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FENIKE URETIMI FILDiSI ESERLER VE YAYILIM ALANLARI

Oz

Suriye-Filistin kiy1 seridinde yasayan Fenikeliler, Akdeniz’de genis bir ticaret ag1 kurmus ve bu
ag sayesinde Misir, Mezopotamya ve Anadolu gibi komsu uygarliklarla kiiltiirel ve ticari iliskiler
gelistirmistir. Fildisi eserler sozii edilen donem ticaretinin ve kiiltiirel etkilesiminin Onemli bir
parcasidir. Fenike tarzinda yapilmigs fildisi eserler, oOzellikle Asur kraliyet saraylarinda ve
tapinaklarinda siklikla tercih edilmistir. Orneklerinin cogunun Nimrud’da ele gectigi Fenike fildisi
eserlerinin kullanim alanlar1 mobilya siislemeleri, sandiklar, takilar, kutular, miihiirler, heykelcikler ve
tapinak esyalar1 olmak {izere oldukga gesitlidir. Ozellikle mobilya siislemeleri ve kutular Fenike fildisi
is¢iliginin en zarif 6rneklerini yansitir. Fenikeliler farkl kiiltiirlerle olan etkilesimlerinden dolayn fildisi
is¢iliklerinde degisik unsurlar: bir arada barindirmislardir. Boylece Fenike isi fildisi eserleri bir yandan
Fenike kimligini korurken bir yandan da farkli etkilerle zenginlesmistir. Hem kendilerine hem de ticaret
yaptigi kiiltiirlere ait motifleri eserlerinde ustalikla kullanan Fenikelilerin Akdeniz ticaret agindaki aktif
rolii sayesinde soz konusu eserler farkli bolgelere yayilmustir. Ticaret kolonileri araciligiyla Akdeniz’de
biiyiik bir alanda yayilim gosteren Fenike fildisi is¢iligi diger kiiltiirlerin sanatlarini da etkilemistir. Bu
durum Fenikelilerin hem ticari hem de kiiltiirel olarak ne kadar genis bir etki alanina sahip olduklarin
gosterir. Bu ¢alismada {iretim, kapsam ve yayilim agisindan Fenike isi fildisi eserler incelenmis, Fenike
uygarliginin kiiltiirel mirasi olarak sahip olduklar1 6nem gosterilmeye ¢alisilmistir.

Anahtar kelimeler: Fenike, Fildisi, Nimrud, Akdeniz, Yakin Dogu

PHOENICIAN IVORY ARTIFACTS: PRODUCTION AND DISTRIBUTION

AREAS
Abstract

The Phoenicians, who lived along the Syrian-Palestinian coastline, established an extensive
trade network in the Mediterranean. Through this network, they developed cultural and commercial
relations with neighboring civilizations, including Egypt, Mesopotamia, and Anatolia. Ivory artifacts
were a significant component of the trade and cultural interactions of this period. Phoenician-style
ivories were particularly favored in Assyrian royal palaces and temples. The uses of Phoenician ivory
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artifacts, most of which were discovered in Nimrud, were highly diverse, encompassing furniture
ornaments, chests, jewelry, statuettes, stamps, and temple objects. Furniture ornaments and boxes, in
particular, exemplify the finest craftsmanship of Phoenician ivory work. The Phoenicians’ interactions
with various cultures allowed them to incorporate diverse elements into their ivory creations. As a
result, Phoenician ivory works maintained their distinct identity while being enriched by external
influences. The Phoenicians played an active role in the Mediterranean trade network, skillfully
incorporating motifs from both their own culture and the cultures they traded with into their works.
This facilitated the spread of these artifacts across different regions. Phoenician ivory craftsmanship,
which extended over a vast area through trade colonies, also influenced the arts of other cultures. This
demonstrates the Phoenicians” wide-ranging influence, both commercially and culturally. This study
examines Phoenician ivory artifacts in terms of their production, scope, and distribution, highlighting
their significance as a cultural heritage of the Phoenician civilization.

Keywords: Phoenicia, Ivory, Nimrud, Mediterranean, Near East

Giris

Kaynaklarda Siimerce ZU.AM.SI, Akkadca sinni piri seklinde yazilan ve “filin disi”
anlamina gelen fildisi, ad1 itibariyle fillerin savunma dislerini akla getirse de mamut, Afrika
domuzu, su aygiri, gergedan gibi gesitli memeli hayvan dislerinin tamamini kapsar.
Yontularak siislenebilecek biiytiikliikte sert ve mat beyaz bir yiizeye sahip fildisleri, dayanikli
olduklar ve kolay islenebildikleri i¢in Paleolitik Cag’dan itibaren kullanilmaya baslanmaistir.
Nitekim Paleolitik Cag’a ait Ventis heykelciklerinin fildisinden yapilmis olanlar1 da mevcuttur
(Bostana1 2014: 193; Oren 2024: 177; Akarsu 2017: 132; Cengiz 2021: 41). MO 2. Binyilda
fildiglerinin Yakin Dogu’da genis bir alana yayildig: goriiliir. Fildisleri en ¢ok tapinak ve
saraylardaki oyma ve siislemelerde tercih edilmistir. En yaygimn kullanim alanlar ise heykel,
levha, panel ve mobilyalardir (Caubet 2008: 406; Winter 2010: 190; Giiterbock 1971: 1;
Dusinberre 2010: 193; Akarsu, 2017: 143). Bunlara ek olarak oyun tahtasi, kozmetik kutusu,
miizik aleti ve araba unsurlari gibi liiks obje {iretiminde kullanilan fildisleri hanger sapi, bigak,
kin yapimi ve siislenmesinde de one ¢ikar. Ayrica fildisinden yapilmis ya da fildisiyle

siislenmis miihiir, ayna, tarak, merhem kasesi, kasik, biblo, tabut ve yelpaze gibi tiirlii litks

iriinlerinin varligindan da s6z etmek miimkiindiir (Caubet 2008: 406).

Yakin Dogu’daki pek ¢ok yerlesimde ele gegen fildislerinin en ¢ok bulundugu boélge
Asur’un baskenti Nimrud (Kalhu)'dur (Herrmann ve Laidlaw 2013: 84). Ilk fildisi kalintilar
Asur krali Asurnasirpal (MO 883-859) déneminden Kuzeybati Sarayi olarak tanimlanan
bolgede kesfedilmistir. 19. yiizyilda baslayan kazilarla birlikte buraya ek olarak Hasanli,
Khorsabad, Tell Halaf, Arslantas, Zincirli, Tell Tainat, Hama, Samaria gibi baska birgok
yerlesimde daha sayisiz fildisi eser ortaya ¢ikarilmistir (Caubet 2017: 95; Loud ve Altman 1938:
96; Koroglu 2006: 27).

Fildisi eserlerin ¢ogu MO 8.-7. yiizyillarda nesilleri tiikenene kadar Suriye fillerinden

elde edilmistir. Daha sonra ise Misir, Hindistan ve Afrika’dan temin edildikleri goriiliir
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(Woolmer 2011: 116-117). Siireg i¢cinde azalmalar1 ve zor bulunmalari nedeniyle fildisleri statii
sembolii haline gelmistir. Daha ¢ok dénem giicleri arasindaki armagan trafiginde yer
almaktadir. Bu durum kaynaklarla da desteklenmektedir. Ornegin Herodotos'un aktarimina
gore Afrika’dan Pers kralina getirilen hediyeler arasinda fildisi de bulunmaktadir (Hdt. III. 97,
114). Politik giigler arasinda hediyelesme unsuru olduklar1 gibi hakimiyet altina alinan
bolgelerden harag yoluyla elde edildikleri de kaynaklarda mevcuttur. Ornegin Asur’un harag
olarak fildisi aldigi bolgeler arasinda Fenike kentlerinin de isimleri ge¢mektedir. IL
Asurnasirpal’in Liibnan kiy1 seridinde bulunan Fenike kralliklarindan aldig1 haraglarla ilgili
metinde fildisi de zikredilmistir (ARAB. 1. 479; Grayson 1976: 149; Mandac1 2018: 32). IL
Asurnasirpal harag olarak saydig: tirtinler arasinda fildislerine ek olarak fildisinden yapilmis
eserler de yer almaktadir. Asur krallar1 ham fildisinin yani sira islenmis fildisi tirtinlere de
ragbet gostermislerdir. S6zii edilen mamul fildislerini ise daha ¢ok Fenike’den elde etmislerdir
(Grayson1976: 141). Nitekim Akdeniz ¢evresinde goriilen bu eski gelenege ait eserlerin ¢ogu

Fenike tarzindadar.

Harita 1: Fenike Fildisi Yayilim Haritas

(Winter 1976: 12)

Hediye ve haraglara ek olarak Asur krallar1 yilliklarinda av hayvanlariyla ilgili bahisler
filleri de icermektedir. Ornegin I. Tiglat-pileser (MO 1114-1076) Harran ve Habur bolgesinde
avladig1 fillerle ilgili bilgiler verir. Dolayisiyla fildislerine avlanmak suretiyle kendi
topraklarindan eristikleri de sdylenebilir (Grayson 1991: 26; Mandaci 2018: 31).

Nimrud’a ek olarak Zincirli, Samaria, Arslantas ve Khorsabad en ¢ok fildisi eser ele
gecen yerlerdir. Bununla birlikte Sisam, Girit, lalisos ve Etruria’da da fildisi 6rneklere
rastlanmistir. Fenike anayurdunda ele gegen fildisi sayisi1 ise yok denecek kadar azdir. Fildisi
eserlere farkli bolgelerde Fenike anayurdundan daha ¢ok rastlanmasinin baglica nedeni
ganimet, harag, hediye ve ticari iiriin olarak yer degistirmis olmalaridir. Bu dogrultuda
sandalye, yatak ve taht gibi mobilyalarin siislemesinde kullanilan Fenike fildisi panellerinin

en giizel Orneklerine Fenike’de degil Nimrud Salmaneser Kalesi ve Samaria’da
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rastlanmaktadir (Winter 2010: 187; Barnett 1956: 87-97; Okur 2020: 35; Herrmann ve Laidlaw
2013: 88, 93-94; Torelli 2005: 104-105; Crawford vd. 1980: 14, 35-36; Porter 2016: 397-397;
Giumlia-Mair 2015: 483; Barnett 1982: plate 55; Barnett 1935: plate XXIII 3, 4, plate XXIV, 3).

1. Fildisi Uretimi

Fildisi oymaciligy, fildisinin heykel, siis esyasi ve dekoratif amagh esyalara
doniistiiriilmesini veya oyulmasimi kapsar. Fildisleri bu tiir oymalarda kullanilan temel
kaynak olsa da daha once belirtilen diger memelilerin disleri de islenmistir. Fildisi
islemeciliginde kullanilan aletler genel itibariyle testere, keski, delgeg, el matkabi, sivri uglu
aletler ve perdahlama malzemeleridir (Mandact 2018: 29). 1900’lii yillara kadar fildisi
oymaciliginda bu aletler kullanilmistir. Balta, keser veya keski ile disin dis kabugu ¢ikarilmais;
kara testeresi veya yay testeresi savunma disinin govdesini boliimlere ayrilmais; el keskileri,

oyma testereleri ve mastarlar yiizeyi soymak oymay1 gerceklestirmek i¢in kullanilmistir.

Figiir1: Fildisi Kozmetik Kutusu Yapimi

(Bass 1987: 727)

Suriye, Afrika ve Hindistan’dan temin edilen fildisleri ile yapilan taht, sunak, mobilya,
aplik, kozmetik araglari, figiirin, at kosum stislemeleri gibi Fenike isi fildisi eserler, tiim
Akdeniz diinyasina yayilmistir (Woolmer 2011: 116-117; Uberti 1999: 456-464; Bartoloni 1988:
92-95; Torelli 2005: 104-105; Porter 2016: 389; Barnett 1982: plate 52A, 52B). Taht, yatak, masa,
tabure, sunak ve buhurdan gibi kralli§a ait gilinliik kullanim ve ritiiel amagh nesnelerin
stislenmesinde kullanilmis olmalari fildislerinin temelde siisleme amagh kullanildiklarini akla
getirir. Bu eserlerin ¢ogunlugu yiiksek kabartma ve dikdortgen levhalardan olugsmaktadir,
bununla birlikte yuvarlak pargalar halinde olanlar1 da mevcuttur (I. Krallar 22. 39; Brown 1992:
10; Torelli 2005: 104-105; Barnett 1935: 179-210; Porter 2016: 396).

2. Fildisi Eser Tiirleri
Yakin Dogu’da ele gegen fildisi oymalarin ¢ogunlugu daha once de belirtildigi gibi

saray ve tapinaklarda yer almaktadir. Genellikle duvar, mobilya, kap ve binicilik

malzemelerinin yiizeylerini siislemislerdir (Gansell vd. 2008: 483; Loud ve Altman 1938;

Woroe
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Mallowan ve Herrmann 1974). Bunlarin bir kism1 Asur gelenegine ait olsa da cogunlugunun
Levant kokenli oldugu, buradan harag ve ganimet olarak getirildigi agiktir (Thomason 1999:
393-401; Herrmann 2000: 269; Herrmann ve Millard 2003; Ozhanli 2013: 89; Winter 2010: 187).
Bu noktada fildisi eserlere kazinan Fenike harfleri kokenleri hakkinda fikir ytiriitiilmesini
kolaylastirmaktadir (Hopkins 1965: 28; Winter 1976: 2; Shaw 1989: 165-183; Crowfoot 1938: 6,
8; Crawford vd. 1980: 14; Schmitz 2002: 818-819; Pappa 2020: 49; Barnett 1935: 184-185, 205;
Barnett 1982: plate 48, 49A, 49B; Akurgal 1978: 14; Parrot 1961: 154; Mazar 2003: 77-94;
Herrmann vd.2008; Loud ve Altman 1938: 96).

Bir prestij iiriinii olan fildigleri sadece saray ve tapmaklarin duvarlarin siislemekle
kalmamus, buralarin iglerini siisleyen mobilyalarda da sik¢a kullanilmistir. Masa, koltuk,
sehpa ve sandalye gibi iiriinlerin ayak, kol ve arka kisimlar fildisi levhalarla siislenmistir.
Benzer sekilde sandik ve yatak basliklarinin siislemelerinde de fildisi kullanimi oldukga
fazladir (Mandaci 2018: 41; Wiseman 1952: 24-44; Akurgal 1968: 150, plate 38).

Duvar siislemeleri ve mobilya esyalarinin yani sira daha 6nce de belirtildigi gibi kiigiik
kutu, matara, kase ve kosum takimini da igeren kiicilik nesnelerde de fildisi kullanim1 oldukc¢a
yaygindir (Herrmann ve Laidlaw 2013: 93). Bunlarin bir Ornegi de fildisi taraklardir.
Kartaca’daki Juno tepesinde bulunan fildisinden tarak MO 6. yiizyila tarihlendirilmistir.
Taragin bir tarafinda lotus bitkilerinin oniinde oturan bir sfenks ile {izerine tiinemis
kumrunun, diger tarafindaysa bir boga ve lotus bitkilerinin islendigi goriiliir (Moscati 2004:
229). Taragin kenarinda bulunan yarim daire seklindeki g¢entiklerin benzerlerine Carmona
taraklarinda da rastlanmaktadir (Moscati 2004: 315). Sozii edilen Fenike isi taraklarin yerelde

mi {iretildigi yoksa ithal mi edildikleri ise net degildir.

Fildislerinin kolay islenebilen iiriinler olmasi ve boylelikle eserlere en kiigiik
ayrintilarin yansitilabilmesi tercih edilmelerindeki en 6nemli faktorlerdendir. II. Sargon
tarafindan ganimet olarak getirilen pano buna ornektir. Altin ve degerli taslarla fildisi
kullanilarak yapilmis MO 8. yiizyila ait bu Fenike isi panoda bir Niibyeliye saldiran bir aslan
en ince ayrintilarina kadar betimlenebilmistir (Bikai vd. 1990: 28; Crawford vd. 1980: 14).

Son olarak Fenike’de iiretilen fildisi eserlerde camin kullaniminin oldukg¢a yogun
oldugunu belirtmek gerekir (O’'Hea 2011: 160, 164). Misir unsurlar1 barindiran 6rneklerin
¢ogunlugu cam ve yar1 degerli taslardan yapilmis renkli kakmalardan olusmaktadir.
Eserlerde camlar cicek desenlerinin ve figiirlerin daha net ve renkli bir gortiniim
kazanmalarmni saglamistir. Bunlarin bazilar1 tek renkliyken bazilar1 ise mozaik cam
kakmasindan olusmaktadir. Tek renkli olanlarin fildisi ustalarinca, mozaik camlarin ise daha
egitimli olanlar1 tarafindan yapildiklari diisiintilmektedir. Cam eserler arasinda Fenike
boncuklart 6n siray1r alir ve bunlardan insan bash olanlar tamamen Fenike'ye ozgii
uretimlerdir. Liiks iirtin grubundaki bu eserler olduk¢a pahalidir (O'Hea 2011: 153-172;
Herrmann ve Laidlaw 2013: 93).
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Figiir 2: Fenike isi fildigi pano 6rnegi (1. Sargon Donemi, Nimrud)

(Glinel 2023: 187)

3. Fenike Fildisi Eserlerine Dair Bilgi Veren Kaynaklar
Fenike fildisi eserlerine dair bilgiler veren kaynaklar cesitlidir. Bunlarin basinda daha

once de belirtildigi gibi Asur yilliklar1 gelmektedir. Fenike anayurdu MO 1. binyilda
tekrarlayan Asur kusatmalarina maruz kaldig1 icin Fenike’ye ait bilgiler yilliklara yansimaistir.
Asur kral II. Asurnasirpalin MO 875'te Tyros, Sidon veByblos iizerine ciktig1 seferleri
hakkinda bilgi veren kayitlarda buralardan harag olarak fildisi, ¢esitli madenler, renkli kumas
ve kiyafetler aldig1 bilgisi yer almaktadir (ARAB I. 479; Rollston 2019: 301). Yahudi
peygamberi Hezeikel'in Tyros ile ilgili aktariminda da sozii edilen haraglar arasinda fildisleri
bulunmaktadir. Fenikelilerin dahil oldugu ticaret aginin boyutu ve kapsami agisindan énemli
bu kaynakta fildislerinin haraglar arasinda yer almas: olduk¢a énemlidir (Hezeikel 27. 12-25;
Kuhrt 2013: 26-27).

Eski Ahit’'te de Kral Siileyman’in fildisi tahtindan (I. Krallar 10. 18; II. Tarihler 9. 17) ve
biitlin bir evi fildisinden insa eden Kral Ahab’tan (I. Krallar 22. 39) bahsedilir. Kral
Siileyman’in gemilerinin katildig1 Ofir Deniz Seferi'nden sonra getirilen degerli fildisleri ile
bilgiler de mevcuttur (I. Krallar 10. 22; II. Tarihler 9. 21). Kaynaklarda liiks objeler arasinda yer
alan fildisleri ¢okiise sebep gosterilmis, fildislerine negatif anlam yiiklenmistir (Amos 6: 4).
Bunun tersine “Ezgiler Ezgisi”’nde sevgilinin govdesi cilali fildisi tablete benzetilmistir
(Ezgiler Ezgisi 5: 14, 15). Bir bagka 6rnekte ise sevgilinin boynu fildisi kuleye benzetilmektedir
(Ezgiler Ezgisi 7: 4). Bu durumda giizellik ve zarafetleri ile fildislerinin donem kaynaklarinda

yapilan benzetmelere dahi konu olacak kadar yaygin ve 6nemli olduklar1 soylenebilir.
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Fildisleriyle ilgili bilgi veren bir bagka kaynak grubu da batiklardir. MO 14. yiizyila
tarihlenen donemin en kapsamli batig1 olan Uluburun Bati$1'nin kargosunda da fildisi eserlere
rastlanmistir (Bass 1987: 726; Yalgin 2013: 44; Pulak 1994: 215-221, 227; Bass 2006: 307;
Bachhuber 2006: 359; Aubet 1993: 59). Homeros da Fenikelilerden usta zanaatkarlar seklinde
soz etmistir (Hom. 1. 23. 740-745).

Fenike’ye ait fildisi oyma eserlerinin bulundugu dort ana alan Nimrud, Khorsabad,
Arslantas, Samaria’dir. Bunlara ek olarak Akdeniz ¢evresinde pek ¢ok yerlesimde Fenikelilere
ait fildisi 6rnekleri bulunmustur. Asagida 6ncelikle en fazla kalintinin ele gectigi Nimrud’'a
deginilmistir.

4. Fenike Fildisi Eserlerinin Bulundugu Alanlar

Fildisi eser sayis1 ve iiriin gesitliligi acisindan en 6nde gelen yer Nimrud sehridir. Asur
imparatorlugu Yakin Dogunun c¢ogunu kontrol altina aldiginda ticaretin odak noktas:
Asur’un bagkenti Nimrud haline gelmis, bu durum da burada Fenike kokenli binlerce fildisi

bulunmasina yol agmistir (Herrmann 2017: 59).

19. ve 20. yiizyillarda yapilan kazilarda II. Asurnasirpal tarafindan kurulan Kalhu'nun
(Nimrud) saray, depo ve kuyularinda binlerce fildisinin bulunmasi1 MO 1. bin yilin baglarma
“Fildisi Cag1” adi verilmesine neden olmustur. MO 2. binyilin sonlarinda hem Misir
firavunlar1 hem de Asur krallar1 tarafindan avlanan Suriye filinin MO 9. ylizyila gelindiginde
soyunun tiikenmesi de bu durumu dogrulamaktadir. Sonraki siiregte fildislerinin ¢ogu daha
once de belirtildigi gibi Afrika’dan temin edilmistir (Herrmann 2017: 27; Herrmann ve Laidlaw
2013: 84).

Asur imparatorluk bagkenti Nimrud'daki ilk fildisleri Henry Layard tarafindan 19.
ylizyin ortalarinda bulunmustur. Burada bulunan eserler Asur'da iiretilmemis, MO 1.
binyilin baslarinda Asur krallar: tarafindan fethedilen bolgelerden hediye, harag veya ganimet
olarak getirilmistir. Bu nedenle buluntu toplulugu Asur tarafindan fethedilen veya kontrol
edilen bolgelerin kiiciik sanatlarinin egsiz bir kaydini olusturur. Eserlerin ¢ogunlugunun
uislup bakimindan Fenikelilere atfedilmesi Fenike sanatinin boyutu, kapsami ve etki alaninin
anlagilmasi agisindan oldukga 6nemlidir (Giiterbock 1971: 2; Herrmann ve Laidlaw 2013: 84,
88).

Fenike fildisleri barindirdiklar1 tema, stil, oyma ve kakmacilik teknikleri agisindan son
derece tutarlidir. Bu durum nerede ve hangi atolyelerde yapildiklarini tespit etmeyi
kolaylastirmaktadir (Herrmann ve Laidlaw, 2013: 89). Ornegin klasik Fenike geleneginin en
kolay tanman stil grubu yaklasik 100 6rnegi tanimlanmis olan Misir etkili eserlerdir. Bu
tasarimlar genellikle ¢icek acan papiriis tarlalarina veya giines teknelerine yerlestirilir ya da
ibadet sahnelerinden olusur. Hepsi dogrudan Misir’a ait unsurlar icermektedir (Herrmann ve
Laidlaw 2013: 87, 89).
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Fenike fildisi ornekleri Khorsabad ve Salamis’te de bol miktarda bulunmustur
(Herrmann ve Laidlaw 2013: 93; Aruz vd. 2014: 120; Phoenician Ivory, Salamis, Cyprus
Museum, 2018). Kibris, Kartaca, ispanya, Samos, Etruria gibi yerlerde bulunan eserler MO 8.
ylizy1l sonu ile 7. yiizyila tarihlendirilmektedir (Winter 2010: 204; Loud ve Altman 1938: 96).
Bu durum elbette ki Fenikelilerin MO 8. yiizyihn sonlarma dogru Sardinya, Sicilya, Malta,
Kuzey Afrika ve Ispanya’da koloniler kurmastyla baglantilidir (Winter 1976: 18). Nitekim Poén
kolonilerine bakildiginda fildisi {iretiminde yogunlugun Ispanya’da oldugu gériiliir. Burast
Carmona fildisi dizileri ile 6ne ¢ikmaktadir. Cruz del Negro, Alcantavilla, E1 Acebuchal ve El
Bencarron mezarlarinda ¢ok sayida fildisi eser ele gegmistir. Benzer sekilde Kartaca da fildisi
iriin yogunlugu agisindan olduk¢a Onemlidir. Burada Juno tepesindeki bir mezar ile
Douimes’te bir mezarda bulunan ve MO 7. yiizyila tarihlenen iki ayna sapinda, sag sekli
Misirh, elleriyle gogiislerini tutmus, etekleri sacakli, uzun kusakl bir elbise giymis, ayakta
duran bir kadin figiirii yer almaktadir. Fenike sanatinda pek ¢ok benzeri olan bu iki par¢anin
tipki taraklarda oldugu gibi yerelde mi tiretildigi ya da ithal mi edildigi ise net degildir (Brown
1992: 7). Yine Kartaca’da Tophet kutsal alanindaki Chapelle Cintas’ta bulunan 6rdek bigimli
bir sunu kasiginda da fildisi kullanimi mevcuttur (Orshinger 2021: 9; Orsingher 2016).

Figiir 3: Douimes'te (Tunus) bir mezarda bulunan MO 6. yiizyila tarihlenen kadin seklinde fildisi ayna sapu.
Musée National De Carthage

(Fotograf: DeAgostini/Getty Images. Erisim tarihi: 19.11.2024)

5. Fenike Fildisi Eserlerinde Misir Etkisi
Genel olarak bakildiginda, fildisleri gruplandirilirken Suriye ve Fenike dizisi olmak

tizere iki ayr1 grup soz konusudur. Fenike dizilerinde, tislup agisindan Misir etkisi hakimdir
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ve Suriye geleneginin tersine ¢izgili desen agirliklidir (Herrmann ve Laidlaw 2013: 85, 87;
Brown, 1992: 9; Crawford vd. 1980:39; Barnett 1982: plate 49B, 49E; Jigoulov 2022:148-150).
Fenikelilerin ticari ve siyasi iliskileri dogrultusunda en ¢ok etkilesimde bulundugu kiiltiir
Misir’dir. Dolayisiyla bu durum fildisleri eserlere de yansimistir (Herrmann 2017: 56). Fenike
tiretimi fildisi eserlerin ¢ogunda sfenks, Horus tasviri, grifon, yilan gibi Misirli motifleri yer
alir. Bunlara ek olarak kanathh hayvanlar ve firavun tahtinin kenarinda yapraklar tutan
gengleri betimleyen 6rnekler de oldukga fazladir (Herrmann ve Laidlaw 2013: 84-95; Brown
1992: 9-10; Elayi ve Elayi 2014: 45; Barnett 1935: 179-210; Crawford vd. 1980: 39; Tubb 2003:
124; Barnett 1982: plate 50A, 50B, 50C, 51; Akurgal 1968: 143; Parrot 1961: 154; Aruz vd. 2014:
141-151).

Levant stilindeki fildisi eserlere Samaria, Zincirli ve Karkamis yer alan saray ve
tapinaklarda rastlanir. Ayrica Tell Halaf ve Salamis’teki nekropol alanlarinda da fildisi eserler
bulunmustur. Buralarda ele gecen fildisi eserlerin Asur Imparatorlugu’na hediye ya da harag
olarak verildikleri diistiniilebilir. S6z konusu fildisi buluntularin tamaminin motif
tekniklerindeki Misir etkisi agiktir. Horus, mitolojik kanatl yaratiklar, kogbasi sfenksler, lotus
cigekleri, Asag1 ve Yukar1 Misir'in mizrakli grifonlar1 gibi Misir’a ait unsurlar bu objelerde yer
alan motiflerin baslicalaridir (Giiterbock 1971: 2; Caubet 2017: 95; Crawford vd. 1980: 39;
Herrmann ve Laidlaw 2013: 93-94).

MO 7. yiizyila ait Misir etkili Fenike iiretimi levhalarin Anadolu’da Pedasa antik
kentinde ele ge¢mesi donemin kiiltiirel geciskenliginin anlasilmasi agisindan onemlidir.
Ciinkii burada hem Fenike sanatina yansiyan Misir etkisi hem de Misir’a ait kiiltiirel izlerin
Fenike sanatgilar1 araciligiyla Anadolu’ya aktarimi durumu s6z konusudur. Betimlemeli levha
ve diger fildisi objelerin tapinma ve sunularda kullanilmas: kiiltiirel etkilesimin ve
gecirgenligin bir sonucudur. Kiiltiirel etkilesimin aktarimimi yapan ise ticari iliskilerdir.
Dolayisiyla ticaretteki ustaliklarina ek olarak Fenikeliler kiiltiiriin tasinmas: ve ingasinda da
onemli bir rol tistlenmislerdir. Yalnizca kendi {iirettikleri mallar1 degil diger bolgelerin
mallarin da tiim Akdeniz’e yaymais, boylece yalnizca madde degil, Akdeniz'in dort bir yanina
inang ve kiiltiir de tasimiglardir (Bulut 2019: 106-116; Kourou 2015: 245-263; Kourou 2008: 305-
357; Nitschke 2013: 213; Barnett 1935: plate XXV, 1-4).

Degerlendirme ve Sonug
Fildisi oymaciligimin tarihi Paleolitik Cag’a kadar uzanir. Yakin Dogu’da ¢ogu kent

merkezinde fildisi {iretim atdlyeleri bulunmaktadir. Buralarda her kiiltiir kendine 6zgii tarz
ve tekniklerle iiretim yapmislardir. Dolayisiyla farkli bolgelerden getirilen fildisi parcalar
farkl: stilleri temsil etmektedir. Fenike stili bu farkh {isluplarin en 6nde gelenlerindendir.
Fenikeliler islenmesi kolay ve zamana dayanikli bu iiriinden kendilerine 6zgii eserler
tretmislerdir. Akdeniz Diinyasinin en yetenekli tiiccar ve zanaatkar topluluklarindan biri olan
Fenikeliler 6zellikle fildisi isciliginde ustalasarak MO 9. yiizyildan itibaren Levant bolgesinde
ve Akdeniz’'deki diger merkezlerde kendilerine 6zgii bir sanat tarzi gelistirmislerdir.
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Heykeller, sandiklar, mobilya siislemeleri ve dekoratif objeler olmak {izere cesitli tiirlerde
tiretilen tiim fildisi eserler hayvan figiirleri, tanrilar, bitkisel motifler ve mitolojik sahneleri gibi

Fenike sanatinin karakteristik 6zelliklerini barindirmaktadar.

Fildislerinin daha ¢ok bolgeler arasinda ganimet, harag¢ ve kraliyet hediyesi olarak
yayilim gosterdigi soylenebilir. Fildisi eserler 6zellikle Asur, Misir ve Akdeniz ¢evresinde
Fenikeliler tarafindan ticareti yapilan degerli sanat tirtinleri olarak one ¢ikar. Bilhassa kiigiik
sanat tirtinleri ile mobilyalar, Asur ile gelistirilen ticari iliskilerde belirleyici rol oynamistir.
Nitekim en ¢ok iiriin grubunun ele gectigi bolge de Asur’un baskenti Nimrud olmustur.
Benzer sekilde Fenike fildisi eserlerinin Akdeniz boyunca yayilmasi, Fenikelilerin
denizcilikteki becerileri ve genis ticaret aglari1 sayesinde miimkiin olmustur. Fenikeliler,
Akdeniz’in gesitli bolgelerinde ticaret kolonileri kurarak bu eserlerin Kibris, Anadolu, Ege ve
Kuzey Afrika gibi bolgelere ulasmasmi saglamislardir. Bu yayilim, Fenike kiiltiiriiniin
Akdeniz’deki diger kiiltiirlerle etkilesime geg¢mesini ve yerel motiflerin Fenike sanati ile
harmanlanarak kiiltiirel gegiskenlige yol a¢masini saglamistir. Boylece Fenike isi fildisi
eserleri, sadece sanatsal bir zenginlik degil, aym1 zamanda Akdeniz'deki kiiltiirel
etkilesimlerin sembolii haline gelmistir. Fenike fildisi eserleri, o donemdeki sanatsal ve dini
hayatin yan sira Fenikelilerin ticaretle nasil kiiltiirel etkilesimler kurdugunu gosteren énemli
nesnelerdir. Bu eserlerin Fenike kolonileri ve ticaret yollar1 boyunca yayilmasi, Fenikelilerin

yalnizca tiiccar degil, ayn1 zamanda birer kiiltiir aracis1 olduklarim da gosterir.

Fenikeli sanatcilar Misir ve Mezopotamya gibi biiyiik uygarliklarla olan
etkilesimlerinden dolay1 bu kiiltiirlerin stil ve unsurlarim1i kendi 0Ozgiin tarzlariyla
harmanlayarak fildisi eserlerde yeniden yorumlamislardir. Boylece Fenikeliler, kendi sanatsal
ve dini motiflerini gevre kiiltiirlere tasimis; ayn1 zamanda diger kiiltiirlerin unsurlarini da
kendi eserlerine yansitmistir. Boylelikle fildisleri 6zellikle Asur ve Misir saraylarinda ragbet
goren esyalar arasinda yerini almistir. Fenike ekonomisinde belirleyici role sahip Fenike’ye
ozgi fildisi eserler hem yayilim gosterdigi alan hem de {izerlerinde barimndirdigr Misir
unsurlar1 bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Fildisi tiretiminde ustalasan Fenikeli zanaatkarlar
biiylik Olgtide Misir sanatindan ilham almistir. Misir dini motifleri ve sembolizmi Fenike
fildislerine siklikla yansitilmigtir. Uzerlerinde tagidiklart Misir gibi yabanci unsurlara ait izler
ve ele gectikleri cografyanin biiyiikliigii Fenikelilerin kiiltiirel ve ekonomik yayilimi ve

kiiltiirel gecirgenligini yansitmaktadur.
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EKLER

Figiir 4: Nimrud'tan Musir etkili Fenike isi fildisi plak

(British Museum Collection/Getty Images. Erisim tarihi: 20.11.2024)
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Figiir 5: MO 8. viizyila ait Fenike isi fildisi aslan seklinde hancer sap

(Fotograf: Werner Forman/Universal Images Group/Getty Images. Erisim tarihi: 20.11.2024)

Figiir 6: MO 8. yiizyila ait Aslanla déviisen bir adam tasvir eden Fenike isi fildisi figiir
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(Fotograf: Werner Forman/Universal Images Group/Getty Images. Erisim tarihi: 20.11.2024)

Figiir 7: Fildisi, altin ve giimiisten yapilms kinli hanger; kabza ve kin

(De Agostini Collection/Getty Images. Erisim tarihi: 20.11.2024)

Figiir 8: Nimrud’ta ele gecen Fenike isi fildisi levha

(Fotograf: Werner Forman/Universal Images Group/Getty Images. Erisim tarihi: 20.11.2024)
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