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Enes Buyuk*

Miislimanlarin kutsal kitab1 olarak Kur’an’t Kerim’in, gerek icerdigi hakikatleri
gerekse de bu hakikatleri dile getirirken kullandig1 ifade bigimleri, Miisliimanlar
tarafindan daima etkileyici kabul edilmistir. Bu sebeple 6zellikle bilimsel calismalar
baglaminda onun sadece igerigi degil, tislup 6zellikleri de aragtirmalara konu edilmistir.
Bu siire¢ gilinlimiiz aragtirmacilar1 tarafindan da siirdiiriilmeye devam etmektedir.
Burada tanittmimi ve degerlendirmesini hedefledigimiz ¢alismanin kapsami da
Kur’an’in genelde {islup 0Ozelliklerini, 6zelde de tergib ve terhib baglaminda ikili
anlatim bi¢imini incelemektedir.

Yazar calismasmi temelde iic boliime ayirarak konuyu sorusturmaktadir. ilk
bolimde genel olarak Kur’an’in anlatim sluplari, ¢aligmaya bir giris mahiyetinde ele
alinmaktadir. Bu boliim de kendi i¢inde iki kisma ayrilmakta, ilk kismi Kur’an’in dikkat
¢eken anlatim big¢imleri olusturmaktadir. Yazar oncelikle burada beser dili ile Kur’an
dilinin iligkisine temas etmektedir. (27-32 ss.) Daha sonra Kur’an’da; insa-ihbar,
muhkem-miitesabih, hitap-diyalog, temsil-zesbih, hakikat-mecaz, yeminler, kissalar ve
tekrarlar gibi one ¢ikan anlatim tsluplarini tespit ederek tanitmaktadir. (32-60 ss.) Bu
boliimiin ikinci kisminda da dogrudan ikili anlatim bi¢imleri islenmektedir. Burada, sik
stk kullanim durumlar1 dikkate alinarak tegbih-inzér, vad-vaid, hayr-serr, maruf-
minker, rahmet-azap, hasene-seyyie, tayyip-habis, salédh-fesédd ve son olarak da tergib-
terhib gibi kelimeler tespit edilmekte ve ilgili drnekler serdedilmektedir. (61-91 ss.)

Calismanin ikinci bolimiinde yazar dogrudan konuya girmekte, tergib-terhib
uygulamasiyla iliskili hususlar ele almaktadir. Oncelikle a) her iki kelimenin sozliik ve

terim anlamlar1 verilmektedir. (95-107ss.) b) Daha sonra bu tarz bir anlatimin insani ve
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ilahi boyutu islenmektedir. Burada insanin ruh halinin gozetildigi, ona iletilecek
hakikatlerin onun psikolojik yapist dikkate alinarak iletildigi, dolayisiyla tergib-terhib
tislubunun insanin fitratina uygun bir mahiyet arz ettigi dile getirilmektedir. (109-
113ss.) c¢) Tergib-terhib’in ilke ve sinirliliklar1 kapsaminda bir baslik daha agilmis ve
bu tslubun Kur’an’daki ozellikleri tespit edilmistir. Soyle ki bu lislup Kur’an’da ele
alinan tiim konularda goriilebilmekte (kapsamlilik), insan fitratin1 gbzetmekte
(gerceklik), ifrat ve tefrite dikkat etmekte (6lculilik), duygulara hitap etmekte (vicdana
hitap), akli delilleri hesaba katmakta (ikna), mekki ve medeni surelerde farkli oranlarda
yer almakta (siklik), yer yer edebi hitap bigimlerini (edebi tasvir) kullanmaktadir. (115-
127ss.)

Ikinci boliimiin bir diger bashg da d) tergib-terhib’in kullanilis tarzlariyla
ilgilidir. Ornegin bazen bu iislup tek bir ayette, bazen art arda iki ayr1 ayette, bazen
tergib Once veya sonra, bazen de terhib 6nce veya sonra gelebilmektedir. (129-134 ss.)
e) Tergib-terhib baglaminda kullanilan diger anlatim vasitalart da hususi bir baslikla
tespit edilmistir. Allah’in isim ve sifatlari, bazi edebi soz kaliplari, ceza veya miikafat
ifadeleri, nimetlerin hatirlatilmas: ve tekrar edilmesi ile birtakim edebi tasvirler de
tergib ve terhib igeriginde kullanilmaktadir. (135-172 ss.) f) Bu iislubun yoneltildigi
muhatap cesitliligine de bir baslikta temas edilmekte ve bunlarin peygamberler,
miiminler, miinafiklar, miisrik ve kafirler gibi gruplardan olustugu ifade edilmektedir.
(173-186 ss.) Ikinci boliimiin son meselesi olarak g) tergib-terhib {islubunun Kur’an’m
ana konularma dagilimi incelenmektedir. Bu baglamda da akaid, ahkam, ahlak ve
ibadetler gibi konu basliklarinin 6n plana ¢iktigi goriilmektedir. (187-214 ss.)

Calismanin son bdliimiinii ise genel olarak Islam kiiltiiriinde tergib-terhib
tislubunun kullanilis ve ortaya ¢ikis yonleri olusturmaktadir. Oncelikle hadislerde, irsad
ve davette nasil kullamldigy, islam sanat eserlerinde ve Tiirk-Islam edebiyatinda nasil ve
ne sekillerde ortaya ¢iktig1 ornekler {izerinden incelenmektedir. (217-272 ss.)

Calismanin bashigi dikkate alindiginda, son béliimiin, konunun sinirlarinin disinda
kaldig1 soOylenebilir. Yazar bu durumun farkinda olmakla birlikte, son bdliimiin
calismanin tamamlayict bir parcast oldugunu diisiinmektedir. Bu boliimdeki bazi
basliklarin tergib-terhib tislubunun pratikte ortaya ¢ikisini igerdigi ifade edilmekte, bu
anlamda konunun sadece teorik yonii degil, tergib-terhib’in Islam sanatina ve kiiltiiriine

nasil yansidig1 sorusu sorularak pratik yonii de islenmeye ¢alisilmaktadir. (217 s.) Buna
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ragmen Ugiincii boliimde, hadislerde ve irsat faaliyetlerinde tergib-terhib meselesini
islemek, basliktaki konunun sinirlarini ifade eden “Kur’an’in ikili anlatimi baglaminda”
ifadesinin kapsaminin disinda kalmaktadir. Diger bir agidan tergib-terhibin pratik
uygulamasimin, Islam sanat1 ve edebiyat1 drneklerinde nasil ortaya ¢iktigi hususu da
isbu basligin sinirlarina dahil goriinmemektedir. Caligmada ele alinin konular eger
teorik ve pratik ayrimina tabi tutuluyorsa, bu durumun mutlaka bashiga yansitilmasi
veya basligin her iki hususu i¢erecek tarzda belirlenmesi gerektigi sdylenebilir.

Calismanin 6nemi baglaminda, bu ¢alismanin Kur’an’in iislubu ve mabhiyetiyle
ilgili tartigmalara katki saglayacagi ifade edilmektedir. Devamla bazi kimselerin
Kur’an’a salt hiikiimler manzumesi nazariyla baktiklar1 dile getirilmekte ve bu bakis
acisinin dogru olup olmadigi sorulmaktadir. (17 s.) Fakat tezin ilgili kisminda bu
hususun yeterince sorusturulmadigi anlasilmaktadir. Bazi alimler arasinda tergib-terhib
tislubunun Kur’an’da var olup olmadiginin tartismali oldugu ifade edilmekte, Kur’an’a
salt hiikkiimler iceren bir kitap olarak bakan bazi alimlerin bu iislubu Kur’an’a
yakistiramadiklar1 iddia edilmektedir. Ancak bu miilahazalar baglaminda sadece
Gazzali’nin baz1 degerlendirmelerine atif yapilmakla yetinilmektedir. (109 s.) Daha
sonra alimlerin ¢ogunlugunun bu iislubun Kur’an’daki varligin1 kabul ettikleri bilgisine
yer verilmekte, fakat herhangi bir kaynaga atif yapilmamaktadir. (110 s.) Kur’an’a salt
hiikiim nazartyla bakan veya bunun aksini diisiinen alimlerin kimler oldugu, her iki
tarafin da gerekgelerinin nelerden olustugu gibi hususlar, ¢alismada cevapsiz
kalmaktadir.

Calismanin birinci  bolimiinde oOncelikle Kur’an’in dili ile beser dilinin
mukayesesi yapilmakta ve Kur’an’da beser dilinden farkli bir ilahi dilin bulunmadigi
tespit edilmektedir. (27, vd.) Bununla birlikte Kur’an’in kendine 6zgii bir tislubunun ve
anlatim tarzinin oldugu, c¢ogu defa cagdas yazarlarin goriislerine atifla ortaya
konulmaya c¢alisilmaktadir. (32-36 ss.) Daha sonra Kur’an’da s6z konusu olan,
muhkem, miitesabih hakikat, mecaz, kissalar, tesbihler, temsiller, insai ve ihbarl
anlatimlar, yeminler, tekrarlar gibi hususlardan bahsedilmektedir. Bu konuyla ilgili
belirsizlik ihtiva eden husus sudur: Zikredilen anlatim tisluplari beser dilinin 6zellikleri
midir, yoksa Kur’an’a mahsus durumlar midir? Zikredilen hususlar, beser dilinde
mevcut anlatim bi¢imleri olarak goriilecekse, bu durumda Kur’an’in kendine has

anlatim tarzlar1 neler olmaktadir? Bu sorularin cevabi caligmada agik¢a ortaya
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konulmamaktadir. Belki burada muhkem-miitesabih ayrimini sadece Kur’an’a mahsus
bir ayrim olarak géormek miimkiin olabilirse de, digerlerinin Arap belagatinda mevcut
tarz ve Usluplar oldugu bilinmektedir. Diger yandan yazar, -Zemahseri’ye atifla- tergib-
terhib tslubunun da Allah’in Kur’an’da takip ettigi bir uygulama (adet) oldugunu ifade
etmektedir. (63 s.) Konunun basinda ise fergib-terhib’in edebi ve dini metinlerde
kullanilan bir islup oldugunu s@ylemektedir. (61 s.) Bu durum okurda, tergib-terhibin
Kur’an’a 6zgii olup olmadigi, edebiyat ve dini metinlerde kullaniliyorsa “Kur’an’a 6zgii
anlatim big¢imleri’nden ne anlasilmasi gerektigi gibi hususlarin yeterince agiklanmadigi
kanaatini olusturmaktadir.

Yazarin, kaynaklar1 arasinda zikrettigi Arapca bir tez ile bu ¢alismanin boliimleri
arasindaki bazi benzerlikler de dikkat c¢ekmektedir. Soyle ki; c¢aligmanin ikinci
boliimiindeki bagliklarin tamami, Arap diinyasinda yapilan bir tezin bagliklarinin hemen
hemen aynisidir. Calismada yer alan tergib-terhib iislubunun ilkeleri (kapsamlilik,
gerceklik, olcululik, vicdana hitap, akli delillerle ikna, mekki ve medeni surelerdeki
siklik oram1 ve edebi tasvirler), farklt formlari, yoneltildigi muhatap cesitliligi
(peygamberler, miimin, miinafik, kafir, miisrik ve ehl-i kitap), Kur’an’da ortaya ¢iktigi
konular (akaid, ahkam, ahlak ve ibadet) seklindeki basliklarin tamami, bahsi gegen
Arapca tezin bagliklaridir. Dahasi bu tislubun farkli formlar1 baglaminda tespit edilen;
Allah’mn isim ve sifatlari, baz1 edebi s6z kaliplari, ceza veya miikafat ifadeleri,
nimetlerin hatirlatilmasi ve tekrar edilmesi gibi bagliklar da ilgili tezde tespit edilen ve
ele alinan hususlardir.! Calismanin ikinci béliimiiniin neredeyse tamaminin ilgili tezin
basliklariyla ‘benzesim’ gdstermesi, her ne kadar onun kaynak olarak kullanildig:
belirtilse de (21 s.), calismanin orijinalligine golge diisliriir mahiyettedir.

Kullanilan iislup agisindan bakilacak olursa, ¢alismada yazarin dilinin gayet agik
ve anlasilir oldugu sdylenebilir. Diger yandan ¢aligmanin en 6nemli katkilarindan birisi,
Kur’an’daki ikili anlatim tarzina belirgin sekilde dikkat ¢cekmesi ve ele aldig1 hususlara
ilgili ayetlerden gerektigi kadar 6rnekler vererek meseleyi somutlastirmasidir. Bu agidan
bakildiginda kanaatimizce, ¢alismada kullanilan ‘ikili anlatim’ ifadesi Tefsir ilmi i¢in
yeni bir terminolojik ¢aba olarak goriilebilir. Sdyle ki, Tefsir’de kullanimi

yayginlasacak ‘Kur’an’in ikili anlatimi’ seklinde bir ifadenin, artik Kur’an’in anlatim

1 Krs. iman b. Muhammed b. Amir el-Recebi, et-Tergib ve 't-terhib fi’I-Kur dni’l-Kerim —Dirase mevz(i-,
(Dirase Macistir), Camiatu Ali’1-Beyt, Urdiin, 2004, ss. 2z, (igindekiler kismi).
314



Aras. Gorev. Enes Biiyiik

tislubuyla ilgili belli bir bigime gonderme yapacagi sOylenebilir. Bununla birlikte,
gorebildigimiz kadariyla, bu caligmanin temel konusu olan ve Tirkce olarak ‘ikili
anlatim’ seklinde terimlesebilen bu meseleye klasik bazi tefsirlerde de atif yapilmakta
ve bu durum Ibn Asir gibi son dénem bazi miifessirler tarafindan farkli terimlerle ifade
edilmektedir.

Bilindigi iizere ibn Asur tefsirinin girisinde Tefsir ilmiyle ilgili énemli konular
hakkinda on mukaddime kaleme almaktadir. Onuncu mukaddimenin son kisminda
‘mibtekeratu’l-Kur’an” ve ‘adetii’l-Kur’an’ bashginda iki meseleye daha temas
etmektedir. Ibn Asar, kullandig: ilk kavramla Kur’an’mn, diger Arap kelamindan farkl:
olarak kendine has tislup oOzelliklerini kastetmekte ve bu mesele hakkinda bazi
aciklamalarda bulunmaktadir. Bu {islubun devami olarak ‘adetii’l-Kur’an’ ile de
Kur’an’da takip edilen ve adet edinilen birtakim durumlardan bahsedilmektedir. Mesela
o, Cahiz’in el-Beyan’da soyle bir tespitte bulundugunu ifade etmektedir, “Mana
cihetiyle Kur’an’da birbirinden ayrilmayacak seyler vardir. Ornegin salat-zekat, havf-
reca, tergib-terhib, muhacir-ensar, ins-cin...” Ibn Asir bunlara menfaat-zarar, sema-
arz gibi kelimeleri de eklemektedir. Yine bu hususlara dair Zemahseri’nin ve Fahreddin
Razi’nin tespitlerine yer vermektedir.? Anlasilan o ki miifessitler bu durumlar
Kur’an’mn anlatim/iislup adeti olarak gormektedirler. ibn Astr’un da bu durumu alt bir
kavram olarak ‘adetii’l-Kur’an’, ist bir kavram olarak da ‘miibtekerati’l-Kur’an’
(Kur’an’in  Orijinal Yonleri) ifadeleriyle isledigi soylenebilir® Tanitim ve
degerlendirmesini  yaptigimiz  bu cahismada Ibn Asirun konuyla ilgili
degerlendirmelerine, 6zellikle de mezk{r kavramsal kullanimina temas edilmemesi,
calisma icin ayrica bir eksiklik olarak goriilebilir. Dolayisiyla ¢aligmada kullanilan ‘ikili
anlatim’ ifadesinin, ‘miibtekeratii’l-Kur’an’ ve ‘adetii’l-Kur’an’ gibi kullanimlarla da
birlikte diisiiniilmesi gerektigi, boylece Tefsir igin bir terim kazaniminin daha iyi bir

zeminde tahakkuk edecegi sOylenebilir.

2 Bk. Muhammed et-Tahir Ibn Astr, Tefsiru 't-tahrir ve t-tenvir, Tunus: Daru Sahndn, ty., c. |, ss. 120,
124-125.
3 [bn Astr’un kullandig1 ‘miibtekeratii’l-Kur’an” ifadesine dair detayl1 bir inceleme igin bk. Osman
Ertugrul, “ibn Asir’un Giindeme Getirdigi Bir Kavram: Miibtekeratu’l-Kur’an”, Eskisehir Osman Gazi
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