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) Dilbilimsel Acidan Zeccac’in Ferra’ya Yonelik Elestirileri

Oz

[1ahi irade ile vahyin dili secilen Arapganin Miisliimanlar nezdinde ayri bir yeri vardir. Arapganin,
saygin bir dil olmasinda Kur’an’mn biiyiik roliiniin oldugu muhakkaktir. Dolayisiyla Arapga, sohretini
biiyiik dlgiide Kur’an-1 Kerim’e bor¢ludur. Fakat Islimin yayilmasiyla bu ilahi kaynakta lahn ad1 verilen
kural ihlalleri yapilmaya baglamistir. Bu dogrultuda Arapga dilbilgisine duyulan ihtiya¢ da giin yliziine
cikmis ve bdylece siirec icerisinde Basra ve Kiife mekteplerinde Arap gramerinin egitim ve dgretimi
baglamistir. Bu calismalarla beraber Kur’an-1 Kerim, hem dile dair kaidelerin tespitinde etkin rol
oynamis hem de onun daha iyi anlagilmasina yonelik ¢alismalara 6nayak olmustur. Basra ekoliiniin
onemli temsilcilerinden olan Zeccac’in Me’ani’-Kur’an ve I’rabuhi adli filolojik tefsiri de bu ¢alismalar
sonucunda ortaya ¢ikan dnemli eserlerdendir. Eserinde Arapca kurallara yer veren miiellif, kendince
yanhs gordiigii goriisleri sert iislibuyla elestirmistir. Ozellikle Ferrd’ya yonelik agir ithamlariyla one
¢ikan Zeccic, bu iislubundan dolay1 kimi gramercilerin agir elestirilerine maruz kalmis ve bunun
sonucunda bazilar1 tarafindan "hadsizlikle" suc¢lanmigtir. Bu baglamda Zeccac’in, dilbilimsel
elestirilerinde gramer kurallarini ihlal eden siire ve nesire tolerans gostermedigi goriilmiistiir.
"Dilbilimsel A¢idan Zeccac’in Ferrd’ya Y onelik Elestirileri" adli calismada Zeccac’in, Ferra’ya yonelik
elestirileri incelenirken bir yandan da onun, hangi elestirel kavramlari sectigi ve nasil bir sdylem tarzi
takindig1 da dikkate alinmigtir. Calismada tahlil yontemi kullanilmigtir. Elde edilen bulgulara gore
Zeccac’ i kendine has sert {islubunun diline yansidigi goriilmiistiir. Nitekim Zeccac, nahiv agisindan
yanlis buldugu ifadeleri ve bu ifadeleri dne siiren Ferra’y1 elestirirken, "ilhad", "ikdam", "batil",
"Arapcada yetersiz", "Arapca bilmeyen", "Kur’an’in manasina bir tesebbiis", gibi nitelemelere sikc¢a
basvurmustur. Ferra’yi elestirirken Kur’an, kiraat, hadis, siir, nesir, gibi 6nemli delillere bagvurmustur.
Anahtar Kavramlar: Arap Dili, Dilbilimsel Elestiri, Uslup, Zeccac, Ferra.

Zejjaj's Criticisms Against Ferra from a Linguistic Perspective

Abstract

Arabic, which the divine will chose as the language of revelation, holds a unigque position in the hearts
of Muslims. It's undeniable that the Qur'an played a significant role in elevating Arabic to a language of
respect. Thus, a considerable portion of Arabic's renown is attributed to the Qur'an. However, as Islam
spread, deviations from the linguistic rules, referred to as lahn began to emerge within this divine text.
Consequently, the necessity for Arabic grammar arose, in the process leading to the initiation of Arabic
grammar education and instruction in Basra and Kufa. Through these endeavours, the Qur'an actively
contributed to establishing the foundations of language rules, facilitating a deeper comprehension of
Arabic. The philological commentary of Zejjaj, one of the important representatives of the Basra school,
called Me’ani’-Kur’an and I’rabuhd, is one of the important works that emerged as a result of these
studies. The author, who included Arabic rules in his work, criticized the views he considered wrong
with his harsh style. Zejjaj, who was especially prominent with his diatribes against Ferra, was subjected
to heavy criticism by some grammarians because of this style and as a result, he was accused of
‘impoliteness’ by some of them. In this context, in his linguistic criticisms, it was observed that he did
not tolerate poetry and prose that violated of grammatical rules. In the study titled ‘Zejjaj's Criticisms
against Ferra from a Linguistic Perspective’, while analyzing Zejjaj's criticisms against Ferra, it was
also taken into consideration which critical concepts he chose and what kind of discourse style he
adopted. In this study, the analysis method was applied. According to the findings, it has been seen that
Zejjaj's unique harsh style is reflected in his language. Indeed Zejjaj, while criticizing the expressions
he found incorrect in terms of grammar and Ferra who put forward these expressions, frequently resorted

nn

to qualifications such as "ilhad (objection)", "ikdam (intrepidity)", "falsehood", "inept in Arabic", "not
knowing Arabic”, "an attempt at the meaning of the Qur'an". While criticizing Ferra, he applied
important evidence such as the Qur'an, recitation, hadith, poetry and prose.

Keywords: Arabic Language, Comparative Linguistics, Style, Zajjaj, Farra.

44



Mahmut CAY
Dilbilimsel A¢idan Zeccdc'in Ferrd’ya Yonelik Elestirileri

Giris

Cok yonli bir kavram olan elestiri, insanoglunun tabiatinda var olan bir olgudur. Kimi zaman
insanlar, kendilerince dogru kabul edilen bazi konularda, bagkasini tenkit ederek diisiincelerini karsi
tarafa kabul etme egilimine diisebilmislerdir. Dolayisiyla fitr1 bir tepkime sonucu olarak kendi aralarinda
birtakim olumsuz elestirilerde bulunabilmislerdir. Aslinda bu husus, tabii bir durumdur. Zira miispet bir
elestiri, insanligin ilerleyis ve gelisiminde etkin rol oynamistir. S6z misali insanlar, fikir, diisiince ve
bilgi aligverisinde bulunarak terakki kaydetmislerdir. Ayrica elestiri yapmada ictimai ve ilmi bazi
yararlar da vardir. Zira elestiri denilen sey, en giivenilir ve en dogru verilere ulagma miicadelesidir.
Ustelik dogru tahlillerde bulunmak ve entelektiiel birikim elde etmek adma elestiri kiiltiiriiniin
kacinilmaz olduguna inanan egitimli ve aydin pek ¢ok insan da vardir. Ciinkii bu kisiler, faydali bir
elestirinin insana, mevzulara yaklagim noktasinda zihnen berraklik saglayacagini ve ona, konulari tahlil
ederken akli bir meleke kazandiracagm diisiinmektedirler." Dolayisiyla elestirel bakis acisi, ileriye
doniik degerli bir adim olarak anlasilmis ve elestirinin otonomik bir disiplin olmasinin temellerini
atmustir. Gittikge miistakil bir disiplin halini alan elistiri, s6zlii metot ve kitap yazma yontemiyle gerek
batida gerekse doguda bilim insanlarinin inceleme sahasina girmis, ilerlemeler yagamis ve bu giine dek
varlik sahasinda kalabilmistir. Tiirkce’de kullanilan elestiri sdzciigii 2@l et-tinkad kelimesinden alimis
ve "tenkit" seklinde kullanilmaktadir. Asli Arapca olan bu kavram, Arapgada daha ¢ok "en-nakd", "el-
intikad", "et-tenakkud" ve "et-tinkad" seklinde ifade edilmistir.? "En-nakd" kelimesinin Arapca klasik
sozliiklerde insicam i¢inde yakin manalart tespit edilmistir® ve hepsinin: ‘Saf dinar, giimiis ve akceleri
sahtelerinden; degersiz olamindan ayiklamak, bir seyi ayiplamak, kusur bulmak, bir seyi ézenle tetkik
etmek, cevizin icini ¢ikarmak, parayt nakit olarak vermek ve tartismak,’ gibi manalar igeren ortak
noktas1 bulunmaktadir. Sunun da ifade edilmesi gerekiyor ki, ‘nakd’ kavraminin dinar, giimiis gibi
maddelerde gercek olami sahtesinden ayirmak anlaminda oldugu fark edilmektedir. Bu terim meshur
yergi sairi Ferazdak’in bir siirinde gecmektedir. Ferazdak (61. 114/732), disi devesini betimlerken bir
siirinde sunlar1 dile getirmistir:

"Sarraflarin, gergegini sahtesinden ayirt etmek icin dinarlart uzaklastirmasi gibi Deve de her

ogle sicaginda on ayaklarin cakil taslarindan uzaklastirr."*

Arap toplumunun altin kullandiklar1 ve i¢ ice gegen bu altinlart sahtesinden ayirmak igin nakd
sOzcliglinii kullandiklan aktarilmigtir. Bunun yani sira nakd terimi, hem sarraf tarafindan dinarlar ayirt
etme islemi i¢in hem de siir tenkidi icin kullamlmistir.”> S6z gelimi ‘nakd’ kelimesi Abbasi sairlerinden

! Cenan Kuvanci, “Elestirinin Varrolussal Anlanm ve Onemi”, Din ve Felsefe Arastirmalart Dergisi 4/8 (2021), 1-
13.

2 Ebu’l-Fadl Cemaluddin Muhammed b. Miikerrem el-Ensari ibn Manziir, Lisdnu - ‘Arab (Beyrut: Daru’l-Medrif,
t.y), 3/425-427; Rahmi Er, "Tenkit", Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2011),
40/462-465.

8 fbn Manzfir, Lisdnu’l- ‘Arab, “‘nkd”’, 3/425-427; Ebu Nasr Ismail b. Hammad el-Cevheri, es-Sihdh tacu’l-luga
ve sihdhu’l-‘Arabiyye, thk. Ahmed Abdulgafir ‘Attat (Beyrut: Daru’l-‘Ilm, 1990), ‘‘nkd”’, 2/163; Ebu’l-Feyd
Muhammed Miirteda el-Hiiseyni el-Zebidi, Tdcu I- ‘ariis min cevéihiri’l-kamiis (Kuveyt: Daru’l-ilmiyye, 2001),
“nkd’’, 9/230-235; Ali b. Ismail ibn Side, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a zam, thk. Abdulhamid Hindavi (Misir:
Daru’l-Me‘arif, 1959), “‘nkd”’, 6/193; Ebu’l-Kasim Carullah Mahmud b. Omer b. Muhammed ez-Zemahserd,
Esdsu’l-belage (Liibnan: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1998), “‘nkd”’, 2/297.

4 Eb(i Bisr ‘Amr b. Osman b. Kanber Sibeveyhi, el-Kitdb, thk. Abdusselam Muhammed Har(in (Kéhire:
Mektebetii’l-hanci, 1998), 1/27.

5 Mehmet Akif Ozdogan, Klasik Arap Edebiyatinda Edebi Tenkit ve Ibn Rasik Kayrdvani nin Edebi Tenkitteki
Yeri (Samsun: Ondokuz May1s Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2000), 6.
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Yahya b. Ali el-Miineccim (61. 215/830) tarafindan hem altinlar1 sahtesinden ayirt etmek hem de siirsel
elestiri i¢in kullanildigi bilinmektedir:

lia W Cajlazall iy ad dale i dings y a5

"Sarraf basinin dinari sahtesinden ayurt ettigi gibi ben de nice siir elestirisi yaptim."®

1. Ebi ishak ez-Zeccac

Cogu kaynakta Zeccac’m adi, Eba Ishak Ibrahim b. es-Sirri seklinde gegmektedir.” Hicri 230
yilinda bagka bir rivayete gore ise hicrl 241 yilinda Irak’in ilim merkezi olan Bagdat’ta dogmustur.
Bagdat’ta biiyiiyen ve gengligini burada gegiren Zeccac, 311 yilinda Bagdat’ta vefat etmistir.® Babasinin
ve dedesinin kim oldugu net degildir. Baz1 kaynaklar babasinin adinin Muhammed oldugunu ifade
ederken (Ebi Ishak Ibrahim b. Muhammed b. Sirrf), kimileri ise es-Sirri oldugunu (Ebd Ishak ibrahim
b. Sirti) nakleder.® Zeccic, Sahibu Me ‘dni’l-Kur’dn {invaniyla iin yapmistir.'® Genglik yillarinda
camcilik meslegini icra ettiginden daha ¢ok ‘ez-Zeccac’ lakabiyla sohret bulmustur.** Bilhassa nahiv
ilminde derinlestigi ilim g¢evreleri tarafindan bilinmektedir.® Egitimine Kife’de baslayan Zeccac,
meslegini icra ederek asgari sartlarda gegimini temin etmistir.*® Kife ekoliiniin en dnemli temsilcisi olan
Sa‘leb’in ders halkasina miitemadiyen devam etmistir.’* Hocalar1 Sa‘leb ile Miiberred’le yasadig1 bir
olay, tabakat eserlerinde sdyle nakledilmektedir: O siralarda Basra ekoliiniin en yetkin dilcileri arasinda
gosterilen Miiberred’in Bagdat’a bir ziyarette bulunacagi haberi, kentin dort bir tarafina yayilmistir.
Tabi bu girisimle beraber Sa‘leb ile Miiberred arasindaki ilmi miinazaralar, daha dogrusu iki alimin
rekabeti de haliyle baglamistir. Muhalifleriyle yaptig1 miinazaralar neticesinde ikna edici cevaplar veren
Muberred’in etrafinda biiyiik bir kitle olusmaya baglamistir. Bu husustan son derece rahatsiz olan biiyiik
gramerci Sa‘leb, soracagi suallerle Miiberred’in ders halkasini dagitmak, karistirmak ve dolayisiyla
tekrar insanlar1 kendi ders halkasi etrafinda toplamak istemistir. Bu dilegini gergeklestirmek igin de

6 Ozdogan, Klasik Arap Edebiyatinda Edebi Tenkit ve Ibn Rasik Kayrdvani nin Edebi Tenkitteki Yeri, 6.
" Eba Se‘id es-Sirafi, Ahbdru 'n-nahviyyine 'I-Basriyyin, thk. TAhA Muhammed ez-Zini-Muhammed Abdulmun’im
Hafaci (Beyrut: Mustafa el-Bali el-Halebi, 1966), 108; Ebu Bekr Muhammed b. el-Hasan ez-Ziibeydi, Tabakdtu 'l
liigaviyyin ve 'n-nahviyyin, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl (Kahire: Daru’l-Me’arif, t.y.), 111; Ebu’l-Velid b. el-Ferdi,
Tarihu ‘ulemdi’l-Endelus (Misir: Daru’l-Misriyyeti, 1966), 1/280; Ebu’l-Ferec Muhammed b. Ishak ibnu’n-
Nedim, el-Fihrist, thk. Eymen Fuad Seyyid (Beyrut: Miiessesetii’i-Furkan, 2009), 2/85; Ebi Bekr Ahmed b. Ali
el-Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, thk. Bessar Ma’rif (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 2002), 6/610; Eba Sa’d
Abdulkerim es-Sem‘ani, el-Ensdb, thk. Abdurrahman Yahya el-Muallimi (Haydar Abad: Meclisu Daireti’l-
Me’arifi’l-‘Usmani, 1962), 6/270; Abdurrahman b. Muhammed Ebu’l-Berekat el-Enbari, Niizhetii’l-elibbd fi
tabakdti’l- ‘udebd’, thk. Ibrahim es-Samerrai (Urdiin: Mektebetii’l-Menar, 1985), 183; Sihabuddin Yakit b.
Abdillal er-Riimi Hamevi, Mu cemu’l-udebdi (Beyrut: Daru Sadir, 1993), 1/50; izzuddin Ali b. Ebi’l-Kerem
[bnu’l-Esir, el-Lubdb fi tehzibi’l-ensdb (Bagdat: Mektebetii’l-Miisenna, 1955.), 2/60; Ebu’l-Hasen Ibnu’1-Kifti,
Inbéhu’r-ruvat ‘ala enbdhi’n-nuhat, thk. Ebu’l-Fazl ibrahim (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1986), 1/195; ibn Hallilkan,
Semseddin Ebu’l-‘Abbas, Vefeydtu 'I-a ‘van ve enbdu ebndi’z-zaman, nsr. Thsan Abbas (Beyrut: Daru Sadir, 1968),
1/49; Ebu’l-Fadl Celaluddin Abdurrahman b. Ebl Bekr es-StyGti, Bugyetu’l-vu‘dt fi tabakati’l lugaviyyin ve'n
nuhdt, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim (Beyrut: Matbaatu Isa el-Babi el-Halebi, 1964), 2/77; Semseddin ez-
Zehebi, Siyeru ‘aldmu’n-nubeld, thk. Hasan Abdiilmennan (Beyrut: Beytu’l-Efkéri’l-Devliyye, 2004), 1/696.
8 Ebli Bekr Ahmed b. Ali el-Hatib el-Bagdadi, Tdrihu medineti’s-selam (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 2001),
6/617-18.
% ibnu’l-Enbari, Nuzhetu 'l-elibbd’ fi tabakati’l-udebai, 183.
10 Nebil Ebt ‘Amese, /brahim b. es-Sirri ez-Zeccdic (Dimask: el-Mevsiiatu’l-Arabiyye, 2004), 10/264.
1 Siiyati, Bugyetu 'l-vu ‘dt fi tabdkati’l lugaviyyin ve 'n nuhat, 2/77; ibn Hallikan, Vefeydtu 'l-a ‘ydn, 3/136.
12 1bn Hallikan, Vefeydtu'l-a ‘yan, 1/49.
13 1bn Hallikan, Vefeydtu'l-a ‘yan, 1/49.
14 Eba Ishak, ibrahim es-Sirri ez-Zeccic, Me ‘ni’l-Kur’an ve i‘rabuh, thk. Abdulcelil Abduh Selebi (Beyrut:
Alemu’l-Kutub, 1998), 1/5.
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talebeleri arasinda yetenek ve zekasiyla 6ne ¢ikan en zeki dgrencisi Zeccac’t segmis ve bu gorevi ona
tevdi etmistir. Bilahare Zeccac, Miiberred’e gitmis ve ona Arap dili alaninda birtakim sorular sormustur.
Yonelttigi sorulara makul ve ikna edici cevaplar alan Zeccac, Miiberred’in tartigma iisliibuna, zekasina
ve tahlil giicline olan hayranligini gizleyememistir. Dolayisiyla son nefesini verene dek Miiberred’in
yanindan ayrilmanmis ve eski hocast Sa‘leb’in yanina bir daha désnmemistir.”> Arapcada yetkin olan
Zeccic, sadece Me ‘ani’l-Kur’dn adli eseriyle ile degil yazmis oldugu diger ¢alismalariyla da hem kendi
doneminde yasayan ilim ehlini hem de sonraki dénemlerde yasamis olanlar1 etkilemis bir Arap dili
uzmanidir. Arapg¢a ilimlerinde uzman sifatin1 haiz olmasi yaptig1 ¢caligmalarla bilinmis ve s6z konusu
alana katkilar sagladig itiraf edilmistir. Ayrica liigat, etimoloji, anlambilim, tefsir vs. konularindaki
tesiri glinimiizde hala hissedilmektedir. Bilhassa 1973 yilinda Me ‘Gni’l-Kur’dn eserini tahkik edip
yaymmlayan Misirlt lim Abdulcelil Abduh Selebi’nin (61. 1995) bu konudaki gayretleri Tiirkiye’de
akademik ¢evrelerin, Zeccac’in tefsirine yonelik ilgilerini arttirmistir. Dolayisiyla Zeccac ve Me 'ani’l-
Kur’an’1, ilim gevrelerinde arastirma konusu olmustur.® Alimler Zeccéc igin 6vgii dolu ifadelerde
bulunmuslardir. Ornegin, Imam Nevevi (61. 676/1277), Zeccac hakkindaki diisiincelerini belirtirken
"Ebd Ishak ez-Zeccic, Arap¢ada imamdir." seklinde 6vgiide bulunmustur.!” Muhammed Bakir el-
Hansari’nin (61. 1313/1895) "O, mahir ve dalgali denizdir*® seklindeki dvgii dolu ifadeleri ve Ebu’l-
Berekat el-Enbari’nin "Zeccéc, Arapga ehlinin biiyiiklerindendir"®® seklindeki 6vgiisii Zeccac’n ilmi
kisiligini ortaya koyan so6zlerden birkacidir. Geride ¢ok onemli eserler birakan, Arap dili sahasinda
hizmetleri bulunan ve ehlihibre sahsiyetler yetistiren Zeccéac, 311 tarihinde Bagdat’ta Cemaziyelahir
aymin 19’u Cuma giinii vefat etmistir.?

1.1. Eserleri

Me‘ani’l-Kur’dn ve I‘rabuhii: Zeccac’n giiniimiize kadar ulasan en kiymetli eseri Me‘ani’l-
Kur’an ve I‘rabuhi adli filolojik tefsiridir. Bu ¢alisma, Kur’an ayetlerini sarf, nahiv, beyan ve me‘ani
noktasinda ele alan ve filolofik tefsir ¢aligmalari arasinda en kapsamli eserlerdendir. Zeccac’in Me‘ani’l-
Kur’an’inda daha ¢ok filolojik yapi baskindir. Zeccac’in en degerli eseri olup ve iinii her tarafa
yayilmistir. Nitekim bu alanda yazilmig ¢ok yonlii bir ¢alisma Zerkesi (61. 794/1392) tarafindan da itiraf
edilmistir. Kendisi el-Burhdn eserinde Me‘ani’l-Ku’an’1, "Zeccac’in Me‘ani’l-Kur’an’min bir benzeri
daha telif edilmemistir." ifadesiyle ovmiistiir.”!

15 {smail Durmus, "Miiberred", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yay., 2006), 31/432.
16 Tbrahim Yildiz, "Ebd Ishak ez-Zeccac ve Tefsir lmindeki Yeri", Harakani Dergisi 2 (2014), 83-108.

17 Ebl Zekeriyya Yahya b. Seref el-Hizami en-Nevevi, Tehzibu’l-esmdi ve’l-luga (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-
‘Ilmiyye, 1998), 2/170.

18 Muhammed Bakir el-Hansari, Ravddtu 'I-cenndt, thk. es-Serif el-Fadil (Isfahan: Daru’n-Nesr, h. 1382), 1/157.
19 Tbnu’1-Enbari, Niizhetii 'I-elibba fi tabakati’l- ‘udeba, 490.

20 Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebad, 1/130; SiiyQti, Bugyetu’l-vudt fi tabakdti 'n-nahviyyin ve n-nuhat, 1/413.

21 Bedreddin EbQi AbdilldAh Muhammed b. Bahadir b. Abdillah ez-Zerkesi, el-Burhdn fi ‘uliimi’l- Kur’én, thk.
Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim (Kahire: Darii’t-Turas, 1984), 2/148.
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1.2. Diger Eserleri

Tefsiru esmd illahi ‘I-husnd,? Kitabu l-ibdne ve ‘t-tefhim ‘an ma ‘ani Bismillahirrahmaénirrahim,®
Kitabu halk l-insan,?* Kitdbu halki’l-feres, ma summiye min cami ‘il-mantik,”® Kitdbu’l-envdi,*® el-
Muselles ﬁ’l—luga,27 Kitdbu'l-ezddd,® Kitdbu ’l—i;tikdk,zg Kitdbu'l-emdli,®® er-Red ‘Gl Sa‘leb fi'l-
fasih,31 Kitabu'l-ariiz,* Kitabu'l-Fark beyne’l-muzekker ve’l-mii ennes, Kitabu ' l-elfdz, Kitabu hurifi’l-
me’dni, Kitdbu’l-kdfi fi esmd’i’l-kavafi, Kitabu muhtasar fi'n-nahvi, Kitabu serh-i memdid, en-
nevadiru’l-mufide, Kitabu'l efvdh, el-Vakf ve’l-ibtida’, Ma yensarifu ve ma ld yensarifu, Strru’n-nahvi,
er-Red ‘ale’l-Miiberred adli eserleri mevcuttur.®

2. Zeccac’in Ferra’y: Elestirirken Kullandig1 Bazi Kavramlar

Ferra*, nahiv ilminde &nemli bir figiir olmasina ragmen, Zeccic’in kati elestirilerinden
kurtulamamistir. Pek¢ok konuda Ferra’ya itirazlarda bulunmus, fakat asagida ele alinacagi {lizere bazi
itirazlar elestiriden ziyade ilmi hakaret igermektedir. Ciinkii o, herhangi bir konuyu izah ederken kati
bir dil ortaya koymustur. Hatta diger Arap dili alimlerini de elestiren Zeccac, Ferrd soz konusu
oldugunda bir hayli hiddetlenmis ve dogal olara iislubu diline yansimistir. Ifade dogru mudur bilinmez
fakat adeta Ferrd’ya karst mezhep taasuplugu yapmustir. Dile dair konularda 6ne siirdiigii kanitlarla
izledigi yontem bir hayli manidar hissedilmistir. Zira Ferra aleyhine yonelik kullanilan sozciikler
arasinda ikdam, ilhdd, Arapgada yetersiz, liigat bilmeyen ve batil gibi ifadeler bulunmaktadir.

2.1. ilhad ve ikdam

IThad kavrami, sozliikte yonelmek, meyletmek ve hak yolundan sapmak gibi manalari
kapsamaktadir.®® f*al babindan olan aali fiili, farkli har-i cerlerle kullanilinca degisik manalar iktiza

22 Bekir Topaloglu, "Esma-i Hiisna", Tiirkive Diyanet Vakfi Isldim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yay., 1995),
11/416-417.
23 Ebg Ishak Ibrahim es-Serri ez-Zeccc, Kitdbu l-ibdne ve ‘t-tefhim ‘an ma’dni Bismilldhirrahmdnirrahim, thk.
Abdulfettah Selim (Kahire: Mektebetu’l-Adab, 2003), 8-27.
24 Eb Ishak Ibrahim es-Serri ez-Zeccic, Kitdbu I-halki’l-insdn’, thk. Tbrahim es-Samerrai (Bagdat: Mecelletu’l-
Mecmai’l-‘Tlmiyyi’l-Iraki, 1963), 5/106-155.
%5 Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebd, 1/62.
% Ebi Ishak Ibrahim es-Serri ez-Zeccac, Fe ‘altu ve ef*altu (Beyrut: Mektebetii’s-Sekafe, 1995), 24.
21 Emrullah Isler, "Zeccac", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi ( Istanbul: TDV Yaynlari, 2006), 44/173-
174,
8 Zeccac, Me ‘dni’l-Kur’an, 4/160.
2 Tonu’I-Kafti, Inbdhu r-ruvdt ‘alé enbdhi’n-nuhdt, 1/165.
30 Zeccac, Fe ‘altu ve ef altu, 25.
81 Zeccac, Fe ‘altu ve ef altu, 25.
32 fonw’ I-Kuafti, Inbéhu r-ruvét ‘ald enbéhi n-nuhdt, 1/165.
33 fbnu’n-Nedim, el-Fihrist, 66; Bagdadi, Tarihu Bagdad, 6/614; Hamevi, Mu ‘cemu’l-udeba’, 1/63.
3 Ebi Zekeriyya Yahya b. Ziyad el-Ferra, Kife dil mektebinin en segkin temsilcilerinden biridir. Ferra, nahiv,
sarf, kirdat gibi konularda s6z sahibi olup Kife ekoliine nihai seklini veren kisilerden sayilmistir. Bkz. Ziibeydi,
Tabakdtii'n-nahviyyin ve’l-liigaviyyin, 143. Pek ¢ok Arap dili alimleri tarafindan takdire mazhar olmus ve
hakkinda ovgiiyle bahsedilmistir. Mesala Kiifeli Sa‘leb, "Ferrd olmasaydi Arap dili olmazdi” diyerek onu
Oovmiistiir. Bkz. Carl Brockelmann, Tarihii’l-edebi’l- ‘Arabi, ¢gev. Mahm(d Fehmi Hicazi (Beyrut: el-Hey’etu’l-
Misriyye, 1993), 526. Muasir1 Siimame b. Esres onun hakkinda séyle der: "Ferrd’yla oturup liigat hakkinda
miinakasa ettik. Adeta bir denizdi. Nahiv konusunda da tartistik. Caginin biricigiydi. Fikih mevzusunda miinazara
yaptik. Fikha dair tiim ihtilaflara muttaliydi. Astronomi mevzusunda mdhirdi. Tip alaminda mutehassisti.
Eyyamu’l-‘Arab, siirler ilminde ve ahbarda dahiydi." Bkz. Sevki Dayf, el-Medarisu 'n-nahviyye (Kéahire: Daru’l-
Me’arif, 1992), 193.
% Ebu’l-Huseyn Ahmed Ibn Faris, Mu’'cemu mekdyisi’l-luga, thk. Abdusselam Muhammed Harun (Beyrut:
Daru’l-Kutub, 2009), 5/236; Ebl Bekr Muhammed b. Semsuddin er-Razi, Muhtdru’s-sehdh (Dimesk: Daru“l-
Feyha, 2010), 402.
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etmektedir. Ornegin, ild harf-i ceriyle kullanilinca ilticd etmek, meyletmek anlamlarina; fi harf-i ceriyle
kullanilinca da, harf-i cerden sonra mecrur konumunda olan ifade i¢in sapmak, haram islemek gibi
manalara gelmektedir.®® Mesela, ilhAd sézciigii ism-i fail seklinde Emevi dénemi hiciv sairlerinden olan
Nuhayle Humeyd el-Erkad tarafindan bizzat su sekilde kullanilmustir:

Lad b glaadl Gelsia Laadl o a2l ol Lad

"Miilhid (Ziibeyr), Kéibe 've sigimirken Haccdc in kan yagdiran yildiwimlarint goriince. "™

Yine aynm sair Haccac es-Sekafi’yi metheden baska bir misrada ilhad sdzciigiine tekrar yer
vermistir:

s ol s B, Aay) i 2k AN jlad (e 0

"Her iki Hubeybin; (Abdullah b. Miinzir ve Musab b. Miinzir), yardimlar: yeter bana. Inkdrci ve

cimri olan biri imam/onder olamaz."*®

Yukaridaki ifadeler nazara alininca ilhad sozcigiiniin hakkin yolundan sapmak oldugu
anlasilmaktadir. Iste Zeccac’in da bu ifadeyi kullanarak Ferra’ya kars1 ¢cok agir bir ithamda bulundugu
tespit edilmistir. Fakat bu kavrami ikdam kelimesiyle bir arada kullanmis, dolayisiyla s6z konusu ikdam
kelimesi ele alininca her ikisine de genis yer verilecektir.

Ikdam kelimesine gelince, if*al 51ga51yla ve e harf-i cerlyle kullanilinca bir kisiye hiicum etmek,
saldirmak gibi manalari icermektedir. 234 3 a3 A e edﬁ\ (Bir ige atildi. Yani atilgan olarak

ciiretkar davrandi.)®®

D3l 18 & el 1) s Eaaadl Bl 1) i) (ST

"Ancak at geri durdugunda benim saldirimi, oliim bir karis yakimimdayken darbemi bir

Ornegin Zu’r-Rumme bir siirinde bu kelimeyi hiicum anlaminda kullanmistir:

gorseydin!"*

Yukaridaki misrada goriildiigii tizere ikdam sozciigii saldiri, hiicum manalarina gelmektedir. Bu
kelime meshur mu‘allaka sairi Antere b. Seddad’nin mu‘allaka’sinda yer almaktadir. Emir kipiyle gecen
sozciik hiicum, saldiri manalarinda kullanulmustir:

G om0 B %

eu\)_\_a_cd_a} wJ\JJJ\d.\J L@.AJ..»&_\AJ\jGuA_iH_mJAJJ

"Bana sifa oldu ve nefsimde (gonliimde) yer alan hastaliklar: yok etti atlilarin: ‘Ey Antere!

Yaziklar olsun sana, saldirsana!’ demeleri."**

Zeccic, soz konusu iki kelimeyi Ferra’ya yonelik su sekilde kullanmigtir:
"5 5o A el Aad) 3R (65 s le 2 lae 23813 & By, Allah’m ismi hakkinda hak yoldan sapmaktir. Bu,

Allah’1n kitabina yonelik ciir’etkar bir saldiridir."4?

% Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitdbu’l-‘ayn, thk. Abdulhamid el-Hindavi (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye,
2003), 4/73.

37 Ferahidi, Kitabu I- ‘Ayn, 4/73.

38 Behauddin Abdullah b. ‘Akil, Serhubnu ‘Akil, thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid (Dimask: Miiessesetii’r-
Risale, 2017), 1/120.

39 Zebidi, Tacu’l- ‘aris min cevahiri’l-kamiis, 17/555.

40 Zemahseri, Esdsu’l-beldga, 2/60.

41 Eb0i Abdullah Hiiseyin b. Ahmed ez-Zevzeni, el-Mu ‘allekdtu’s-seb * (Beyrut: Lecenet’ii-Tahkik, 1992), 143.

42 Zeccac, Me ‘Gni’l-Kur’én, 1/332.
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Aslinda yukarida yer alan kat1 ve agir yergiler, A’raf suresi 180. ayetinde yer alan Gl 15,53
adlalil < Gl onun (c.c) isimleri hakkinda sapkinliga girenleri terk edin, birakin’ ifadesini akillara
getirmektedir. Zira bu dyet okununca Zeccac’in yiiksek perdeden elestirel konugsmasi bayagi manidardir.
Bu nedenle ilimli bir yaklagimin tercih edilmesi fevkalade miithimdir. Ciinkii bu gibi elestirilerin hem
ahlaki hem de itikadl olumsuz sonuglar doguracagi kanaatindeyiz.

Oyle ki, el-Muharraru’l-veciz fi tefsir’l-kitabi’l-‘aziz adli tefsirin yazar1 Ibnu’l-‘Atiyye el-
Endelusi (6. 541/1147), Zeccac’in yapmis oldugu yiiksek sesli elestirisine kayitsiz kalamamig ve Bu

elestirinin hak merkezli bir ¢ikis olmadigini vurgulayarak Zeccac’t "Bu, adeta bir hadsizliktir" sozleriyle
yermistir.*®

Konu sudur:

é@jﬂ sentezi, lafzatulldh &) ve & nidasidir. Zeccac, b nida harfinin aell sozciigiiyle beraber
kullanimina onay veren Ferrd’y1 hedef tahtasina koymustur. Zeccac, Al-i ‘Imran suresinin 26. ayetini
ele alirken elestirilerini de siralamustir. Allah Tedla soyle buyurmaktadir:

dlad e atialg piisalad haatial sedeliad el 2 s

"Deki: Ey miilkiin gercek sahibi olan Allah’im! Miilkii diledigine verirsin, dilediginden ¢ekip
alirsin.”

Zeccac, &l terkibi iizerinde durmustur. ax mim harfinin fetha; W ha harfinin ise damme iizere
oldugu bir sira nahivle ilgili malumat verdikten sonra kavramin illeti/nedeni hakkinda bazi argiimanlar
ileri siirmektedir. Bu konuda hem Basra hem de Kiife dil mekteplerinin mevzuya hangi agidan ve nasil
yaklastiklar1 noktasinda birtakim veriler sunmustur. Zira sonundaki seddeli mim’in kaynagi hakkinda
her iki ekol de goriis ayriligina diigmiislerdir.

Bilahare Zeccac, elestiri ve tahlil yapmak sadedinde konuyu ele almistir. Miintesibi oldugu ekoliin
kabul gormiis goriis ve fikirlerine arka ¢ikip ileri siirdiigli iddiay1 gii¢lii bir zemine oturtmustur. Buna
kars1 savlar ise yetkinligini ve dil sahasindaki otoritesini kullanarak nesnel bir zeminde c¢iirlitmeye
calismaktadir:*

Bu kavramin sebebi/illeti hakkinda kimileri (Ferra) s Lsl & 4 (Allah’im bize hayir ver)
demistir. Bu, Kur’an-1 ‘Azim’e ciiretkar bir saldiridir ve Allah Tedla’nin ismi hakkinda egri yola girmek:
sapmaktir! Zira Araplar, W i¢) & U derler. Araplardan hi¢ kimse #¢ll ¥! ve ya ~¢l L gibi ifadeler
kullanmamigtir. Halil, Sibeveyhi ve ilmine itimat edilen tiim gramer alimleri el terkibinin 4 4

oldugunu sdylemistir. Onlar, seddeli ~ harfinin nida olan L harfinden bedel oldugunu vurgulamislardir.
Ciinkii hem L hem de seddeli a« harfinin beraberce kullanimina rastlamamuslardir.

Ayrica Zeccac, Ferra’nin delil olarak one siirdiigii bir siiri ise kail-i meghul oldugu gerekcesiyle
ret etmektedir:*®

4 Ebl Muhammed Ibnu“l-Atiyye el-Endelusi, el-Muharreru’l-veciz fi tefsir’I-kitabi’l- ‘aziz, thk. Abdusselam
Abdussafi Muhammed (Beyrut: Daru’l-Kutubu’l-ilmiyye, 2001), 1/345.
44 Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’an, 1/332.
45 Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’an, 1/332.
46 Zeccac, Me ‘ani’I-Kur’dn, 1/1332.
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Sahis, kendisine birilerinin Lelse Uit Uile 2, L aem L Gt g <l A (sl ol ¢lle s Her
namaz kilip tespih cekince: ‘Ey Allah'im! Efendimizi sag salim bize geri gdonder’ deseydin ne olurdu
sanki! gibi siirler irat ettigini iddia etmektedir. Bu gibi séyleyeni bilinmeyen siirlerle bu isler yiiriimez.%’

Esasen Basra dil mektebi alimleri, bu kullanimi kotii kabul etseler de bu tarz kullanimlarin sadece
kafiye uysun diye siirde cari olabilecegini aktarmiglar ve {izerine kiyasin yapilmasiin yanlig olacagi
fikrini one siirmislerdir.*®

Bu mevzuda nahiv alimleri farkli iki goriise sahiptirler.

Birincisi; ~<lll kelimesindeki mim, & harfinden bedeldir. Bu gériisiin sahipleri Basra ile Bagdat
ekolii gramercileridir: Halil b. Ahmed, Sibeveyhi,* Miiberred,® ibn Serrac (61. 316/929),>* Zeccaci,>
Sirafi (61. 368/979),> Farisi,> Tbn Cinni,*® Ibn Seceri (61. 542/1148),%® “Ukberi (61. 616/1219),%" Tbn
Ya‘ds (6l. 6431245),°® ve Selibin/es-Selevbin (6l. 645/1247)> gibi yetkin dilcilerin seslendirdigi
goriistiir. Bu Arap dili alimlerin arglimanlari kiyas ve sema’ delilleridir. Bu iki delili kullanarak gereken
notlar1 diismiislerdir. Sema’ delilini, Enfal suresi 32. ve Ziimer suresi 46. ayetlerini® temel alarak 6ne
stirmiiglerdir. Kiife mektebinin iddia ettikleri tezi ise az 6nce de iizerinde duruldugu gibi saz olarak
nitelendirmigler ve boyle bir durumun salt misra vezinlerinde tertibinin saglanmasi adina ortaya
cikabilecegini vurgulamislardir. Ayrica Basrali dilciler, bdyle bir durumun esasen hem Arap siirinde
hem de nesrinde olamayacagini da ifade etmislerdir. Bununla beraber kiyas delilinin de buna engel
oldugunu aktaran Basrali limler, & harfinin harf-i medden oldugunu, s harfinin de gunne sifatin1 haiz
oldugu sebebiyle onun da med harfine benzedigini aktarmiglardir. Zira ikisi de iki harf {izeredir.
Dolayisiyla biri digerinin yerini alabilir. Ama birlikte kullanilmasinin kiyas adina tutarsiz olacagini ifade
etmistirler.’s Hem Kafeli dil alimlerinin tezlerinin dogru olmasi durumunda birden fazla hazf

47 Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’an, 1/380.

48 Kasim b. Muhammed b. Miibasir el-Vasiti ed-Darir, Serh ‘ul-Luma’ fi'n-nahv, thk. Recep Osman Muhammed
(Misir: Mektebetii’l-Hanci, 2000), 146.

49 Sibeveyhi, el-Kitdb, 2/196.

%0 Ebu’l-Abbas Muhammed b. Yezid Miiberred. el-Muktadab, thk. Muhammed Abulhalik (Beyriit: ‘Alemu’l-
Kutub, tz.), 4/239.

51 Eb{i Bekr Muhammed b. Sehl Ibn Serréc, el-Usiil fi 'n-nahv, thk. El-Fetli (Beyrut: Miiessesetii’r-Risaleti, 1996),
1/338.

52 Ebu’l-Hasan Ali b. Mii’'min Ibn Usfir el-isbili, Serhu I-ciimel, thk. Fevvaz Si’ar (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-
[imiyye, 1968), 1/164.

53 Ebh Said es-Sirafi, Serhu kitabi Sibeveyh, thk. Muhammed Ali er-Rih-Taha Abdurraf (Kahire: Daru’l-Kutub,
1879), 2/86.

5 Ebi ‘Ali el-Farisi en-Nahvi, el-Mesdilu 'I-miiskile, thk. Yahya Murad (BeyrGt: Daru’l-Kutubi’l-‘Tlmiyye, 1988.),
159.

5 Ebii’l-Feth Osman, Ibn Cinni, el-Hasdis, thk. Muhammed Ali en-Neccac (Beyrut: ‘Alemu’l-Kutub, 2006), 280.
% Hibetullah b. Ali b. Hamza Ibn Seceri, el-Emali, thk. Mahmud Muhammed et-Tannahi (Kahire: Mektebetii’l-
Hanci, 1996), 2/340.

5" Ebu’l-Beka’ el-‘Ukberi, et-Tebyin fi I'rdabi’l-Kur dn, thk. Ali Muhammed Beccavi (Beyrut: Daru’l-Cil, 2005),
449,

5 Muvaffakuddin ibnu’l-Ya‘is en-Nahvi, Serhu I-mufassal (Beyrut: Alemu’l-Kutub, t.y.), 2/20.

> Ebl Ali es-Selibin, et-Tevtietu, thk. Yusuf Ahmed el-Mutavva‘ (Kuyeyt: Daru’l-Kalem, 1981), 289.

60 (adl 13y Ll ) oLl (e B5las Uile Hladld Gliie (e A1 5b 13 8 ) 2410 V16 35 -Enfal 32. Ayet: Hani onlar, “Ey
Allah’im, eger su (Kur’an) senin katindan inmis hak (kitap) ise hemen tizerimize gdkten tas yagdir veya bize elem
dolu bir azap getir” demislerdi.) ve (O 48 1518 L Salie G AR5 &l a3 5 ial) e (V15 el sl 5Ll 24l 8
-Zumer 46. Ayet: De ki: Ey goklerin ve yerin yaraticisi olan, gaybi da, goriinen alemi de bilen Allah’im! Ayriliga
dustiikleri seyler konusunda kullarin arasinda sen hitkkmedersin.) ayetlerinde yer alan 21l ifadesi.

61 Ebu’l-Hasan Muhammed b. Abdillal Ibnu’l-Verrak, el- ‘Jlel, thk. Mazin el-Miibarek (Beyrut: Daru’l-Fikri’l-
Mu’asir, 2005), 200.
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gerceklesmis olacak ki, bu da farkli bir kullanimin miimkiin oldugu yerde bu yola (hazf) bagvurmanin
caiz olmadigi sonucunu doguracaktir. Bdylelikle s6z konusu gerekcelerle Basralilar tarafindan
reddedilmistir.®

Basta Ferrd olmak iizere ikinci goriise sicak bakan Kifeli dilcileri, a¢ll! terkibine farkli bir
pencereden bakmuslardir. Onlar, ¢l ifadesindeki s« harfinin hazf edilmis bir ciimleye bedel olarak
gelen kelime oldugunu ifade etmislerdir. Ayrica Kifeli dilcilere gére az 6nce zikredilen harf, Basrali
dilcilerin sdyledigi gibi & harfinden ivaz degildir. Aslinda kelimenin asli s Ll 4 U geklinde olup
miinada’dan sonra tahfiflik (hafiflik) i¢in climle hazfedilmis ve seddeli a» harfi ivaz olarak kalmistir
iddiasin1 6ne siirmiislerdir.®® Ferra, bu durumu Me dni’l-Kur’dn adli eserinde aynen soyle dile
getirmistir:

Araplar 2¢ll) kelimesini nasbeli okurlar. Baz1 gramerciler de manstib olma sebebini sdyle dile
getirirler: ‘Sonuna iki mim harfi eklenmistir; zira 1) kelimesi, nida harfi & ile beraber kullanilamaz.
Yani 2 Lveya 4 22 L denilebiliyor iken 1l L denilemez. Bu ise ziyade edilmis iki » harfinin & harfine
bedel olduklarini gosterir.” Bizim nezdimizde ise durum oldukga farklidir. Lafzatullahin sonuna {j emir
fiili eklenmistir. Bunun ash 32 Ll 4l seklindedir. Tk zamanlar bu sekilde kullanilmustir. ilerleyen
zamanlarda ise #¢!!) seklini alarak son haliyle kullanagelmistir.5*

Bagdat ekoliiniin degerli temsilcilerinden Ibnu’l-Enbari de Ferra ile aym goriisii paylasmaktadir.®®

Zeccac’in, Ferrd’y1 kast ederek ‘kimileri ileri siirdiigii iddialar: kanitlamak adina séyleyeni
bilinmeyen siirlerle kendini savunuyor’, seklinde sdyledigi s6ziin kabul edilmesi hak yanlis1 bir tavir
olmayacaktir. Ciinkii Ferrd’nin naklettigi siiri, EbQi Zeyd Said b. Evs el-Ensari (61. 215/830) de Nevddir
fi’l-Luga adl kitabinda zikretmistir. Ne var ki kendisi de Ferrd’nin aktardig siiri her hangi bir saire
nispet etmemistir.®® Ancak Arap gramerciler tarafindan bu durumun delil degeri tasimadi anlamima
gelmez. Ornegin, Sibeveyhi’ye ait el-Kitab adli eserinde onlarca sdyleyeni bilinmeyen siirler soz
konusudur. Fakat buna ragmen nahiv dlimlerinden hi¢ kimse bunu kinamamislar ve de delil olarak
reddetmemislerdir.®’” Bagdadi ilgili meselede su sdzlere yer verir: "Sahid-i mechul (sdyleyeni belli
olmayan siir) sayet Sibeveyhi gibi sika/glivenilir birinden nakl edilmisse kabul edilir; yok, eger onun
seviyesinde olmayan birinden nakledilmisse ret edilir."®® Zihin kurcalayici bu iddianin suna cevap
vermesi gerek: Ferra da Sibeveyhi gibi sika degil midir?

Halil b. Ahmed ve 6grencisi Sibeveyhi gibi Basra medresesinin yetkin sahsiyetleri ile ve Kisai ve
Ferrd gibi Kife medresesinin otoriteleri, »¢l!! ifadesi mevzusunda birbirinde farkli iddialar one
siirmiisleridir. Basralilarin tetkik ve gdzlemleri bu agidan ilgi ¢ekicidir. Bu gerekceyle Barali dilcilerin
goriisiiniin daha keskin oldugu kanisindayiz. Lakin Zeccac’t, kullanmis oldugu bu iislup sebebiyle
hakkaniyetli bulmuyoruz. O derece ki; Me‘ani’l-Kur’an iizerinde incelemeler yapan ve bu gibi konulara

62 Ebu’l-Beka* el-*Ukberi, Miitteba’ fi serh’l-luma’ (Kahire: Daru’l-Kalem, tz.), 2/495.
83 Tbnu’1-Enbari, el-Insdf fi mesdili I-hilaf beyne n-nahviyyin, 279.
6 Ebu Zekeriyya, Yahya b. Ziyad Ferrd, Me 'Gni’l-Kur dn, thk. Ahmed Yisuf Necati-Muhammed Ali en-Neccar
(Kahire: Daru’l-Kutubi*“l Misriyye, 1955), 1/202.
8 Ebl Bekr Muhammed b. el-Kasim el-Enbari, ez-Zahir fi me ani kelimdti 'n-ndss, thk. Dr. Hatim Salih (Beyrut:
Miiessesetii’r-Risaleti, 1992), 50.
% Ebii Zeyd el-Ensari, Nevddiru fi’I-luga, thk. Muhammed Abdulkadir (Beyrut: Daru’s-Suruk, 1981), 450.
57 Dayf, el-Medarisu n-nahviyye, 63.
% Abdulkadir el-Bagdadi, Hizdnetii’l-edeb, thk. Abdusselam Muhammed Harun (Kahire: Mektebetii’l-Hanci,
2006), 1/178.
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temas eden yakin donem arastirmacilar1 da Zeccic’in dilini agir ve haksiz bulmuslaridir. Kimisi onu,
Ferra’ya kars1 agik bir taassup yapmakla suglamistir.®®

Muhammed S°ad es-Seyyid de bu konuya miidahil olan aragtirmacilardandir. Kendisi, sdyleyeni
bilinmeyen siirlerle alakali bir tespitte bulunarak Ferrd’ya destegini sunmustur:

Bu meselede (sdyleyeni bilinmeyen siirler konusunda) nahiv alimlerinin icma’ia uymak gerekir.
Ancak sunu da unutmamak gerekir ki, Ferra, hayat boyu ihticac caginda yasamis bir Arap dili alimidir.
Hatta daha da ileri gitmek istiyorum. Kendi ¢aginda da her hangi bir saire ait misrai ona malum
olmamasi mantik digidir. Ne var ki, vakit araya girince yani siiri rivayet eden ile siiri sdyleyenler arasina
uzun bir vakit girince, siirin nispetinde bazi problemler olabiliyor. Diger yanda bizler bilmekteyiz ki Ibn
Cinni gibi Arap dilinde ehlihibre olanlar, Kifeli gramercileri ‘Arap siirlerini en iyi bilenler ve o siirler
hakkinda bilgi sahibi olanlar’ seklinde vasf etmisler; onlar1 takdire sayan bulmuslardir. Bu nedenledir

.....

Basra ve Kiife medresesi temsilcilerinin mevzuyla ilgili kanaatlerini agiklanmaya ¢alisildi. Bunun
yaninda bir ii¢iincii iddia daha vardir. Bu iddia Ibn Kayyim el-Cevziyye (61. 751/1350) tarafindan dile
getirilmistir. Kendisi, 1)) ifadesindeki a» harfinin yiiceltme ve dvme i¢in eklendigine dair bir rivayet
aktarmigtir. Nasil ki 28 ve oY) sozciikleri sirayla masmavi ve oglumm anlamlarini iktiza ediyor, ayni
sekilde ~¢l)) ifadesi de Allah’zmm gibi bir anlam igeriyor denebilir. Aslinda Ibn Kayyim, naklettigi bu
iddiay1 bizzat kendine nispet etmemistir. Ciinkii kendisi rivayeti naklederken <y <y dal (e
aciklamasini yapmuistir. Yani ‘yiiceltme igin bu ~ harfi ilave edildi’ demistir.”* Tabi bu gériise Ferra
atifta bulunmus, illet yoniinden farkli bir pencereden bakmis ve demistir ki "sayet bu harf nida harfine
bedel getirilmis olsaydi nida harfi isimden sonra gelmis olacakti. Bu hal caiz degildir." Yani Ferra,
Basrilerin ‘seddeli mim, y4 nida harfinden bedeldir’ tezini soyle tevil etmistir: & 4. Ayrica Ferrd bu
hususun Basralilarin savina gore sunun gibi olacagii ifade etmistir: 325 ve 355 (b 25 ve b 5S).
Dolayistyla boyle kullanimimin hatali oldugunu ifade etmistir.”

2.3. Liigat Bilmeyen

Zeccac’n liigat bilmeyenden kast ettigi sey Arapcay1 bilmemektir. Bu tenkidin Ferra gibi mithim
bir dilci i¢in dile getirilmesi gercekten de diisiindiiriiciidiir. Ciinkii Ferra, kendi alaninda yetkin bir Arap
dili alimidir. Zeccéc, "4 Y (= 058124 Bu, Arapga bilmeyenin soziidiir!" elestirisini yaparken
U ez JB 5 tabirini kullanmistir. Yapilan arastirma neticesinde baz: insanlar ibaresindeki bazilarinm
kimler oldugu tespit edilmeye calisildi. Aragtirma sonucunda bu kisilerin basinda, Sevki Dayf’in
ifadesiyle ‘entelektiiel kisilik’” olan Ferra vardir. Ferra, Zeccac’in en ¢ok elestirdigi kisilerin basinda
gelmektedir. Oyle ki, yakin donem arastirmacilarindan Ali b. Hiiseyin el-Emir, Ferrd’nin ve Zeccic’in
Me ‘ani’l-Kur’an adli eserlerini okumus ve sOyle bir sonuca vardigini agiklamistir:

8 Adil Ali Mansur, Ta’akkubat’z-Zeccdic ‘ald’l-Ferrd (Kahire: Kahire Universitesi, Kiilliyetii Dari’l-*Ulam,
Yiiksek Lisans Tezi, 2001), 135.

0 Muhammed S’ad es-Seyyid, ed-Dersu 'I-Liigavi fi Me ‘Gni’l-Kur ’dn li’I-Ferrd (Kahire: Iskenderiye Universitesi,
Edebiyat Fakiiltesi, Doktora Tezi, 1996), 167.

"t Eymen Abdurrezzak es-Seva, el-fmam Ibn’l-Kayyim ve drduhu’n-nahviyye, thk. Mazin el-Miibarek (Kahire:
Darii’l-Besair, 1995), 389.

2 Ferra, Me ‘ani’l-Kur’dn, 1/202.

3 Dayf, el-Medarisu’n-nahviyye, 196.
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Her iki kitabi da okudum. Sonunda da Zeccdcin, Ferrd 'yt biisbiitiin tenkit etmek ve fikirlerini
elestirmek icin Me ‘ani’sini yazdigin bir an olsun diisiindiim!"™

Iste Zeccac ismen elestiride bulunmamis olsa da bu agir suglamay1 Ferrd’ya yapmis olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Yani Zeccac’in boyle bir elestiri yapmasi olasidir. Ciinkii iddia edilen goriisii
Ferra Me ‘ani’l-Kur’an eserinde agik bir sekilde zikretmis bunun yani sira bazi1 kaynaklar bu goriisii
direkt olarak Ferra’ya nispet etmistirler. Bu ise hi¢ degilse Ferra’nin, ‘bazi kimseler’ gurubuna girdiginin
kesin bir delilidir. Tabi ilgili kaynaklar s6z konusu goriisii benimseyenler arasinda Ebt Siileyman Davad
ez-Zahiri (61. 270/884), Bukeyr b. Abdillah el-Esecc (51. 122/720) ve Ebu’l-*Aliye Rufey’ b. Mihran er-
Riyahi (61. 90/709) gibi kisilerin de olduklarim1 zikretmislerdir.” Bu elestiriler su ayet-i kerimenin
anlasilmasi ¢ergevesinde ele alinmustir:

Allah Teala, Miicadele suresinin 3. Ayetinde ") g8 Wl 5 g ed 2l e s oala & 5 Hammlarma
zthar yapip da sonra dediklerinden dénenlerin..." buyurmaktadir.

Zeccic’1in da i¢inde bulundugu cumhir-u ulemaya gore buradaki ‘;j@ Wl (53 9 aJJ ayetinin anlami
sOyledir: "zihar séziinii soyledikten sonra bundan pisman olup normal olarak evlilik hayatini siirdiirmek
isteyenlerin..."

A A

Ferrd, Mea’ni’sinde ilgili ayeti agiklarken 2= fiili iizerinde durmus ve gerekli agiklamalari
yapmistir:

GAI35a40x8 () My, i dadldale &) 05485 45550 8 5 a0 285 Arapeada: "sayet yaptigl
davranisa donerse’ demen ‘o kisi, sozii edilen davranisi ikinci kez yaparsa, demektir." Bu, Arap dilinde
caiz olabiliyor.”

Boylelikle Ferra bu teziyle ayete, ‘zihar kefareti i¢in kisinin ikinci defa zihar yapmis olmasi
gerekir’ anlamini vermistir. Az once de ifade edildigi iizere baz1 kaynaklar bu goriisiin Ferra tarafindan
dile getirildigini aktarmis ve bizzat Ferrd’in ismini vermistir. Ornegin, 20. yiizyilln 6nemli
miifessirlerinden olan ibn ‘Asur, et-Tahrir ve t-tenvir adl tefsirinde ilgili ayeti tefsir ederken sunlar
yazmistir:

il i 19 ) i (5 oa il B o 1505 el o VS L 5355 el 0

25 5L 13, ol 3 Anl 5a el Zihar yapanlarin (kefaret ddemeleri i¢in) sdzlerini ikinci defa
tekrar sOylemesi sart1 ihtimalindedir. Bu ise sunu iktiza eder: muzahirin, muzahir olmasi i¢in sdyledigi

s0zii (sen benim anamin sirt1 gibisin) ikinci kez sdylemesi gerekir. Bunu bu sekilde Ferra tefsir etmistir.”’

Zeccac, dilsel agidan yapilan izahlara itiraz ederek bu sekilde tefsir edilen hiikkmiin, ilim ehlince
ret edildigini vurgulamistir. Ayrica bu iddianin onlarin goriiglerine aykir1 oldugunu séyleyerek bunun
aksini iddia edenleri Arapcay1/liigat: bilmemekle itham etmistir.”®

Ahfes’in s6z konusu ayeti | s\& Ll 48 ), a3 geklinde takdim-te’hir edisine "bu, giizel bir yoldur"
diyen’ Zeccac’n aksine Ebl Hayyan, "bu ifade, Ayetin nazmin ifsat edecegi igin hicbir kiymeti yoktur"

™ Alib. Hiiseyin el-Emir, Medhizu z-Zeccdc ‘dle’I-Ferrd (Suudi Arabistan: Ummii’l-Kura Universitesi, Arap Dili
Fakiiltesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2008), 4.
75 {bn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, 20/344; Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr el-Enséri el-Hazreci el-Kurtiibi, el-
Cdami’u li ‘ahkami’l-Kur’dn, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin ( Liibnan: Miiessesetii’r-Risale, 2006), 20/342.
8 Ferra, Me ‘ani’l-Kur’dn, 3/139.
77 ibn Asr, et-Tahrir ve t-tenvir, 20/344.
8 Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’én, 5/107.
® Zeccac, Me ‘ani’lI-Kur’an, 5/107.
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diyerek itirazda bulunmustur.?® ibn ‘Atiyye de Ebi Hayyan ile ayni fikirde olup Ahfes’i agir bir dille
tenkit etmistir.®*

Aslinda Ferra’in ifadelerinden "ben bu goriisteyim" gibi bir mana anlagilmamaktadir. O, sadece
bu fiilin, ild, Ii ve ‘an gibi farkli harf-i cerlerle kullanildigini ve boyle farkli bir mananin, Arapgada
miista’mel oldugunu nakletmistir.

Nihayetinde bu ifade hakkinda degisik yorumlar yapilmis olsa da ayetteki soziin baglami, Hz.
Muhammed’in uygulamasi ve ehl-i sinnet alimlerinin goriisleri Zeccac’in en azindan fetva cihetiyle
hakli oldugunu gostermektedir. Belki filolojik baglamda Ferra’nin iddia ettigi rey de sahih olabilir. Zira
Ferra’in sentaks, morfoloji, liigat, kiraat, siir, nesir gibi Arapga ilimlerinde 6nemli bir kisilik oldugu tiim
dilciler tarafindan kabul edilmistir.

2.4. Arapcada Yetersiz
Zecciéc, Ferrd’ya yonelik yine agir bir elestiride bulunmusgtur:

Aaly Lablina G aldy Jal Caaia (808 Arapeada (liigat ilminde) kifayetsiz olan, bu iki
kelimenin () cer harfinin &« anlaminda olusu) anlamlarmin ayn1 oldugunu zannetmistir!®2

Soyle ki, Allah Teala ‘Al-i ‘Imran suresinin 52. ayetinde sdyle buyurmaktadar:

"Isa, onlardaki inkdrcihigi sezince: Allah yolunda bana yardimct olacaklar kimlerdir? dedi."

Evet, tarismaya mahal olan mesele ayette gegen ) harfinin &« harfiyle ayni anlamma
gelebilecegi meselesidir. Ferra, bu ayeti tefsir ederken durumu, " 4a5 85 / bu, giizel bir
perspektifdir" seklinde nitelemistir.®

Bazi Arap dili alimleri, Jbail kelimesinin =i kelimesinin ¢ogulu oldugunu soylemislerdir. Bu
nedenle s6z konusu alimlere gére bu kelimeden, Jy<asll (mastar) murad edilmistir. Bdyle olunca da
muzafin hazf edilmesi gerektigini ifade edene alimler, ayeti su sekilde takdir etmislerdir: Clanal e
4 J) S =i Bunu bu sekilde ifade edenlenlerden biri Ebu’l-Beka el-‘Ukberi’dir.*

Zeccac, ayeti tahlil ederken bdyle bir durumun olmasi halinde anlamin degisecegini soylemis ve
Allah’in yardimina kendi yardiminin da eklenmis olacagini ifade etmistir:

Tefsirde ) harfi cerrinin & harfiyle ayn1 anlamda olabilecegi aktarilmistir. Ancak onlarm bu
iddiasinin hi¢ bir kiymeti yoktur. Ciinkii bdyle bir sey s6z konusu olursa anlam degisecek ve ‘Allah
Teala’nm yardiminin yani sira kim kendi yardimini bana katar’ gibi farkl1 bir mana ¢ikacaktir. Zira ()
gaye (sinir1 ifade eder) igin iken &=, bir seyin baska bir seye katilmasini gerekli kilar. Evet, harflerin
birtakim manalar1 elde etmek i¢in birbirlerinin yerlerine gecebilecekleri dogrudur ancak burada bu

8 Ebl Hayyan, el-Endelusi, el-Bahru I-muhit, nsr. Sidki Muhammed Cemil (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1992), 5/434.
8 bn ‘Atiyye, el-Muharraru’l-veciz, 5/343.

82 Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’an, 1/351.

8 Ferra, Me ‘ani’l-Kur’dn, 1/90.

8 Ebu’l-Beka el-‘Ukberi, el-imld md men bihi’r-rahmdanu min vuciihi’l-i’rabi ve’l-kiradti (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-ilmiyye, tz.), 1/136.

55



DICLE ILAHIYAT DERGISI
Dicle Theology Journal
Cilt / Volume: 28 « Say: / Issue:1 « Haziran/ June 2025

durum s6z konusu degildir. Dolayisiyla liigat ilminde kifayetsiz olan biri, bu iki kelimenin anlamlarinin

ayn1 oldugunu zannetmektedir!®

Bu elestiriler verilen hitkme ydnelik oldugu gibi bu hiikmii verene karsi da yapilmistir. Zeccac,
acikca isim kullanmasa da tenkitlerinin Ferra’ya yapildigi malumdur. Zira Ferra disinda arastirdigimiz
kadariyla kimse bu iddiay1 ortaya atmamigtir. Hatta baz1 kaynaklarda bu mesele incelenirken Ferra’nin
ismi zikredilmistir.%® Ebu’l-Beka’ da bu duruma sessiz kalmayip Ferra’nin bu goriisiinii elestirmistir:

Bu goriisiin hig¢ bir degeri yoktur. ) harfinin, g harfiyle ayn1 manay1 tasimasi s6z konusu
olamaz. Uzerine kiyas bile yapilamaz.?’

Fakat Fahreddin Razi ¢ogu dilciden, s6z konusu harfin g« manésma geldigi goriisiiniin sadir
oldugunu ifade etmis ancak, bu dilcilerin kimler olduklarini séylememistir.®®

2.5. Batil

Batil kavranu gercege uygun olmayan, hakkin karsit bir anlam icermektedir.®® Ustelik bu sézciik
yalan manasinda da kullanilmistir. Mesela {inlii Céhiliyye sairlerinden en-Nabiga ez-Ziibyani’nin bir
beytinde bu kelime yalan haber olarak kullanilmigtir:

I GLe I EALINE plesple o pas Ly i

‘Ey Melik! Yemin ederim émriime -ki 6mriim benim icin en kutsal seydir- Kari‘ogullart batil
olarak adima yalanlar uyduruyorlar.*®®

Bu kavram Zeccac tarafindan Me ‘dni’l-Kur’dn eserinde defaatle kullanilmigtir. Ancak kimi
yerlerde bu kelime iddiali ciimlelerle birlikte kullanilmistir. Mesela, "bu hiikiim, tiim Basrali dilcilerin
nezdinde batildir" gibi ifadeler kullanmustir.

Ornegin,

"3l u:\:’)-é-d‘ dic 134 ;‘33‘ (A V&K G 5 aéax; J6 Bazilan Y) istisna harfinin, atif harfi
55 manasma gelebilecegine cevaz vermistir. Bu, Basralilara gore batil bir goriistir" ifadelerini
kullanmistir.”* Séyle ki; Allah Teala Maide suresinin 1. ayetinde sdyle buyurmaktadar:

358 515 siall Jas e a0e A5 W) daif) dapes 28T

"Ihramda bulundugunuz sirada avlanmay: heldl saymamaniz sartiyla, size bildirilecek olanlar

disindaki en ‘am denilen hayvanlar, sizin icin helal kilinnuigtir.”

8 Zeccac, Me ‘ani’l-Kur’an, 1/351.
8 Ahmed b. Yisuf es-Semin, el-Halebi, ed-Durru’l-mestin fi ‘uliimi’l-kitabi’I-mekniin, thk. Ahmed Muhammed
el-Harrat (Dimesk: Daru’l-Kalem, 1978), 3/208.
87 Ukberi, el-fmld md men bihi’r-rahmdnu min vucithi’l-i ‘rabi ve lI-kiradti, 1/136.
8 Razi, Mefatihu l-gayb, 1/223.
8 Ferahidi, Kitdbul- ‘ayn, 1/145.
% Ferahidi, Kitdbu’l- ‘ayn, 1/145.
91 Zeccac, Me ‘Gni’l-Kur’dan, 2/114.
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ZeccAc, elestiri yaparken tekrar sg~a22 JB 5 tabirine yer vermistir. Yapilan arastirmalar sonucunda
bazilar: ifadesinden kimleri kasdettigi tespit edilmeye ¢aligilmistir. Aragtirma neticesinde bu kisilerin
fbn Faris (61. 1004)% ile Ferra® ve Ahfes® ile Eba ‘Ubeyde olduklari anlasilmistir.*®

Alti gizili Ayette istisnd edatinin ) s atif harfi anlaminda olabilecegini iddia edenlere kars1 ZeccAc,
biiyiik bir tepki gostermis ve onlarin bu tezlerinin batil olduguna hiikkmetmistir:

Kimileri ayette gecen Y istisnd edatinin merfu oldugu iddiasinda bulunmustur. Onlarin bunu
demesi su misale benzer: &) ¥} <lisa) cla iste bu Grnek onlara gore soyledir: 21 5 <lisdl els, Bu ise
Basralilara gore batil bir goriistiir.”

Aciklamalarindan da anlasildigi gibi Zeccac, Y istisnd edatinin atif harfi s's manasina
gelemeyecegini sdylemektedir. Bu goriiste olanlar sunlardir: Sibeveyhi,*” Miiberrid,* Ibnu’s-Serrac,*
fbn Cinni,’® Tacu’l-Kurrda Mahmid b. Hamza el-Kirmani (61. 500/1106),°* el-‘Ukberi,'®> Ahmed b.
Hiiseyin Ibnu’l-Habbaz (61. 639/1241)," ibn Malik,"® Ebi Hayyan,'® Semin el-Halebi'®® ve ibn
Hisam’dir.2"’

Y harfinin s's harfi manasinda gelebilecegini iddia eden kisiler sema’ deliline dayanmuglardir:
Lilsha Y aay LD 4i saaly e R Aina iyl

"Sehirde halifenin evi ve Mervan in evinden baska hicbir ev yoktur."'%

Yukaridaki siir su sekilde takdir etmislerdir: s Jlos 481N o W)l Luaadly Lo )i (Sehirde
sadece halifenin; Mervan’in evi vardir.)

ANy

Ahfes Me’ani’sinde muhadram sair el-Mahabbel es-Sa‘di’nin (61. 16/637) su siirini nakletmis:

%2 Ebu’l-Hasan Ahmed ibnu’l-Faris, es-Sdhibi, thk. Es-seyyid Ahmed Sakr (Kahire: Matbaatu’l-‘Uleysi el-Babi
el-Halbi, tz.), 185.

9 Ferra, Me ani’l-Kur’dn, 1/300.

% Ebu’l-Hasan Sa‘id b. Mes‘ade Ahfes, Me ‘dni’l-Kur’dn, thk. Ibrahim Semsuddin (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-
[Imiyye, 2002), 1/113.

% Mufaddal ed-Dabbi, Mufaddaliydt, thk. Ahmed Muhammed Sakir-Abdusselam Muhammed Harun (Kahire:
Daru’l-me’arif, h.1119), 113. (Muhakkikin ifadesi)

% Zeccac, Me dni’l-Kur’an, 2/114.

7 Sibeveyhi, el-Kitdb, 2/320.

% Miiberred, el-Muktedab, 4/400.

9 bn Serrac, el-Usiil fi 'n-nahv, 1/320.

100 Ebii’l-Feth, Osman Ibn Cinni, el-Liime * fi’I- ‘Arabiyye, thk. Semih Ebti Mugli (Umman: Daru Mecdlavi, 1988),
55.

101 T3cy’l-Kurrd Mahmud b. Hamza el-Kirmani, el-Gardibu ve’l-‘acdibu, thk. Sumran el-‘Icli (Cidde: Daru’l-
Kibleti Li’s-Sekafeti’l-Islamiyyeti, 1988), 1/180.

102 Ebu’l-Beka’ el-*Ukberi, et-Tibydn fi i ‘rdabi’l-Kur’an, thk. Ali Muhammed el-Becavi (Kahire: Matbaatu Isa’l-
Babi el-Halebi ve serikahu, tz.), 1/120.

103 Ahmed b. Hiiseyin Ibnu’l-Habbaz, Tevcihu I-lume’, thk. Fayiz Zekiy (Beytur: Daru’s-Selam, 2002), 212.

104 Cemaluddin Muhammed b. Abdilldl et-Tai el-Ceyyani el-Endelusi, Serhu’t-teshil libni Malik, thk.
Abdurrahman es-Seyyid-Muhammed Bedevi el Mahtin (Beyrut: Daru Hicr, 1990), 3/345.

195 Eb( Hayyan, Bahru’l-muhit, 1/630.

106 Halebi, ed-Durru’l-mesin fi ‘uliimi’l-kitabi’l-mekniin, 2/180.

107 fbn Hisam el-Ensari, Mugni I-lebib ‘an kutubi’l-e ‘abib, thk. Muhammed Muhyiddin Andulhamid (Beyrut: el-
Mektebetii’l-Misriyye, 2003), 1/87.

108 Miiberred, el-Muktedab, 4/400.
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20 L G A glagld SR MY AP PP
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"Agdiretii’s-seyyiddn’'da (Bahreyn ve Basra arasi bir yer) ona ait izi silinmeyen bir ev gordiim.

Siyah daglarda riizgdarlarin sevkettigi/siiriikleyen sonmiis kiiller gordiim."™*

ey s 113 W (ool 2300 ;e
(Onun evini ve sonmiis kiilleri gérdiim.)

Basralilar ilk olarak ¥) istisnd edatinin hangi anlamda kullanildigini agiklamislar ve onlarin
delillerini tevil etmeye ¢aligmislardir. Y edatinin istisna icin vaz® edildigini ve ikinci hiilkmii birinci
hiikiimden ¢ikardigini ifade etmislerdir. )5 atif harfinin ise mutlak surette cem* anlamim iktiza ettigini
sOyleyerek bunun da ikinci hiikmiin birinci hitkme girmesinin vacip oldugunu nakletmislerdir. Yive sls
harflerinin ayn1 mandya gelmesinin miimkiin olamayacagini agiklamislar.

Sibeveyhi, eserinde temas ettigi ilk siir i¢in sunlar1 sdylemistir: Jie 4y ddia ¢ & 4alS | glas’
(siirdeki gayr kelimesini misl gibi sifat yapmuslar).'®® Daha sonra Basrallar, siirde gegen gayr
kelimesinin LAl kelimesinin sifat1 oldugunu, bu nedenle merfu’ okundugunu sdylemislerdir. Ahfes’in
naktettigi siiri de giindeme getiren Basral dilciler, siirde yer alan istisna harfinin, (& anlaminda

oldugunu ve ciimlenin istisna-1 miikat1* olarak kabul edilmesi gerektigini ifade etmislerdir.™*

Sonug olarak Zeccac, ayette yer alan V) edatinin sl s harflerinin manasina gelemeyecegini ifade
etmis ve drnekler vererek bu durumun olmasi halinde manay1 degistirecegini sOylemistir.

Sonug¢

Zeccac, dnemli Arap dili alimidir. Kendine 6zgii bir iisluba sahiptir. Bu husus tefsirinde belirgin
bir sekilde goriilmiistiir. Zeccac’in, dilbilimsel elestirilerde Halil, Sibeveyhi ve Miiberrid {lizerinden
Basra ekoliine bagliligin1 her firsatta dile getirdigi goriilmiistiir. Halil ve Miiberrid’den daha cok,
Sibeveyhi’ye tevecciih etmis ve elestiri yaparken Arap dili sahasinda saheser kabul edilen el-Kitab’1
referans gostermistir. Ferrd’ya karsi tutumu dikkatlerden kagmamistir. Zira ona kars1 agir bir dil
kullanmistir. Uslubundan dolay1 kimi alimlerin sert elestirilerine maruz kalmistir. Kullandig1 agir dile
sessiz kalamayan bazi alimler onu, hadsizlikle su¢lamigtir. Ciinkii bu alimlere gore tenkit yapmak; ilmi
donanimi haiz ve metot bilmek gibi temel sartlarin yani sira hakkaniyetli olmak ve ahlaki prensiplere de
dayanmaliydi. Bu baglamda ortaya atilan bir goriisiin ahlaki ¢cergevede ele alinip akilla tartildiktan sonra
nakil ile de test edilmesinin bir {ilkii oldugu saptanarak elestirinin, te’vil anlayisina degil; nakle
dayandigi sonucuna ulagilmistir. Zeccac’in da bu dogrultuda ilerledigi saptanmis, ancak s6z konusu
konularda kullandig: iisluptan dolay1 hak yanlis1 olmadigi da goriilmiistiir. Cilinkii Ferra’ya yonelik kati
tavri gozlerden kagmamistir. O derece ki, bazi yakin donem arastirmacilar onu, Ferra aleyhine
taassuplukla suglamig ve onun Ferrd adina iftirada bulundugunu aktarmiglardir. Bu nedenle elestiri
yapmak hem ahlaki hem ilmi sorumluluktur. Dolayisiyla elestiride iki temel unsurun bir arada
bulunmasi 6nem arz etmistir. Son olarak bu ¢alisma, bundan sonraki arastirmacilara, bir nahiv aliminin

109 Ahfes, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1/113.
110 Sibeveyhi, el-Kitdb, 2/340.
11 Alam Sentemri, Tahsilu ‘ayni’z-zeheb, thk. Dr. Zuheyr Abdulmuhsin Sultan (Misir: Miiessesetii’r-Risaleti,
1994), 370.
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sadece sentak veya morfolojik goriislerini ele almak degil, ayn1 zamanda o nahivcinin ‘bir elestirmen’
olarak degerlendirilmesi sadedinde 6rnek bir ¢alisma arz etmektedir.
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