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OZET

Tanrl imaji; sosyal hizmet boliimii ogrencilerinin gelecekteki profesyonel uy-
gulamalarint etkileyebilecektir. Bu arastirmanin amaci Sosyal Hizmet Bo-
liimii ogrencilerinin Tanrt algilarint incelemektir. Aragtirmanin orneklemini Bingél
Universitesi Sosyal Hizmet Béliimiinde okuyan 274 égrenci olusturmaktadir. Bu ¢alis-
mada veri toplama aract olarak; sosyo-demografik veri formu ve Tanr: Algisi Olgegi
uygulanmigstir.

Bu ¢alisma, tarama modelinin kullanildigi nicel bir arastirmadir. Arastirma kap-
saminda Tanrt algisinin, cinsiyet ve boliime isteyerek gelip gelmeme agisindan degisip
degismedigi de incelenmigtir. Sonuglar, Sosyal Hizmet Boliimii 6grencilerinin Tanrt 'y
sevgi yonelimli ve olumlu ézellikleriyle algiladigin gostermektedir. Ayrica, ogrenci-
lerin cinsiyet, béliime isteyerek gelip gelmeme ve subjektif dindarlik algilarinin Tanr
algilart diizeylerinde farklilasmaya yol a¢tigi; simif diizeyi degiskenlerinin ise 6gren-
cilerin Tanrt algilart diizeylerinde farklilasmaya yol agmadigr gériilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal hizmet, Tanr1 algisi, Universite 6grencileri

ABSTRACT

mage of God affects social work students’ professional practice in future. The

aim of this study is to investigate the God perception level of social work students.
The sample of the study consisted of 274 students studying in Bingol University Social
Work department. As data collection instruments for this study, socio-demographic
form and God Perception Scale were administrated to the students.

This study is a qualitative investigation that used survey model. Also in the
study, it is investigated whether perception of god changed according to genders, and
students’ choosing the department willingly or unwillingly. Results show that social
work students perceive God in love and in positive ways. Also, genders, choosing
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the department willingly/unwillingly and students’ subjective perception of God make
differentiation in the level of perception of God while class level variables do not
make.

Keywords: God Perception, Social work, University students

1. GIRiS

Tarihsel siirece bakildiginda, 6zellikle temel dinler olmak iizere pek ¢ok dine
miintesip bireylerin genel bir Tanri algisinin oldugu goriiliir. Tanr1 algisi; bireyin
Tanrt’y1 nasil algilayip nasil gordiigii ve Tanr1’ya yonelik tiim goriisleri, duygu ve
diisiinceleridir. Inanan veya inanmayan her insanin zihninde Tanri ile ilgili bir semas1
vardir ve bireyin sahip oldugu bu sema; onun ¢evresi, dini ve kisiligi tarafindan sekil-
lenen bir yapidir. Bu yapiy1 olusturan etmenler de bireyin Tanr1’ya yonelik algisinin
olumlu veya olumsuz yonde gelismesini etkilemektedir. Bagka bir ifade ile Tanr1 al-
gis1 kisinin sosyo-kiiltiirel ¢gevresinden, aldig1 egitimden ve i¢sel yasantilarindan etki-
lenmektedir ve farklilasmaktadir (Giiler, 2007a; Kartopu, 2014). Insanlarin Tanr1’ya
yonelme nedenlerinin farklilagsmasi, insan ve Tanri iligkisinin siibjektif bir yoniiniin
oldugunu gosterir. Bu durum da dogal olarak bireylerin Tanri ile iliski bigimlerinde
farkliliklar ortaya gikacaktir (Acar, 2014).

Sosyolojik perspektiften bakildiginda Tanri imaji/ algisi, bireyin genel anlam
sistemi veya diinya goriisiiniin bir pargasidir. Bu anlam ve diinya goriisii bireylerin
algilarin1 ve olaylar1 ve yasam deneyimlerini yorumlayan bir ¢ergeve saglar (Faver,
Cox&Callahan, 2003). Tanrt algist bu agidan insanin yasantisini, kendine ve diinya-
ya bakis agisini belirleyebilecegi i¢in ¢ok dnemlidir. Tanr1 tasavvurlari, dncelikle i¢
ve dis gergeklikler arasinda koprii gorevi goriir. Pozitif veya yardimsever bir tanri
tasavvuru, deruni gergekligi desteklemek suretiyle dig gerceklikle daha fazla iliski ku-
rabilmeyi saglayan benlik duygusunu giiglendirir. Negatif bir tanr1 tasavvuru ise endi-
seyi tahrik edip, temel giivensizligi besleyebilir. Tanri tasavvuru, duygusal ve biligsel
olarak insanin benlik algisina paralel olarak seyreder. Bu tasavvur, kisinin kendini
nasil algiladigina bagl olarak pozitif ya da negatif sekilde yapilabilir (Mehmedoglu,
2011:41-42). Ozellikle, Tanr1’ya inancinin olmasi ve ruhani deneyimlere sahip olma-
nin insanlarin kendileri, diger insanlar ve diinya hakkinda genis, daha derin ve ruhen
esinlendirici anlamlar ve perspektifler elde etmesine ve boylelikle iyiligi ve ahlaklilig
harekete gegirmesine yardimci olur (Richards ve Bergin, 2011: 105).

Tanr1 kavrami ve algisi, pek ¢ok disiplinin dogrudan ya da dolayli olarak ilgilen-
digi, cok kapsamli bir alandir. Ancak literatiir incelendiginde bu ilginin sosyal hizmet
disiplini adina daha ¢ok dolayli oldugu, dogrudan Tanri algisini konu edinen ¢alis-
malarm azlhig1 dikkat ¢cekmektedir. Tanr1 algisi, tinsellik ve sosyal hizmet (spirituality
and socialwork) alaninda daha ¢ok sosyal ¢alismacilarin 6znel dindarlig: ve tinselligi
konularina dikkat ¢cekmek igin kullanilmistir. Tiirkiye’de ise bu tiir caligmalara sosyal
hizmet literatiiriinde rastlanilmamistir. Bu agidan bu ¢aligma Tiirkiye’de sosyal hiz-
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met ve tinsellik alaninda dogrudan Tanr1 algisini konu edinen arastirma olup, ¢alisma-
nin temel amaci; sosyal hizmet boliimii 6grencilerinin Tanr1 algilarini belirlemektir.
Aragtirmanin amaci dogrultusunda problem ciimleleri su sekilde ifade edilebilir:

1. Sosyal hizmet 6grencilerinin Tanr1 algilari nasildir?

2. Sosyal hizmet dgrencilerinin Tanr1 algilar cinsiyet, sinif diizeyi, 6znel dindar-
lik diizeyleri ve boliimii isteyerek tercih etme degigkenlerine gore degismekte midir?

Bu ¢alismada oncelikle Tanr1 algist ve sosyal hizmet iliskisi kuramsal olarak
Ozetlenmis, ardindan da alan arastirmasindan elde edilen bulgular degerlendirilmistir.

Sosyal hizmet en yalin haliyle; “insanlara kendi sosyal ¢evreleri iginde ve gere-
kirse sosyal ¢evrelerini degistirerek, maksimum diizeyde yardim etme iglevi” goren
bir meslektir (Sheafor ve Horejsi, 2014: 19). Baska bir tanima gore sosyal hizmet,

“kisi ve ailelerin kendi biinye ve ¢evre sartlarindan dogan veya kontrolleri digin-
da olusan maddi, manevi ve sosyal sorun yoksulluklarimin giderilmesine ve gereksi-
nimlerinin karsilanmasina, sosyal sorunlarin onlenmesi ve ¢oziimlenmesine yardimci
olunmasini ve hayat standartlarini iyilestirilmesi yiikseltilmesini amaclayan sistemli
ve programli hizmetler biitiiniidiir. Bu biitiin ¢ercevesinde, ¢evresi icerisinde birey
odaginda, mikro, mezzo ve makro diizeyde, mesleki isbirligi ¢cercevesinde sosyal hiz-
met egitimi sonucu edinilen bilgi, beceri ve degerler dogrultusunda hizmet sunan bir
meslek ve disiplindir” (Duyan,2012: 32)

Sosyal hizmet uygulamasi insanlik tarihinin baslangicindan bu yana var olan
kadim bir uygulamadir. Insanoglu ¢ok eski tarihlerden bu yana, engelliler, yoksul-
lar gibi toplumdaki olanak ve hizmetlerden yeteri kadar yararlanamayan dezavantajl
kesimlere yardim etmeyi diisiinmiistiir. insani amaglarla ve uhrevi biling ile ger¢ek-
lestirilen insana yardim etme duygulari, sosyal hizmetin 6ziinde tarihsel siire¢ i¢inde
varligimi her zaman korumustur. Musevilik, Hiristiyanlik, Misliimanlik gibi dinler
bu disiincenin somut drneklerini biinyelerinde tasirlar (Kongar, 1972, 147; Yaman,
Karakulak & Daglar, 2015: 15). Sosyal hizmetlerin tarihteki ilk sunumlar1 gozle g6-
rlilebilir yonleriyle dini temsilciler aracilifi ile yapilmustir. Tirkiye’deki sosyal hiz-
met ve din iliskisi perspektifine bakildiginda bir baglant1 oldugunu ifade edebiliriz.
Osmanl1 tarihi boyunca “sosyal hizmetler” kapsaminda yer alan sayisiz etkinligin ve
orgiitlenmenin gelistirildigine tanik olunmaktadir (Karatas ve Erkan, 2005). Osmanli
doneminde kurulan vakiflar, yoksul, dul ve yetimlerin gereksinimlerini karsilamada
etkin rol oynamislardir. Osmanli’nin ilk dénemlerinden itibaren yiiriitiilen sosyal hiz-
met faaliyetlerinin bircogunun dini temellere dayandigini ve insanlarin inang kaynakli
yardim calismalar yirittiiklerini ifade edebiliriz (Kut, 1983).

Osmanli’nin son dénemleri; yani 19. yy’ dan itibaren devletin sosyal hizmet-
lerde daha aktif oldugunu ve daha profesyonel ¢aligmalarin basladigini ifade edebi-
liriz. Dini temelli caligmalar ayn1 sekilde bu donemde de agirligini hissettirmektedir.
1920’lerden sonra ve Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulmasindan 1957’lere kadar sos-
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yal ¢aligma disiplininin profesyonel bir kimlik kazandigi, batili anlamdaki meslek-
lestigi (Ozgiir, 2014: 18); yani iilkemizde 1957>de olusturulan siire¢ zaten mevcut bir
seyin yeniden yapilanmasi, yeni bir anlayisla, ¢agdas ve bilimsel bir yaklagimla ele
alimmas1 anlamina gelmektedir.

1990’lardan sonra bilim diinyasindan din ve tinselligin tekrardan ilgi alanina
girmesi Tiirkiye’de de farkli alanlarda tartisilmasina sebebiyet vermistir. Sosyal hiz-
met agisindan diinyada Amerika gibi bir¢ok iilkede din ve tinsellik sosyal ¢calismanin
ilgisini ¢cekmistir (Canda ve Furman, 1999). Tiirkiye’de ise sosyal ¢alisma alaninda
bu ilgi zayif kalmistir. Tiirkiye>de sosyal hizmet camiasi daha ¢ok sekiilerlesmis bir
Bat1 tasavvuruna sahiptir.Halbuki Fransa’da okullarin neredeyse iigte biri Katolik ki-
lisesine aittir. Sosyal hizmet okullarinin ¢ok dnemli bir boliimii Avrupa’da Katolik,
Protestan ya da Evangelik kiliselerine aittir. Yani sosyal hizmet Batida aslinda dini
koklerinden kop(a)mamustir (Akbas, 2014: 110).

Bireyin diinya goriislerini ¢cevreleyen bilissel semalar fazladir. Sosyal ¢alismaci-
lar ve diger yardim meslegi sahiplerinin bakis ag¢ilarini ve yorumlarini da ¢evreleyen
diinya goriisleri vardir. Bunlardan biri de ampirik olmayan varsayimlara dayali ve
uygulamay etkileyen tanr1 imajlaridir. Tanr1 imaji1 bireyin genel yorumsal ¢ergevesini
etkiler. Ciinkii, uygulayicilarin diinya goriisii farkinda olmadan yardim siirecini etkiler
(Faver vd., 2003). Tanr1 imaj1; sosyal ¢aligmacilarin inang sistemlerinin bir pargasidir
ve profesyonel uygulamalarini birebir etkilemektedir. Ornegin, Larsen (2011) yapti-
81 calismada; kisisel maneviyat(tinsellik) ve sosyal hizmet uygulamasi arasinda po-
tansiyel ortiismeler oldugunu desteklemektedir. Arastirmaya katilanlarin yarisi sahip
olduklari tinselliklerinin sosyal hizmet uygulamasini etkiledigini, yarisina yakininin
da sosyal hizmet alaninda ¢aligtiktan ve meslegi ifa ettikten sonra tinselliklerinin et-
kilendigini ifade etmistir. Sosyal ¢alismacilar uygulama alaninda hemen hemen her
glin adaletsizlik, ayrimcilik, siddet, yoksulluk ve temel ihtiyaglarin karsilanmamasi
gibi sorunlarla bogusan insanlar ile karsilasirlar. Tilkenmiglik yasamadan ve mo-
tivasyonlarini sabit veya yiiksekte tutmak icin, sosyal ¢aligmacilar umut verici bir
tinsellik(maneviyat) gelistirmelidir. Shefor ve Horejsi (2014: 51-52) “bazi insanlar1
sosyal hizmet alaninda, bir kariyer ve meslek edinmeye iten sey nedir?” sorusuna ce-
vaben bir¢ok sosyal ¢aligmacinin, tinsel ve dini inang ve degerleriyle iliskili bir cevap
sunacagini ifade etmislerdir. Bu duruma sosyal hizmet boliimiinde okuyan 6grencileri
de ekleyebiliriz. Tinsellik ve din ise, hayatin su temel sorunlarryla ugrasir: “Hayati-
min yiiksek bir amag ya da anlami1 var m1? Hayatimi nasil yasamalryim? Neyin dogru
neyin yanlis olduguna nasil karar vermeliyim? Neden diinyada bu kadar ¢ok kétiiliik
ve act var? Neden diinyada bu kadar ¢ok iyilik ve sevgi mevcut? Tanrtyla nasil ile-
tisim kurarim? Tanr1 var m1? Tanri nedir? Tanriya olan inancimi gerekgelendirebilir
miyim?, Tanr ile ilgili ¢ikarimlar gegerli midir?Tanriya olan inancim olmazsa deger-
lerden yoksun mu olurum?” (Osman, 2012: 159-164; Osman, 2015a: 17-84; Osman,

2015b: 15-161).
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Tanr1 imajimin,yardim mesleklerinde neden dnemli oldugunu agiklamak dnemli-
dir. Oziinde, Tanr1 imajlar1 insanlarin askin ya da nihai varhiga iliskin kendi algilarini
anlattiklart birer metafordurlar. Aslinda, sosyal ¢aligmacilarin Tanr1 imajlari 6zellikle
uygulama ile iliskilidir ¢linkii, sosyal hizmetin degerleri ile iliskili Tanr1 metaforlart
sunar. Din bilimleri ¢aligmalarinda Tanr1 imaji, maneviyatin hemen hemen biittin kav-
ramsallagtiriimasinda bir bilesendir. Maneviyat inanglarla iliskilidir. Inan¢ da Tanr1
imajlarini kapsar (Faver vd., 2003).

2. YONTEM
2.1. Arastirmanin Modeli

Bu ¢aligsma nicel aragtirma yontemlerinden tarama modelinin kullanildigi bir
arastirmadir. Bu modelin bir geregi olarak da betimsel ve ortaya ¢ikarici bir alan arag-
tirmast yapilmistir (Karasar, 2010: 81). Bu arastirma deseni belli bir grubunun bel-
li bir konuya iliskin goris, diistince, egilim (tutum vb.), davraniglarini belirlemeye
yardimct olmakla birlikte genis bir drneklem grubuna ulasma imkani sunmaktadir
(Bliylikoztiirk ve ark., 2009).

2.2. Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin evrenini 2015- 2016 egitim- dgretim yi1linda Bingdl Universitesi
Sosyal Hizmet Boliimiinde 6grenim goren 1,2,3 ve 4. siif dgrencisi 865 kisi olus-
turmaktadir. Aragtirmanin 6rneklemine ait betimleyici bilgiler Tablo 1°de verilmistir.

Tabloe 1: Katilimcilara Ait Bazi Betimleyici Bilgiler

Degisken n % Degisken n %
Yas Sinif Durumu
18-19 72 26,3 1. Simf 81 29,6
20-21 121 44,2 2. Suuf 77 28,1
22-23 63 23,0 3. Smif 88 32,1
24 ve iistii 18 6,5 4. Simf 28 10,2
Cinsiyet N % gzlrllllr:lni Isteyerek Gelip Gelmeme N v
Kadin 144 52,6 Evet 196 71,5
Erkek 130 47,4 Hayir 78 28,5
Dindarhk Diizeyi n % TOPLAM n %
Cok Dindar 7 2,6 274 100
Dindar 115 42,0
Biraz Dindar 129 47,1
Dine ilgisiz 19 6,9
Dine Kars: 4 1,5
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Arastirmaya basit tesadiifi 6rneklem secimi ile goniillii 286 6grenci katilmig
olup12 dgrencinin anket formu ise gegersiz sayilmistir. Calismaya katilan dgrencile-
rinin 144’1 (%52,6) kadin, 130’u (% 47,4) ise erkektir. Katilimeilarin yarisina yakini
(% 44,2) 20-21 yas arasinda yer almaktadir.

Ogrencilerin yalnizca % 10,2°si 4. simfta okumaktadir.4. siiflar uygulama dersi
kapsaminda kurumlarda staj yaptiklari icin bu sinif diizeyinde istenilen sayida 6gren-
ciye ulagilamamistir. Oznel dindarhik diizeyi agisindan dgrencilerin % 42’si kendisini
dindar, %47,1’ 1 ise az dindar oldugunu ifade etmistir. Cok dindar (% 2,6), dine ilgisiz
(% 6,9) ve dine karst (% 1,5) olanlarin toplam oran1 diger iki gruba gore ¢ok diisiik
olmustur.

2.3. Veri Toplama Araclar:

Sosyo Demografik Veri Formu: Katilimcilara ait bazi demografik bilgileri be-
timlemek amaci ile hazirlanan bu formda katilimeilarin yas, cinsiyet, sinif diizeyi gibi
temel bilgilerinin belirlenmesi amaglanmistir. Ayrica bireyin kendini dindar olarak ta-
nimlama diizeyleri sorulmustur. Dindarlik diizeyleri sirasiyla ¢ok dindar, dindar, biraz
dindar, dine ilgisiz ve dine kars1 seklinde bes segenekten olusmaktadir. Katilimcilarin
6znel dindarlik diizeyleri bu formda verdikleri cevaba gore degerlendirilecektir.

Tanr1 Algis1 Olgegi (TAO): Tanr1 algisini dlgmek igin, Giiler (2007b) tarafindan
gelistirilen Tanr1 Algis1 Olgegi (TAO) kullanilmustir. Olgek 22 maddeden olusmakta-
dir ve segenekler 5°li Likert tipi olarak hazirlanmistir. 535 yetiskin 6rneklem {izerin-
de yapilan giivenirlik analizinde TAO nin Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi .83
bulunmustur (Giiler, 2007b). Sevgi ifadeleri diiz puanlanirken, korku ifadeleri ters
yénde puanlanmaktadir. Olcekten alian yiiksek puanlar bireyin olumlu (seven/ sevgi
yonelimli) bir Tanr1 algisina; diisiik puanlar ise olumsuz (cezalandiran/ korku yone-
limli) bir Tanr1 algisina sahip oldugunu gosterir. Olgekten alinacak en yiiksek puan
110, en diistik puan 22»dir. Bizim ¢alismamizda, Tanr1 algist olumlu ve olumsuz Tanr1
algis1 olarak iki boyutta incelenmistir. Bu ¢alismamizda elde edilen giivenirlik katsa-
yist a=,88dir.

2.4. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Veri toplama araglari, goniilliilik esasina gore ders saati iginde uygulanmistir.
Uygulamadan elde edilen veriler SPSS 20 paket programinda diizenlenmis ve ayni

programla analiz edilmistir. Analizde frekans ve yiizde dagilimlari ile bagimsiz degis-
kenli t testi ve tek yonli varyans analizi (ANOVA) kullanilmigtir.
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3. BULGULARIN YORUMU
Tablo 2: Tanr1 Algisina iliskin Betimsel Istatistik

N Minimum | Maksimum X S

Tanr1 Algis1
274 38 110 91,58 13,75
Puam

Ogrencilerin Tanr1 Algis1 (TA) puanlarina bakildiginda puanlarin ortalamanin
tizerinde ve olduk¢a olumlu (Min-Max = 38-110, ¥ = 91,58) oldugu goriilmektedir.
Tablo 2°de TA 6lgegine iliskin betimsel analiz sonuglari rapor edilmistir. Bu da ka-
tilimcilari olumsuz ve korku yonelimli bir Tanr1 algisindan ziyade olumlu ve sevgi
yonelimli bir Tanr1 algisina sahip olduklarimi gostermektedir. Yani sosyal hizmet bo-
limii 6grencileri Allah’1 korkutan, cezalandiran, affetmeyen gibi olumsuz sifatlartyla
tanimlamaktan ziyade daha ¢ok seven, koruyan, affeden gibi olumlu sifatlariyla ta-
nimlama egilimindedirler. Bu sonu¢ konuyla ilgili yapilan arastirma sonuglariyla da
paralellik arz etmektedir (Erdogan, 2014; Bacanli, 2002; Mehmedoglu, 2011).

Bacanli’nin (2002: 163-164) Selguk Universitesinin gesitli boliimlerinde okuyan
76 6grenciyle gergeklestirdigi bir arastirmada Allah’in “merhametli(affedici)” sifati
tiim dgrenciler tarafindan isaretlenen tek secenek olmustur. Isaretlenme siklig1 en gok
olan ikinci sifat “Yaratic1”, ti¢linciisii ise kizlarda, “Giivenilir” erkeklerde ise “Glig-
1t siklart olmustur Ayrica katilimeilar Allah’1 affedici, glivenilir, yaratici, comertve
sevecen gibi sifatlarla degerlendirmistir. Bununla birlikte, arastirmada deneklerin hig-
biri cezalandirict sifatlarini isaretlememistir. Bacanli’ya goére bu bulgular, genglerin
“tanr’” hakkinda konusmaktan c¢ekindiklerine ve genel olarak tanriyr korkulasi” de-
gil “sevilesi” olarak gordiiklerine isaret etmektedir. Mehmedoglu (2011: 247) ergen
ve yetiskinlerden olugan karisik bir grup lizerinde yaptig1 arastirmada, katilimcilarin
Allah’1in merhamet, agkinlik gibi pozitif yonlerini daha gok i¢sellestirdiklerini, negatif
tasavvurlarin ise daha az yer bulduguna isaret etmistir. Baska bir ¢alisma da Tisdale,
Hiristiyan, Yahudi ve Miisliiman dinine mensup bireyleri karsilastirdigi arastirmasin-
da pozitif Tanr1 tasavvurunun Miisliimanlarca en st diizeyde benimsendigini ortaya
koymustur (akt. Mehmetoglu, 2011). Faver ve arkadaslar1 (2003) yaptig1 ¢aligmada
59 sosyal hizmet boliimii 6grencisinin Tanr1 imajlarini incelemeyi amaglamistir. Bu
arastirmada katilimcilar kisisel olarak 6nemli gordiikleri imajlarin basinda “yaratic1”
ve “ruhsal” imajlarini isaret etmislerdir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin Tanr1 algis1 diizeyleri ile cinsiyet,bolimii iste-
yerek okuyup okumama durumu, sinif diizeyi ve 6znel dindarlik diizeyitiiriidegisken-
leri arasinda anlamli bir iliski olup olmadigini saptamak icin ‘Bagimsiz Degiskenli
t Testi” (Independent Samples t Test) ve ANOVA kullanilmistir. Eldeedilen veriler

asagidaki tablolarda verilmistir.
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Tablo 3: Cinsiyetin Tanr1 Algis1 Diizeyi Uzerindeki Etkisi

Cinsiyet N S T P
Erkek 130 89,16 15,24 6,83 ,009
Kadin 144 93,77 11,88

Cinsiyet degiskeni, arastirmaya katilan 6grencilerin Tanr algisi puanlarinda an-
lamli bir farklilik olusturmustur (p<.05). Kiz 6grencilerin Tanri algisi diizeyleri (X
= 93,77), erkek 6grencilerin (X =89,16) diizeylerinden daha yiiksektir. Bu farklilik
istatistiksel olarak da anlamli bir farkliliktir. Erdogan’in (2014) calismasinda ince-
lendiginde, kiz 6grencilerin TA puanlar1 (X=96.58) erkek 6grencilerin puanlarindan
(X=94.96) yiiksek olmasina ragmen iki grup arasindaki fark istatistiki olarak anlamli
bulunmamistir. Ancak bu ¢alismada anlamli bir farklilik vardir.

Tablo 4: Sinif Diizeyi-Tanr1 Algis1 Tek Yonli Varyans Analizi(ANOVA)

Simf Diizeyleri 1.Smmf | 2. Smif | 3. Smmf 4. Smif
1. Simf - 0,343 0,212 0,857
2. Simf 0,343 - 0,996 0976
3. Simf 0,212 0,996 - 0,939
4. Simf 0,857 0,976 0,939 -

Tablo 5: Sinif Diizeyine Gore Tanr1 Algist Puan Ortalamalari

Cinsiyet N } S
1. Siuf | 81 94,17 11,84
2. Smf |77 90,53 13,69
3. Smf | 88 90,06 16,00
4. Smf |28 91,58 10,59
Toplam 274 91,58 13,75

Sinif diizeyi degiskeni ile arastirmaya katilan 6grencilerin Tanri algilar1 puani
arasinda anlamli bir farklilik yoktur (p>.05). 1.siiflarin TA puan ortalamast (x=
94,17) daha yiiksektir ve Tablo 5’te goriildiigii lizere genel olarak simflarin TA puan-
lart (Xx = 91,58) yiiksektir. Buna gore, sinif diizeyinin artmasi veya azalmasi durumu
TA puanlarint anlamli bir sekilde etkilememisgtir.

$
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Tablo 6: Béliimii isteyerek Okuyup Okumama DurumununTanr1 Algis1 Diizeyi

Uzerindeki Etkisi
Isteyerek gelme N be S t P
Evet 196 93,21 11,71 16,44 | ,000
Hayir 78 87,50 17,30

Sosyal hizmet dgrencilerinin sosyal hizmet boliimiinii isteyerek tercih etme du-
rumlarina gore Tanri algisi farklilasmaktadir(p<.05). Bolimii isteyerek tercih eden
ogrencilerin Tanri algis1 diizeyleri (X=93,21), sosyal hizmet boliimiine isteyerek gel-
meyen 6grencilerin Tanri algist diizeylerinden (X =87,50) daha yiiksek olup, bu fark-
lilik istatistiksel olarak da anlamli bir farkliliktir. Bu sonuca gore, sosyal hizmet bo-
liimiine kendi se¢imi dogrultusunda giden dgrencilerin, bu boliime kendi istekleriyle
gitmeyen 6grencilere gore daha olumlu bir tanr1 algisina sahip olduklari sdylenebilir.
Shefor ve Horejsi (2014: 51)’nin bir¢ok sosyal ¢alismacinin, tinsel ve dini inang ve
degerleriyle iliskili meslegi tercih ve icra ettikleri vurgusu burada karsimiza ¢ikmak-
tadir. Ogrenciler de boliimii isteyerek okuma durumunun olumlu Tanr1 algistyla pozi-
tif anlamda iliskili oldugunu ifade edebiliriz.

Tablo 7: Oznel Dindarlik Diizeyi-Tanr1 Algis1 Tek Yonlii Varyans Analizil ANOVA)

Dindarhik Diizeyleri | Dine Karst i]l:i’;iez Ifi;r:;r Dindar |  Cok Dindar
Dine Kars: - 0,980 | 0,000 | 0,000 0,000
Dine ilgisiz 0,080 - 0,000 | 0,000 0,000
Biraz Dindar 0,000 0,000 - 0,001 0,885
Dindar 0,000 0,000 0,001 - 0,169
Cok Dindar 0,000 0,000 | 0885 [ 0,169 ;

“Dine kars1” (}=60,25) ve “Dine ilgisiz” (?:63,47) olan katilimcilarin
TA puanlar ile “Biraz Dindar”}=(91,89), “Dindar” (}=97,19) ve “Cok dindar”

(} =88,14) olan katilimcilarin TA puanlar1 arasinda anlamli farklilik vardir. Ayrica
“Biraz dindar” ile “ Dindar” olan 6grencilerde TA puanlarinda anlamli bir farklilik

vardir.”Dindar” katilimeilar en olumlu ( X =97,19) tanr1 algisina sahiptir. Bireylerin
dindarlik seviyeleri arttik¢a Tanri1 algilart da olumlu bir sekilde degigsmektedir. Dinler
insana Tanr1’y1 sevmeyi, O’na giivenmeyi ve olumlu bakmay1 tavsiye eder. Dindarlik
diizeyiniz artik¢a da bu olumluluk durumu daha da artar. Giiler (2007a)’in yaptig1
calismada da “Dindarlik diizeyi” diistiikge, Tanri’ya yonelik algilarinin daha korku

yonelimli oldugu gézlenmistir.
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4. SONUC

Inancin kaynaginda “Tanr1” bulunmaktadir ve bireyin gii¢lii inanglar1 yagami-
nm sekillendirmektedir (Allport, 1950). Bu nedenle bireyin Tanr1’y1 nasil algiladigi
onun yasaminda 6nemli bir konudur. Tanr1 algisi konusunda birgok ¢alisma yapildigi
goriilmektedir. Bunlar ruh, bedensel saglik, hayat memnuniyeti, is bagimliligi, psiko-
lojik iyi olma gibi pek ¢ok konuyla Tanr tasavvuru iligkisini arastiran ¢alismalardir
(Kartopu, 2014). Bu durum sosyal hizmet gibi yardim mesleklerini icra edenler i¢in
de dnemli bir konudur. Ciinkii sosyal ¢aligsmacilarin Tanr1’y1 nasil algiladiklar birebir
uygulama alanlarimni etkileyebilmektedir. Sosyal hizmet boliimii 6grencilerinin Tanrt
algilarinin incelendigi bu ¢alismada sonuglar, Sosyal Hizmet Boliimii 6grencilerinin
Tanr1’y1 sevgi yonelimli ve olumlu 6zellikleriyle algiladigini gostermektedir.

Arastirma kapsaminda Tanri algisinin; cinsiyet, subjektik dindarlik ve boliime
isteyerek gelip gelmeme agisindan degisip degismedigi de incelenmistir. Ogrencilerin
boliime isteyerek gelip gelmeme, cinsiyet ve subjektif dindarlik algilarinin Tanri algi-
lar1 diizeylerinde farklilagmaya yol actigt; sinif diizeyi degigkenlerinin ise dgrencile-
rin Tanr algilan diizeylerinde farklilasmaya yol agmadig1 goriilmiistiir.

Yapilan analizlerde cinsiyetin anlamli bir farklilik dogurdugu ve kiz 6grencilerin
erkek dgrencilere gore daha olumlu Tanr algisina sahip olduklari bulunmustur. Ay-
rica, katilimceilarin 6znel dindarlik seviyeleri ile Tanrt algilari arasinda anlamli fark-
lilik oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. “Dine kars1” ve “Dine ilgisiz” olan 6grencilerin
“Dindar” olan 6grencilere gére daha olumsuz bir tanri algisina sahip olduklarini ifade
edebiliriz.

Boliimii isteyerek okuma ile Tanr1 algisi arasinda anlamli bir fark vardir. Sosyal
hizmet bdliimiinde isteyerek okuyan 6grencilerin, bolimi isteyerek okumayan dgren-
cilere gore daha olumlu bir tanr1 algisina sahiptirler.

Bu arastirmanin bulgularinin tilkemizde yavas yavas bilimsel 6nemini kazanma-
ya baslayan tinsellik ve sosyal hizmet literatiiriine katkilar saglamasi beklenmektedir.
Ayni sekilde sosyal ¢alismaci adaylariin kisisel var olan tinselliklerini belirlemede
Tanr algisinin 6nemli oldugu ve bu alginin gelecekteki profesyonel uygulamalarimi
etkileyebilecegi i¢in bu ¢alisma 6nemli veriler saglamaktadir. Bu arastirmanin hem-
sosyal hizmet bilimine hem de tinsellik alanina 6énemli veriler saglamasi umut edil-
mektedir.

Tiim bu sonuglarin genellenebilmesi ve desteklenmesi icin farkli sosyal hizmet
boéliimlerinde benzer ¢aligmalar yapilabilir. Bu ¢aligmada sadece sosyal hizmet 6gren-
cilerinin tanr1 algilarini ortaya koyma agisindan sadece bir baslangigtir. Daha sonra
yapilacak ¢aligsmalarla Tanr1 algisinin sosyal hizmet egitimine ve daha ileri ¢aligmala-
ra etkileri tartigilabilir. Yeni ¢aligmalar ortaya konulabilir. Sosyal hizmet egitimcileri
ve aragtirmacilari tanr1 algisinin ve imajinin yardim iliskisini nasil etkiledigini incele-

meleri de ayrica gerekmektedir.
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