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Hz. Peygamber (s.a.v) déneminde biitiin islami ilimlerin temeli atildig1 gibi fikih usuliiniin de temeli atilmistir. Hz.
Peygamber (s.a.s) bircok fikhi meselenin ¢ézimunde istilahlarini zikretmeksizin usul kural ve kaidelerinin nasil
kullanilacagini sahabeye talim etmistir. Muaz b.Cebel hadisi olarak bilinen meshur rivayette fikih usuliiniin en
o6nemli delillerinin sirasiyla Kitap, Stinnet ve ictihad (kiyas, istihsan, maslahat vb.) oldugu ortaya konulmustur. Hz.
Peygamber (s.a.v) hayatta oldugundan bu rivayette icma s6z konusu edilmemistir. Hz. Peygamber, sahabe ve
tabiin doneminde miictehidler ser’T delillerden ser’T hiikiimleri istinbat ederken bu yénde bir ihtiyag duyulmadig
icin fikih Gretiminde kullandiklari usul kaidelerini zikretme geregi hissetmemislerdir. Bu durum kabaca hicri ikinci
asrin sonuna kadar devam etmistir. Bu dénemde imam $éfii, bircok usulcii tarafindan ilk usul kitabi olarak kabul
edilen “er-Risale” adl eserini kaleme almistir. Risale ve daha sonraki donemlerde klasik olma vasfini kazanmayi
hak eden birgok fikih uslu kitabinin ilk ele aldiklari meselelerin birbirinden farkli oldugu gorilmektedir. Bu
tercihte bazen usulciiniin kitabinin basina aldigi ilk meselenin kendi agisindan fikih usuliiniin en 6nemli konusu
oldugu anlasiimaktadir. Bu baglamda imam Safii, Kerhi, Cessas ve Debdisi’nin usule dair eserlerinde bu durumu
gormek miamkiindir. Diger bazi usul kitaplarinda ilk segilen mesele dogrudan fikih usuliyle ilgili olmasa da yazara
gore sdz konusu meselenin kavranmasi usulciiye bircok konuda yardimci olacak ya da s6z konusu mesele
anlasilmadan fikih usulii mevzularinin geregi gibi kavranmasi mimkin olmayacaktir. Bakillani, Cuveyni, ve
Gazal'nin usul eserlerini de bu kapsamda degerlendirmek miimkindir. Calismamiz s6z konusu yazarlarin
kitaplarinda ele aldiklari ilk mevzularin neler oldugu ve bu mevzularin kitaplarin basina alinma nedeni lizerinde
durmak ile sinirli kalacaktir.

Anahtar Kelimeler: Fikih, Usul Eserleri, Delil, Miictehid, Mesele.

Abstract

Hz. Just as the foundation of all Islamic sciences was laid during the period of the Prophet (pbuh), the foundation
of the method of figh was also laid. Hz. The Prophet (pbuh) taught his companions how to use procedural rules
and rules in solving many figh issues without mentioning their terminology. In the famous narration known as
the hadith of Muaz b.Cebel, it is revealed that the most important evidences of the figh procedure are the Book,
the Sunnah and ijtihad (qgiyas, istihsan, maslahat, etc.), respectively. Hz. Since the Prophet (pbuh) was alive, ijma
was not mentioned in this narration. Hz. While the mujtahids during the period of the Prophet, the companions
and the Tabi'in were deducing the religious rules from the religious evidence, they did not feel the need to
mention the procedural rules they used in the production of figh, since there was no need in this direction. This
situation continued roughly until the end of the second century of the Hijri calendar. During this period, Imam
Shafii wrote his work called "er-Risale", which is considered the first method book by many ush scholars. The
Risale and many of the figh usil books that deserve to be considered classics in later periods are different from
each other. Appears to be different. In this choice, it is sometimes understood that the first issue that the
methodologist starts his book with is the most important issue of the method of figh from his point of view. In
this context, it is possible to see this situation in the procedural works of imam Safii, Kerhi, Cessas and Deb(isi.
Even though the first issue chosen in some other procedural books is not directly related to figh procedure,
according to the author, understanding the issue in question will help the proceduralist in many matters, or it
will not be possible to properly comprehend the figh procedural issues without understanding the issue in
question. It is possible to evaluate the procedural works of Bakillani, Cliveyni, and Gazali in this context. Our
study will be limited to focusing on what the first topics these authors deal with in their books and the reason
why these topics are included at the beginning of the books.

Keywords: Law, Islamic jurisprudence Works, Evidence, Lawyer, Subject.
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Giris

Klasik fikih kitaplarinin ilk bélimlerine bakildiginda neredeyse tamamina yakininda ilk
olarak namaza hazirlikla ilgili olan taharet, abdest, gusil vb. konularin ele alindig
gorilmektedir. Ayni durum fikih usulii kitaplari icin séylenemez. ilk bes asirda yazilan ve klasik
olma ozelligi kazanmis fikih usulG kitaplarinin bircogunun farkh konularla basladig
bilinmektedir. imam Safii’nin “Risdle’si” cumhura gore yazilmis ilk usul kitabidir. imam Safii
beyan konusuyla kitaba baslamis ve bu konuyu kitabin merkezine oturtmustur. Kerhi’nin ¢ok
kisa olan usul kitabinin killi kaideler ekseninde yazildig gorilmektedir. Cessas, ilk olarak
Hanefiler icin en dnemli usul konularindan biri olan am lafzin kat’iligi meselesini ele almistir.
Debdsi, fikih usuliiniin en 6nemli meselesi olarak degerlendirdigi ser’ delilleri ilk konu olarak
belirlemistir.

Bakillani ve Ciiveyni kisaca fikih ve fikih usull tariflerinden sonra kelamci kimliklerini
one ¢ikarmak suretiyle daha ¢ok kelami meseleleri konu edinerek kitaplarina baslamiglardir.
Gazaltise kendinden 6nce usul eserlerinde yer verilmeyen mantik ilmine ait bir 6zet ile eserine
giris yapmistir. Bu calismada s6z konusu usulcilerin kitaplarina farkli bir konuyla baslama
nedenleri ve bunun énemi Uzerinde durmaya ¢alisacagiz. Makalede s6z konusu edilen klasik
usul kitaplari kendilerinden sonra yazilan birgok usul kitabina kaynaklk etmistir. Bu sebeple
klasiklerin dnemseyerek ilk ele aldiklari konularin nedenleri Gizerinde durmak sonraki usul
kitaplarinin daha iyi anlasiimasina yardimci olacaktir. S6z konusu usul kitaplar lzerine
sUiphesiz bircok calisma yapilmistir. Fakat 6zel olarak makalemizde secilen konu hakkinda bir
¢alisma olduguna rastlayamadik.

1. imam Safii (6. 204/820) “er-Risale”

imam Safivnin hayatinin sonlarina dogru yazdigi “Risale” adli kitabi bircok yazar
tarafindan ilk fikih usGli kitabi olarak kabul edilmektedir.! Zannimizca ehl-i rey’in istihsan,
maslahat ve mefsedete dayanarak ictihad konusunda akla daha fazla alan agmalari, haberi
vahidin kabull konusunda 6ne sirdiikleri bazi sartlari ve ammin deldletinin kat’i olusunu iddia
ederek bircok rivayeti devre disi biraktiklari kabuliinden hareket eden imam $afii Risale’de
benimsedigi usGl anlayisinin merkezine yerlestirdigi “Beyan Teorisi” ile ehli reyin usul
anlayisinin hatali oldugunu ortaya koymaya calismistir. Risdle’de imam Safi’nin usdl
anlayisinin temelini “Beyan Teorisi” olusturmaktadir. S6z konusu teori marifetiyle imam
Safii’'nin fikhT meseleler hakkinda s6z soyleyecek kisilerin Kitap ve Siinnet’i esas almalari
gerektiginden hareket ettigi sdylenebilir. Zira O’na gore her tirlu fikhi meselenin ¢ézimi bu
iki kaynakta mevcuttur. Bu sebeple dini konularda mictehidin kendi kisisel goriis ve
dislncelerinden hareketle fetva vermesi dogru degildir. Risale’nin girisinden baslayarak
neredeyse kitabin ticte ikisini kapsayan? “Beyan Teorisi” nin merkezinde haber-i vahitlerin va’z
gecilmez bir delil oldugu ve Kitap’i ne sekilde beyan ettigi ile cok sayida 6rnek zikredilmistir.

1 Murteza Bedir, “Risale”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2008), 35/117.
2 Esas aldigimiz Arapga baski 601 sayfadan olusmaktadir. Arada bazen baska konulara deginilse de ana konunun haber-i vahitle
amel konusu oldugu sayfalarin “64-471” doért ylzden fazla oldugu goriilmektedir.
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Risale’de bu kadar merkezi konumda yer alan “Beyan Teorisi”nin daha iyi anlasiimasi
agisindan tizerinde kisaca durulacaktir. imam Safit’nin tarifine gére “Beyan asillari bakimindan
birlesik dallari ayri olan manalari icine alan bir isimdir.”3 Arap dilini iyi bilenler agisindan
beyanin cesitleri arasinda daha kuvvetli ve daha zayifi olsa da anlama da bir problem soz
konusu olmaz. Arap dilini geregi gibi bilmeyenler ise bu manalar anlamada ihtilafa
diismislerdir.* Kanaatimize gére imam Safil bu sézleriyle basta Ebu Hanife olmak iizere bazi
alimlerin  Arapg¢a’nin inceliklerine vakif olamamalari sebebiyle beyan teorisini tam
anlayamadiklarini bu sebeple daha cok akli delillere basvurmak suretiyle fikhi (iretimde esas
alinacak asillar konusunda blyik bir hataya distiklerini ima etmektedir.

Yiice Allah’in Kitabi’'nda kullarinin nelerle ibadet edecekleri konusundaki agiklamalarini
imam Safil bes maddede degerlendirmistir. (imam Safii kitabin basinda dért gruba ayirdig
beyani daha sonra bir maddeyi iki ayirmak suretiyle bes maddede degerlendirmistir.)®
Risale’de ele alinan beyan gesitlerini kisaca su sekilde 6zetlemek miumkindr:

a) Allah’in Kullarina Kitabi’nda Agikladigi Meseleler

“Hacci da, umreyi de Allah icin tamamlayin. Eger (diisman, hastalik ve benzer sebeplerle)
engellenmis olursaniz artik size kolay gelen kurbani génderin. Bu kurban, yerine varincaya
kadar baslarinizi tiras etmeyin. Iginizden her kim hastalanir veya basindan rahatsiz olur (da
tiras olmak zorunda kalirsa) fidye olarak ya orug¢ tutmasi, ya sadaka vermesi, ya da kurban
kesmesi gerekir. Giivende oldugunuz zaman hacca kadar umreyle faydalanmak isteyen kimse,
kolayina gelen kurbani keser. Kurban bulamayan kimse li¢ii hacda, yedisi de dondiigiiniiz
zaman (olmak lizere) tam on giin orug tutar. Bu durum, ailesi Mescid-i Haram civarinda
olmayanlar icindir.”® Sari ayette tutulacak orug¢ sayisinin on giin oldugunu agik¢a beyan
etmistir.”

Orucun farz kilindigi ramazan ayi, insanlara hiddyet rehberi olup onlara dogru yolu gésteren
ve hakki batildan ayirici en acik delilleri ihtiva eden Kur'an'in indirildi§i aydir. iste bu sebeple
icinizden ramazan ayina erisen orucunu tutsun...® Ayette orucun farz kilindigi ve bir ay oldugu
actklanmistir.

b) Allah’in Kitabi’nda Farz Kilip Agiklamasini Kismen Resuliine Biraktigi Meseleler

3 Eb( Abdillah Muhammed b. idris b. Abbas es-Safii, Risdle, thk: Ahmed Muhammed Sakir, (Misir: Matbaati Mustafa
Halebi,1938), 21.

4 Safii, Risdle, 21.

5 Safii, Risdle, 21-22.

6 e|-Bakara 2/196

7 Safii, Risdle, 21,26.

8 el- Bakara 2/185.

9 Safii, Risdle, 21,28.
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Namazlarin rekat sayilar ve zekatin verilme vakti gibi meseleler bu meyanda 6érnek
olarak zikredilebilir.®

“Ey iman edenler! Namaza kalkacaginiz zaman yiizlerinizi, dirseklere kadar ellerinizi ve -
baslariniza mesh edip- her iki topuga kadar da ayaklarinizi yikayin. Eger ciiniip iseniz, iyice
yikanarak temizlenin. Hasta olursaniz veya seferde bulunursaniz veya biriniz abdest
bozmaktan (def-i hacetten) gelir veya kadinlara dokunur (cinsel iliskide bulunur) da su
bulamazsaniz, o zaman temiz bir topraga yénelin. Onunla yiizlerinizi ve ellerinizi meshedin”.
11

“Ey iman edenler! Sarhos iken ne séylediginizi bilinceye kadar, bir de (yolcu olmaniz durumu
miistesna) clinlip iken yikanincaya kadar namaza yaklasmayin.”12

Sari ilk ayette abdestin nasil alinacagini bildirdigi halde tas ile temizlenme ve gusliin
nasil alinacagini beyan etmemis bunun aciklanmasini Hz. Peygamber’e (s.a.v) havale
etmistir.’® imam Safii abdestin nasil alinacagini Sari’'nin agikladigini zikretmesine ragmen
sozlerinin devaminda organlarin li¢c defa yikanmasi, dirsek ve topuklarin yikanmaya dahil
edilmesi gerektigi konusunda Hz. Peygamber’in aciklamalarindan bahsetmektedir. Aslinda
burada bir celiski yoktur. Zira imam S$&fii aslinda ayette abdestin ana hatlariyla anlatildigin
fakat az da olsa hatali anlasiimalarin 6niine ge¢mek igin Hz. Peygamber’in s6z konusu
aciklamalarda bulundugunu ima etmektedir. Hakkinda hi¢ agiklama olamayan ve tam
anlamiyla Hz. Peygamber’in aciklamalarina ihtiya¢ duyulan meseleleri muellif Gi¢linct kisimda
ele almaktadir.

c) Allah’in Kitabi’nda Farz Kilip Agiklamasini Tamamen Resuliine Biraktigi Meseleler

“Huzura kavusunca da namazi dosdogru kilin; ¢linkii namaz miminler (izerine vakitleri belli bir
farzdir. “Namazi dosdogru kilin, zekéti verin.”** “Hacci da, umreyi de Allah icin tamamlayin.”
15 Sart’ s6z konusu ibadetleri kitabinda farz kilmis sonra Resuli’ntin dilinden namazlarin rek’at
sayisini, vaktini siinnetlerini; zekat verilecek mallarin miktarlarini ve zamanini; hac ve umrenin
nasil ifa edilecegini beyan etmistir. Bu gibi amellerin Kitap’ta bircok érnegi vardir.1®

d) Allah’in Kitabi’'nda Olmayip Resuliiniin Koydugu Hiikiimler

“Rabbimiz! i¢clerinden onlara Senin ayetlerini okuyan, Kitabi ve hikmeti 6greten, onlari
her tiirlii kétiliikten arindiran bir peygamber génder.” '’ Ayette zikredilen “hikmet” kelimesini
imam Safii Hz. Peygamber’in siinneti olarak tefsir etmektedir.® Allah, Hz. Peygamber’e itaati
farz kilmistir. Hz. Peygamber de Allah’in kitabinda farz kildigi ibadetlerin nasil ifa edilecegini,

10 Safif, Risdle, 22.
11 el-Maide 6/5.

12 en-Nisa 4/43.

13 Safil, Risdle, 29.
14 e|-Bakara 2/43.
15 el-Bakara 2/196.
16 Safif, Risdle, 31.
17 el-Bakara 2 /129.
18 Safil, Risdle, 31
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kimlere farz oldugunu, bu farzlarin hangi vakte kadar devam edip devam etmeyecegini O’'nun
adina beyan etmistir. Hz. Peygamber’in siinnetindeki yer alan her sey, Kitap’ta yer alan
hiktmlerin bir nevi beyanidir. Bu sebeple Allah’in Kitap’ta yer alan emir ve yasaklarini kabul
eden kimse ayni sekilde Hz. Peygamber’e itaati emreden naslarin bir geregi olarak Hz.
Peygamber’in siinnetini de kabul etme zorunlulugu séz konusudur.?

e) Ogrenilmesinde ictihadin Farz Oldugu meseleler

imam Safit’'ye gore Sar’ bazi farzlan ictihad yoluyla bulmalari konusunda kullarini
imtihan etmistir.20 “Nerede olursaniz olunuz, yiiziiniizii o yana gevirin.”21 ayette zikredilen
“satr” kelimesi Kabe'nin bulundugu taraf anlamina gelir. “Cihet” “tilka” kelimeleri de bu
manaya yakin olmakla beraber lafizlari faklidir. Muellif siirlerden getirdigi 6rneklerle “satr”
kelimesinden cihet veya yonin kast edildigini dolayisiyla Kabe’yi gorenlerin bizzat ona dogru
dénmesinin gerekli oldugunu; géremeyenlerin ise Kabe’nin oldugu tarafa dénmesinin yeterli
olacagini bunun da ancakictihad ederek belirlenebilecegini ifade etmektedir. “O, yildizlari kara
ve denizin karanliklarinda yol bulasiniz diye sizin icin var edendir....”?* “Daha bircok alémetler
yaratti. insanlar geceleyin de Allah'in yaratti§i yildizlarla yénlerini bulurlar.”?3 Sari, séz konusu
ayetlerde zikredilen alametler ve akillarini kullanmak suretiyle kullarinin dénmekle
emredildikleri Kabe’yi bulabileceklerini ortaya koymaktadir. Bu alametlerin nasp edilmesi
ictihad yapabilmeleri icin kullara yapilan beyan tiriindendir. 24 Bitlin bu 6rnekler ortaya
koymaktadir ki hi¢c kimse dini bir mesele hakkinda ilimsiz (delilsiz) bu helal bu haramdir deme
yetkisine sahip degildir. “Bosanan kadinlar iddetlerinin sonuna varinca, onlari giizelce tutun,
yahut onlardan giizelce ayrilin. Iginizden iki 4dil kimseyi sahit tutun...” 25 ayette zikri gecen adil
kimselerin 6zelligi ve kiblenin tayini gibi meselelerin tespiti ancak kiyasla olur. Kiyas ise daha
Oonce Kitap ve Siuinnet’te zikredilen naslara muvafik olan bir takim isaretleri talep etmek
suretiyle meseleyi ¢6ziime kavusturmaktir.2®

imam Safil, ilmin ancak Kitap, Siinnet, icma ve Kiyas’a dayanabilecegini iddia
etmektedir.?’” Boylece imam Safi'nin bu iddiasindan fikhi tiretimin ancak Kitap ve Siinnet’te
var olan bir esasla baglanti kurmak suretiyle olabildigince objektif delillere dayanmasi gerektigi
sonucunu c¢ikarmak yanlis olmayacaktir. Dolayisiyla 6zellikle maslahat, zaruret, istihsan,
umUm-i belva, amel-i ehl-i medine gibi mictehidin subjektif gorislerini ifade eden yontem ve
deliller vasitasiyla yapilan fikhi Gretimin imam Safil tarafindan kabuli mumkin
goziikmemektedir.

19 Safif, Risdle, 33.

20 Safii, Riséle, 22.

21 el-Bakara 2/150.
22 En’am 6/97.

23 en-Nahl 16/16.

24 Safii, Risale, 34-38.
25 et-Taldk 65/2

26 Safii, Risale, 39.

27 Safit, Risale, 39.
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imam Safi'nin beyan teorisi sonraki usulciiler tarafindan ciddi sekilde ele alinip
tartisilmis 6zellikle imam Safii’nin beyan tarifi elestirilere muhatap olmustur.?®

Kanaatimize gére imam S$afi’'nin beyan teorisini bu denli merkeze almasindaki asil
sebep; Ozellikle Hanefilerin; ammin umamu, maslahat, zaruret, istihsan, umime-i belva, vb.
subjektif yontemler araciligiyla bircok haber-i vahidi devre disi birakmalarinin biiyik bir hata
oldugunu ve bu sekilde bir fikhi Gretimin mimkiin olamayacagini ortaya koymak oldugu
soylenebilir.

2. Ebii’'l-Hasen el-Kerhi (6. 340/952) “Usul”

Kerhi (6.340/952)'nin usul kitabi genis hacimli olmasa da gliniimuze ulasan Hanefilere
ait en eski usul kitabidir. Kitapta yer alan genel ilke ve kurallar, (kavaid-i kiilliye)>® Hanefi
mezhebinin fikih anlayigini yansitmasi ve birgok fikhi meselenin ¢dziimiinde ¢ok dnemli bir rol
ustlenmistir. Hacmi kiiglik olan bu eserin kendinden sonraki 6zellikle Hanefi cevreler tizerinde
¢ok dnemli etkileri olmustur.

Kerhi’nin usulti; Eb( Hanife, Ebx Yasuf ve imam Muhammed gibi Hanefi mezhebinin
kurucu imamlarinin goruslerinin dayandigi genel ilke ve kurallari tespit etmek amaciyla kaleme
alinmistir.3°

Kerhi, muhtasar isimli fikih kitabinda neredeyse her konuya dair usul kitabinda yer alan
asillari zikretmeye 6zen géstermis bu yoniyle de diger muhtasar eserlerden ayrilmistir. 3!
Boylece muellif flirG fikih ile onun Gzerine bina edildigi asillari vererek fikhin arkasinda yatan
mantik ve felsefeyi okura kazandirmayi hedeflemis gibi gérinmektedir.

Kulli kaidelerin icaz yonu ¢ok kuvvetlidir. Zira birkag kelime ile fiirG fikha dair ¢ok genis
manalarin ifade edilmesi miimkiin hale gelir.3? Bu durum fakihin birkag ilke vasitasiyla ytzlerce
fikhi meseleyi 6grenip hafizasinda tutmasina ve sonraki nesillere patrik bir sekilde aktarmasina
olanak saghyordu.

islam fikhinda yer alan kiilli kaideler birden ortaya ¢ikmamistir. Tedrici olarak fikih
ilminin gelisip olgunlasmasiyla birlikte biiyik muctehidler, killi anlam ifade eden lafizlari ser’?
naslarin delaletinden, fikih usuli ilkelerinden, hiikiimlerin illetlerinden ve akli prensiplerden
istinbat etmislerdir. Killi kaidelerin ortaya ¢ikmasinda Hz. Peygamber’in hadisleri ¢ok etkili
olmustur. Ornegin “Zarara karsilik zarar vermek yoktur”. Kiilli kaidesi ayni zamanda bir hadis-i
seriftir.33 Kulli kaidelerin kullanimi konusunda Hanefiler diger mezheplere énciiliik etmislerdir.

28 jhsan Akay, Safit Usll Geleneginde imam $afi'ye Muhalif UsQlt Gorisler (Diyabakir: Dicle Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitls(, Doktora Tezi, 2015),17-38.

29 Kulli kaide su sekilde tarif edilmistir: Konusu altina giren hadiseler hakkinda genel hukuk kurallarini igeren az lafizla ¢ok
mana ifade eden metinlerdir. Bkz: Ahmed b. Seyh Muhammed ez- Zerka, Serhu Kavaidi’l Fikhiyye, 34; Ali Pekcan, islam Hukuku
Literatiiriinde Fikhin Genel -Kurallarina Dair ilk Risale (Kerhi'nin "el-Usul" Adli Risalesinin Ceviri ve Dederlendirilmesi) 16/ 2,
294.

30 H. Yunus Apaydin, “Kerhi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2022), 25/286-287.

31 Orhan Engakar, HanefT Fikih Literatiiriinde Gelenek Olusturan Kayip Bir Metin: Muhtasari’l-Kerhi, 26-37.
32 7erka, Serhu Kavaidi’l Fikhiyye, 34.
33 Zerka, Serhu Kavaidi’l Fikhiyye,36.
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ibn Niiceym’in (6.970/1562) “el-Esbah ve’n-Nezair”in mukaddimesinde verdigi bilgilere gére
Hanefi mezhebinde kullanilan on yedi adet killi kaideyi bir araya getirip derleyen ilk kisi Ebu
Tahir ed-DebbAas’tir.3* Daha kuvvetli olan goriise gére Kerhi, Debbas’tan bu on yedi ilkeyi almis
onlara baska ilkelerde ekleyerek ilke sayisini otuz yediye cikarmistir.3®

Debbas ve Kerhi ayni donemde yasadiklarindan onlarin kiilli kaidelerin toplanmasinda
onciliik ettigini®® daha sonra Debusi, Nesfi ve ibn Niiceym gibi fakihlerin ise killi kaidelerin
sayllarinin artirilmasi, serh edilmesi vb. konularda biyik katkilarinin oldugunu séylemek daha
dogru olacaktir.

Mezheplerin kurucu imamlari ve onlarin talebeleri tarafindan ortaya konulan fetvalarin
cok buyilk yekln tutmasi sebebiyle bunlarin ezberlenmesi zor oluyordu. Bu sebeple sz
konusu fetvalari kulli kaide ve esaslar altinda toplama ihtiyaci hissedildi. Bu sahada yazilan
eserlerin mukaddimelerinde binlerce meseleyi ezberlemenin glgligliinden hareketle genel
hikimlerin tespitinin bir ihtiyag ve zaruretten dogduguna isaret edilmistir. Kerhi bu iste 6ncu
bir rol oynamis ondan sonra gelen alimlerde bu alanda biyiik bir mesafe kat etmislerdir.3’
Karafi, killi kaideleri 6grenmenin fikih ilmi acgisindan kisiye c¢ok onemli katkilarindan
bahsetmektedir. KUl kaideler ser’i hiikiimlerin esrarlarini anlama konusunda kisiye yardim
eder. FarQ fikhin killi esaslar tGzerinden degil de ciiz’i meseleler lizerinden tahri¢ edilmeye
kalkisiimasi durumunda, fiir0 meseleler arasinda tenakuz dogar, meseleler birbirine karisir,
aklin bu meseleleri idrak etmesi zorlasir ve miictehidler biyiik zorluklarla karsi karsiya kalirlar.
Bu durumla muhatap olan alimin ici daralir imidi kesilir. Sayilamayacak kadar fir( meseleleri
ezberlemek zorunda kalir. Omrii bos yere gecer hedefledigi seylere ulasamaz. Halbuki
meselelerin killi kaideler tzerinden ele alinmasi halinde bir¢cok fliri meseleyi ezberlemeden
ve aralarinda tenakuza dismeden kurtulur en kisa zamanda ilmi hedeflerine ulasir ve igi
genigler.38

Ali Himmet Berki’ye gore ¢oziilmesi cok uzun zaman alacak fikhin bazi zor ve muglak
meselelerinin hallinde killi kaidelerin biylk etkisi vardir. Diger yandan, fakih bir meselede
dogru zannettigi hiikmi bir miiddet sonra uygun bulmayarak o gériisiinden dénebilir. iste kiilli
kaideler fakihin bu ve benzeri durumlara diismesini dnemli 6lglide onler. Bu fayda disinda kdlli
kaideler Gzerinde inceleme ve arastirma yapmak fakihe hukuki yatkinlk, basiret, itminan ve
meleke kazandirir.3°

34 7eyniiddin b. ibrahim, ibn Nuceym, el- Esbah ve 'n-nezair,14; Ahmed b. Muhammed Hanefl Hamevi, Gamzii Uy(ni’l- Besair,
Serhu’l Esbah ve’n-Nazair,1/35.

35 Zerka, Serhu kavaidi’l fikhiyye, 38.

36 jzmirli ismail Hakki, fim-i Hiléf, Haz: Sirri Fuat Ates,199.

37 Mustafa Baktir, isldm Hukukunun Genel Prensipleri, 34/204.

38 Ahmed b. idris el- Karafi el-Fiiruk, thk. Omer Hasan Kiyyam, 1/ 62-63; Baktir, isldm Hukukunun Genel Prensipleri, 208; ihsan
Akay, “Klasik Fikih Literatariindeki Kiilli Kaidelerle Mecelle’deki KillT Kaidelerin Karsilagtiriimasi”, Sarkiyat ICSS’17: Uluslararasi
Sosyal Bilimler Kongresi, Sarkiyat Vakfi, Sarkiyat Arastirmalari Dernedi ve e-Sarkiyat ilmi Arastirmalar Dergisi yayinlari, (2017),
271.

39 Ali Hikmet Berki, Hukuk Mantigi ve Tefsir,120-121.
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izmirli, kiilli kaidelerin kendi 6zlerinden dolayi bizzat fukaha arasinda makbul birer delil
oldugunu, ihtilafin ise bazi ilkelerin kabull ve tatbikinde meydana geldigini belirtmektedir.%°

Kerhi'nin usul kitabi Nesefi tarafindan gizel bir sekilde serh edilmistir. Bir kisminin asil
kulli kdide oldugu tartismali da serhde kirk tane asla yer vermistir.*

Amacimiza uygun olarak kitapta yer alan ilk asil Gizerinde kisaca durmak istiyoruz.
“Yakin ile sabit olan bir sey, sek ile zail olmaz.” Nesefi, bu ilkenin 6rnegi olarak abdest ile ilgili
bir 6rnek vermektedir. Abdest aldigini kesin olarak bilen bir kisi hadesten stiphelenirse abdestli
oldugu kabul edilir. Clink(i abdest aldig1 kesin, bozuldugu ise stiphelidir. Abdestsiz oldugunu
kesin olarak bilen kisi, abdestli oldugundan sliphesi olsa abdestsiz olduguna hiikmedilir. Clinki
abdestli oldugu siipheli abdestsiz oldugu ise kesindir.*?

“Sek ile yakin zail olmaz” ilkesi istishabin bitin tirlerinin fikri temelinin alt yapisini
olusturmus, isldam hukuk diisiincesince kabul gérmiis bircok degerin ve yiiksek hakikatlerin
kendinde vicut buldugu killi kaideler arasinda miistesna bir yere sahip olmustur. Bu sebeple
s6z konu ilke islam fikhinin temeli kabul edilen bes temel ilkeden biri kabul edilmistir.*?

Mustafa Hulusi Muradi Glizelhisar’ye (6.1215/1800) goére kulli kaideler, dort asli delil
olan Kur’an, Siinnet, icma ve Kiyas'tan alinmistir ve yine sdz konusu delillerden birine
dénmektedirler.4

Dislincemize gore Kerhi'nin bu ilkeyi kitabinin basina koymasinda iki sebep etkili
olmustur. Bunlardan biri usulle; digeri fliruyla ilgilidir. Soyle ki Hanefilere gére ammin delaleti
kat’i oldugundan haber-i vahid gibi zanni delillerle tahsisi cdiz degildir. Fakat imam Safii basta
olmak tzere cumhur bu gorise karsi gikarak ammin deldletinin zanni oldugunu bu sebeple
haber-i vahid gibi zanni bir delil ile Kitab’in amminin tahsis edilebilecegini ifade etmiglerdir.
Kerhi de bu meselede mezhebin goérisiinin hakliligini ispat sadedinde bu ilkeyi kitabinin
hemen basinda zikretmistir. FirQ ile ilgili olan sebebe gelince s6z konusu esas fir( fikihta
bircok meselenin ¢dziminde* fakihlerin yolunu aydinlatmis onlara rehberlik etmistir. Bu
oneminden dolayi ilk ilke olmaya daha layiktir denebilir.

3. Cessas (6. 370/981) “el- Fusal fi’'l-Usal”

Cessas’in, “el- Fusdl fi'l-Usal” adli usGle dair kitabi Hanefi mezhebinin bize kadar gelen
ilk fikih usali kitaplarindan oldugu kabul edilmektedir.4®

-Kitabin bas tarafinin olmadigi iddialari bir kenara birakilirsa- elimizde var olan
ntushadan hareket ettigimizde Fus(l’de ilk konunun am lafza ayrildigi gorulmektedir.?’

40 fzmirli, ilm-i Hildf,197.

41 Nesefi Necmiiddin Ebu Hafs Omer, Serhu Usuli’l Kerhi, 93-140.

42 Nesefi, Serhu Usuli’l Kerhi, 93.

43 Ali Bardakoglu, “Istishab”,Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2001), 23/381.

44 Mustafa Guzelhisari, Mendfi’ti’d-dekdik fi serhi Mecdmi‘i-| hakdik, 16; Ali Bakkal ve Zehra Sula, Mecelle’deki Kiillf Kaidelerin
Genel Kural Tipi Diger Kavramlarla lliskisi Ve Bunlarin Delil Olus Keyfiyeti 2/43/100.

45 Hasan Yakut, Sek ile Yakin Zail Olmaz Fikih Kaidesinin Felsefe ile Olan iliskisi, 129/143-162.

46 jzmirli, Hilaf, 15.

47 EbG Bekr Ahmed b. Ali er-Razi Cessas, el-Fusdl fi’l-usdl, 1/40.
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Cessas’in am bahsini kitabinin ilk meselesi olarak ele almasi bagl bulundugu Hanefi mezhebi
acgisindan da hayati 6neme sahiptir. Zira bu mesele usulde Hanefilerle Safiiler arasindaki en
onemli ihtilaf konusunu teskil etmektedir.

Risale’de imam Safii’nin ilk olarak beyan meselesini ele aldigi ve “Beyan Teorisi’ni
usGlin merkezine yerlestirdigi ve kitabinin ¢ok biyik bir bolimiini bu meseleye ayirdigi daha
dnce belirtilmisti. Cessds, imam Safi'nin “Beyan Teorisi”ne karsi amm’in kat’iligini éne
cikarmak istediginden bir nevi imam Safii'ye cevap niteliginde bu meseleyi éne aldigini
soylemek mimkindir. Mdiellifin am lafzin delaletinin kat’it oldugunu Uc¢ bashk altinda
ispatlamaya calistigi goriilmektedir.

a) itibar Edilmesi Gereken Zahirler

Cessas, bu baslik altinda amm lafzin delaletinin kat’i oldugunu ispat sadedinde bazi ayet
ve hadislerden érnekler vermektedir.*® ibn Omer’in rivayetine gére Hz. Peygamber’e ¢él veya
1ssiz yerlerde bulunan yirtici ve diger hayvanlarin ugrak yeri olan sularin hiilkmui (s6z konusu
sularla abdest veya gusiil alinmasinin céiz olup olmadigi) soruldugunda Hz. Peygamber: “Su iki
kulle oldugunda pislenmez”*° buyurdular. Soru necasetlerin hitkmi hakkinda oldugu halde Hz.
Peygamber, yirtici ve diger hayvanlar hakkinda mutlak bir cevap vermistir. Cessas’in
degerlendirmesine gore bu cevap yirtici hayvanlarin artiginin necis oldugunu géstermektedir.
Aksi taktirde Hz. Peygamber onun hikminu ayrica ayrintili bir sekilde agiklamasi gerekirdi. Bu
ve benzeri érnekler hiikiim verilmesi icin dikkate alinmasi gereken zahir lafizlardandir.>°

“Kadinlarinizdan ddetten kesilmis olanlarla, heniiz ddet gérmeyenler hususunda
tereddiit ederseniz, onlarin bekleme siiresi (¢ aydir. Hamile olanlarin bekleme siiresi ise,
dogum yapmalariyla sona erer...”51 ayette hamile kadinlarin bekleme sureleri kendinden
onceki bolime (adetten kesilen ve adet gérmeye kadinlar) atfedilse de hiikmi onlara dahil
olmayip, hamile kadin hakkinda iddet stresi dogumla tamamlandigl dyetin zahirinden ayeti
duyanlar tarafindan hig bir beyana ihtiyac duyulmayacak sekilde anlasiimaktadir. S6z konusu
ayette zikredilen “ecel” kelimesinin iddete has bir kelime olmadigi gerekgesi lizerinden ayetin
tam manada agik olmadigi iddialarina gelince bu dogru degildir. Ciinkl ayette gegcen “ecel”
kelimesini isiten muhataplar s6z konusu kelimeden iddet manasinin kast edildigini higbir
aciklamaya ihtiya¢ hissetmeden hemen anladiklarindan ayrica bir beyana ihtiyac
hissetmezler.>? Cessas, bu baslik altinda verdigi diger érneklerde de lafzin umim ifade eden
zahir lafizlariyla amel edilmesi gerektigini bu lafizlar hakkinda muhataplar acisindan ayrica bir
beyana ihtiya¢ duyulmadigini belirtmektedir.>® Fakat s6z konusu delillerin &mmin kat’iliginin
her yerde gegerli oldugunu ispatlamaktan uzak oldugu gorilmektedir. Zira cumhur az da olsa

48 Cessas, Fusil, 1/40-44.

49 Ebu Davud, “Taharet”, 33; Nesai, “Taharet”, 44.
50 Cessas, Fusdl, 1/40-41.

51 et-Taldk Suresi 65/4.

52 Cessas, Fusil, 1/42.

53 Cessas, Fusil,1/42-44.
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bazi durumlarda ammin kat’iligine karsi degildir. Onlar ¢ogu yerde bu kat’ilige karsi
¢ikmaktadir.

Asil tartisma konusu, kendisi ile umim mu husus mu kastedildigine dair bir delil
bulunmayan mutlak am lafizlarin delalet alaninin ne oldugu meselesidir. Hanefilere gore tahsis
edildigine dair hicbir ser’t delil olmadik¢a am lafzin biitiin fertlerine deldleti kat’idir. Cumhura
gore ise am lafzin bitin fertlere delaleti zannidir. Zira istisnalar bir tarafa birakilirsa Kur’an ve
Stnnet’in am lafizlar ¢ogunlukla tahsis edilmistir. Hanefiler, am lafzin tahsisten sonra geri
kalan fertlerine delaletinin zanni oldugu goéristindedirler. Hanefiler, am lafzin delaletinin kat’?
oldugu gorisinde olduklarindan baslangicta zan ifade eden dhad haber ve kiyasla tahsis
edilmesini kabul etmezler. Cumhura gore ise Kur’an’in am ifadeleri zan ifade ettiginden haber-
i vahid ve kiyas gibi zanni delillerle bastan tahsis edilebilir. Zira Kur’an’in umim ifade eden ¢ok
sayida ayeti ahad haberle ve kiyasla tahsis edilmistir. Ammin kat’iligi meselesi ayni zamanda
bircok fiirG meselede kendini gostermektedir.>*

Hanefiler'in ammin deldletinin kat’i oldugunu savunmalarindaki en 6nemli husus, Safii
ve Hanbeliler basta olmak tzere cumhurun Kur’an’in umim ifade eden cok sayida ayetini
Ozellikle ahad haberle tahsis ederek bir nevi islevsiz hale getirmeleridir. Hanefiler bu tavrin
hikimler konusunda Kur’an’in merkezi konumuna golge duslrecegi ve onu ikinci plana itmek
anlamina gelecegini endisesi duyduklari izlenimi vermektedir. Bu konuda Hanefiler Kitap’in asil
oldugunu ve oncelikle onun hikimlerinin korunmasinin esas olmasi gerektiginden hareket
ederken; Safiiler ise Kitab’in esas olup zaten korundugunu asil ihmal edilen haber-i vahidlerin
korunmasinin daha elzem oldugu gorisinden hareket ettikleri séylenebilir.

Cessas, am bahsi altinda ikinci konu olarak lafzin hakikat ve mecaz anlaminda
kullanilmasi durumunda nasil amel edilecegi konusunu ele almaktadir. Hakikat, lafzin dilde vaz’
olundugu anlamda; mecaz ise lafzin hakiki anlaminin terk edilip vaz’ olundugu mananin disinda
kullanilmasidir. Lafiz, biri hakikat digeri mecaz anlam ifade edecek sekilde kullanildiginda
hakikate hamledilmesi gerekir her hangi bir delalet olmadan mecaza gidilmez. Clink{ yaygin
olan, ismin vaz’ edildigi anlamda kullaniimasidir. Kerhi lafzin ayna anda hem hakiki hem de
mecaz anlaminin dikkate alinarak amel edilmesinin caiz olmadigini belirtmektedir. “Bosanmis
kadinlar kendi kendilerine ii¢ hayiz miiddeti beklerler.”55 ayette zikredilen “kur” sozcligu
hakiki anlamda hayiz, mecaz anlamda ise temizlik anlamina gelir. Herhangi bir delalet
olmadigindan hakiki anlam ile amel etmek vaciptir.56 Bu sozleriyle Cessas, bu konuda Hanefi
mezhebinin hakliligini ortaya koymaktadir. Cessas tek lafizla ismin iki manayi icine alacak
sekilde kullanimina karsi ¢ikmaktadir. Kerhi, tek lafiz ile ismin hem kindaye hem de sarih
anlamda kullanilmasinin caiz olmadigini ifade etmektedir. Lafiz mutlak olarak zikredildiginde
kinaye olduguna dair herhangi bir delalet yoksa sarih manaya hamledilir. Sahabe de ayni
sekilde bir lafizla iki mananin kast edilmeyecegi konusunda ittifak etmislerdir.>’ Cessas’in

54 Ali Bardakoglu, “Am”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1989), 2 /552.
55 el-Bakara 2/228.

56 Cessas, Fiisul,1/ 46.

57 Cessas, Fiisul,1/ 47, 50.
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hakikat-mecaz, sarih- kinaye meselelerini de am konusu kapsaminda kitabin hemen basinda
zikretmesi s6z konusu meselenin am konusuyla yakin iliskisinden kaynaklamaktadir.

4. Bakillani (6. 403/1013) “et-Takrib ve’l-irsad”

Rivayete gore Bakillani’nin “et-Takrib ve’l-irsad” el-Kebir, el-Evsat ve es-Sagir” olmak
lizere Ui¢ kitap yazdigi bizim su an elimizde olan kitabin “et-Takrib ve’l-irsad es-Sagir” oldugu
ifade edilmektedir. el-Kebir- ve el-Evsat glinimiize ulasmamistir.>®

Zerkesi (6.794/1392) “imam Safiv'den sonra gelen usulcilerin, fikih usuliiniin konularini
beyan, serh ve genis izahatlar yaparak kolaylastirdiklarini belirtmektedir. Daha sonra gelen iki
kadi ehl-i siinnet’ten Kadi Eb(i Bekr b. Tayyib ve Mtezili Kadi Abdulcebbar b. Ahmet kisa ve
0zIU ibareleri genislettiler, ima ve isaretlerdeki kapahliklari ¢ozdiiler, miskil konulara ¢6zim
urettiler onlardan sonra gelenler de onlarin izinden gittiler.”>® Zerkesi’nin bu séziinden
Bakillant’nin sonraki usulctler tzerinde ¢ok buyilk etkisinin oldugunu sonucuna ulagmak
muamkuindur. Zerkesi, et-Takrib ve’l-irsad’in sadece bir mezhebin usul kitabi olmadigini bu
ozglin yoniyle en énemli ve en Ustiin kitap oldugunu iddia etmektedir.®® Aralarinda, Amid,
ibni’s Siibki, ibn Teymiyye ve Sevkani gibi bircok usdlcii irsdd’dan 6nemli nakillerde
bulunmustur.®! Basta dgrencisi Cliveyni olmak lizere Baci, Gazali, Amidi, Razi gibi énde gelen
birgok usulct de Bakillani’nin goruslerinden fazlasiyla istifade etmistir. Cliveyni “et-Takrib”
kitabini 6zetledigi “Telhisu“t-Takrib” adinda bir eser yazmis ve el-Burhan isimli kitabinda iki
yerde kitabin ismini vererek toplam yiiz elli yerde ondan nakilde bulunmustur. Baci, “lhkdmu*l-
Usadl” adh kitabinda Takrib’in ismini sadece bir yerde zikretmis, altmis bir yerde ise Bakillan'nin
gorislerine isim vermeden atifta bulunmustur. Sirdzi“Serhu®l-Luma”da irsad’a dayanarak
gorusler bildirmektedir. Zerkesi, Bahru’l-Muhit'te bes yilizden fazla yerde Bakillani’den
nakillerde bulunmaktadir. ibnii Neccar, “Serhu Kevkebi’l Minir” namindaki kitabinda
yetmisten fazla yerde irsad’a atif yapmistir. el-Makdisi, “ed-Diirerii’l-Levémi fi Tahriri Cemi’l-
Cevami“kitabinda ¢ogunda isim zikretmeden seksen sekiz yerde isim vermeden Bakillani'ye
atifta bulunur. Kadi Ebu Ya’la ibni Ferrd “Udde”de yirmi alti yerde Bakillant’nin goriislerine
referans vermektedir. Tufi “Serhu Muhtasar-1 Ravda” da otuz yedi mevzuda Bakillani’ye atifta
bulunur. ibnii’s-Siibki, “ibhac”da irsad’dan ¢ok sayida nakilde bulunmaktadir.®?

Mdellifin yasadigi donemde us@lin temel calisma alani olan lafzin manaya deléleti
mevzuu hem keldmi hem de fikih usGli calismalarinin merkezinde bulunuyordu. Ozellikle
Mutezile’nin itikadi anlayisinin oturdugu bu dil teorisi fikih usGli konularinin da temelini teskil
ediyordu. Bu baglamda Bakillani’nin de doneminin canli ve hararetli ortami iginde yerini almis
dil konularinin hakim oldugu fikih us@lini kelami ve lugavi tartismalar temelinde ele aldigi
gorulmektedir. Bakillani bab basliklarinin altinda fasil seklinde béliimler agarak meseleleri ele

58 Abdulhamid b. Ali Ebl Zlneyz, “et-Takribve’l-irsdd’in Mukaddimesi, Bakillani, Eb( Bekr Muhammed b. Tayyib b.
Muhammed el-Basri,et-Takrib ve’l-irsdd es-Sagir,1/88.

59 Ebl Abdullah Bedreddin Muhammed b. Bahadir b. Abdullah ez-Zerkesi, el-Bahrii'l-Muhit fi Usuli'l-Fikih,1/3.

60 Zerkesi, el-Bahrii'l-Muhit,1/5.

61 Kutub b. Mustafa Sanev, “Erdu’l-Kadi Ebi Bekr el-Bakilléni ve Eseruhd fi ‘ilmi Usali’l-Fikih”, Yiiksek Lisans Tezi), 609.

62 Eb() Ziineyz, “et-Takrib ve’l-irsdd’in Mukaddimesi, 95-97; Abdulbasit Saltekin, “Bdkilldni’nin et-Takrib ve’l-irsdd Adli Eserinde
Tahsis Kurami”, (yuksek lisans tezi),14.
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almis, eserine hem mitekellimin hem de fukahanin fikih ve fikih usGli tanimini yaparak
baslamistir.53

et-Takrib ve’l-irsad’dan once usul konularinin tam anlamiyla tertip edilip mustakil
boéliumlere gore tedvin edilmedigi iddia edilmistir.®4 Bitiin usul konularini bir araya getiren ilk
usul kitabi Cessas’in el-Fusul kitabi olmakla birlikte et-Takrib ve’l-irsad’in ondan daha kapsamli
ve Ustlin oldugu usul ilminin adeta iki kadi Bakillani ve Abdulcebbar eliyle kemale erdigi iddia
edilmistir.5> Buna karsin izmirli ismail Hakki (1869-1946), Bakillani’nin Kelam ilminde ¢ok
yiksek bir makamda oldugunu, fakat fikih usuliinde ayni seviyeye cikamadigini belirtmektedir.

Bunun sebebi fikih usuliiniin Bakillani’den sonra inkisaf ederek en olgun seklini almis olmasidir.
66

Bakillani “et-Takrib ve’l-irsad” adli kitabina fikih ve fikih usulinl tarif ederek
baglamistir. Fikih [igatte bilmektir. Araplar “alime ve fekuha” fiilinin kullaniminda her hangi
bir ayrim yapmamislardir. Konunun uzmanlari ise istilah manasinda iki fiilin anlamini
ayirmislardir. Fukaha ve Kelamcilara gore fikih, inceleme ve arastirma yoluyla mikellefin
fiillerinin ser’t hikimlerini bilmektir. Haram, helal, icab, ibaha ve nedb gibi. Zira bu hikiimler
akil yoluyla bilinemez. Bakillani’nin degerlendirmesine gore fikih kelimesi nahiv, tip ve felsefe
konusunda uzman olan kisiler hakkinda kullanilmaz. Sadece mukellefin fiillerinin hiikiimlerini
ser’an bilen fakihler hakkinda kullanilir.6” Fikih usulii ise mukellefin fiilleriyle ilgili hikimleri
bilmeye yarayan ilimlerin ashdir. Mikellefin fiillerine ait hiikiimleri bilmek ancak kat’i delilleri
ve emareleri arastirmak ve incelemekle mimkindir. Bu inceleme ve arastirma mikellefin
fiilleriyle ilgili bilginin hasil olmasina yol agmaktadir. Bu bilginin hasil olmasi bazen kat’i
delillerle bazen de zanni delillerle olmaktadir.®®

Bakillant’nin degerlendirmesine gore fikhin Uzerine insa edildigi ilimler, fikih usuliine
dayanmak zorundadir. inceleme ve arastirma yoluyla ulasilan deliller, miikellefin amelinin
hikminin bilgisini elde etmede birer asildir. Zira s6z konusu deliller elde edilmeden
miukellefin fillerinin hikminid elde etmek mumkiin degildir. Ser’t delillerin mertebelerinin
arastirihp incelenmesi sonucu onlar hakkinda edilen bilgi, mukellefin fiilinin hiikmU hakkinda
bilgi sahibi olunmasina olanak saglamaktadir.®® Bu bilgi olmadan fikhin delillerinin incelenmesi
mumkun degildir.

Bakillani, et- Takrib’de fikih ve usul tariflerinin hemen ardindan giris mahiyeti
tasimakla beraber daha ¢ok kelamla ilgili bahisler olan ilim, akil, tanim nazariyesi, delil, nazar,
fiil gibi mevzulara yer vermis ve bunlarin fikih us(li ile baglantisi hakkinda da bilgi vermistir.”°

6!

@

Hafsa Kesgin, “Bakilléni et-Takrib ve’l-irsdd es-Sagir isimli Usdl Eseri”, 20/1/358.

64 Sanev, Erdu’l-Kadi Ebi Bekr el-Békillani ve Eseruhd fi ‘ilmi usili’l-fikih,17.

65 Eb( Ziineyz, “et-Takrib ve’l-irsdd’in Mukaddimesi, 94

66 izmirli, “Eb0 Bekir Bakilléni’, 2/5-6/166.

67 Bakillant, et-Takrib ve’l-irsdd, 1/85-86.

68 Bakillani, et-Takrib ve’l-irsdd, 86.

69 Bakillani,et-Takrib ve’l-irsdd, 86.

70 Esref Altas ve ilyas Yildirim, “Békilldn”, islam Diisiince Atlasi, https://islamdusunce atlasi.org/bakillani/63
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Fikih usQli eserlerinde yer alan bilgi teorisi aslinda kelam ilminin bir konusu oldugu
halde bazi kelamcilar bu meseleyi yazdiklari fikih usGli eserlerinde ele almislardir. Simdiye
kadar yapilan tespitlere gore fikih usGli eserlerinde bilgi teorisine yer veren ilk iki kisi Kadi
‘Abdulcebbar (v. 415/1025) ve Bakillantdir. Bilgi teorisinin fikih usulline girisi bazi usulciler
tarafindan elestirilse de Gazali gibi bircok usulcii tarafindan bu gelenek strdirilmustar.”?

Bilgi teorisi, tabiri digerle ilim nazariyesi bilgi kapsamina giren bitln ilimlerin temelini
olusturmaktadir. Bilgi teorisi bashgl altinda ilim dallarinin dereceleri ve degerleri ortaya
konmaya calisilir. Kisilerin bilgilerinin tard, givenilirligi ve seviyesi tespit edilmeye c¢alisilir. Bu
sebeple islam disiiniir ve keldmcilari da kitaplarinda 6énce ilmin ne anlama geldigini
aciklamakla baslamislardir. Bunu yapmalarinda asil maksatlari, en saglam metot ve ilkeler
1siginda ilmi faaliyetleri surdirerek belirledikleri hedeflere emin ve saglam adimlarla vasil
olmaktir.”?

Bakillani, ilmi, “Malumu oldugu gibi bilmek” olarak tarif etmistir. Tarif demek bir seyi
malum oldugu hal Gizere beyan etmektir. Bu tarif iime dahil olmayanlari disarida tutmus onunla
ilgili olani da icine almistir.”® Bakillant daha sonra bilginin kadim ve hadis olmak tizere iki kisma
ayrildigini belirtmistir. Kadim bilgi Allah’in ilmi oldugundan hadis, araz veya cinslerden bir cins
degildir. Kadim bilgi zorunlu (izdirari) olarak veya istidlall bir yolla olusmaz onu
yanhslayan/olumsuzlayan karsit bir bilgi s6z konusu olmadigi gibi her hangi bir sinir ile de
tahdit edilemez.”* Bilginin ikinci tiiri hadis bilgi olup yaratilan melek, insan cin ve digerlerinin
bilgisidir. Hadis bilgi zorunlu (izdirari) ve istidlali ya da nazari bilgi olmak tizere kendi arasinda
ikiye ayrilmaktadir. Zorunlu bilgi duyu organlari ve kendiliginden duyu organlari disinda ortaya
¢ikan bilgiler seklinde iki kisma ayrilmaktadir. Zorunlu bilgilerin bes duyu organi ve nefiste
ibtidai olarak gerceklesen bilgi olmak tizere alti yolu vardir.”> istidlali ya da nazari bilgi ise ancak
inceleme ve distinme sonucu hasil olan bilgidir. Bakillan’nin ilim, tarif, nazar ve delil gibi
keldami mevzulari bir usul kitabinin girisinde zikretmesinin sebebi bu konularin usulle olan
iliskisidir. Zira ser’t deliller Gzerine yapilan arastirma ve inceleme (nazar) sonucunda ulasilan
hikim fikih usuliiniin en 6nemli islevi konumundadir. Ayrica basta ser’i hilkiim olan vacib,
mendub, mubah, haram, mekruh vb. hikiimlerin dogru tarifini yapmak miukellef agisindan
elzemdir. Ayrica am, has, musterek, nas, zahir, mitesabih, hafi, micmel vb. lafizlarin tarifinin
de dogru yapilmasi varilacak hiikiim acisindan son derece énemlidir. Ozetle Bakillaniilim, tarif,
nazar, delil gibi mevzularin kelamf alt yapisini bilen usulclintin ser’? hiikiimleri ser’? delillerden
istinbat ederken daha isabetli ictihadlarda bulunabilecegi ve hata yapma ihtimalinin azalacagi
gerceginden hareket ettigini soylemek mimkinddr.

5) Debisi (6. 430/1039) “Takvimii’l-edillefi’l-usal”

71 Davud Esit, “Klasik Dé6nem Fikih Us(li Eserlerinde Bilginin Kisimlari”19/1,144-146.

2 Huseyin Atay, “Bilgi Teorisi”, 29/8.

73 Bakillani, et-Takrib ve’l-irsdd, 88.

74 Bakillani, et-Takrib ve’l-irséd, 92; Esit, “Klasik Dénem Fikih Usilii Eserlerinde Bilginin Kisimlari”,146.

5 Bakillani, et-Takrib ve’l-irsdd, 92,95-96; Esit, “Klasik Dénem Fikih Usilii Eserlerinde Bilginin Kisimlari”,150.
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Debdsi, Cessas'in talebesi olan el-UstrGseni'den ilim almistir. Ebu Hanife ile kurulan
K(fe Mektebini Cessas ileriye tasimis, Deb(si ise bu mektebin devamini saglamistir.”®

Debdsi klasik Haneft usul teorisinin gercek kurucusu kabul edilebilir. Zira kendinden
sonra gelen ve Hanefi usul geleneginin en 6nemli kitaplari kabul edilen Serahsi’nin UsGl’U ile
Pezdevi’'nin Kenzi'l-visGli’'niin hem muhteva hem sekil bakimdan Takvimi’l-edille’ye tabi
oldugu séylenebilir. Nitekim ibn Hald(n, Debdsi’nin kiyas teorisinin gelisimine olan
katkilarindan dolayr fikih usulG ilminin olgunlagsmasinda bulyik pay sahibi oldugunu
vurguladiktan sonra, Takvimi’l-edille’nin fukaha yontemine gore yazilmis en glizel usul
kitaplarindan biri oldugunu ifade etmistir.Takvim{’l-edille delil anlamina gelen “hiiccet” terimi
etrafinda dizayn edilmis bir usul kitabidir. Debdsi, hiiccetlerin akli ve ser‘? olmak Ulzere ikiye
ayrildigini belirtmektedir. Fikih usulinin aslini tegkil eden seri hiiccetler muhkem ayet,
mutevatir sinnet ve icmadir. Bunlar kat’i delil olduklarindan bilgiyi zorunlu kilmaktadirlar.
Muevvel ayet, haber-i vahid ve kiyas delilleri zan ifade ettiklerinden s6z konusu deliller aracigi
ile kesin bilgiye ulasmak mimkiin degildir.”’

Takvimi’l-edille, Mukayeseli bir usul kitabidir. Usulli fikhin “deliller” bahsini orijinal bir
sekilde ele almistir.”® Debdsi, Takvimi’l-edille adli usul kitabinda delilleri evvela, nakli ve akli
olmak Uzere ikiye ayirdiktan sonra, ser’i delillerin akli delillerden Ustiin oldugunu
belirtmektedir.”? Deb(si, daha sonraki Hanefi usulcileri tarafindan derinlestirilerek
sirdurilen usul tasnifini hangi yonleri dikkate alarak gelistirdigini acikca ifade etmemistir. Bu
husus daha sonraki Hanefi usulciler tarafindan telafi edilmistir. Semsi’l- eimme es-Serahsi,
Deb(si’nin taksimini bazi 6nemsiz farklarla kullanmakla birlikte tasnifi klasik haliyle ifade eden
usulcl EbU’l-Usr el-Pezdevi’dir.80

izmirli’nin ifadesiyle Debdsi, kiyas bahsiyle ilgili konulari genisce izah etmis ve kiyasi
kemale erdirmistir. Boylece usuli fikih da kemal bulmustur. Fikih usulind fikih usuli yapan kisi
Debd(si olmustur.!

Hanefi mezhebinde lafizlar tasnife tabi tutan ve Cessas’a nisbetle daha sistematik bir
sekilde inceleyen ilk usulci Eb( Zeyd ed-Debdsi’dir. Takvimu’l-edille adli eserinde o her ne
kadar Pezdevi'nin tasnifi kadar derli toplu ve bir arada olmasa da lafizlari dért ana gruba
ayirmis ve her bir grubun altinda yer alan kisimlara ayri ayri deginmistir.82 Hanefi fikih usulii
literatlriinde lafiz bahisleri, kavramlar dizeyinde Cesséas ile baslamis, DebUsi ile lafizlar
birbirinden bagimsiz kategorilere doniismis ve Pezdevi ile bir Ust kategori altinda toplanmak

suretiyle tam bir sisteme kavusmustur.83

76 Aydin, “Cessds ve Deblisi'nin Usullerindeki Metodlari”,55.

77 Miirteza Bedir, “Takvimii’l-edille”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islAm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2010 ), 39/493.

78 Kavakgl, ed-Debiisi Ebu Zeyd Abdullah, 14/27.

79 Hakki Aydin, “Cassas ve Debiisi'nin Usullerindeki Metodlari”,4/37.

80 Tahsin Goérgiin,”Lafiz”, Turkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2010 ), 27/45.

81 jzmirli, “Eb( Bekir Bakilléni”,2/5-6 /166.

8 Qsman Giiman, “Hanefi Fikih Usulii Literatiiriindeki Lafizlar Taksiminde Mantiksal Tutarlilik Problemi: Pezdevi Ornegi”,
17/33/105.

83 Guman, “Hanefi Fikih Usulli Literatiiriindeki Lafizlar Taksiminde Mantiksal Tutarlilik Problemi”,131.
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Deblsi’nin yazdigi usul kitabina “Takvimu’l-edille” (Delillerin degerlendirilmesi,
diizenlenmesi ve takdir edilmesi) ismini vermesi kitabinda ser’i delilleri merkeze aldiginin en
onemli gostergesidir. Kitabin hemen girisinde bizim Allah’in tesr’t kildigi hikiimleri bilme ve
onlarla amel etmek konusunda imtihan edildigimizden bahsetmektedir. Buna uygun olarak
once kesin ilim ifade eden Kitap, Miitevatir Haber ve icma konusunu ele almistir. Ctinki kulun
bilmesi ve amel etmesi gereken dncelikli hikiimler farz ve haramlardir. Bir seyin farz ve haram
oldugu ancak kati deliller araciligi ile 6grenilebilir. Bunlar da sirasiyla Kitap, Mutevatir Haber
ve icmadir.

Hanefi usul geleneginde lafizlar cok énemli bir yer tutmaktadir. Buna paralel olarak
Debsi, ilk basta hliccet ve onunla baglantili terimler Gizerinde durmaktadir. Hiiccet, beyyine
ve burhan es anlamli olup umum ifade eden kelimelerdir. Hacce fiilinden tireyen hiiccet, delil
ve burhanla ayni anlamdadir. Delil getirerek galip gelmek anlamina gelir.2* Hiiccetin hiiccet
olarak isimlendirmesinin sebebi Sari’nin onunla ameli bize zorunlu kilmasidir. Bu amelin
hitkmii viicub veya ondan daha asagi olsun fark etmez.2° Deb(si hiiccet kelimesiyle es anlamda
gordigl “Beyyine” yi acik secik ayan beyan ortada olan sey olarak tarif etmektedir. “...Orada
Allah’in apacik dyetleri vardir.”8® Ayni sekilde beyyine de apacik anlasildigindan onunla da
amel hiiccet gibi vacip olmaktadir. Burhan, umum ifade eden hiiccet manasinda kullanilan bir
isimdir. Burhan, beyine ve hiiccet es anlamli kelimelerdir. Ayet, delil, illet ve hal de bunlarin
cesitleridir. Ayet, lugatte alamet manasinda kullanilir. “...Orada agik alémetler, ibrahim'in
makami vardir.” 87 Ayet, mutlak anlamda bir isim olarak kullanildiginda yakin derecesinde ilim
ifade eder. Bu sebeple Peygamberlerin (s.a.v) Mucizele ridyet olarak isimlendirilir. “Muhakkak
ki M@sa’ya dokuz mucize verdik...”8® ...Haydi ikinizde mucizelerimizle gidin...”® Mucizeler
peygamberlere iman konusunda yakin derecesinde ilim ifade eder.’® Deb(si'nin Gzerinde
durdugu diger bir terimde delildir. Delil s6zIi bir hiccettir. Delil “feil” kalibindan gelse de
gercekte “fail” kalibi anlaminda kullanilir. Dal gibi rehberlik etmek yol gostermek manasina
gelir. Delil mecazda olsa hakiki anlamda da olsa gizli bir seyi aciklayan manasina gelmektedir.
Daha acik bir ifade ile delil akil sahiplerinin izerinde disindiginde dogruyu buldugu seydir.
Delil hem kesin hem de zannf bilgiye ulastirabilir.®? illet, sézliikte geldigi veya bulundugu yerin
halini, durumunu degistiren seydir. Hastalik insani degistirdigi icin ona da illet demislerdir. Bu
anlamda ayet ve delil, illetten farkh anlam ifade etmektedir. Zira onlar hulll etmeksizin hitkma
zorunlu kilmaktadirlar. Ser’i olarak illet,ser’t hiikiimlerin iliskili oldugu naslardan istinbat edilen
manalardir.?? illet ictihad yoluyla elde edilmisse zannf; kendinde siiphe olmayan bir yolla elde
edilen illet ise kat’i bilgi ifade eder. Ser’i illetler delil olarak isimlendirilebilirler ¢linkii bu

84 Kadi Ebu Zeyd Ubeydullah b. Omer ed-Deb(isi, Takvimu’l-edille,13; ibrahim Mustafa vd. Mu’cemii’l Vesit,156-157.
85 Deb(si, Takvimu’l-edille, 13.

8 Ali imran 3/97.

87 Ali imran 3/97.

88 el-israd 17/101.

89 es-Suard 26/15.

% Deb(si, Takvimu’l-edille, 13

91 Debdsi, Takvimu’l-edille, 14, 16.

92 Deb(si, Takvimu’l-edille, 14.
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manadaki ser’? illetler furGda Allah’in hikminin ne oldugu konusunda bize rehberlik
etmektedirler. Delillerin bir seyi zorunlu kilma 6zellikleri olmadigindan onlarin illet olarak
isimlendirilmeleri caiz degildir. Duman ates hakkinda bir delil olarak isimlendirilebilir fakat illet
olarak isimlendirilmez. Hakikatte ser’i illetler, hiikimlerin va’zinda alamet ve nisanelerdir
onlari vacip kilan ise Sari'dir. Hal ise devam etmesi veya kaybolmasi s6z konusu olmayan
delillere dayanan sabit bir hilkmin ifadesidir.

Debdsi buraya kadar zikrettigi hiiccet gesitlerinin zahir ve batin olmak Uzere ikiye
ayirmistir. Zahir, akilla acik bir sekilde idrak edilen; Batin ise ancak disinme araciligiyla akil
edilen seylerdir. Hz. M(sa&’nin asasinin sihirbazlarin dsalarini yutmasi sonucunda sihirbazlarin
bunun bir mucize oldugunu akillariyla idrak etmeleri zahire bir 6rnektir. Denizin yarilmasi,
kayanin pargalanmasi vb. mucizelerde zahire 6rnektir. Kur’an-1 Kerim Hz. Peygamber (sav) igin
batin bir micizedir. Clinkii onun bir mucize oldugu hemen degil ancak biraz disinduikten
sonra akil edilebilir.®* Debdsi, ser’i delilleri kesin ilim ifade edenler ve zan ifade eden ilimler
olmak Uzere ikiye ayirdiktan sonra Allah’in Kitabi, Hz. Peygamber’'den (sav) duyulan haber,
miitevatir haber ve icmanin kesin delil ifade ettigini belirtmektedir.®> Debdsi aslinda kat’i bilgi
ifade eden bu dort delilin stibdt yolunun Hz. Peygamber’in haber vermesine dayandigini
belirtmektedir. Allah’in kitabini Hz. Peygamber’in haberi ile 6grenmekteyiz. Ayni sekilde icma
da kitap ve siinnete dayanmaktadir. Peygamberlerin 6zelliginden biri de dogru s6zIi olmalari
ve masum olmalaridir. Bu sebeple Hz. Peygamber’in (s.a.v) verdigi haber kesin dogrudur.
Ondan siiphe edilmez. %°

Daha sonra Deb(si bu dort kat’i delil zerinde durmaktadir. Kitap dinin ash olup
niblvvet ancak onun nzGla ile sabit olmaktadir. Kur’an basta sahabe olmak lizere tevatiir bir
nakille bize kadar gelmistir. Sahabe ezberledikten sonra onu mushafa gecirmis artma ve
eksilmeden onu muhafaza etmisledir. Tevatiir olmayan ibn Mes’ud’un rivayet ile namaz ciiz
olmaz. Onu okumak her hangi bir rivayeti okumak gibidir. Deb(si, Hanefilerin genel tavrini
takip ederek ibn Mes'ud’un kiratini Hz Peygamber’den gelen her hangi bir haber gibi
degerlendirmektedir.®” Debdsi’nin mushaf hakkinda ikinci olarak tartismaya actigi konu
besmelenin mushaftan olup olmadigl meselesidir. Besmele’nin vahiy yazilirken mushafta yer
almasinin sebebi surelerin onunla basladigini belirtmek icindir yoksa besmele basinda yer
aldigi sureden bir ayet degildir. Besmele’nin Kur'an’dan bir ayet olmadiginin diger delili ise
diger ayetlerin aksine namazda aciktan okunmayip gizli okunmasidir. Besmele’nin gizli
okunmasi Fatiha’dan bir ayet olmadigina da isarettir. Gizli okunmasi da farz oldugundan degil
teberriikendir. imam Muhammed’den yapilan bir rivdyete gére besmele sureleri ayirmak igin
indirilmistir. Surelerden bir ayet olmasa da Kur’an’da yer alan bagimsiz bir ayettir. Deb{si, bu
haber ve insanlarin bu konuda ihtildfina ragmen besmelenin surelerden bir ayet sayilmasinin
mimkiin olamayacagini ¢clinki bir konuda ihtilaf edilmesi demek orada stiphenin var oldugunu

©

3 Debdsi, Takvimu’l-edille, 15.
% Deb(si, Takvimu’l-edille, 15.
9% Deb(si, Takvimu’l-edille, 19.
% Debsi, Takvimu’l-edille, 19.
7 Debdsi, Takvimu’l-edille, 20-21.

©



139
Mustafa Boliikbasi

kabul etmek anlamina gelir ki mitevatir yolla bize gelen Kur’an’da siiphe olmasi mimkin
degildir.%®

Debdsi, asli delillerden mitevatir haberin stibtu icin her hangi bir sayi zikretmeden su
bilgiyi vermektedir: Araliksiz nesilden nesile hicbir siipheye yer birakmayacak sekilde kalabalik
olmalarindan dolayr yalan Uzere birlesmeleri adeten mimkin olmayan topluluklarin
Resulullah’tan naklettikleri seyler mutevatir haber kapsamina girmektedir. Mitevatir haber,
Kur’an ayeti gibi kesin bir hiiccettir. Clinkii Hz. Peygamber’in yalan ve batil s6z sdyleme
konusunda masum oldugu kesin delillerle sabit olmustur. Ciinkii Kur’an Hz. Peygamber’in (sav)
s6zliyle sabit olmus bize ulasmistir.®® Deb(si, bu immetin icmasinin hiiccet oldugunu ve ser’d
olarak kesin bilgi ifade ettigini belirtmektedir. Bu ayricalik bu tmmete Allah’in bir ikramidir.
Glnkd Yahudi, Hiristiyan, Mec(si ve diger sair dinlere mensup olanlarin sayisi o dénemde
Muslimanlardan fazla olduklari halde onlar batil Gizerine icmé etmislerdir.1%

Deb(si asagida getirdigi bazi deliller tizerinden icmanin kat'f ilim ifade eden bir delil
oldugunu ispatlamaya calismaktadir. “Allah, iman edenlerin velisidir; onlari karanhklardan

7101 3yet miminlerin zulmiin ve batilin karanligindan iman ve hakkin

aydinhiga cikarir.
aydinhigina cikarildigini haber vermektedir. Miminlerin batil Gzerinde icma etmeleri caiz
olsaydi o vakit ayetin bildirdiginin hilafina karanliklar iginde kalmalari gerekirdi. Bu ise caiz
degildir. “Siz, insanlar icin ortaya ¢ikarilmis en hayirli immetsiniz.”1°2 Miminler bu ayette en
hayirli immet olarak tavsif edilmektedir. En hayirli olan demek hakka ve dogruya isabet etmis
kisiler manasina gelmektedir. Bunun manasi bu kisiler bir konu Gzerinde icma ederlerse o
haktir ve dogrudur.1%3 Ayetin devaminda “lyili§i emredersiniz, kétiiliikten alikoyarsiniz.” ifadesi
yer almaktadir. MUminler emrettigi iyilik Allah katinda iyilik; onlarin nehyettigi minker Allah
katinda miinkerdir. S6z konusu ayetin basinda miminlerin en hayirli olmalarinin sebebi
emrettikleri iyilik ve nehyettikleri kotiiliik konusunda isabet etmis olmalaridir. “iste béylece siz
insanlara sahit olasiniz, peygamber de size sahit olsun diye sizi orta iimmet yaptik.” 1°* “Vesat”
kelimesi sdzliikte séziiyle yetinilen, razi olunan manasina gelmektedir.1%> Allah ancak katinda
dogru hikme isabet edenden razi olur. Hata eden hakki talep etmesi karsili§inda maruz
gorilebilinir fakat bizzat hatadan Allah katinda razi olunmaz. “Siz insanlara sahit olasiniz diye”

sahit ilimle konustudu icin onun sézii hiiccettir.*%®

Hz. Peygamber: “Allah cc. iimmetimi daldlet iizere bir araya getirmez.”*%” Diger hadis-i
serif deise cemaate muhalefet edenler agir bir dille tehdit edilmektedir. “Cemaatten bir karis

98 Debdsi, Takvimu’l-edille, 20-21.
99 Debist, Takvimu’l-edille, 22.
100 Debist, Takvimu’l-edille, 23.
101 e]-Bakara 2/257.

102 Ali imran 3/110.

103 Debdst, Takvimu’l-edille, 23

104 e|-Bakara 2/143.

105 Debdst, Takvimu’l-edille, 23

106 Debdst, Takvimu’l-edille, 24.
107 Tirmizi,”Fiten”, 8.
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kadar ayrilan kimse slém’in boyundurugunu boynundan ¢ikarmis olur.” 1% Debdsi, icmayi ayni
asirda yasayan ictihad ve adalet ehli olanlarin bir hiikiim Gzerinde ittifak etmeleri seklinde tarif
etmektedir. Bu alimlerden bazilari sarahaten bazilari ise stikGten bu ittifaka katilmasi icmanin

meydana gelmesi icin yeterlidir. Debusi, siikGit-i icmanin da hiiccet oldugunu belirtmektedir.10?

Sonuc¢ olarak DebUsi’'nin ser’t delilleri fikih usuliiniin en 6nemli meselesi olarak
degerlendirdigi bu sebeple de kitabina bu konuyla basladigi ve bu konu etrafinda devam ettigi
gorilmektedir.

6. Cliveyni (6. 478/1085) “el-Burhan fi usali’l fikh”

el-Civeyni'nin “el-Burhdn fi usili’l-fikh” isimli kitabi kendinden sonraki yazilan usul
kitaplari lizerinde en ¢ok etki eden birkac usul kitabindan biridir. Burhan’da Civeyni; EbG
Hanife, Safii, Dav(id ez-Zahiri, Ebii’l-Hasan el-Es‘ari, Sayrafi, Bakillani, Eb( Bekir ed-Dekkak, ibn
FOrek, EbQ ishak el-isferayini gibi kendi déneminde ilmin zirvesinde olan alimlerin gérislerini
hem nakleder hem de yeri geldiginde onlara itiraz ederek kendi gorisiini de belirtmekte
tereddiit etmez.1'° Bu yéniyle el-Burhan hem énceki usulciilerin gériislerini bize aktarmasi
hem de 6zgin fikirli bir alimin kaleminden ¢ikmasi sebebiyle bu yolda ilerlemek isteyen ilim
ehline ¢gok 6nemli veriler sunmaktadir. Eserin diger 6nemli bir yoni ise ginimuize ulagamamis
ibnii’l-Clibbal’nin “el-Ebvéb”,  Es‘ari’nin “Ecvibetii’l-mes@’ili’l-Basriyye”,  Bakillani’nin “el-
Usalii’l-kebir, el-Mukni'fi - usali’l-fikih - Mes@'ili’l-usil ve  Kadi Abdil cebbar'in  “Serhu’l-
Umed” gibi eserlerin glinimuze kadar ulasmasina vesile olmasidir.*'! Ciiveyni, usul-i fikhin

Kitap, Stinnet, icma, Kiyas ve istidlalden ibaret oldugunu belirtmektedir.2

Ciiveyni, el-Burhan’in mukaddimesinde islami ilimler sahasinda miitehassis olmak
isteyenlerin 6grenmesinin zorunlu olduguna inandigi materyaller hakkinda ¢ok 6nemli
Onerilerde bulunmaktadir. Kim bir ilim dalinin derinliklerine vakif olmak istiyorsa s6z konusu
ilim dalinin maksadini amacini tam anlamiyla idrak etmelidir. O ilim dalinin dayandigi ana
unsurlari, ana situnlarini bilmelidir. Yine o ilmin hakikatine ve manasina hakim olmaldir.
Mantik ilminde mahir olana tarif kolaydir. Eger mantik ilminde yetkin degilse o zat usul ilminde
bitin konularin degil onu olusturan kisimlarin tarifleriyle ise baslayacaktir. Yine bu ilme ilk
baglayacak kisi bu ilimde bilinmesi gereken oncelikli seyleri bilmesi gerekir ki daha sonra o

ilimde derinlesebilesin.'!3

Cuveyni, fikih usuliniin Kelam, Arap dili ve Fikih’tan istimdat ettigini bu ilim dallarina
dayandigini belirtmektedir.'** Yani Clveyni’nin degerlendirmesine gore séz konusu g ilim dali
olmadigi taktirde fikih usuli namiyla bir ilmin varhigindan bahsetmek mimkin degildir. Bu
sebeple Cliveyni el-Burhan’da kisaca fikih ve fikih usulliniin tarifini verdikten sonra bircok

108 Tirmizi,”Emsal”, 3.

109 Debist, Takvimu’l-edille, 28.

110 Mustafa Baktir, “el-Burhdn fi Usdli’l-Fikh”, Turkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 6/434.
111 Baktir, “el-Burhan, 6/435.

112 Ciiveyni, Burhén,1/39-278,2/3-171; Abdulazim Mahmud ed-Dib, Fikhu imdmi’l- Harameyn Abdulmelik b. Abdillah el-
Ciiveyni hasdisuhu,-eseruhu-menziletuhu, (Katar: Daru’l Vefa, 1988), 72.

113 Cuveyni, el-Burhdn fi Usali’l-Fikih, 1/7.

114 Cuveyni, Burhdn, 1/7.
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kelami (alemin yaratilmis olmasi, niiblvvet makami, mucize, ilmin tarifi, hakikati idrak yollari,
akil, htsilin- kubuh meselesi, burhan, nazar, seraitten 6nce hiikmiin varhgi, kafirlerin ser't
hikimlerle sorumlu olup olmadigi) konulara degindigi gériilmektedir.'> Kanaatimize gore bu
tutum mdaellifin aslinda fikih usuliiniin bircok konuda kelam ilmine ihtiya¢ duydugu inancindan
kaynaklanmaktadir.

Kelam bilgisi, itikatla ilgili olan ilimlerle olmayanlari ayirt etmeye yarar. Yine kelam
kisiye kesin delil olan burhanla siphe ifade eden delilleri ayirt etmeyi ve nazar ehlinin
metotlarini idrak etmeyi 6gretir. Usull fikhin ikinci dayanagi olan Arap dili ise lafizlarin dogru
ve gerektirdiklerine gére amel edilmesi icin gereklidir. Arap diline hakim olmadiklarindan
lafizlarla ne kast ettigini anlamayan kisilerin dil konusundaki soylediklerine giivenilemez. Bu
sebeple bu kisilerin muhakkik olarak degerlendirilmesi mimkin degildir.1® Béyle birinin tabii
ki usulci olmasi da mumkin olmayacaktir. Usuliin Gglinci dayanagi fikihtir. Clnki usulln
amaci fikihtir. Medlil olan fikih idrak edilmeden delil olan usul-i fikih idrak edilemez. Bu

sebeple usulciler usuliin her babinda fikhi 6rneklere yer vermektedirler.'t’

Civeynnin aksine kendinden sonraki bircok usulcti keldam ve fikhin usul ile direk
baglantisi olmadigini bu sebeple miictehidin bilmesi gereken ilimler arasinda kelam ve fikha
yer vermedikleri gériilmektedir. ictihad mertebesine ulasabilmek icin keldam ve fiir(-i fikih
bilmenin, esbab-1 niizll ve esbab-1 virad bilgisinin, ayrica hesap bilgisinin, fitnat ve zekanin
sart olup olmadigl konusu da glindeme gelmistir. Usulcilerin buyilik ¢ogunlugu, mictehid

olmak icin keldm ilmini ve fikhin firGunu bilmeye ihtiya¢ bulunmadigi gériusundedir.**®

Fard fikhi bilmek mictehid olmanin sartlari arasinda sayilmamistir. Cinka fara fikih
kisinin muctehid derecesine ulastiktan sonra Urettigi semeredir. Mictehid olduktan sonra
hasil olan, elde edilen bir bilgi mictehid olmanin sarti olamaz.''® Kardavi furG fikhi
ezberlemenin mictehid olmanin sartlarindan biri olmadigini ¢iinkii ezberin kisiyi fakih
yapmayacagini ifade etmektedir.1?° Usllciler, miictehidin keldmi mevzular bir mitekellim

derecesinde bilmesine gerek olmadigini belirtmislerdir.?!

Civeyni, kelam ve firG fikhin genel hatlariyla usule kaynaklik ettigini bu sebeple fikih
usulcisunin bu ilimleri genel hatlariyla bilmesinin sart oldugunu iddia ediyorsa bu gorus bir
kisim usulct tarafindan da kabul edilmistir. Aksine Cilveyni usulclinin, kelam ve fiiru fikhi
derinlemesine bilinmesinin sart oldugunu ileri stirlilyorsa cumhurunun bu gortse karsi oldugu
ortadadir.

115 Cuveynt, Burhdn, 1/7-37.

116 Cuiveyni, Burhdn, 1/7.

17 Cliveyni, Burhdn, 1/7.

118 H.Yunus Apaydin, “ictihad” Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2000) , 21/439.

119 Gazzali, Ebu Hamid Muhammed b. Muhammed. Miistasfad fi ilmi’l- usdl, 4/15: EblG Muhammed b. Ahmed Abdullah Makdist
ibn Kudadme, Ravdatii“n-nézir ve cennetii*l-menézir ff usili*l-fikih, 191; Taceddin Ebi Nasr Abdii*l Vehhab b. Ali b. Abdi¥’| K&fi,
Subki, Cem’ul-Cevami fi Usali’l fikih, 118; Razi, Mahsul, 6/ 22, 25; Ebl Abdilldh Semsitddin Muhammed b. Muhammed b.
Muhammed el-Halebi ibni’| Emiri’| Hac, Tahrir ve’t-Tahbir, 2/ 373-374.

120 yysuf, Karadavi.el-ictihadfi’s-seriati’lisldmiyye ,17.

121 Gazzali, Miistasfd, 4/15; ibn Kudame, Ravdd,191; Siibki, Cem ‘u’l-cevdmi, 118,

Seyfuddin Ali Amidyi, el-ihkdm f7 Usali’l-Ahkdm, 4/198-200; ibnii Emir’iil Hac, Tahrir,2/373-374.
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Fikhi meseleleri incelerken onlarin hangi asillara dayandiginin kavranmasi ve en dogru
hikmiin ¢ikarabilmesi icin mictehidin fikih usGlini bilmesi gerekir.1?? Razi’ye gére miictehidin
bilmesi gereken en dénemli ilim, fikih usGlidiir.'?® Gazzali, miictehidin bilmesi gereken sekiz
ilimden bahsetmis en sonda bu ilimlerin en 6nemlilerinin Hadis, Arapca ve fikih usGli oldugunu

belirtmistir.2*

Arapga’nin  bilinmesi konusunda ise sonraki usulciler Clveyni ile paralel
disinmektedirler. Bu konuda ihtilaf, dile hakimiyetin sinirlari  hakkinda oldugu
anlasilmaktadir. Mictehidin, dinin iki asli kaynagi olan Kitap ve Slinnet basta olmak lizere diger
ser’l delilleri dogru bir sekilde anlayip onlardan hiikim cikarabilmesi icin Arapcay! bilmesi

elzemdir.12

Kelamin, ammini-hassini, muhkemini-muitesabihini, mutlakini-mukayyedini,
nassini-fehvasini, lahnini- mefhumunu, hakikatini- mecazini anlayabilmek igin Arapga bilgisi
sarttir.126 Arapca bilmenin 6l¢isu dil Gstatlar Halil b. Ahmed, Miberred, seviyesinde degil
Kitap ve Suinnet’te vaki olan hitaba hakim olma ve bu hitabin maksatlarini kavrayacak kadar
olmasi yeterli kabul edilmistir.1?” isferayini, dil konusunda miictehidin miitevassit dereceden
daha ilerde olmasinin vacib oldugunu belirtmis meéani konusunda ise miitevassit derecede

olmasini yeterli gdrmusttr.128

Clveyni'nin Burhan’da ilk degindigi meselelerden biri de fikhin tarifidir. Cliveyni fikhi,
“Teklifi hikimleri bilmek” olarak tarif etmektedir. Eger fikhi hiikiimlerin gogunun zannioldugu
soylenirse (yani boyle bir ilim dali nasil usule dayanak olabilir) onlarin kast ettigi zanlar fikih
degildir. Fikih, zanni delilden hareketle amelin vacip olmasini bilmektir. (fikih, hangi kosullarda
zanni bilginin amel etmeyi vacip kildiginin bilgisidir.) Bu sebeple muhakkik alimler haber-i vahid
ve fikhi kiyaslarin bizatihi ameli vacip kilmayacagini, bunlarin bilgisinin elde edilmesi yani
bilinmeleri halinde ameli vacip kilar demislerdir. Yani bu iki zanni kaynaktan usulcilerin usul
metotlarini kullanarak istinbat etmeleri sonucu elde edilen deliller (yani hangi sartlarda haberi
vahid ve kiyasla amel vaciptir o sartlar usulcl tarafindan belirtildiginde) kat’idir ve bunlara

gbre amel vaciptir. 12°

7. Gazali (450 /1058-505/1111) “el-Mustasfa”

el-Mustasfa, Kadi  Abdilcebbar’in el-Umed’i, Ebi’l-Hiseyn  el-Basri’nin el-
Mu‘temed’i ve Clveyntnin el-Burhan’t ile birlikte kendinde sonra yazilan mitekellim

~)
|

metoduna gore yazilan fikih usuli kitaplarinin temeli kaynagi konumundadir.130 Gazali’nin

122 Amidy, fhkém, 4/198-200; Eb(i Abdillidh Muhammed b. Ali b. Muhammed, Sevkani, irsadu’l fuhu’l tahkiku’l hakki min ilmi’l
usil, 2/1032; Styati, Celaleddin, Serhu’l kevkebi’s-sGti’nazm-i1 cem’u’l cevami, 2/293.

123 Zeyneddin b. Eb( Bekr b. Abdulkadir b. Hiiseyin Razi. Mahsul fi ilmi’l usdl, thk. Cabir Feyyad Alvant Misir: Mlessesetu’r-
Risale,1968; Sevkani, irsdd, 2/1032.

124 Gazzali, Miistasféd, 4/15.

125 Amidi, ihkém, 4/198-200; Sty(ti, Serhu kevkebi’s-sdti, 2/ 393; Sevkani, irsdd, 2/1031; ibn Kudame, Ravda, 191.

126 Cessas, Fiisal,4/ 273; ibn Kudame, Ravda, 191; Razi, Mahsul, 4/ 22.

127 Gazzali, Miistasfd,4/10-12; Siraciddin Mahmud b. Ebi Bekir. Ermevi, et-Tahsil mine’l mahsul, 2/287.

128 SUyQti, Serhu kevkebi’s-sdti, 2/ 393.

129 Clveynt, Burhdn,1/8.

130 H, Yunus Apaydin,”el- Miistasfa”, Tiirkiye Diyanet [sldm Ansiklopedisi (istanbul:Tiirkiye Diyanet Vakfi yayinlari, 2006)
32/124.
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kendinden sonra yasayan pek ¢ok usulcii tizerinde 6nemli etkisi olmustur. Razi, Karafi, isnevi,
Amidi, TGff gibi usulciiler bu baglamda ilk akla gelenler arasindadir.3!

Gazzali Mistasfa’nin girisinde bu eseri yazmanin gerekcesinden bahsetmektedir.
Avyrica fikih usuliinde firG-i fikha ait meselelere, kelam ve dille ilgili tartismalara gereginden
fazla yer verilmesinden sikayet eder ve kendisinin olabildigince bundan uzak kaldigini belirtir.
Mustasfa’nin hemen baslangigtan itibaren fikih usuliiniin konularina genel bir bakis atmasina
imkan veren son derece uyumlu ve tutarl bir sistematigi vardir. Buna paralel olarak her konu
ilgili oldugu baslk altinda ele alinmistir. Gazali, fikih usulii konularini dort eksen etrafinda
toplamis ve bunlari “semere” benzetmesinden faydalanarak izah etmistir. Buna gore “semere”
ile hikiim, “musmir” ile hitkmun delilleri, “turuku’l-istismar” ile istinbat yollari, “mistesmir”
ile hikm c¢ikaran kisi muctehid kastedilmistir.132

Eserin diger fikih usull kitaplarindan en 6nemli farkliligi, bas tarafinda mantik ilminin
Ozetlendigi bir mukaddimeye yer verilmis olmasidir. Gazali, “Bunu bilmeyenin ilmine
glivenilmez” dedigi mantigin yalnizca fikih usuld icin degil diger butin ilimler icin gerekli
oldugunu belirtmistir. Ozel bir béliim tahsis etmek suretiyle mantigi fikih usuliine dahil eden
ilk kisi olan Gazal’nin bu uygulamasina daha sonraki usulcller fazla ragbet etmemis, bilindigi
kadariyla sadece Hanbeli usulciisii ibn Kudame ile Maliki usulciisti ibnii’l-Hacib, yazdiklari fikih
usulli eserlerine mantik ilminin konularini hulasa ederek baslamislardir. el-Mustasfa’da Gazali,
bazi meselelerde bagh bulundugu Safii ve Es’ari mezheplerine bagli kalmamis mutlak mictehid
gibi hareket etmistir. Mistasfa’nin diger bir ayirici 6zelligi de belli bir mezhebi desteklemek,
onu Ustlin gostermek amaciyla kaleme alinmamis olmasidir. Gazali, burada kendi usul
anlayisini ve ictihad derecesine yiikselmek isteyen miictehid adaylarina rehberlik etmek igin
bu eseri hazirlamistir.133

Gazall, Mistasfa’nin hemen girisinde ilimleri Gic gruba ayirmistir. a) Ser’T ilimlerle direk
baglantisi olmayan matematik, geometri ve astronomi gibi akli olan ilimler. b) Tefsir ve hadis
gibi sirf nakli olan ilimler. ¢) Akil ve naklin yani re’y ve ser’in kendinde birlestigi en serefli ilim
ise fikih ve fikih usultdr. Fikih ve fikih usull insanlari dogruya ulastirirken kaynagi ser’in ve
aklin 6ziddur. Bu ilimleri tedris eden alimlerin hem tabileri cok olmus hem de diger alimlere

nazaran daha yiice mertebelere yiikselmislerdir.13*

Gazali, Mistasfa’dan 6nce bazi usul ve fikih kitaplari yazdigini fakat bazi ilim erbabinin
kendinden tahkik ve tertibi birlestiren ne ¢ok kisa anlasilmayan ne de bikkinlk verecek kadar
uzun olamayan bir kitap yazmalarini talep etmeleri Uzerine Miustasfa’ylr yazdigini
belirtmektedir. Gazali, bu kitapta gelistirdigi sistem sayesinde okuyucunun kisa zamanda usul
ilminin maksatlarini ve okudugu konulari kolayca anlayabileceklerini ifade etmektedir. Gazali,
Mustasfa’yi bir mukaddime ve dort ana boliim Gizerine bina ettigini mukaddimenin s6z konusu
dort bolim icin bir hazirhk mahiyetinde oldugunu, aslinda fikih usuliiniin 6ziini bu dort ana

131 Apaydin, “Mdistasfa”, 32/125.

132 Apaydin, “Mustasfa”, 32/124.

133 H, Yunus Apaydin, islém Hukukunda Deliller ve Yorum Metodolojisi 1, (istanbul: Rey Yayincilik,1994),13.
134 Gazali, “Miistasfd”,1/3
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bolimin olusturdugunu ifade etmektedir. Bu konulara gegmeden miellif, fikih usulinin
anlami, hakikati ve diger ilimler karsisindaki mertebesi lizerinde durmustur. Gazalt’'ye gore
fikih usultiniin tarifinden once fikhin tarifini bilmek gerekir. Sozlikte fikih, bilmek ve anlamak
manalarina gelir. Fakihlerin orflinde ise miukellefin fiillerine iliskin olan ser’t hikimleri
bilmektir. Fikhin bu tarifinden hareketle fikih usuliiniin de taniminin ortaya ciktigi sdylenebilir.
Fikih usull ser’? hikimlerin delillerinden ve bu delillerin hikiimlere icmali olarak delalet
yonlerinden ibarettir. Hilaf ilmi fikih usuliinden delillerin tafsili olarak delalet yonlerini
incelemesi ile ayrismaktadir. Soyle ki velisiz bir nikdh aktinde o konu ile ilgili 6zel bir hadisin
varligi veya besmele ¢cekilmeden kesilen hayvan hakkinda 6zel bir dyetin bulunmasi gibi. Boyle
deliller tafsili delildir. Hilaf ilmi bunlarla ilgilenir. Fikih usuli ise tek tek meselelerin hikm ile
ilgilenmez. Bu meselelerle ilgili olarak Kitap, Siinnet ve icma’ya; bunlarin sihhat ve siib(t
sartlarina toplu olarak delalet yonlerine temas eder. Ozel meselelere deginmez.'3> Gazali
hiikiimlerin delillerinin Kitap, Stinnet ve icma’dan ibaret oldugunu belirtmektedir. Fikih usulii
bu Ug aslin sabit olma yollarini, sihhat sartlarini ve ser’i hiikimlere delalet yonlerini bilmekten
ibarettir.13® Gazali usul ilmini dért ana baslikta ele alma nedenini ve bunlardan ser’i hiikiim
konusunu ilk olarak degerlendirme sebebini izah etmektedir. Usulcliniin inceleme alani sem’i
delillerin ser’i delillere delalet yonlerini arastirmakla sinirlidir. Bu sebeple bu konuda
hedeflenen amag ser’i hiiklimlerin ser’i delillerden nasil istinbat edilecegini bilmek olduguna
gore, once hikiimler, sonra deliller, daha sonra hikiimlerin delillerinden nasil ¢ikarildigi ve en
sonda hiikim cikarma yetkisine sahip kisilerin vasiflarini ele almak en uygun olacaktir. Elde
edilecek hiikiimler birer semeredir. Semere; vuclib, hazr, ibaha, kerahe, nedb, kaz3, ed3, fesad
sthhat vb. hiikiimlerdir. Uriin veren anlaminda miismir ise ser’i deliller olup Kitap, Siinnet ve
icma’dan olusmaktadir. istismar metodu ise delillerin hiikiimlere delalet sekillerinin neler
oldugu ile ilgilenir. Dort tlirli delalet sekli vardir. Mistesmir de miictehiddir. Bundan dolayi
miuctehidin sartlarini, vasiflarini ve hikimlerini bilmek gereklidir. Buradan hareketle
usulctiinin calisma alaninin su dort alani kapsadigi séylenebilir: a) Hikimler, elde edilmek
istenen semere olduklarindan onlarla baslamak en uygundur. Gazali, bu sebeple kitabinda giris
bélimiinden sonra ilk ele aldigi mesele ser’i hikiimler olmustur. b) Hikiim bahsinin
arkasindan deliller konusunun ele alinmasi en uygundur. Cinki elde edilen semere bilindikten
sonra usulciinin bilecegi en 6nemli husus bu semereyi verenin yani mismirin (delil)
bilinmesidir. ¢) istismar metodu, delillerin delalet yénleridir. S6z konusu delalet yénleri
manzum ile deladlet, mefhum ile delalet, iktiza ile delalet ve makul anlam ile delalet olmak
Uzere dort kisimda ele alinabilir. d) Mictehid, zan ile hiikiim veren kisidir. Mukallit mictehidin
karsitidir. Bundan sebep dordiinci bolimde mictehid ve mukallidin sart ve vasiflarini

zikretmek gerekir. 3’

Gazalt usul ilmine dahil olmadigini belirttigi uzun bir mukaddime ile Mistasfa’ya
baglamaktadir. Bu mukaddimede akillarin algilama yollarindan bahsetmekte bu baglamda

135 Gazali, “Miistasfé”,1/6-7.
136 Gazali, “Mistasfa”,1/7.
137 Gazali, “Mistasfd”, 1/10-11.
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tanim ve burhan izerinde durmaktadir. Bu mukaddime sadece usul ilmiigin degil bitdn ilimler
icin bir mukaddime niteligindedir. Bu mukaddimeyi tam kavrayamayan Kkisilerin ilimlerine

giivenilmez.138

Bu mukaddimenin varhig Mistasfa’yi diger usul kitaplarindan ayiran temel
ozelliklerden biridir ve bu bolimde nazari bilginin kaynaklari tanim ve burhan lizerinde
durulmustur. Tabir-i digerle, bu kissimda mantik ilminin bir 6zeti yapilmistir.*3°

Bltdn ilimler igin mantik ilminin gerekliligi ortadadir. Fakat bu konuda uzman olmak
gerekmemektedir. Basit mantik ilkelerini de belli seviyede her ilim sahibi bilmektedir. Bu
sebeple her ilmin basinda mantik ilmine yer vermek uygun goériinmemektedir.

Sonug

Fikih usull alaninda hicri besinci asra kadar yazilan ve bir¢ok usulci tarafindan basyapit
olarak degerlendirilen bircok usul kitabinin farkli bir meseleyi konu edinerek basladigi
goriilmektedir. Bu baglamda imam Safii, Kerhi, Cessas, Bakillani, Debusi, Ciiveyni, ve Gazali gibi
usulciilerin eserlerinde bu durumu gérmek mimkindir. imam Safii, “Beyan Teorisi”, Kerhi,
“Killi kaideler”, Cessas “am” lafzi, Debusi ise “ser’i deliller” bahsini ele alarak kitaplarina giris
yapmislardir. Degerlendirmemize gore bu dort usulci kendilerine gore fikih usuliinin en
onemli konusu olarak gordiikleri meseleleri kitaplarinin giris bolimlerinde ele almiglardir.

Bakillani, Cliveyni ve Gazali ise usul kitaplarinin girislerinde yukaridaki usulctilerden
farkli bir yol izlemislerdir. S6z gelimi Bakillani, et- Takrib’de fikih ve usuliin tanimini kisaca
zikrettikten sonra daha ¢ok kelamla ilgili bahisler olan ilim, akil, tanim nazariyesi, delil, nazar,
fiil gibi mevzulara genis bir yer ayirmis ve bunlarin fikih usGli ile baglantisi hakkinda da bilgi
vermistir. Ayni sekilde Cliveyni de el- Burhan’da kisaca fikih usull ve fikih tarifinden hemen
sonra alemin yaratilmis olmasi, niiblivvet makami, mucize, ilmin tarifi, hakikati idrak yollari,
akil, hisin- kubuh meselesi burhan, nazar, seraitten 6nce hikmun varligi kafirlerin ser’t
hiktmlerle sorumlu olup olmadigi gibi bircok kelam? konulara degindigi gérilmektedir. Bu
tutum s6z konusu muelliflerin kelamfi kimliklerinin agir basmasi ve onlara goére fikih usuliiniin
bircok konuda kelam ilmine muhtag oldugu inancindan kaynaklandigi soéylenebilir. Gazali,
mantik ilminin yalnizca fikih usuli igin degil diger butin ilimler igin gerekli oldugundan
hareketle Mistasfa’nin, bas tarafinda mantik ilminin Ozetlendigi genis sayilabilecek bir
mukaddimeye yer vermistir. Gazal’den 6nce mantik ilmine eserinde bu kadar yer veren baska
bir usulcli olmamustir.

S6z konusu klasik fikih usulli eserleri daha sonraki asirlarda yazilan bircok fikih usul
kitabi tarafindan kaynak kabul edilip 6érnek alindigindan onlarin ilk ele aldigi meselelerin
incelenmesi 6nem arz etmektedir.

138 Gazali, “Mistasfd”, 1/15.
139 Apaydin, [sldm Hukukunda Deliller ve Yorum Metodolojisi 1/1.
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