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MAKALE BILGIiSI 0z

Bu arastirmanin temel hedefi, Wut ve digerleri (2021) tarafindan gelistirilen, 16 madde ve
Gonderilme Tarihi 4 boyuttan olusan orgiitlerde dijital siirdiiriilebilirlik (ODS) élgegini Tiirkgeye uyarlamak,
25.11.2024 olcegin gecerlilik ve giivenirlik analizlerini gerceklestirmektir. Uyarlama calismasinda,
Revizyon Tarihi veriler iki ayri katilimct grubundan elde edilmistir. Ilk grubu kamu cahsanlart (n=192),
20.12.2024 ikinci grubu ise ozel sektér ¢alisanlari (n=172) olusturmaktadir. Gegerlilik analizi
Kabul Tarihi kapsaminda yapr gegerliligi, birlesim gecerliligi ve ayrisim gegerliligi yapimustir. Bu
25.12.2024 analizler sonucunda, élgekten 2 madde ¢ikarilarak toplam 16 maddelik yapi 14 maddeye
Makale Kategorisi diigtirtilmiistiir. Giivenirlik analizinde birinci grup i¢in yalnmizca Cronbach Alfa katsayisi,
Aragtirma Makalesi ikinci grup i¢in ise Cronbach Alfa (CA) ve birlesik giivenirlik (CR) degerleri incelenmistir.

Analizler, ol¢egin her iki grupta da giivenilir oldugunu géstermistir. Yapilan analizler
JEL Kodlari sonucunda, orgiitlerde dijital siirdiiriilebilirlik olgeginin 14 madde ve 4 boyutuyla Tiirk is
L20 diinyasi igin uygun ve gecerli bir olgiim araci oldugu belirlenmigtir.
L53 Anahtar Kelimeler: Dijital Siirdiiriilebilivlik, Siirdiiriilebilirlik, Uyarlama, Gegerlilik,
Q43 Giivenirlik
ARTICLE INFO ABSTRACT

The main objective of this research is to adapt the Digital Sustainability in Organizations
Received (DSS) scale, which was developed by Wut et al. (2021) and consists of 16 items and four
25.11.2024 dimensions, to Turkish and to conduct validity and reliability analyses of the scale. In the
Revized adaptation study, data were obtained from two separate participant groups. The first group
20.12.2024 comprises public employees (n=192), and the second group comprises private sector
Accepted employees (n=172). Construct validity, convergent validity, and discriminant validity were
25.12.2024 evaluated within the scope of validity examination. As a result of these analyses, two items
Article Classification: | were removed from the scale, and the total 16-item structure was reduced to 14 items. In
Research Article the reliability analysis, only the Cronbach Alpha coefficient was examined for the first

group, and Cronbach Alpha (CA) and convergent reliability (CR) values were examined
JEL Codes Jor the second group. The analyses showed that the scale was reliable in both groups. As a
L20 result of the analyses, it was determined that the Digital Sustainability in Organizations
L53 Scale with 14 items and four dimensions was a suitable and valid measurement tool for the
Q43 Turkish business world.
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Extended Abstract

-Conceptual Framework

Organizational initiatives that advance sustainable development goals through the use of cutting-edge technologies that
produce, process, transmit, or transport electronic data are referred to as digital sustainability (George et al., 2021).
With an emphasis on maintaining digital data, systems, and infrastructure to ensure their long-term accessibility and
usability, digital sustainability (DS) was first conceptualized as a way to save digital resources for future generations.
However, DS is now more often linked to the application of digital technologies to further the objectives of sustainable
development. According to Covucci et al. (2024), this contemporary viewpoint emphasizes the use of digital solutions to
improve environmental performance, reduce resource consumption, and promote social inclusion.

Governments, intergovernmental organizations, businesses, media, non-governmental organizations (NGOs), academics,
nonprofits, grassroots organizations, private people, and future generations are among the 10 major stakeholders in digital
sustainability that Lock and Seele (2017) highlighted.
Numerous studies have been conducted in the literature on topics like how corporate sustainability affects profitability
(Onder, 2017), how it affects firm performance (Kaymak and Cerikcioglu, 2017), how it affects firm value (Tang, 2019),
and how it affects firm performance (Dogukanli and Borak, 2020). The domestic literature on digital sustainability has
been found to have relatively few studies (Saracel and Aksoy, 2021; Giiltekin and Korkmaz, 2024). Bradley (2007) was
the first to define the term "digital sustainability” in international journals. However, the study conducted by George,
Merrill, and Schillebeeckx (2021) has received more citations because it addresses a broader framework such as
entrepreneurship, digital innovation, sustainable development, global struggles, and climate change. This shows that there
is more interest in empirical studies on digital sustainability.

-Aim of Study

This study aims to adapt the Digital Sustainability in Organizations (DSS) scale, which was developed by Wut et al.
(2021) and consists of 16 items and four dimensions, to Turkish and to conduct validity and reliability studies.
-Findings

The data of the study was obtained through an online survey using the convenience sampling method, and the first group
consisted of 192 public employees and the second group consisted of 172 private sector employees.

For the scale adaptation study, firstly EFA and CFA analyses were conducted to test the structural validity. Then, the
convergent and discriminant validity of the scale was examined. Cronbach Alpha (CA) and Composite Reliability (CR)
coefficients were examined for the reliability coefficient. SPSS and AMOS statistical programs were used during the
analyses.

In order to determine the adequacy of the sample, the Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) value was examined. In addition to
the KMO value being greater than 0.60, it is required that the Bartlett Sphericity Test be significant (p<0.05) (Glirbiiz and
Sahin, 2015, p.303). While the KMO value of the scale is 0.778 and the Bartlett Sphericity Test (p=0.000) is considered
to be suitable for sample factor analysis according to these values.

After these steps, the scale's first and second-level confirmatory factor analysis was performed to examine the goodness
of fit values. The CFA study examined fit indices such as x2/df, RMSEA, GFI, CFI, and TLI with their relevant values.
It was observed that each value remained within the expected limits. Convergent and discriminant validity tests were also
conducted in order to evaluate the structural validity of the scale adaptation study. The convergent validity of the scale
was examined using the average variance explained (AVE) and convergent reliability (CR) data. The square root of the
AVE value (VAVE) was calculated to evaluate the discriminant validity of the scale. These values were also within the
expected range. As a result, the discriminant and convergent validity of the scale was also provided. In the reliability
analyses of the scale, the Cronbach Alpha coefficient values of the data obtained from the first group and both the
Cronbach Alpha (CA) coefficient values and the composite reliability (CR) values of the data obtained from the second
group were examined. It was observed that the reliability coefficients of the scale were within the expected value ranges
in both groups.

-Discussion and Conclusion

Sustainability is among the issues that our country and the world emphasize. Policies are being developed to protect the
world and leave a better world for future generations. In recent years, the issue of digital sustainability has attracted
particular attention. Considering that digitalization is rapidly increasing and we do almost all of our transactions digitally,
digital sustainability is thought to be quite important both at the individual and company level and will affect many
different things. When the literature is scanned, very few studies on digital sustainability, especially in the domestic
literature, were found (Saracel and Aksoy, 2021). This study is a conceptual study. No empirical study on digital
sustainability was found. One reason for this may be the lack of a measurement tool that measures the concept. This
adapted study will both fill the gap in the literature on the subject and make a good contribution to the domestic literature.
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Giris

Kiiresel siirdiiriilebilirligin zorluklariyla miicadelede dijitallesmenin O6nemi her gecen giin
artmaktadir. Bu baglamda, dijitallesme ve siirdiiriilebilirligi bir arada ele alan Dijital Siirdiirtilebilirlik
(DS) kavrami, merkezi bir rol oynamaya baglamistir. Sirketler, dijitallesmenin getirdigi
karmasikliklarla basa ¢ikmaya calisirken, sosyal ve ¢evresel ihtiyaglar1 karsilamakta; ayn1 zamanda
teknolojik ilerlemenin siirdiiriilebilir kalkinma ile nasil iligkilendirilecegini anlamak da giderek daha
onemli hale gelmektedir (Covucci vd., 2024).

Birlesmis Milletler (BM) tarafindan 2015 yilinda kabul edilen 17 maddelik “Siirdiirtilebilir Kalkinma
Hedefleri (SKH)”, 2030 yilina kadar tiim diinyada sosyal, ekonomik ve ¢evresel agidan siirdiiriilebilir
bir gelecege ulagmayr amaclamaktadir (Kiiresel Hedefler, t.y.’den akt. Simsek 2024, s.46). Bu
amaclar dogrultusunda dijital siirdiiriilebilirlik de 6nemli bir yere sahiptir. Dijital siirdiirtilebilirlik
kavrami ilk olarak Bradley (2007) tarafindan tanimlanmistir. Bradley (2007) dijital siirdiiriilebilirlik
kavramini, dijital bilginin uzun Omiirliiliigline katkida bulunan c¢ok c¢esitli sorunlari ve endiseleri
kapsayacak sekilde tanimlanmaktadir. Dijital siirdiiriilebilirligin, dijital 68enin olusturulmasi ve
yonetimiyle iliskili genel yasam dongiisii, teknik ve sosyo-teknik sorunlari géz oniinde bulundurarak
dijital koruma i¢in baglam sagladig gosterilmistir. Dijital siirdiiriilebilirlikle ilgili ilk ¢alisma her ne
kadar 2007 yilinda yapilmis olsa da 6nemi yeni yeni anlasilmaya baslanmistir. Dijital siirdiiriilebilirlik
konusu, Covid 19 pandemisinin ortaya ¢iktii, 2020 yilindan sonra arastirmacilarin daha fazla
dikkatini ¢ekmistir.

Dijital siirdiiriilebilirlik, elektronik verileri olusturan, kullanan, ileten veya temin eden teknolojilerin
yaratici bir sekilde uygulanmasi yoluyla stirdiiriilebilir kalkinma hedeflerini ilerletmeyi amaglayan
orgiitsel faaliyetler olarak tanimlanmaktadir (George vd. 2021).

Kotlarsky vd. (2023), dijital olgular perspektifini ve Bilisim Teknolojileri literatiiriinde tartigilan {i¢
temel siirdirilebilirlik boyutunu (gevresel, ekonomik ve sosyal) dikkate alarak, dijital
siirdiiriilebilirligi kavramsal olarak su sekilde tanimlamislardir: “Cevreyi, toplumu ve ekonomik
refahi iyilestirmeye yonelik dijital kaynaklarin ve iiriinlerin gelistirilmesi ve dagitimi.”

Bu tanimdan da yola ¢ikarak stirdiiriilebilirligin boyutlar1 (¢evresel, ekonomik ve sosyal) dijital
siirdiiriilebilirligin boyutlar1 olarak da ele alinabilecegi arastirmacilar tarafindan vurgulanmistir
(Bradley, 2007; Bohnsack vd., 2022).

Dijital Siirdiiriilebilirlik (DS), baslangigta gelecek nesiller i¢in dijital kaynaklarin korunmasina
odaklanan bir bakis acisiyla ele alinmistir. Bu yaklagim, dijital verilerin, sistemlerin ve altyapinin
uzun vadeli erisilebilirligini ve kullanilabilirligini saglamay1 icermektedir. Ancak, DS'nin modern
yorumu, dijital teknolojilerin  siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine ulagmadaki roliinii
vurgulamaktadir. Bu cagdas yaklasim, ¢evresel performansi iyilestirmek, kaynak tiiketimini azaltmak
ve sosyal kapsayiciligi tesvik etmek amaciyla dijital ¢oziimlerin uygulanmasini kapsamaktadir
(Covucci vd., 2024).

Dijital siirdiiriilebilirlik, sosyokiiltiirel ve kurumsal baglam olmak iizere iki ana arastirma alaninda
giderek artan bir ilgi gérmektedir. Sosyokiiltiirel baglamda yapilan ¢alismalar, dijital teknolojiler
araciligiyla maddi olmayan kiiltiiriin siirdiiriilebilirligini artirmaya odaklanmis; 6zellikle kiiltiiriin,
tarihin, mirasin ve beseri bilimlerin korunmasini ele almistir. Kurumsal baglamdaki arastirmalar ise
dijital stirdiiriilebilirligin, kuruluslardaki bilgi ve enformasyonun uzun vadeli korunmasi yoluyla
kurumsal iiretkenlik ve performansi nasil artirabilecegini incelemistir (Wut vd., 2021).

Lock ve Seele (2017), dijital siirdiiriilebilirligin on temel paydasi oldugunu belirtmislerdir. Bu
paydaslar; hiikiimetler, hiikiimetler arasi1 kuruluslar, sirketler, medya, sivil toplum kuruluslari
(STK'lar), akademi, hayir kurumlari, taban 6rgiitleri, bireysel vatandaslar ve gelecek nesiller olarak
siralanabilir.

Tiim paydaslar arasinda, 6zel sektoriin dijital siirdiiriilebilirligi tesvik etme konusunda kritik bir
sorumlulugu bulunmaktadir. Cevre kirliliginin biiyiik bir kaynag1 ve toplumsal sorunlarin énemli bir
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nedeni olan isletmeler, dijital siirdiiriilebilirlik aracilifiyla kagit tiiketimini azaltabilir. Bu yaklasim,
kurumsal belgelerin, gorsellerin, fotograflarin ve basili materyallerin dijital igeriklere
dontistiiriilmesini ve paydaslara daha ¢evre dostu dijital formatlarda dagitilmasini igermektedir (Lock
ve Seele, 2017).

Alan yazminda, “kurumsal siirdiiriilebilirligin karliik iizerindeki etkisi” (Onder, 2017),
“stirdiiriilebilirligin  firma performansina etkisi” (Kaymak ve Cerikcioglu, 2017), “kurumsal
sirdiiriilebilirligin firma degeri iizerindeki etkisi” (Tang, 2019) ve “siirdiiriilebilirligin firma
performansi tizerindeki etkisi”’ (Dogukanli ve Borak, 2020) gibi konulara odaklanan ¢esitli caligmalar
bulunmaktadir. Dijital stirdiiriilebilirlik ile ilgili ise ¢ok az sayida yerli literatiirde ¢aligmalar oldugu
gorlilmiistiir (Saracel ve Aksoy, 2021; Giiltekin ve Korkmaz, 2024). Uluslararasi yayinlarda ise DS
kavrami1 ilk olarak Bradley (2007) tarafindan tanimlanmistir. Ancak, George, Merrill ve
Schillebeeckx (2021) tarafindan yapilan c¢alisma; girisimcilik, dijital inovasyon, siirdiiriilebilir
kalkinma, kiiresel miicadeleler ve iklim degisikligi gibi daha genis bir cerceveyi ele aldigi i¢in daha
fazla atif almistir. Bu durumda gostermektedir ki dijital siirdiirtilebilirlikle ilgili ampirik ¢aligsmalara
daha fazla ilgi duyulmaktadir.

Hem siirdiiriilebilirlik hem de dijital siirdiirtilebilirlik konusunda yapilan ¢aligmalarin biiyiik bir kismi1
ikincil veri veya teorik ¢alismalardir. Bu nedenle dijital stirdiiriilebilirligin bir 6l¢lim aracinin olmasi
kavramlarin 6rglitsel ¢iktilarinin tespiti icinde oldukea faydali olacag: diisiiniilmektedir. Clinkii dijital
siirdiiriilebilirlik ile benzer nitelikte olan yesil insan kaynaklar1 yonetimi uygulamalar1 6l¢egi farkli
aragtirmacilar tarafindan Tirkceye uyarlanmis (Erbasi, 2021; Turan ve Sundu, 2021) ve bir¢ok
caligmada Orgiitsel ¢iktilar1 belirleyebilmek i¢in kullanilmistir. Dolayisiyla dijital siirdiirtilebilirligin
de bircok oOrgiitsel c¢iktiya etkisi olacagi diisiiniilmiis ve Wut vd. (2021) tarafindan bir 6lcek
gelistirilmistir. Bu ¢alismada, Wut vd. (2021) tarafindan olusturulan 16 madde ve 4 boyuttan olusan
Ol¢cegin Tiirkgeye uyarlanmasi yapilmistir. Boylece, hem yerli literatiire yeni bir 6lgek kazandirilmis
hem de dijital siirdiiriilebilirlik alanindaki literatiire katki saglanmistir. Dijital siirdiiriilebilirlik
konusunun alanda ¢ok az calisilmis olmasi ve bu konuda bir 6l¢lim aracinin bulunmamasi, yapilan
caligmanin 6nemini artirmaktadir.

1. Yontem

1.1. Olgegin Ceviri Calismasi

Orgiitlerde dijital siirdiiriilebilirlik olgegi, Wut vd. (2021) tarafindan gelistirilmistir. Olgegin
Tiirkgeye uyarlamasi yapilmadan 6nce Wut’dan e-posta yolu ile izin istenmistir. Aragtirmacidan
alman olumlu geri doniis sonucunda etik kurul iznine basvurulmus ve etik kurulunda onaylamasi
sonucunda Olcek ¢eviri agsmasina gegilmistir.

Olgegin ceviri siirecinde Brislin'in (1986) onerdigi yontem uygulanmustir. Ilk olarak, dlgek bir
Ingilizce 6gretmeni tarafindan Tiirkgeye gevrilmistir. Daha sonra, siirdiiriilebilirlik ve g¢evre
konularinda uzman bir 6gretim iiyesi, ¢eviriyi gozden gecirerek gerekli diizeltmeleri yapmustir.
Ucgiincii adimda, 6lgek bir baska Ingilizce uzmani tarafindan yeniden Ingilizceye g¢evrilmistir.
Dordiincii asamada, 6l¢egin orijinal metni ile geri ¢eviri versiyonu karsilastirilarak uyum kontrolii
yapilmis ve ihtiya¢ duyulan diizenlemeler gerceklestirilmistir. Son olarak hem Ingilizceye hem de
ilgili alana hakim bir 6gretim iiyesi 6l¢egi degerlendirmis ve nihai hali verilmistir.

1.2. Arastirma Etik Kurul izni )
Bu calismay1 gergeklestirebilmek icin Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler
Arastirmalar1 Etik Kurulu’ndan 26.01.2024 tarihli, 2024/23 sayili kararla onay alinmstir.

1.3. Arastirmanin Orneklemi

Arastirmanin verileri toplanirken kolayda 6rneklem yonteminden faydalanilmistir. Ayrica anketler
cevrimi¢i anket yontemi ile elde edilmis olup, 1. grup 192 kamu ¢alisanindan, 2. grup ise 172 6zel
sektor calisanindan olusmaktadir. Literatiirde, 6rneklem biiyiikliigiine iliskin farkli goriisler bulunsa
da genel olarak Ac¢imlayict Faktér Analizi (AFA) i¢in Orneklem biiyiikliigiiniin 6l¢ekteki ifade
sayisinin en az 10 kat1 olmasi gerektigi belirtilmektedir (Kline, 1994). Dogrulayici Faktor Analizi
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(DFA) i¢in ise Orneklem biyiikliigiiniin en az 150 olmasi Onerilmektedir (Kline, 2011). Bu
dogrultuda, her iki grubun 6rneklem biiyiikliigiiniin faktor analizi ger¢eklestirmek i¢in yeterli oldugu
degerlendirilmektedir.

1.4. Veri Toplama Araci

Veriler anket ydntemiyle toplanmistir. Anket formu iki béliimden olusmaktadir. Ik boliimiinde
katilmecilarin kigisel bilgileri yer almaktadir. Bu bilgiler cinsiyet, yas, medeni durum ve egitim
seviyesinden olusmaktadir. ikinci boliimiinde ise Tiirkgeye uyarlamasi yapilan orgiitlerde dijital
siirdiiriilebilirlik dlgegi yer almaktadir. Olgege iliskin bilgiler asagida yer almaktadir.

Orgiitlerde dijital siirdiiriilebilirlik él¢egi: Wut vd. (2021) tarafindan gelistirilmis 16 ifade ve 4
faktorden olusmaktadir. Olgekte 1. faktor “igerik” 5 ifadeden, 2. faktor “teknoloji” 4 ifadeden, 3.
faktor “koruma” 4 ifadeden ve son olarak 4. faktor “tanitim” 3 ifadeden olugmaktadir. Orijinal 6lgegi
Wut vd. (2021) yedili Likert tipinde gelistirmislerdir. Ancak yapilan bu ¢aligmada veriler besli Likert
tipinde hazirlanmistir.

1.5. Veri Analizleri

Olgek uyarlama ¢alismasi kapsaminda dncelikle yap1 gegerliligini degerlendirmek i¢in AFA ve DFA
yapilmistir. Ardindan, 6l¢egin birlesim ve ayrisim gegerliligi incelenmistir. Glivenirlik analizinde ise
Cronbach Alfa (CA) ve Birlesik Giivenirlik (CR) katsayilar1 degerlendirilmistir. Analizler, SPSS ve
AMOS istatistik programlar1 kullanilarak gergeklestirilmistir. Analizlerde maksimum olabilirlik
metodu kullanilmistir.

2. Bulgular

2.1. Birinci Calisma Grubu

Bu kisimda birinci gruptan elde edilen verilere iliskin bilgilere ve AFA analizi sonuglarina yer
verilmistir.

2.1.1. Katimcilarin Demografik Ozellikleri

Olgek uyarlama calismasinda ilk gruptan elde edilen verilerle AFA analizi yapilmistir. Bu grup
toplam 192 kamu calisanindan olugsmaktadir. Katilimcilarin %431 kadin, %74,5°1 evli, %52,6’s1 36-
45 yas araliginda, %39’u lisans mezunudur.

2.1.2. Betimleyici Istatistikler

Arastirmada yap1 gegerliligini test etmeden once 6lgegin normallik dagilimi i¢in ¢arpiklik ve basiklik
degerleri ile ortalamalar incelenmistir. Yapilan analizlerde birinci gruptan elde edilen verilerin
carpiklik degeri-,568 ve basiklik degeri -,941 seklinde hesaplanmistir. Bu degerlerin -1,5 ve +1,5
arasinda olmasi normallik dagilimi i¢in gereklidir (Tabachnick ve Fidell, 2013). Dolayisiyla bu
sonuglara gore Olgek normal dagilim gostermistir. Ayrica Olgegin ortalamasi da 3,39 olarak
hesaplanmastir.

2.1.3. Acimlayic1 Faktor Analizi

ODS &lgeginin yap1 gecerliligini incelemek ve lgegin Tiirk kiiltiiriinde ayn1 yap1 veya kavrami 6lgiip
O0lcmedigini degerlendirmek amaciyla, oOncelikle birinci gruptan elde edilen verilerle AFA
uygulanmistir.. AFA’da 6ncelikle &rneklem yeterliligi incelenmistir. Orneklem yeterliligini
belirlerken Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degeri incelenmis ve degerinin 0,60’tan biiyiik olmasinin
beklenmistir. Ayrica Barlett Kiiresellik Testinin ise anlamli olmasi (p<0,05) istenmektedir (Giirbiiz
ve Sahin, 2015, 5.303). Olgege ait KMO degeri 0,778 iken ve Barlett Kiiresellik Test (p=0,000) olarak
bulgulanmistir. Bu degerlere gore drneklem biiytikliigl faktor analizine uygun oldugu goriilmektedir
(bknz. Tablo 1).

Yapilan AFA sonucunda 16 ifadeli ODS dlgeginden “Tanitim4” ifadesi iki faktdr altinda yer alarak
capraz yiik olusturdugu bu yiiklerin arasindaki fark 0,10°dan az oldugu i¢in dlgekten ¢ikarilmstir.
Ayrica “Igerik3” ifadesinin de diisiik faktor yiikii nedeni ile dlgekten gikarilmistir. Geri kalan 14
maddenin 4 faktorlii yapi olusturdugu belirlenmistir. ODS 6lgegine ait faktor yiiklerinin Tablo 1°de
yer almaktadir.
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Tablo 1: ODS Olcegi Faktor Yiikleri

Faktorler Faktor Faktor Aciklayicilar
Yiikleri (Aciklanan Varyans)

Icerik1 ,827

Icerik4 772

Icerik2 ,711 31,940

Iceriks ,535

Tanitim2 ,770

Tamitiml ,683

Tanitim3 ,647 11,992

Teknoloji2 ,784

Teknolojil 177

Teknoloji3 738 9,659

Teknoloji4 ,0613

Korumal ,842

Koruma?2 ,748 7,947

Koruma5 ,576

Aciklanan Toplam Varyans: %61,538

KMO: 0,778,

Bartlett Kiiresellik Testi: y>= 846,469

SD:91; p=,000

Tablo 1 incelendiginde tiim faktor yiiklerinin 0,40’tan biiylik oldugu goriilmektedir. Ayrica bu 4
faktoriin toplam varyansinin %61,538 oldugu goriilmektedir.

AFA’de faktor sayisini belirlerken faktorlere ait 6zdegerlerin 1’in iizerinde olmasi1 beklenmektedir.
Bu durumun yamag grafigi ile de kontrol edilmesi 6nerilmektedir (George ve Mallery, 2003).
Olgege iliskin yamag grafigi Sekil 1°de yer almaktadur.

Sekil 1: Yamag Grafigi
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Sekil 1’de yer alan yamag grafiginde verilen 6z degerler incelendiginde 1’in iizerinde 6z degere sahip
olan 4 faktor oldugu belirlenmistir. Dolayisiyla yamag grafigine gore de olgegin dort faktorlii bir
yapiya sahip oldugu tespit edilmistir.
Birinci gruptan elde edilen veriler sonucunda 6lgege iliskin giivenirlik katsayisi olan Cronbach Alfa
katsayilar1 Tablo 2°de yer almaktadir.
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Tablo 2: Birinci Grup Giivenirlik Katsayilar

Olgek ifade Sayis1 1. Grup
ODS 14 ,813
Icerik 4 ,743
Tamitim 3 , 742
Teknoloji 4 , 712
Koruma 3 ,703

Sosyal bilimlerde giivenirlik analizi i¢in i¢ tutarlili§1 gosteren Cronbach alfa kat sayis1 hesaplanmis
ve bu degerin 0,70 iizeri olmasi beklenmistir (Giirbiiz ve Sahin, 2015, s. 318). Tablo incelendiginde
biitlin degerlerin 0,70 iizerinde oldugu goriilmektedir.

2.2. ikinci Cahsma Grubu
Bu kisimda ikinci caligma grubuna iligkin bilgilerin yanm1 sira DFA, birlesim ve ayrisim
gecerliliklerine iligkin bilgiler yer almaktadir.

2.2.1. Katihmeilarin Demografik Ozellikleri

Olgek uyarlama calismasinda ikinci gruptan elde edilen verilerle DFA analizi yapilmustir. Ikinci grup
174 6zel sektor calisanlarindan olusmaktadir. Calismada DFA analizi yapilirken aykiri u¢ degerlerin
tespiti icin Mahalanobis degerleri incelenmis ve 2 verinin aykirt u¢ degere sahip olmasi nedeni ile
analizden ¢ikarilmis ve 172 veri ile analize devam edilmistir. Katilimcilarin %41,9’u kadin, %71,5’1
evli, %47,7°s1 36-45 yas araliginda, %45,3’1 lisans mezunudur.

2.2.2. Dogrulayic1 Faktor Analizi

AFA analizi sonucunda 0l¢egin faktor yapisi belirlendikten sonra, kuramsal ¢ergeveye dayanarak
olusturulan faktorlerin verilerle ne derece uyumlu oldugunu degerlendirmek amaciyla dogrulayici
faktor analizi uygulanmustir (Biiyiikdztiirk vd. 2004). Olgek uyarlama ¢alismalarinda genellikle AFA
ve DFA’nin bir arada kullanildigi literatiirde sik¢a vurgulanmaktadir (Joreskog ve Sorbom, 1993).
Olgegi gelistiren Wut vd. (2021) dlgegi ikinci diizey DFA analizine tabi tutmuslardir. Bu ¢alismada
hem birinci diizey hem de ikinci diizey DFA analizi yapilmistir.

Olgegin hem birinci diizey DFA hem de ikinci diizey DFA analizi yapildiginda ilk olarak ¢ok
degiskenli normallik dagilimlar1 incelenmistir. Her iki diizeyde de ifadelere iliskin carpiklik ve
basiklik degerlerinin -3 ve +3 arasinda oldugu tespit edilmistir. Jondeau ve Rockinger (2003)
normallik dagilimlarinda, carpiklik ve basiklik katsayilarinin +3 ile -3 arasinda degisebilecegini
bununda normal dagilim gostergelerine gore uygun oldugunu belirtmiglerdir.

Normallik analizinden sonra t degerleri (C.R) ele alinmistir. Bu degerlerin, 0,05 anlamlilik diizeyinde
1,96’nin, 0,011 anlamlilik diizeyinde ise 2,576 nin iizerinde olmasi1 gerektigi belirtilmistir (Celik ve
Yilmaz, 2013, s.150). Yapilan analizler sonucunda, 6l¢gegin t degerlerinde herhangi bir sorun olmadig:
goriilmistiir. Ardindan faktor yiikleri incelenmis ve hi¢gbir maddenin faktor yiikiintin 0,30’un altinda
olmamasina 6zen gosterilmistir (Harrington, 2009). Faktor yiikleri agisindan degerlendirildiginde,
Olcekten herhangi bir madde ¢ikarilmasina gerek duyulmadigi anlasilmgtir.

Bu islemlerden sonra 6lgege ait uyum iyiligi degerlerine bakilmistir. DFA analizinde uyum indeksleri
olarak x*/df, RMSEA, GFI, CFI, TLI ve degerleri incelenmistir. Uyum iyiligi referans araliklarinda
Simon vd. (2010) tarafindan belirlenen degerler dikkate alinmistir.

Calismada oncelikle birinci diizey DFA analizine iligkin uyum iyiligi degerlerine, 6l¢iim degerlerine
ve DFA modeline bakilmistir.

Olgege ait uyum iyiligi degerleri Tablo 3’te yer almaktadur.
Tablo 3: Birinci Diizey Dogrulayici Faktor Analizi Uyum Lyiligi Degerleri

Olgek x/df RMSEA GFI CFI TLI
ODS 2,073 0,075 0,887 0,878 0,844
Iyi Uyum <3 <0.05 >0.90 >0.95 >0.95
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Kabul edilebilir Uyum <5 <0.08 >0.80 >(0.85 >(0.80
*Simon vd.,2010

Tablo 3 incelendiginde tiim degerlerin kabul edilebilir uyum degerleri arasinda oldugu goriilmektedir.
Modele ait standart yol katsayilari, standart olmayan yol kat sayilari, t degerleri (C.R.) ve standart
hatalar1 igeren bilgiler Tablo 4’te yer almaktadir.

Tablo 4: Orgiitlerde Dijital Siirdiiriilebilirlik Olgegi Birinci Diizey DFA Ol¢iim Degerleri

Po pi S.E. C.R. P

i4 <ee- Igerik 0,826 1

i2 < Icerik 0,672 0,808 0,091 8,855 ok
i1 < Icerik 0,568 0,712 0,097 7,323 ok
is5 <o Icerik 0,785 0,825 0,079 10,478 oAk
T4 <--- Teknoloji 0,758 1

T3 <o Teknoloji 0,711 1,014 0,134 7,579 ok
T2 <emm Teknoloji 0,444 0,710 0,140 5,076 ok
T1 <-e- Teknoloji 0,586 0,875 0,133 6,559 oAk
K3 <--- Koruma 0,343 1,000

K2 < Koruma 0,788 2,199 0,552 3,984 oAk
K1 < Koruma 0,715 1,869 0,474 3,941 oAk
TA3 <--- Tanitim 0,699 1

TA2 <--- Tanitim 0,844 1,457 0,168 8,673 wkE
TA1 <--- Tanitim 0,409 0,890 0,188 4,734 oAk

Po=Standart yol kat sayilart pi=Standart olmayan yol kat sayilar1 S.E= Standart hata C.R=t
degerleri

Tablo 4 incelendiginde standartlastirilmis faktor yiiklerine gore “igerik™ alt boyutunu en 1yi agiklayan
maddenin 14 (Bo=0,826), “teknoloji” alt boyutunu en iyi ifade eden maddenin T3 (Bo=0,711),
“koruma” alt boyutunu en iyi ifade eden maddenin K3 (Bo=0,788) ve “tanitim” alt boyutunu en iyi
ifade eden maddenin TA2 (Bo=0,844) oldugu anlagilmaktadir.

Olgege ait birinci diizey DFA modeli Sekil 2’de yer almaktadir.

Sekil 2: Orgiitlerde Dijital Siirdiiriilebilirlik Olcegi Birinci Diizey DFA Modeli
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DFA analizi sonucunda faktorler arasi1 korelasyon degerlerinin 0,85 altinda olmasi beklenmektedir
(Aytagc ve Ongen, 2012°dan akt. Savas ve Turan, 2023).Sekil 2 incelendiginde faktorler arasi
korelasyon degerlerinin 0,85’ten kiiciik oldugu goriilmektedir.

Calismada ikinci diizey DFA analizi uyum iyiligi degerlerine, 6l¢iim degerlerine ve DFA modeline
de bakilmustir.

Olgegin ikinci diizey DFA uyum iyiligi degerleri Tablo 5°te yer almaktadur.

Tablo 5: Ikinci Diizey Dogrulayici Faktor Analizi Uyum Lyiligi Degerleri

()lg:ek x*/df RMSEA GFI CFI TLI

ODS 2,073 0,079 0,886 0,880 0,850

Iyi Uyum <3 <0.05 >0.90 >0.95 >0.95

Kabul edilebilir Uyum <5 <0.08 >0.80 >0.85 >0.80
*Simon vd.,2010

Tablo 5 incelendiginde tiim degerlerin kabul edilebilir uyum degerleri arasinda oldugu goriilmektedir.
Olgek hem birinci hem ikinci diizeyde dogrulanmustir. Olgegin faktorlerine iliskin standart yol
katsayilari, standart olmayan yol kat sayilari, t degerleri (C.R.) ve standart hatalar1 iceren bilgiler
Tablo 4’te yer almaktadir.

Tablo 6: Orgiitlerde Dijital Siirdiiriilebilirlik Olgegi Ikinci Diizey DFA Olgiim Degerleri

Po pi S.E. C.R. P
Icerik <em- Dijital Siir. 0,798 0,416 0,049 8,566 *okok
Koruma <--- Dijital Siir. 0,809 0,207 0,053 3,911 Hoxk
Teknoloji <--- Dijital Siir. 0,671 0,406 0,059 6,832 Hoxk
Tanitim <Lemm Dijital Siir. 0,912 0,422 0,051 8,257 wokk

Tablo 6 incelendiginde dijital siirdiiriilebilirligi en 1yi agiklayan boyutun tanitim (Bo=0,912) oldugu
anlagilmaktadir.

Olgege ait ikinci diizey DFA modeli Sekil 3°de yer almaktadr.
Sekil 3: Orgiitlerde Dijital Siirdiiriilebilirlik Olgegi Ikinci Diizey DFA Modeli
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Sekil 3 incelendiginde tiim faktor yiiklerinin ikinci diizey DFA sonucunda da 0,30 iizerinde oldugu
goriilmektedir.

2.3. Birlesim ve Ayrisim Gegerlilikleri

Olgek uyarlama ¢aligmasinda yapi gegerliligini degerlendirmek icin birlesim ve ayrisim gegerlilik
analizleri de gergeklestirilmistir. Birlesim gegerliligi, ortalama agiklanan varyans (AVE) ve birlesik
giivenirlik (CR) degerleri iizerinden incelenmistir. Ayrisim gegerliligi ise AVE degerinin karekdkii
(VAVE) hesaplanarak degerlendirilmistir. Fornell ve Larcker'a (1981) gore, birlesim gecerliligi icin
AVE degerinin 0,50’nin, CR degerinin ise 0,70’in iizerinde olmasi gerekmektedir. Ayrisim gegerliligi
acisindan ise, VAVE degerinin diger yapilarla olan korelasyon katsayilarindan daha yiiksek olmasi
gerektigi belirtilmistir. Ayrica, AVE 0,50’den diisiik olsa bile, CR degerinin 0,60’1n iizerinde olmast
durumunda birlesim gecerliliginin saglandigi kabul edilmektedir.

Tablo 5: Birlesim ve Ayrisim Gegerliligi

Olcek Faktorleri AVE CR i T K T
Icerik (1) 0,518 0,808 (0,719)

Teknoloji (T) 0,405 0,724 ,350™ (0,636)

Koruma (K) 0,417 0,661 463 ,364™ (0,645)

Tanitim (TA) 0,456 0,700 ,449™ 347 478 (0,675)

Tablo 7 incelendiginde faktorlere iliskin AVE ve CR degerlerinin istenen degerlerden yiiksek oldugu
goriilmektedir. Bu durumda 6lgegin birlesim gegerliligi oldugu anlagilmaktadir. VAVE degerinin de
faktorler arasindaki korelasyon kat sayilarindan yiiksek oldugu anlasilmaktadir. Bu durumda 6lgegin
ayrisim gegerliligi de saglanmigtir.

2.4. Giivenirlik Analizi
Ikinci gruba ait CA katsayilar1 ve CR katsayilar1 Tablo 8°de yer almaktadir.
Tablo 8: Ikinci Grup Giivenirlik Katsayilar

Olcek Faktorleri Cronbach Alfa CR

feerik (1) 0.816 0,808
Teknoloji (T) 0.701 0.724
Koruma (K) 0,689 0,661
Tanitim (TA) 0,703 0,700

Ikinci gruptan elde edilen verilerin giivenirlik katsayilar1 da beklenen degerler araliklarinda oldugu
goriilmektedir. Bu durum 6lgeginin giivenilir bir 6l¢ek oldugunun gostergesidir.

3. Sonuc¢ ve Tartisma

Bu ¢aligmada Wut vd. (2021) tarafindan gelistirilmis 16 ifade 6 boyuttan olusan orgiitlerde dijital
siirdiiriilebilirlik 6lgeginin Tiirkceye uyarlamasi yapilmistir. Calismada oncelikle 6lgek orijinal
dilinden Tiirk¢eye ¢evrilmistir.

Olgek uyarlama ¢alismasinda veriler iki ayr1 gruptan elde edilmistir. Calismasinda Slcegin yapi
gecerliligini test etmek amaciyla Oncelikle AFA yapilmistir. AFA analizi i¢in veriler kamu
calisanlarindan (n=192) elde edilmistir. Analiz sonucunda 6l¢ekten 1 ifade farkli birgok faktor altinda
binisik oldugu i¢in 1 ifade de faktor yiikii diisiikliigli nedeni ile ¢gikarilmistir. Boylelikle dlgegin 14
ifade ile gegerlendigi goriilmiistiir. Daha sonra bu 14 ifade 6zel sektérde calisan kisilerden elde edilen
verilerle hem birinci hem de ikinci diizey DFA’ya tabi tutulmustur. DFA sonucunda 6lgegin 4 boyutlu
14 ifadeli yapis1 herhangi bir modifikasyona ihtiya¢ duymadan dogrulanmis, boylelikle 6l¢egin yap1
gecerliligi test edilmistir. Daha sonra 6lgegin birlesim ve ayrisim gecerlilikleri yapilmis, 6l¢ekler bu
sekilde de gecerlenmistir. Olgegin giivenirlik analizleri i¢inde birinci gruptan elde edilen verilerin
Cronbach Alfa katsayisina degerlerine, ikinci gruptan elde edilen verilerin hem Cronbach Alfa (CA)
katsayis1 degerlerine hem de birlesik giivenirlik (CR) degerlerine bakilmstir. Olgegin her iki grupta
da giivenirlik katsayilarinin beklenen deger araliklarinda oldugu goriilmistiir.

Yapilan bu analizler sonucunda 6l¢egin Tiirk kiiltiiriinde 14 ifade ve 4 boyutlu olarak yapilacak
calismalarda kullanilabilecegi anlasilmustir. Olgegin Tiirkce ifadeleri Ek-1de yer almaktadur.
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Stirdiiriilebilirlik iilkemizin ve diinyanin onemle iizerinde durdugu konular arasindadir. Diinyay1
korumak gelecek nesillere daha iyi bir diinya birakmak i¢in politikalar gelistirilmektedir. Son yillarda
ise Ozellikle dijital siirdiirtilebilirlik konusu dikkat ¢cekmektedir. Dijitallesmenin hizla artti§i hemen
hemen hayatimizdaki tiim islemleri dijital yaptigimiz disiiniildiigiinde dijital siirdiiriilebilirlik hem
birey diizeyinde hem de firmalar diizeyinde olduk¢a 6nemli ve farkli bir¢ok seyi etkileyecegi
diistiniilmektedir. Literatiir tarandiginda 6zellikle yerli literatiirde dijital stirdiiriilebilirlik ile ilgili ok
az calismaya rastlanmistir (Saracel ve Aksoy, 2021). Bu ¢alisma da kavramsal bir ¢caligmadir. Dijital
stirdiiriilebilirlikle ilgili ampirik bir ¢aligmaya rastlanmamigtir. Bunun bir nedeni de kavrami 6l¢en
bir Ol¢glim aracinin olmamasi olabilir. Uyarlamasi yapilan bu c¢alisma ile literatiirdeki bosluk
doldurmus olup yerli literatiire giizel bir katki saglanmis olacaktir. Son olarak 6l¢egi gelistiren Wut
vd. (2021) olgegi yedili Likert tipinde Olgmiislerdir, ancak bu calismada begsli Likert tipinde
olciimlenmistir. Ileride farkli &rneklemlerde yapilacak calismalarda 6lgek yedili Likert tipinde
kullanilabilir. Bu durum sonuglar1 degistirebilir.
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Ek-1: Olcek Ifadeleri

Icerik

1 | Kurumsal belgeler dijital i¢erige doniistiiriilmeli, aktif olarak giincellenmeli ve kamuya ag¢ik olmalidir.

2 | Kurumsal gorsel ve fotograflar dijital igerik haline getirilmeli, aktif olarak giincellenmeli ve kamuya ac¢ik
olmalidir.

3 | Kurumsal ses ve video materyalleri dijital icerik haline getirilmeli, aktif olarak giincellenmeli ve kamuya
actk olmalidwr. *

4 | Kurumsal web siteleri/web sayfalar1 aktif olarak giincellenmeli ve kamuya ag¢ik olmalidir.

5 | Kurumsal dijital igerigin uzun vadeli erigilebilirligini korumak igin siirdiiriilebilir dosya formatlari
kullanilmaldir.

Teknoloji

6 | Dijital igerigin gelistirilmesi i¢in yeterli teknoloji olmalidir.

7 | Dijital igerigin depolanabilmesi icin gerekli teknoloji mevcut olmalidir.

8

9

Dijital igerik gelistirmek ve depolamak igin kullanilan teknoloji i¢in siirekli bakim mevcut olmalidir.
Personelin dijital igerigi paylasabilmesi ve bu igerige erisebilmesi i¢in teknoloji mevcut olmalidir.
Koruma

10 | Dijital icerikle ilgili siirekli destek i¢in personel kaynaklari giivence altina alinmalidir.

11 | Dijital icerigin siirekli bakimi i¢in mali destek saglanmalidir.

12 | Dijital icerik a¢iklayici bilgilerle iyi bir sekilde belgelenmelidir.

13 | Kullanicilar olarak, iyi belgelenmis dijital icerigi anlayabilir, yorumlayabilir ve kegfedebiliriz. *
Tamtim

14 | Kurumlar/isletmeler dijital igerikle etkilesimi artiracak etkinlikler diizenlemelidir.

15 | Dijital igerik, kurumun/isletmenin 6nciiliik ettigi girisimler araciliiyla tanitiimalidir.

16 | Dijital icerik, yonetim onciiligiindeki girisimler araciligiyla tanitilmalidir.

*Olgekten ¢ikarilan ifadeler (3 ve 13)
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