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Farkh inanclar ekseninde gelistirilen c¢esitli dini sosyal robot Ornekleri
bulunmakta, bu robotlara yonelik tutumlar kullanildiklar1 toplumun inanc ve
kiiltiiriinden etkilenmektedir. Carpici 6rneklerden birisi Budist Robot Rahip
Mindar'dir. Bu calismada Mindar’ ele alan {i¢ farkli haber videosuna Tiirkge,
ingilizce ve Japonca yapilan yorumlarin niteliksel desende ve dokiiman analizi
teknigiyle dini robotlara kars: tutumlar ekseninde analiz edilmesi amaclanmistir.
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Calisma sonucunda bu robotlara yonelik olumlu ve olumsuz tutumlar, kayg: ve
hayranlik duygulari, din ve maneviyatin doniisiimiine dair icerikler tespit
edilmistir. ~ Tirk¢e yorumlarda mevcut din hizmetlerine duyulan
memnuniyetsizlik iizerinden robotlara olumlu tutum sergilenmesi ayirt edici
bulgulardandir. Animist degerlendirme Japonca yorumlarda kendisini gosterip
Tiirkce ve ingilizcede mevcut degildir. insan merkezci diisiinmeye ise ii¢ dilde
farkl agirliklarla olsa da rastlanmistir. Sosyal robotlar giinliik hayat isleyisinde
daha fazla goriinlir olmaya basladik¢a dini robotige yonelik tutumlarin da
farklilasmast olasidir.

Anahtar Kelimeler: Din Psikolojisi, Din-Robotik Etkilesimi, Sosyal Robot, Dini Robot.

The Use of Robots in the Religious Context: Qualitative Analysis of Attitudes on the

Cases of Buddhist Robot Priest Mindar

Extended Abstract

This study explores religious social robots, a contemporary topic within the
context of the interaction between religion and robotics. Although not yet
widespread, various robots have been developed and are currently in use,
assuming diverse religious roles. Some, such as Pepper, which manages funeral
services; BlessU-2, which performs blessings; and Mindar, which delivers
sermons, serve as direct substitutes for religious officials. Others, like DaromaTo,
play a role in providing spiritual and social support to individuals. Robots such
as Arash, on the other hand, are designed to assist religious officials in
supportive roles. The earliest examples of robots developed or used for religious
purposes emerged in Buddhist culture, followed by the development and use of
social robots in different religious roles within Christianity and Islam. The
foundational beliefs of religions significantly influence the roles that religious
social robots can assume and the attitudes toward these robots. In this context,
the existing literature has theoretically established a fundamental difference
between the attitudes of Abrahamic religions and Eastern traditions toward
robots, including religious robots. This study analyses comments in Turkish,
English, and Japanese on three different YouTube news videos featuring the
example of the robotic priest, Mindar, to explore attitudes toward religious social
robots.

The study employed document analysis, one of the qualitative research designs.
The analyses were conducted on a total of 279 comments. Following the
guidelines outlined in the literature, the process of data analysis involved
initially accessing the documents, verifying their authenticity, thoroughly
examining them through repeated readings, preparing them for analysis, and
subsequently performing the analysis. The MAXQDA software was used to
facilitate data analysis. Through content analysis, codes were identified from the
data, and examples reflecting the content of these codes were presented via
descriptive analysis. This approach aimed to understand attitudes toward
religious social robots—a previously unexplored topic in the Turkish context—
using a dataset collected in a natural setting. These attitudes were also
compared with those expressed in English and Japanese comments.

Mindar was chosen as an example due to certain characteristics that distinguish
it from other religious robots. It is believed that Mindar embodies the spirit of
Buddha. In its approximately 25-minute performance, during which it delivers a
sermon written by human priests, Mindar begins by explaining that Kannon
takes on various forms, the current one being an android form, capable of
transforming into anything and transcending time and space. Unlike other
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examples of religious robots, temple staff can be seen bowing and praying before
Mindar. In this regard, Mindar is considered a quintessential example of a
theomorphic robot.

The findings of the study reveal that both positive and negative attitudes toward
religious social robots are present in comments made in Turkish, English, and
Japanese. Negative attitudes often stem from an anthropocentric perspective,
questioning the capabilities of robots and emphasizing their human-made
nature. On the other hand, positive attitudes highlight parallels with existing
practices, view the robots more as tools than as entities imbued with sanctity,
and emphasize their potential to provide more affordable and higher-quality
services. Notably, a distinctive aspect of the Turkish comments is that negative
perceptions of current religious services appear to influence a more positive
perception of robots. One notable difference among the three languages is that
animist interpretations appear in the Japanese comments but are absent in
Turkish and English. Anthropocentric perspectives, on the other hand, were
observed across all three languages, albeit with varying degrees of emphasis.
Emotions towards religious social robots reflected both anxiety and admiration,
while the potential of artificial intelligence to create new forms of belief or
spiritual experiences was highlighted.

Notably, an analysis of the comments revealed the absence of ethical concerns or
debates on the topic. As social robots become more visible in daily life and
exposure increases, attitudes toward religious robotics are likely to evolve. In
this regard, particularly within the context of Islam, significant questions arise
about the roles these robots should undertake, the religious contexts in which
they should operate, and the ethical principles that should guide their use. The
contexts and roles in which religious robots are employed have the potential to
directly influence individuals’ attitudes toward them. From the perspective of the
psychology of religion, the relationship between religion and robotics is expected
to generate new research questions in areas such as attitudes toward religious
social robots, religious experience, and the psychology of belief. In this study,
attitudes were examined through comments on selected YouTube videos.
However, further investigation using more comprehensive and in-depth data is
necessary.

Keywords: Psychology of Religion, Religion-Robotic Interaction, Social Robot, Religious
Robot.

Giris

Vaaz veren bir robotu dinlemek icin camiye gider misiniz?
Yapay Zeka (YZ) tarafindan hazirlanan bir sohbet metni sizi manevi
anlamda etkiler mi, dinlemesi icin baskalarina 6nerir misiniz? Sanal
gerceklik uygulamasi {izerinden tavaf kurallarini 6grenmek ister
misiniz? Hali hazirda bazi uygulamalar {izerinden benzer deneyim-
leri yasayanlar mevcut. Teknoloji ve dijitallesmenin gelismesiyle
birlikte giinliik yasantidaki pek cok deneyim gibi dini yasantida da
geleneksel uygulamalar doniisiim yasamaya, dijital hayatla etkile-
sime girmeye basladi. Din ve maneviyatin bireyin duygu, diisiince
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ve davraniglarina etkisini anlamay1 amaclayan din psikolojisi disip-
lini icin benzer Ornekler incelenmesi gereken yeni deneyim ve
egilimlere isaret etmektedir.

Alkhouri din psikolojisi calismalarinda YZ'nin roliinii ele aldig1
makalesinde din psikolojisi ile YZ'nin kesisiminde pek cok ¢alisma
bashgi oldugunu tespit etmis; YZ'nin dini uygulama ve ritiielleri
etkileyecegini ileri siirerek din psikolojisi agisindan tartigmustir.!
Hesaplamali modeller kullanarak gelecekteki dini egilimlerin tah-
min edilmesi;? dini doniistime eslik eden psikolojik faktorlerin ince-
lenmesi;® dini ritiiellerin simule edilmesiyle farkli inanclarin dini
deneyimlerinin anlasilmaya c¢alisilmasi;* dogal dil isleme ve makine
ogrenmesi destekli sohbet robotlari veya sanal asistanlar {izerinden
kisisellestirilmis dini ve manevi rehberlik sunma potansiyeli® dikkat
ceken olasiliklardir. Bu gelismeler ayn1 zamanda etik tartigmalar
beraberinde getirmekte® ancak din ve YZ iligkisinde heniiz etik cer-
cevenin iizerinde yeterince durulmadigi goriilmektedir. Tarih bo-
yunca otomatlarin dini pek ¢ok baglamda kullanildigi vurgulan-
maktadir. YZ ve dinin etkilesime girdigi alanlardan birisi de tarihsel
siirecteki otomatlarla iliskilendirilebilecek YZ destekli dini sosyal
robotlardir.

1. Dini Alanda Kullamlan Sosyal Robot Ornekleri

Sosyal robot insanlarla temas gerektiren alanlarda kullanilan

1 Khader I. Alkhouri, “The Role of Artificial Intelligence in the Study of the Psychology of
Religion”, Religions 15/3 (Mart 2024), 290.

2 Murat Cinici - Muhammed Kizilgecit, “Yapay Zeka ve Din Psikolojisi”, Diyanet fmi Dergi
59/2 (Haziran 2023), 745-768; Muhammed Kizilgecit vd., “Yapay Zeka ile 2020-2025
Yillarinda Cinsiyete Gére Dindarhk Durumunun Tahmini”, flahiyat Tetkikleri Dergisi
56/2 (Aralik 2021), 283-307; Yogesh K. Dwivedi vd., “Evolution of Artificial Intelligence
Research in Technological Forecasting and Social Change: Research Topics, Trends, and
Future Directions”, Technological Forecasting and Social Change 192 (Temmuz 2023),
122579.

3 Ullrich K. H. Ecker vd. “The Psychological Drivers of Misinformation Belief and Its
Resistance to Correction”, Nature Reviews Psychology 1 (Ocak 2022), 13-29.

4 Steven Umbrello, “The Intersection of Bernard Lonergan’s Critical Realism, the Common
Good, and Artificial Intelligence in Modern Religious Practices”, Religions 14 (Aralik
2024),1536.

S Muhammed Kizilgecit vd., “Yapay Zeka Sohbet Robotu CHATGPT ile Inanc- inangsizlik,
Dogal Afet ve Oliim Konular1 Uzerine Nitel Bir Arastirma: Din ve Maneviyatin Psikolojik
Saghiga Etkileri”, Agr1 Ibrahim Cecen Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 9/1
(Nisan 2023), 137-172.

6 Habib Ahmed - Hung Manh La, “Evaluating the Co-Dependence and Co-Existence
Between Religion and Robots: Past, Present and Insights on the Future”, International
Journal of Social Robotics 13/2 (Mart 2021), 219-235.
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ve insanlarla etkilesim kurabilen robotlar1 tanimlanmakta olup,’
dinle iligkili farkli rollerde ve baglamlarda sosyal robotlar kullanil-
maya baslanmistir. Robotlarin dini alanda kullanimi teorik ve ampi-
rik arastirmalar {izerinden tartisilmakla birlikte bu calismalar heniiz
basglangic asamasindadir. Kullanimlar: yaygin olmasa da 2010 yilin-
dan itibaren sosyal dini robotlara yonelik uygulama ornekleri art-
mistir. Bu kapsamda Budist, Hristiyan, Miisliiman gibi farkli inang
ve kiiltiir gruplarim1 yansitan robotlar deneysel olarak iiretilmis ve
kullanima sunulmustur. Ahmed ve La din alaninda robotlarin egi-
tim siireclerinde, dini damismanlikta, dini yardimcilar olarak veya
ev robotlar seklinde farkli rollerde kullanilabilecegini ifade etmek-
tedir.! Simmerlein ve Tretter dini pratiklerde hali hazirda tiretilmis
olan ve akademik metinlerde yer alan birbirinden farkli 18 robot
tespit etmis ve bu robotlari tiim dini geleneklerde yer alan dort
farkli islev iizerinden tasnif etmistir. Bu islevler ayin ve ritiieller,
dini egitim, manevi bakim ve vaaz vermedir.’ Sosyal robotlar islev-
lerinin disginda goriintimlerine gore de antropomorfik, zoomorfik
vb. seklinde siniflandirilmaktadir. Din ve robotik etkilesimini c¢ali-
san Trovato vd. bu alanda kullanilmasi icin Yunanca tanr (teo) ve
sekil (morf) kelimelerinden olusan “teomorfik” robot kavramin
Oonermistir. Trovato vd. teomorfik kavramsallastirmasinda ilahi
alanla iligkilendirmeyi merkeze almis, bu tiir robotlarin gelistirilme-
sinde bazi tasarim ilkeleri 6nermistir.°

Dini robotik heniiz baslangi¢ asamasinda olmasina ragmen
dikkat cekici 6rnekler bulunmaktadir. Budist inancina dayal kulla-
nilan Pepper, Xan’er, Mindar, DarumaTo; Hristiyanlar icin gelistiri-
len BlessU-2, SanTo; Miisliimanlar icin kullanilan ibn Sina, NAO,
Veldan, Arash isimli robotlar; Hinduizm icin gelistirilen Ganapati
Bappachi Robotik Aarti isimli robot kollar bunlara 6rnek gosterilebi-
lir. Bu robotlardan bazilan farkli amaclar icin gelistirilip sonrasinda
dini baglama uyarlanmigken, bazilar1 dogrudan dini kullanim igin
iretilmistir.

7 Cynthia Breazeal, “Toward Sociable Robots”, Robotics and Autonomous Systems 42/3-4
(Mart 2003), 167-175.

8 Ahmed - La, “Evaluating the Co-Dependence and Co-Existence Between Religion and
Robots: Past, Present and Insights on the Future”, 228-229.

9 Jonas Simmerlein - Max Tretter, “Robots in Religious Practices: A Review”, Theology and
Science 22 /2 (Temmuz 2024), 255-273.

10 Gabriele Trovato vd., “Religion and Robots: Towards the Synthesis of Two Extremes”,
International Journal of Social Robotics 13/4 (2021), 541.
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Ozellikle Budist inan¢ kapsaminda kullanilan robotlar éne ¢ik-
maktadir. Bunlardan birisi Pepper isimli 2014 yilinda SoftBank
Robotik Sirketi tarafindan Japonya’da cenaze hizmetlerini yonet-
mek {izere programlanan robottur. 2015’ten itibaren satisi yapilan
robot, Budist ciibbesi giymekte, cenaze ritiielleri kapsaminda davul
calarak kutsal metinleri soylemektedir. Bir diger 6rnek olan Xian’er
isimli robot dokunmaya duyarli, hareket edebilen, isiklandirmali
sisteme sahiptir. Budizm’i tanitma amaciyla Cin’de gelistirilmistir.!!
Budist inancta sans getirdi§ine inanilan Daruma bebeklerinden
ilham alinarak, DarumaTo (Daruma Teomorfik Operator) isimli
baska bir robot gelistirilmistir. DarumaTo Ozellikle yash bireylere
yonelik sosyal duygusal destek saglamasi amaciyla tasarlanmistir.
Insan yiiziinii takip edebilme, konusmaya yanit verebilme, basim
sallayarak tasdik etme, oyunlar oynayabilme kapasitesine sahiptir.
Robolab Technologiesin 2017’de gelistirdigi ses cikaran, dairesel
hareketlerle mum tasiyan robot kollar ise Hinduizm’de 6nemli ritii-
ellerden biri olan “aarti”yi yerine getirmektedir.'> Mindar isimli
robot Budizm’deki Merhamet tanricasi Kannon Bodhisattva'nin ru-
hunu yansitti1 iddiasiyla sunulmaktadir. Mindar Budist inanista
onemli bir merkez olan Japonya'nin Kyoto sehrindeki 400 yillik
Kodaji Tapinagrnda sergilenmektedir. 2019 yilinda basin agiklama-
styla tamitimini yapilan Mindar Budist dualarim ve ritiiellerini ger-
ceklestirebilmekte, vaaz vermektedir.!3

Protestan reformunun 500. yili kutlamalar1 kapsaminda 2017
yilinda Almanya’da gelistirilen robot BlessU-2 ilk Hristiyan robot
orneklerinden biri olarak ele alinir. BlessU-2 dijital gostergesiyle
kullanicilarla etkilesime girmekte, sesli ve yazili olarak kullanici
tercihleri {izerinden (tercih edilen dil, cinsiyet, kutsama tiirii) kut-
sama yapmakta, bir dakikalik siire icerisinde kutsama islemi son-
lanmaktadir.'* Katolik Hristiyanlar icin tasarlanan SanTo (Kutsallas-
tirillmis Teomorfik Opeartdr) minyatiir ebatlarinda bir aziz figiirii-
diir. Led 1siklarla donatilan SanTo icerisine yerlestirilen kamera
sayesinde kullanicinin ylizlinii takip edip belli derecelerde hareket
edebilmekte, sensorleri iizerinden dokunmaya tepki vermektedir.

11 Stefania Travagnin, “From Online Buddha Halls to Robot-Monks”, Review of Religion and
Chinese Society 7/1 (May1s 2020), 120-148.

12 Trovato vd., “Religion and Robots”, 543.

13 ]. Loewen-Colén - Sharday C. Mosurinjohn, “Fabulation, Machine Agents, and Spiritually
Authorizing Encounters”, Religions 13 /4 (Nisan 2022), 333.

14 Harriet Sherwood, “Robot Priest Unveiled in Germany to Mark 500 Years since
Reformation”, The Guardian (30 Mayis 2017).
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Incil'den béliimler okumakta, azizlerin yasam &ykiilerini aktarmak-
tadir. SanTo’nun hedefi yaslilara evde refakat etmedir.'®

Islam kiiltiiriinde tarihsel acidan degerlendirme yapildiginda
otomat veya robotlarin kullammminda sibernetigin de kurucusu ola-
rak degerlendirilen El-Cezeri 6ne cikmaktadir. 1136 dogumlu El-
Cezeri abdest alma, su kaldirma, fiskiye, saat gibi farkli islevlerde
cesitli otomatlar gelistirmistir.'® Giintimiize geldiginde Hanson Ro-
botics tarafindan Ibn Sina isimli Islami kiiltiir temelinde gelistirilen
ve gercekgi yliz ifadeleriyle 6ne c¢ikan robot bulunmaktadir. Birlesik
Arap Emirliklerinde gelistirilen robot Arapca konusan ilk robot
olarak degerlendirilmektedir. Konusma, yiiz algilama, yliz tanima
yetenekleri vardir.'” Veldan, Nima, Arash isimli iran’da gelistirilen
robotlar da farkh yiiz ifadeleri sergileme, konusma, hareket etme
kapasitesine sahiptir. Bu robotlar 6zellikle egitim siireclerinde kul-
lanim amach iretilmis, din egitiminde yardimc: asistanlar olarak
tasarlanmigtir. '8

Ornekleri sunulan dini robotlarin 6zellikle genclerin dine ilgisi-
ni cekme, farkl kitlelere ulasma, cenaze torenlerine katilamayanlar
icin alternatif sunma, din egitimini eglenceli ve cekici hale getirme
gibi avantajlar1 vurgulanmaktadir. Aktarilan robotlar degerlendiril-
diginde din gorevlisi roliinde, din gorevlisine yardimc: asistan ro-
linde veya kutsallik atfedilen bir rolde kullanima sunulduklari;
aktarilan rollerin inanclara gore degiskenlik gosterdigi goriilmekte-
dir. Bu noktada dini robotlarin hangi rollerde kullanilabilecegi ve
kabul gorecegine iligskin tutumlarin dini kiiltiirle yakin iliskili oldu-
gu goriilmektedir.

2. Dini Alanda Sosyal Robotlarin Kabuliinde Kiiltiirel Unsurlar

"Robot teolojisi" kavrami etrafinda dini agidan robotlarin ¢esitli
boyutlarini ele alan teorik tartigsmalarin sayisi giin gectikce artmak-
tadir. Robotlara yonelik tutum farkliliklar1 hangi amaclarla kulla-

15 Gabriele Trovato vd. “Communicating with SanTO-the First Catholic Robot”, 28th IEEE
International Conference on Robot and Human Interactive Communication (RO-MAN)
(Ekim 2019), 1-6.

16 El-Cezeri, Ismail bin er-Rezzaz, EI-Cami Beyne’l-llm Ve’l-Amel En-Nafi Fi Es-Sinaa Ti'l-
Hiyel, ¢ev. Yavuz Unat, Melek Dosay, Sevim TeKkeli (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2002).

17 Nikolaos Mavridis vd., “Opinions and Attitudes Toward Humanoid Robots in the Middle
East”, Al & Society 27 /4 (Kasim 2012), 517-534.

18 Minoo Alemi vd. “Social Robotics, Education, and Religion in the Islamic World: An
Iranian Perspective”, Science and Engineering Ethics 26 /5 (Ekim 2020), 2709-2734.
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nildiklar1 ve dini yasamdaki rolleri iizerinden tartisilmaktadir.!?
Tartismalarda kabaca Dogu ve Bati inanglan {izerinden ayrim ya-
pilmakta, farkl inang kiiltiirlerinin robot-insan, canli-cansiz ikilikle-
rine bakis1 izerinden tartisma yapilandirilmaktadir.

Bat1 diinyasinda dogal-yapay ayrimimin daha net oldugu, Ja-
ponlarda ise varliklar arasi baglantilarin vurgulandig: ifade edil-
mekte,?® bu noktada animizm ve antroposantrizm kavramlari 6ne
cikmaktadir. Animizm her seyin canli oldugu ve ruhu olduguna
inanan diisiince sistemi iken antroposantrizm insanin her seyin
merkezinde oldugunu 6ne siiren insan merkezli diisiinmedir. inanc-
larin 6zellikle bu iki diisiinme sistemine dair yaklagimlarinin robot-
lara yonelik tutumlan etkiledigi 6ne siiriilmektedir.?! Dogu inangla-
rindan olan Hinduizm, Taoizm, Konfiigyiisciiliik, Sintoizm ve Bu-
dizm’in tek tanrli dinlere gore dini robotlarin kullanimina karst
daha acik oldugu ortak bir kamidir. Dahasi Budizm’de robotlara
Buda’lik atfedilip atfedilmeyecegi tartisiimaktadir.2? Ibrahimi dinle-
rin bakis acisindaysa antroposantrik diisiince 6ne cikmakta, bir
robotun dini metinleri okumasi ile dini toren gerceklestirmesi ara-
sinda 6nemli ayrim yapilmaktadir.??

Teorik aciklamalarin disinda farkli inan¢ mensuplarinin sosyal
robotlarin ve dini robotlarin kabuliine yonelik tutumlari saha aras-
tirmalan baglaminda ele alinmaktadir. Bartneck vd. robotlara karsi
tutumlardaki kiiltiirel farklar1 inceledigi calismasinda Hollandali,
Cinli, Alman, Meksikali, Amerikali1 ve Japon katilimcilarla ¢alismis;
tutumlarda en az olumsuz Amerikallar, en olumsuz ise Meksikali-
lar bulunmustur. Beklenenin aksine Japon katilimcilarin 6zellikle
olumlu bir tutumunun olmadig1 goriilmiis, bu durum Japonlarin
robotlara yiiksek diizeyde maruz kalmalari nedeniyle robotlarin
kapasitelerinin ve eksikliklerinin daha cok farkinda olabilecekleri

19 Anna Puzio, “Robot, Let Us Pray! Can and Should Robots Have Religious Functions? An
Ethical Exploration of Religious Robots”, Al & Society (Aralik 2023), 1-17.

20 Frédéric Kaplan, “Who Is Afraid of the Humanoid? Investigating Cultural Differences in
the Acceptance of Robots”, International Journal of Humanoid Robotics 01/03 (Eyliil
2004), 465-480.

21 Shogo Ikari vd., “Religion-Related Values Differently Influence Moral Attitude for Robots
in the United States and Japan”, Journal of Cross-Cultural Psychology 54/6-7 (Agustos
2023), 742-759; Kai Chi Yam vd. “Cultural Differences in People’s Reactions and
Applications of Robots, Algorithms, and Artificial Intelligence”, Management and
Organization Review 19/5 (Ekim 2023), 859-875.

22 Robert M. Geraci, “Spiritual Robots: Religion and Our Scientific View of the Natural
World”, Theology and Science 4/3 (Kasim 2006), 229-246.

23 Puzio, “Robot, Let Us Pray! Can and Should Robots Have Religious Functions?”, 1-17.
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tizerinden yorumlanmustir.?* Vietnam’da yapilan bir arastirmada din
egitiminde YZ kullanimina kilise gorevlilerinin dinle daha az iliskili
olanlara oranla daha mesafeli yaklastigi bulunmustur.® Bir bagka
arastirmada Ibrahimi ve Sinto dini gelenekten beslenen ABD ve
Japon oOrnekleminde robotlara yonelik ahlaki degerlendirmenin
dinle ilgili degerlerden nasil etkilendigi incelenmistir. Calisma so-
nucunda robotlara yonelik ahlaki 6zen Japonya’da ABD’den daha
yiiksek bulunmus; bu 6zen Japonya’da dindarlikla pozitif, ABD’de
negatif iliskili ctkmustir. Bu fark dinle ilgili degerler olan antropo-
santrizm ve animizm tarafindan aciklanmistir.2¢

Islam toplumlari icin robotlarin egitim siireclerinde asistan,
hayvan destekli terapilere hassasiyeti olanlar icin alternatif, cocuk
ve yaslilar icin refakatci vb. rollerde sunulmasi 6nerilmektedir. Kul-
lanicilar tarafindan bu rollerde avantaj sagladig algilanirsa yaygin-
lasacag1 disiiniilmektedir.?” Bu perspektiften bakildiginda sosyal
robotlarin farkli ortamlarda din gorevlisi ve 6gretmenlere yardimci,
ogrencilere arkadas gibi cesitli roller {istlenerek din egitiminin des-
teklenmesinde rol alabilecegi ifade edilmektedir.?® Benzer sekilde
Humaeroh Islami dini egitimde YZ kullammim pozitif baglamda
degerlendirmistir.2® Alemi vd. Iran’da din derslerinde asistan roliin-
de kullanilan iki sosyal robot 6rnegi {izerinden tutumlar incelemis,
ogrencilerin %90’dan fazlasinin robot destekli dersi sadece insan
O0gretmen tarafindan verilen derse tercih ettiklerini ve dikkat per-
formanslarinin arttigin1 bulmusgtur.*°

Tirkiye’de YZ'ye yonelik tutum ve dindarlik iligkisini ele alan
aragtirmada pozitif tutumla dindarlik arasinda diistik diizeyli nega-

24 Christoph Bartneck vd., “Cultural Differences in Attitudes Towards Robots”, Proceedings
of the AISB Symposium on Robot Companions: Hard Problems and Open Challenges in
Human-Robot Interaction (Hatfield, 2005), 1-4.

25 Khoa Tran - Tuyet Nguyen, “Preliminary Research on the Social Attitudes Toward Al's
Involvement in Christian Education in Vietnam: Promoting Al Technology for Religious
Education”, Religions 12 /3 (Mart 2021), 208.

26 Jkari vd., “Religion-Related Values Differently Influence Moral Attitude for Robots in the
United States and Japan”, 742-759.

27 Alemi vd., “Social Robotics, Education, and Religion in the Islamic World”, 2714.

28 Ali Meghdari - Minoo Alemi, “Recent Advances in Social & Cognitive Robotics and
Imminent Ethical Challenges”, 10th International RAIS Conference on Social Sciences and
Humanities (RAIS 2018), (Princeton: Atlantis Press, 2018), 75-82.

29 Eneng Humaeroh, “Islamic Religious Education Learning and Trends in the Use of
Artificial Intelligence”, ASIAN: Indonesian Journal of Learning Development and
Innovation 1/1 (Temmuz 2023), 31-35.

30 Alemi vd,, “Social Robotics, Education, and Religion in the Islamic World”, 2731.
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tif iligki bulunmus,® benzer sekilde dindarhigin YZ kaygisi iizerinde
pozitif yonlii anlaml iliskisi oldugunu gosteren arastirma yiiriitiil-
miistiir.3? Islam kiiltiiriinde de kullanilan robotlarin kabuliinde kul-
lanim amaclar1 ve baglaminin, robotlara yiiklenen rollerin etkili
olacag1 soylenebilir. Nitekim Sahin ve Giiltekin yaptiklar1 bir ¢alis-
mada semavi dinlerde farkli vurgularla yer alan Samiri'nin Buzagisi
olarak isimlendirilen buzaginin cesitli 6zellikleri dolayisiyla robot
olarak ele alinabilecegini ve buzagiya yiiklenen kutsal ozellikler
nedeniyle ilk teomorfik robot 6rneklerinden birisi olarak degerlen-
dirilebilecegini iddia etmektedir. Buzagiya kutsallik atfedilmesi
Islamiyet'te olumsuz baglamda ele alinmaktadir. Yazarlar buna
dayali olarak benzer sekilde 6zne ya da vekil rollerde gelistirilen
dini robotlara Miisliiman gruplarda direnc gelisecegini, dini bilgi ya
da ibadetlerin 6gretiminde “ara¢” olarak kullaniminin kabulii kolay-
lagtiracagini ifade etmislerdir.®?

Ote yandan dini uygulamalarda robotlarin kullaniminin dini
baglilig1 ve dini etkinliklere katiimi azaltacagini One siiren arastir-
malar bulunmaktadir. Kyoto’daki manastirda Robot Rahip Mindar
ve insan vaiz tarafindan verilen vaazi dinlemeyi tercih eden bireyler
iizerinde yapilan arastirmada katilimcilar insan vaizi daha giivenilir
bulmus, insan vaizi dinleyen grupta vaaz sonrasi tapinaga yapilan
bagislarin daha fazla oldugu tespit edilmistir. Devaminda yapilan
deneyde Taoist tapinaginda katiimcilar ayni vaazi veren bir robot
ya da insan vaizin oldugu gruba rastgele atanmis, sonrasinda tu-
tumlan olc¢iilmiistiir. Bu calismada da katilimcilar insan vaizi daha
giivenilir algilamis, vaizin robot oldugu durumda tapinaga daha az
bagis yapmis, tapinag tanitici el ilan1 dagitmay1 daha diisiik oranda
kabul etmis, dinledikleri vaazin mesajin1 paylasmaya daha az istekli
olmusglardir. Aymi arastirma ekibi bir grup Hristiyan katilimciy1 YZ
tarafindan olusturuldugu, diger grubu insan vaiz tarafindan olustu-
ruldugu séylenen vaaz grubuna atamistir. Bu durumda da katilimei-
lar YZ tarafindan olusturulan vaazi daha az giivenilir bulmus ve bu
vaaz sonrasi daha az dini baghlik belirtmislerdir. Farkl inang grup-
lar tizerinde yiiriitiilen bu ii¢ ¢alismanin sonucu olarak robot vaize

31 [dris Yakut, “Yapay Zekaya Yonelik Tutum ve Dindarlik iliskisi”, Kocatepe Islami I[limler
Dergisi 7/1 (Haziran 2024), 37-59.

32 Mehmet Kazak, Yapay Zekd Kaygisi, Yabancilasma ve Dindarhik Iliskisi (Denizli:
Pamukkale Universitesi, Islami ilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2023).

33 Meryem Sahin - Miicahit Giiltekin, “The Interaction of Religion and Robotics and Al-
Samir?’s Calf (the Golden Calf) as an Early Theomorphic Robot”, llahiyat Studies 14/1
(Temmuz 2023), 133-168.
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maruz kalmanin dini baglhilig1 azalttig1; dini alanda robotlarin insan
yerini kolayca alamayacagi yorumu yapilmistir.>*

3. Amac ve Onem

Farkli inanc¢ gruplarinda dini sosyal robotlara yonelik tutumlar
aragtirilmis olmasina ragmen tiilkemizde bunu konu edinen arastir-
ma bulunmamaktadir. Calismanin amaci hem {ilkemizdeki tutumla-
r1, hem de literatiirde siklikla karsilagtirmas: yapilan Dogu-Bat1 kiil-
tlrleri {izerinden tutum farklarini anlamaya calismaktir. Bu kap-
samda Robot Rahip Mindar 6rnegi iizerinden YouTube haber video-
larinin yorumlarn veri seti olarak kullanilip dokiiman analizi gercek-
lestirilmistir. Tiirkiye’de heniiz dini alanda sosyal robotlarin kulla-
nimi giindem olmamustir. Alandaki gelismeler takip edildigindeyse
farkli rollerde dini robotlarin kullanilmasinin miimkiin olacagi 6n-
goriilmektedir. Ornegin iilkemizde Akin Robotics tarafindan “Ada”
isimli sosyal robotik serisi gelistirilerek pazarlanmaya ve bazi egitim
kurumlarinda kullanilmaya baslamistir. Ada derslerde 6gretmenlere
yardimci olmakta, sohbet ederek dil gelisimini desteklemekte, misa-
fir karsilama, sunum yapma gibi rolleri yerine getirebilmektedir.
Bu calismada Robot Rahip Mindar 6rnegi iizerinden Tiirkce yorum
yapan bireylerin dogal tepki ve tutumlari YouTube haber video
yorumlarn iizerinden anlasilmaya calisilmis, ayn1 zamanda haber
videolarina Ingilizce ve Japonca yapilan yorumlar analiz edilerek
karsilastirma yapilmistir. Bu kapsamda Mindar'in 6zelliklerine dair
tutumlar, duygusal tepkiler, dinin gelecegine dair yapilan ¢ikarim-
lar1 anlamak amaclanmistir. Arastirmanin hem iilkemizdeki tutum-
lar1 hem de diger kiiltiirlerden farklilasan noktalarini anlama nokta-
sinda alana 6zgiin katki saglayacagi, sonraki calismalar icin énemli
kaynak olacag: diistiniilmektedir.

Ornek olarak Mindar'in secilmesinin nedeni onu diger dini ro-
botlardan ayirt eden bazi 6zelliklerinin bulunmasidir. Mindar'in
Buda ruhu tasidigina inanilmaktadir. Mindar yaklasik 25 dakika
siiren, insan rahipler tarafindan yazilan vaazi aktardig1 performan-
sina Kannon'un farkli bicimler aldigini, su ankinin android bi¢imi
oldugunu, kendini her seye doniistiirebilecegini, zaman ve mekani

34 Joshua Conrad Jackson vd., “Exposure to Robot Preachers Undermines Religious
Commitment”, Journal of Experimental Psychology: General 152/12 (2023), 3344-3358.
35 Akin Robotics, “Sosyal Robot Mini Ada 3” (Erisim 24 Kasim 2024).
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agabilecegini aciklayarak baslamaktadir.®® Diger dini robot 6rnekle-
rinden farkli olarak 6niinde dua eden, secde eden tapinak gorevlile-
rinin oldugu goriilmekte; tapmnaga gelen katilimcilar Mindar'in va-
azlarim1 tapinagin normal bir parcasi olarak algiladiklarini, ruhu
varmig gibi hissettiklerini, rahiplerin yaptiklariyla benzer tiirde
gorme egiliminde olduklarini aktarmaktadir. Bu acidan Mindar tam
anlamiyla teomorfik robot 6rnegi olarak degerlendirilmektedir.

4. Yontem

Arastirmada niteliksel arastirma deseni ve dokiiman analizi
teknigi kullanilmistir. Dokiiman analizinde mevcut belge ve kaynak-
lar incelenerek veriler bu kaynaklardan elde edilmekte; calismanin
amacina bagh olarak ilgili kaynaklarin bulunmasi, okunmasi, not-
landirilmasi, degerlendirilmesi, analiz edilmesi siirecleri yiirtitiil-
mektedir.®” Bu calismada dokiiman olarak YouTube video yorumla-
r1 kullanilmistir. Calisma amaci kapsaminda Budist Robot Rahip
Mindar’a yonelik belirlenen YouTube haber videolarin altina yapi-
lan Tiirkce, Ingilizce ve Japonca yorumlar iizerinden icerik analizi
ve betimsel analiz yapilmistir.

4.]1. Veri Seti

Calismada 3 farkl videoya yapilan yorumlar veri olarak kulla-
nilmistir. Temelde Tiirkiye'deki tepkiler ve literatiirde siklikla vur-
gulanan dogu-bati tutum farklhiliklarinin anlagilmasi hedeflendigi
icin Tiirkce, Ingilizce ve Japonca dillerinde icerik sunan videolar
belirlenmistir. Bu videolarn belirlenmesinin nedeni Tiirkce ve Ingi-
lizcede aymi haber kanali {izerinden ayni haber iceriginin verilmesi
ve yorum sayilarinin benzer icerikli videolara gore daha fazla olma-
sidir. Aynm1 haber kanalinin Japonca video haberi bulunmamakta
olup, Japonca icin de haber kanali videosu olmasi ve yorum sayisi-
nin benzer videolardan fazla olmasi kriterleri dikkate alinmistir.

ilk video Alman yayin kurulusu DW Tiirkce tarafindan 5 Tem-
muz 2020 tarihinde “Japonya’nin bir milyon dolarlik robot rahibi”
bashigiyla Youtube iizerinden yayinlanan haberdir. Video
11.11.2024 tarihi itibariyle 22.381 goriintiileme almis ve 162 yo-
rum yapilmistir.*® Calismadaki ikinci veri seti ayni videonun DW

36 Erica Baffelli, “The Android and the Fax: Robots, Al and Buddhism in Japan”, Itineraries
of an Anthropologist. : Studies in Honor of Massimo Raveri, ed. Giovanni Bulian - Silvia
Rivadossi (Venezia: Edizioni Ca’ Foscari, 2021), 249-263.

37 Niyazi Karasar, Bilimsel Arastirma Yontemi (istanbul: Nobel Yayin Dagitim, 2005).

38 DW Tiirkee, “Japonya’nin Bir Milyon Dolarlik Robot Rahibi”, YouTube (5 Temmuz 2020).
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Shift tarafindan Ingilizce olarak yayimnlanan icerigidir. Bu video
23.04.2020 tarihinde “Mindar: Bir Robot dindar olabilir mi?-Budist
Robot Rahip Mindar-Japon Robotlar1” basghgiyla yayinlanmus,
44.261 izleme ve 63 yorum almistir.>® Galismanin yapildig1 baglama
daha yakin yorumlari inceleyebilmek icin iiciincii olarak BBC News
Japon kanali tarafindan 21.10.2021 tarihinde yayinlanan “Tanr1 ve
robotlar: Yapay zeka dini degistirecek mi?” bashkli Mindar'in ve
benzer diger robotlarin ele alindigi video kullanilmistir. Video
14.962 izleme ve 54 yorum almistir.*° Analizler toplamda 279 yo-
rum iizerinden gerceklestirilmistir. Analizlerin yapildig1 videolar
2020 ve 2021 yillarina aittir. Videolarda ve yorumlarda Mindar'in
bu tarihlerde kullanilan siiriimii referans alinmistir.

4.2. Verilerin Analizi

Verilerin analizi siirecinde literatiirde belirtildigi {izere 6ncelik-
le dokiimanlara ulasilarak orijinalli§i kontrol edilmis, dokiimanlar
tekrarlayan okumalarla anlamaya calisilmis, analize hazir hale geti-
rilmistir.* Analize hazir hale getirme siirecinde Youtube yorumlari-
min tamami Word belgesine aktarilmis, ingilizce ve Japonca metin-
ler Tiirkceye cevrilerek diizenlenmistir. Verilerin analizinde
MAXQDA analiz programindan faydalanilmistir. Arastirmada veriler
iizerinden icerik analizi yapilarak kodlara ulasilmis, betimsel analiz
yapilarak kod icerigini yansitan 6rnekler sunulmustur. Yorumlar
analize hazirlanirken Tiirkce seslendirmesi olan videoda icerikle
ilgili olmayan “ilgisiz” kategorisi olarak ele alinan ¢ok sayida yorum
(34) tespit edilmistir. Bu yorumlarda videoya dair ses, dublaj gibi
konulara dair elestiriler 6ne ¢ikmakta, yorumlarda bulunanlar bir-
biriyle farkli konularda tartismaya girmektedir. ingilizce analiz edi-
len videoda bu kategoride 2 yorum tespit edilmisken, Japoncada
bulunmamaktadir. Bu yorumlar arastirma kapsaminda ayrica analiz
edilmemistir. Ornek yorumlar betimsel olarak sunulurken oldugu
gibi aktarilmis; yazim, imla diizeltmesi yapilmamistir. Yorum dili
Tiirkce icin (T), Ingilizce icin (I), Japonca icin (J) kisaltmastyla
belirtilmistir.

39 DW Shift, “Mindar: Can a Robot be Religious-Buddhist Robot Priest Mindar-Japanese
Robots”, YouTube (23 Nisan 2020).

40 BBC News Japan, “#& ARy b AlIXREBZEZEZ HDH ?”, YouTube (21 Ekim 2021).

41 Ali Yildirnm - Hasan Simsek, Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yéntemleri (Ankara:
Seckin Yayincilik, 2013), 221-222.
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5. Bulgular ve Tartisma

Belirlenen {ii¢ videodaki tiim yorumlar temelde {i¢ soru ekse-
ninde anlagilmaya calisilmistir. Bunlar Mindar'in 6zelliklerini nasil
degerlendirdikleri, nasil duygusal tepkiler verdikleri ve dinin gele-
cegi agisindan nasil yorumladiklaridir.

Tiirk¢e yorumlarda diger dillerden farkl bir tespit 6zellikle mi-
zahin 6n plana c¢ikmasidir. “Orug tutan robot isteriz”, “Mindar nesil
geliyor”, “Nihat hocam Robotlarda cennete girecek mi?" mizah olarak
ele alinan yorumlardir. Bu yorumlarda Mindar robotuna karsi dii-
stinceler, duygusal tepkiler, inan¢ acisindan nasil degerlendirilebi-
lecegine dair acgiklamalar bulunmamakta, durum mizahi baglamda
ele alinmaktadir. Tiirkge yorumlarda 6ne ¢ikan bir diger boyut Tiir-
kiye kosullarinin diger iilkelerle kiyaslanmasi yoluyla, Tiirkiye’de
teknolojinin gelisimine dair olumsuz duygu ve diislincenin yansi-
tilmasidir. “Saygin ve ¢aliskan Japonlar robot yapadursun biz ise
kavanozun igine fasulye koyup kotii soz iyi sOz testlerini yapalim.”
benzeri yorumlar bu kategoride degerlendirilmistir. Arastirmada
one cikan bulgulardan birisi Tiirkce yorumlarda mizahin yogun yer
tutarken; Ingilizce ve Japonca yorumlarda Mindarin 6zelliklerine
ve roliine iliskin duygu ve diisiincelerin merkezde olmasidir. Bu
durum hem genel olarak robotik teknolojilere hem de dini sosyal
robotlara dair tartismalara daha fazla temas etme, asinalik iizerin-
den degerlendirilebilir. Bu kiiltiirlerde dini sosyal robotlar1 deger-
lendirebilmek icin arka plan bilgisinin daha fazla kullanildig1 go6-
rilmektedir. Aym1 zamanda psikodinamik yaklasimda mizah bir
savunma mekanizmasi olarak degerlendirilmekte, basa ¢ikmakta
zorlanilan durumlarda kaygiy1 azaltma fonksiyonuyla mizahin kul-
lanildig1 ifade edilmektedir. Tiirkce yorum yapan bireylerin din
gorevlisi yerine ikame edilen bir robotla ilk kez temas ettiklerinin
varsayildigi durumlarda, savunma mekanizmasi olarak mizah kul-
lanimin 6ne ¢iktig1 yorumu yapilabilir.

5.1. Mindar'in Ozelliklerini Degerlendirme
5.1.1.0lumsuz Tutumlar

Mindar’a dair olumsuz tutumlarda insan 6zellikleriyle karsilas-
tiran ve insan yapimi olmasina vurgu yapan insan merkezci diistin-
me On plana ¢itkmaktadir. Aci ¢cekme, duygu deneyimleme, ruh gibi
Ozelliklere sahip olamayacagi {izerinden antroposantrik degerlen-
dirme yapilmakta ve bunun {izerinden kapasitesini yetersiz bulan

DINBILIMLERI AKADEMiK ARASTIRMA DERGISI CiLT 24 SAYI 3 -OZEL SAYI



DiNi BAGLAMDA ROBOT KULLANIMI:
BUDIST ROBOT RAHiP MINDAR ORNEGI UZERINDEN TUTUMLARIN NITELIKSEL ANALIZi

yorumlar 6ne c¢ikmaktadir. “Bir kitaptan blgisayardan nasil rahip,
imam papaz olmasa robottan da olmaz ciinkii bu robot sadece bilgi
makinasi duygulari yok ve dolaisiyla inanci da yok inanamag yani...”
(T); Diinyevi arzulardan kurtularak act gekmenin iistesinden gelmeye
calisin diyen ve duygulart olmayan bir robotun ne kadar ciddiye ali-
nabilecegi tartisilr” (T); “Duygusu olmayan seylerde duygu artyoruz
ve duygusuz insanlarin sayist artryor. Bunu istemekle elde edilecek
hicbir sey yoktur.” (J); “ISA RAB'dir, giinahlarumin bedelini carmihta
odeyen kisiye tapacagim, aptal bir robota degil.” (I) yorumlar1 bu
diisiinceleri 6rneklemektedir. Antroposantrik diisiince denen bu
yaklasim insan olmayanlarin statiisiinii ve degerini belirlerken in-
sanlar1 referans noktasi olarak belirlemektedir.*> Bu egilimin insan
ozelliklerinden yoksun olan varliklara karsi olumsuz tutumlari etki-
ledigi, robotlara karsi da olumsuz tutumlar 6ngordiigii bulunmus-
tur.*® Aktarilan yorumlarda bireylerin Mindar’t degerlendirirken
insanla kiyaslama yaparak, bunun iizerinden deger bigtikleri go-
riilmektedir. Dogu inanclarinda bu diisiinme seklinin kendisini gos-
termedigi ve bu diisiince farkinin robotlara yonelik tutumlari farkli-
lastirdigin1 bulgulayan arastirmalar** bulunmakla birlikte Japonca
yorumlarda da insan merkezci bakisa dair iceriklerin bulundugu
tespit edilmistir. Benzer sekilde literatiirde de Japonya’da Mindar’la
ve insan vaizle temasta bulunan katilimcilarin ikisine yonelik tu-
tumlarinin farklilastig: tespit edilmistir.*> Antroposantrik diisiincey-
le iliskili olarak literatiirde robotlara yonelik tutumlarda itirazlar-
dan birisinin dini deneyim konusunda oldugu goériilmektedir. Ro-
botlann yerine getirdigi islevlerin yiizeysel oldugu, gerceklik ya da
samimiyet icermedigi, bedel 6demedigi; dolayisiyla gercek bir dini
deneyim yasamadig1 vurgulanmaktadir.*® Calismamiz kapsaminda
yukaridaki yorumlarda da dini deneyime atif yapan iceriklerin ol-
dugu goriilmektedir. Din psikolojisinin 6nemli calisma basliklarin-
dan olan dini deneyim dini yasantinin bireye 6zgii, siibjektif, duygu
temelli boyutunu yansitmaktadir. Bu agidan tanimlanmasi zor olup,
kiiltiir ve inanclara gore degiskenlik gostermektedir. Bu degiskenlik

42 Nicolas Spatola vd. “Different Models of Anthropomorphism Across Cultures and
Ontological Limits in Current Frameworks the Integrative Framework of
Anthropomorphism”, Frontiers in Robotics and Al 9 (Agustos 2022), 863319.

43 Pawet Fortuna vd., “The Structure and Correlates of Anthropocentrism as a
Psychological Construct”, Current Psychology 42/5 (Subat 2023), 3630-3642.

44 [kari vd., “Religion-Related Values Differently Influence Moral Attitude for Robots in the
United States and Japan”, 742-759.

45 Jackson vd., “Exposure to Robot Preachers Undermines Religious Commitment”.

4 Puzio, “Robot, Let Us Pray! Can and Should Robots Have Religious Functions?”, 1-17.

DiNBILIMLERi AKADEMIiK ARASTIRMA DERGISI CiLT 24 SAYI 3 — OZEL SAYI

db| 373



374| db

MERYEM SAHIN

durumunu robotlara atfedilen dini deneyim veya robotlarla etkile-
sime giren bireylerin dini deneyimi gibi robotlar 6zelinde ele almak
din psikolojisi calismalarn icin yeni bir arastirma alami acip, bakis
acisini cgesitlendirebilir. Dini robotlarin yetersiz bulunmasinda kul-
lanilan goriislerden bir digeri insan yapimi olmasidir. “Ne yiiklesen
ona inanan bir robota kim inansin” (T); “Insan sorulart bir makine
tarafindan cevaplaniyorsa, bu sorular ve cevaplar ise yaramaz. Eger
Budizm bu robotu miiritlerinin sorularini cevaplamada faydali bulu-
yorsa, Budizm ise yaramaz” (I) benzeri yorumlarda yine robotlarin
insan {izerinden degerlendirilip, 6zne-fail olmayislarina, 6znenin
insan olusuna vurgu vardir. Bu durumda robotlarin insanlarla karsi-
lagtinlip, programlandiklari icerik {izerinden faaliyette bulunmasina
atif yapilmaktadir. Jackson vd. bu durumun kendisinin sosyal ro-
botlarin kullanildig1 diger alanlarda 6nemsiz olabilirken din bagla-
minda giiven duygusu iizerinden hayati 6énem tasiyabilecegini ifade
etmistir.*’

Japonca yorumlarda animistik diisiinceye isaret eden icerikler
de gorilmektedir. “Siklikla sdylenir ama sadece insanlarin ve baz
canlilarin sahip oldugu bu duygular gercekten var midur? Ayrintilt
damgalama ve tepkiler dedikleri sey bu degil mi? Eger durum bdyley-
se, gelecekte teknoloji daha da ilerlerse ve nesnelere daha da hassas
iscilik uygulamak miimkiin olursa, tipkt insanlar gibi iz birakan, tep-
ki veren iiriinler yaratmak miimkiin olacak mi diye merak ediyorum.”
(D); “Duygular beyindeki elektrik sinyallerinin toplamidir...Duygular
eninde sonunda robotlarda bile ortaya ¢tkacaktir.” (J) yorumlarinda
robotlarin da insan benzeri deneyimlere sahip olma potansiyeli
vurgulanmaktadir. Tiirkce ve Ingilizce yorumlardaysa bu icerik
tespit edilmemistir. Animist diisinme sisteminde canli-cansiz, in-
san-insan olmayan ayrimlar net degildir. Ibrahimi dinler animist
Ogeler icermezken, Japon inanci Sintoizm animist kabul edilir.*®
Aktarilan animist diislinceye isaret eden yorumlarin sadece Japon-
ca’da ortaya ¢ikmasi bu ayrimi desteklemektedir. “Budizm bir din-
den cok bir felsefedir, acik ucludur ve daha az dogmaya sahiptir...
Robot rahipler Budist sorulara daha tutarli cevaplar verebileceklerdir.
Ancak Katoliklik gibi dinlerde dogma, zorluklari tetikler ve bircok
soruya ¢ok celiskili cevaplar verir. Benim nagizane tahminim, (teolog

47 Jackson vd., “Exposure to Robot Preachers Undermines Religious Commitment”, 3344.

48 Spatola vd., “Different Models of Anthropomorphism Across Cultures and Ontological
Limits in Current Frameworks the Integrative Framework of Anthropomorphism”;
Geraci, “Spiritual Robots”, 229-246.
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degilim)” (I) yorumunda oldugu gibi bazilar1 dogrudan dini sosyal
robotlarin kabuliinde inang farklarinin etkili olacagina deginmistir.

5.1.2. Olumlu Tutumlar

Daha olumlu perspektiften yaklasan tutumlarda mevcut uygu-
lamalarla benzerlik kurulmasi, mevcut dini hizmetlerden duyulan
memnuniyetsizligi asma imkani1 saglamasi, daha kaliteli ve ekono-
mik hizmet alma potansiyeli 6ne ¢ikmaktadir. Tiirkce yorumlarda
Miisliimanlarin ibadetlerle ilgili kullandig1 dijital uygulamalarla
ironik bir sekilde benzerlik kurulmas: dikkat ¢ekmektedir: “Oo oo
bizde neler var neler. Namaz Kildiran Seccade Kur'an okuyan kalem
Zikir Matik”; “Ezan bile teknolojiye uyup banttan okunurken. Bana
cok olast geldi.”; “E ne olmus yani! Bizde de dua okuyan namazgliklar
var.” yorumlarn ileri siiriilen benzerlikleri 6rneklemektedir. Bu or-
neklerde mevcut uygulamalara ve Mindar’a yonelik tahfif edici bir
yaklasim olsa da bahsi gecen uygulamalarin fonksiyonlar {izerin-
den iliski kurulmasi, benzetim yapilabilecek zihinsel arka plan ol-
masi dikkat cekicidir.

Yine Tiirkce yorumlarda dini diisiince veya din gorevlilerinin
de robotvari oldugu ileri siiriilerek tersten benzerlik kurulmus, ben-
zer islevleri dini robotlarin yerine getirebilecegi ifade edilmistir.
“Her camiye 1 imam robot projesi ¢ok giizel olur. Mevcut imamlar
zaten robot gibi is yaptyor, zaten ezanlar merkezi sistemden okunuyor
cogu camide, Cuma vaaz yazili geliyor”; “din dogma oldugundan
robot imam miimkiin”; “...sonucta imamlar diyanetin verdigi hutbeyi
vaazi kagittan okuyor. robitlarda hafizadan okur olur biter”; “Tabi ki
ruhani ihtiyact karsilayabilir. Giiniimiiz din adamlart da robottan
farkly degil sonucta” Orneklerinde goriildiigii tizere héalihazirdaki
uygulamalara ve din gorevlilerinin sundugu hizmetlere iliskin
memnuniyetsizlik iizerinden benzerlik kuruldugu; robotlarin kapa-
siteleri degil din gorevlilerinin yetersiz algilanan performanslari
iizerinden degerlendirme yapildig1 anlasilmaktadir. Benzeri icerik-
ler Ingilizce ve Japonca yorumlarda tespit edilmemistir. Bu durum
Tiirkiye’'ye 6zgli olarak dine ve din hizmetlerine yonelik olumsuz
tutum iizerinden degerlendirilebilir. Ulkemizde yapilan arastirma-
larda din gorevlilerinin mesleki yeterlilikleri, din hizmetlerinin kali-
tesi gibi konularda katilimcilarin “olumsuz” ya da “kararsiz” bir
egilimde olduklar;;* din gorevlisine yonelik olumsuz tutumlari

49 Hasan Yavuzer, “Toplumda Din Gérevlisi Algisi: Nevsehir ili Ornegi”, Nevsehir Haci
Bektas Veli Universitesi SBE Dergisi 12/3 (Ekim 2022), 1653-1673.
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etkileyen faktorlerde din gorevlisinin kendisine yakismayan davra-
nislar sergilemesi ve mesleki yetersizlik algisinin oldugu bulunmus-
tur.>® Dine dair aciklama yapan kiiltiirel evrim teorilerinde insanla-
rin inanclarina bagh olmasinin 6nemli nedenlerinden birisi dini
liderlerin bedel 6demeleri ve bu durumun onlara ve inanclarina
giivenirligi artirmasidir. Buradan hareketle din gorevlilerinin top-
lumda daha az giivenilir hale gelmesinin dini baglhihg1 azaltacag:
yorumu yapilmaktadir.>! Tiirkce yorumlarda giivenirlik etkisinin
kendisini gosterdigi goriilmektedir.

ingilizce yorumlarda da kurulan benzerliklerin daha kabullenici
bir tutuma isaret ettigi goriilmektedir. “Bir robotu vaiz olarak kabul
edebilir misin veya belki de hem vaaz veren hem de ayin sunan bir
rahip (veya papaz veya din gérevlisi)? Bu, Mindar'a daha iyi bir Hris-
tiyan paraleli olurdu.” (I) yorumu Mindarin Tanri, Buda benzeri
kutsallik atfedilen pozisyonda degil din gorevlisi roliine yakin oldu-
gunu ifade etmektedir. Benzer diisiinme sekli “Bu robot bir vaiz gibi,
tapinilacak bir sey degil, 6greten bir sey.” (I) ifadesinde de kendisini
gostermektedir. Egitim roliine iliskin benzer yorumlar su sekildedir:
“Boyle bir seyin Hristiyan inancina terciime edilemeyecegini soylemek
anlamsiz. Bu sadece dijital bir kitap, dijital bir Incil'den ¢ok da farkl
degil. Ya da bunu bir vaizin video ekrani yerine bir animatronikte
oynatilan videosu olarak gorebilirsiniz. Temelde bir Disney atraksiyo-
nu ama dini icerikli.”(I); “Robot bir 6gretmendir, tapiilacak bir sey
degildir.” (I). Bu yorumlarda kutsallik atfedilen bir rolde degil arac
roliinde egitmen, vaiz ya onlara yardimci olarak kullaniminin daha
olas1 degerlendirildigi anlasilmaktadir. Tiirkcede bir yorum dogru-
dan bunu vurgulamustir: “Ogretileri yaymak igin bir aragtan baska
birsey degil. Istersek istedigimiz kadarii yapabiliriz” (T). Temelde
olumsuz bir tutum yansitmamakla birlikte bazi yorumlar temkinli
yaklasmiglardir. “Yapay zekanin bir¢ok avantaji var (dini alanda ¢ok
sayida doktrini arastirabilir ve en uygun ¢oziimii bulabilir, vb.), an-
cak Insanin vazge¢cmemesi gereken alanlart ve simirlart siirekli dii-
stinmek gerekiyor.” (J); “Din ve yapay zekanwn birbirine baglanacagi-
nt sanmtyorum, ancak is gezilerinde/seyahatlerde konfor icin kullani-
lacak”. (J); “Insanlarin ve yapay zekanin yasam ve 6liim konusunda
ayni goriisii paylasabilecegini diisiinmiiyorum.” (J). Bu yorumlarda

50 Omer Ozan, Din Gérevlisinin Toplumsal Imajini Etkileyen Faktérler (Samsun Ornegi)
(Samsun: Ondokuzmayis Universitesi SBE, Yiiksek Lisans Tezi, 2013).

51 Jackson vd., “Exposure to Robot Preachers Undermines Religious Commitment”, 3344-
3358.
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da yiiklenen rollere iliskin serh diisiildiigii goriilmektedir. Ozellikle
Tiirkce ve Ingilizce yorumlarda kutsallik ve faillik atfedilmeyen
rolde degerlendirildigi canli-cansiz ayrnimina yonelik inanca dair
kiiltiirel arka plandan beslenildigi iddia edilebilir. Bu yaklasim lite-
ratiirde dini sosyal robotlarin yerine getirebilecegi 6ne siiriilen yar-
dimci, asistan roliidiir.>?> Ancak Japonca yorumlarda da goriildiigii
izere kiiltiirler arasinda keskin bir ayrim miimkiin gértinmemekte-
dir.

Bazi yorumlarsa hizmet kalitesini artirabilecegi diisiincesiyle
daha olumlu tutum yansitan iceriktedir. “Bence giizel olur. Ciinkii
onun belleginde biitiin dua ve ayetler yiiklenmis olacagindan istenilen
bilgiyi direk cevaplar. Ayrica Tarikat liderleri ve Seyhler gibi kendi
yorumunu iceri katip siinneti farz, farzi siinnet yapmaz. Kendi men-
faatine gore katli vacip, mezhep ayristrmasina girmez.”(T); “Alirdim.
Insandan daha giivenilir” (T); “Bir kere dinde "update" olayi yok,
yiikle robotun hafizasina émrii yettigince kullansin. Ayrica robot dini
metinleri egip biikmez, ... sallamaz, ne diyorsa aninda referans goste-
rir, soru isareti birakmaz. En onemlisi de kisisel menfaat pesinde
kosmaz, kimseye yalakalik yapmaz. Diyanetin ¢ilginca biitcesi de cepte
kalir. "Robot Imam" (T); “Az énce National Geographic dergisinin
yeni béliimiinde Mindar't okudum. Tiim cevaplart bir robot araciligry-
la Zen ve Budist bir sekilde alabilseydim harika olurdu.” (I); “Yapay
zekanmin insanlardan daha dogru olacagt bir zaman gelebilir.” (J)
ifadeleri kaliteli hizmet almaya yonelik beklentileri yansitmaktadir.
Tiirkge yorumlarda ayirt edici olarak 6ne cikan bir boyut ekonomik
avantaj iddias1 {izerinden mesrulastirici ve giincel ekonomik sorun-
larla iliski kuran bir tutumun o6ne cikmasidir. Bu icerikte “Bizde
imam robot yapalim. Hi¢ olmazsa diyanet islerine ayirdigimiz biitge
azalir ve boylece i¢ ve dis borca katki olur ve iilke kalkinir” (T) benze-
ri pek ¢ok yorum tespit edilmistir. Literatiirde robot ve insan karsi-
lastirmasi yaparak robotlarin insan benzeri deneyimlere sahip ola-
mayacagl iddiasinin olumsuz tutumu etkilerken, bu durumun ayni
zamanda olumlu tutumlara da etki edece§i ileri siiriilmektedir.
Ornegin duygusal deneyiminin ya da bilincinin olmamas1 onu daha
nesnel ve giivenilir bulma, ¢ekinme potansiyeli olan durumlarda
mahremiyet kaygisinin daha az olmasi, daha genis kitlelere daha
ekonomik yollarla erisebilmesi gibi konularda bir avantaj haline

52 Ahmed - La, “Evaluating the Co-Dependence and Co-Existence Between Religion and
Robots: Past, Present and Insights on the Future”, 228.
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getirebilme potansiyeline sahiptir.>® Aktarilan yorumlar degerlendi-
rildiginde olasi avantajlar {izerinden pozisyon alindig1 goriilmekte-
dir. Dikkat ¢ekici olmasi da yorumlarda daha kabullenici tutumu
kolaylastirmaktadir: “Dindar degilim. Bir robotun diizenledigi ayine
kesinlikle katiirdim.” (T). Uretilen bazi dini sosyal robotlarin litera-
tirde benzer sekilde dinle baglar1 kopanlarin, genclerin ilgisini
cekmek amaciyla gelistirilip kullanildig: ifade edilmekte; yeni kitle-
lere ulasma noktasinda cekici olabilecegi tartisilmaktadir.

Bazi yorumlarsa inan¢ nesnesinden bagimsiz olarak insan de-
neyimi iizerinden degerlendirme yapmistir. “Hangi yontemi kulla-
nirsaniz kullanin, endiseleriniz giderildiyse cevap budur.” (J); “Hersey
inangla baglar. Diiriist olmak gerekirse, bu sadece yapay zeka degil,
her sey olabilir.” (J) yorumlarn bu diisiinceyi 6rneklemektedir. Bu
yorumlar din psikolojisi a¢isindan inang psikolojisi kapsaminda yeni
tartismalara kapi aralayacak potansiyele sahiptir.

5.2. Mindar’a Yonelik Duygu Yansitmalar:

Yorumlarin geneli duygu barindirmayip sadece diisiince icerik-
lidir. Ancak bazi yorumlarda kaygi ve hayranlik duygularinin yansi-
tildig1 tespit edilmistir. Kaygi yansitan Tiirkce yorumlardan birisi
“hafife almaywn, yaklasik 400 yil sonra o sayaglar bir "Mindar" ola-
cak. Asiul soru su: NEDEN ?” seklindedir. Kayg: iceriginin Ozellikle
Ingilizce yorumlarda yogunlastig1 goriilmiistiir. Bunu yansitan bazi
ornek icerikler su sekildedir: “Ktyamet, "canavarin suretinin" yarati-
lacagindan bahsediyor! Zaman her saniye daha da yaklastyor!”; “Ka-
bus”; “Transhiimanizm, insan gelisiminin sonu” (I). Japonca yorum-
larda da kayg ifadeleri kendisini gostermektedir: “Bu siber ve dijital
cagda yasamak istemiyorum. Insanlarla baglanti kurmak istiyorum.”;
“Yanlis bir seyler var. Bence bir giin tipki insanlara benzeyen robotla-
rimiz olacak.”; “Insanligin sonu icin geri sayim basladi mi?”; “Insan-
lart robotlastiracagiz.” (J) Bat1 kiiltiiriinde insansi robotlarin Fran-
kenstein canavarina benzetilerek teknolojinin potansiyel olumsuz
etkilerine vurgu yapildig1 aktarilmaktadir.>* Mori'nin ileri stirdigi
“tekinsiz vadi” terimi de bu kaygiy1 anlamak i¢in kullanilmaktadir.
Buna gore robotun insana olan benzerliginin arttigi ancak onun
insan olmadiginin bilindigi durumlarda korku, kaygi, irkme, tiksin-
ti benzeri deneyimler yasanmaktadir. Insana olan benzerlik bir

53 Puzio, “Robot, Let Us Pray! Can and Should Robots Have Religious Functions?”, 1-17.
54 Geraci, “Spiritual Robots”, 229-246.
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asamaya kadar sevimli bulunurken insansi diizeyi arttikca olumsuz
duygular olugsmaktadir.>® Dini sosyal robotlara yonelik olumsuz
duygularda benzer iceriklerin oldugu goriilmekte, tekinsiz vadi
teorisi belirsizlik {izerinden bu kaygiy1 anlayabilmek icin aciklama
sunmaktadir. Makine nefreti ayn1 zamanda i¢ grup-dis grup ayrimi
tizerinden de ele alinabilmektedir.>® Ortak bir sosyal kimligi payla-
san i¢ grup iiyelerine daha olumlu tutumlar sergilenirken, dis grup
iiyelerine ayrimcilik yapilabilmektedir. Insan ve insan olmayanlar
arasindaki ayrim makineleri dis grup olarak degerlendirmeyi kolay-
lastinp olumsuz tutumlar etkileyebilir ve makinelerin giiclenmesini
bir tehdit olarak algilatabilir.

Kayg1 disinda tespit edilen bir diger duygu hayranliktir. “Millet
sanata cevirmis olayi” (T); “Tekinsiz vadinin miikemmel bir resmiydi
ve insanlarin onun vaaglarint minnetle dinleme sekli distopik bir
filmde gormeyi bekleyeceginiz bir seydi.”(J) ifadeleri duruma iliskin
hayranlik gostergesi olarak degerlendirilebilir. Kutsalin deneyimi
hakkindaki goriisleriyle 6n plana ¢ikan Otto bu deneyimlerde {ir-
perticilik, gizem ve biiyiileyiciligin bulundugunu ifade eder.>” Gera-
ci bireylerin YZ uygulamalarina yonelik duygulari ile Otto'nun kut-
salin tecriibesine iliskin yaptig1 biiylilenme ve {irpermenin bir arada
bulunmasi agiklamasi arasinda benzerlik kurumustur. Bireyler ben-
zer sekilde YZ uygulamalarina karsi hem hayranlik gelistirmekte
hem tedirgin olmaktadir. Buradan hareketle Geraci insanlarin akilli
makineleri ilahi mertebeye yiikselttikleri yorumunu yapmistir.>®
Calismamizda da dini sosyal robotlara yonelik duygularin iki yonlii
olarak yansidigi; hem kaygi, iirperme hem de hayranlik, biiyiileyici-
ligin ortaya ciktig1 anlasilmaktadir. Bu acidan Geracinin iddiasinin
desteklendigi sOylenebilir.

5.3. Din ve Inanclann Gelecegine Yonelik Diisiinceler

YZ alanindaki gelismelerin dini alanla etkilesimiyle birlikte
inan¢ formlarinda degisim ya da doniisiim olabilecegine, yeni dini-
manevi egilimlerin kendisini gosterebilecegine dair yorumlar ya-
pilmustir. “Bu dyle bir nokta ki maneviyat ici bosaltilmis ve makineles-
tirilmis bir kelime olarak kalacak” (T) yorumu degisimi olumsuz bir

55 Elizabeth Broadbent, “Interactions With Robots: The Truths We Reveal About
Ourselves”, Annual Review of Psychology 68 (Ocak 2017), 627-652.

56 Yam vd. “Cultural Differences in People’s Reactions and Applications of Robots,
Algorithms, and Artificial Intelligence”.

57 Rudolf Otto, The Idea of the Holy (Oxford: Oxford Bookshelf, 1936).

58 Geraci, “Spiritual Robots”.
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baglamda ele alirken “Hz. Muhammed’i kodlayarak nasil yasadigini
gosterirler ilerde” (T) yorumu farkli dini deneyimlerin olasiligini
glindeme getirmistir. Japonca yorumlarda da benzer gelismelerin
farkli inanc tiirlerini ortaya c¢ikarma potansiyeli vurgulanmistir:
“Sanirim yakinda bir android dini yaratabilecegiz.”; “Bu ayni zaman-
da bir nevi dini reformdur.”; “Yapay zekaya tapan bir din olsaydi
ilging olurdu, o yiizden ben de ona katilabilirim. ” (J). “Bence ileride
Ana merkezli bir inang cesitliligi olabilir. Giiniimiizdeki insanlar bu
gelismelerin farkinda olmayacaklar, belki biiyiik bir ¢ogunluk. Ama
kendini yenileyebilen insanlar topluma hdkim olacak diye diisiiniiyo-
rum” (T) yorumu da farkh inan¢ formlarinin imkanini ele almistir.
“Belki de din yakin gelecekte ortadan kalkacak.” (J) ifadesinde go-
rildiigii gibi benzer gelismelerle dinin ortadan kalkacag: da ifade
edilmektedir.

Singler YZ’nin bir din yaratip yaratamayacagin ele aldig1 ma-
kalesinde popiiler soylemde farkli savlarla hem evet hem hayir ya-
nitlarinin oldugunu tespit etmistir. YZ din olusturacak mi tartigma-
sinda cift tarafli olarak hem Kkiiltiirel bir nesne olarak dinin YZ hak-
kindaki beklentileri sekillendirdigini, hem de YZ'nin din algilarini
sekillendirdigini ifade etmistir.>® Teknolojinin insanlarin dini yasa-
ma bi¢imini farkli sekillerde degistirdigi kabul edilirken din, mane-
viyat kavramlarim da degistirip doniistiirebilme ihtimali 6nemli bir
tartismadir. Sadece yeni bir din ya da maneviyat olusturma degil
geleneksel uygulama ve ritiiellerde 6nemli degisimler olusturma
potansiyeline sahip oldugu siklikla vurgulanmaktadir.®® Ozellikle
sanal ve artirilmis gerceklik uygulamalar1 veya kutsal mekanlarin
simule edilmesi gibi uygulamalarla dini deneyimlerin olusturulmasi
dini yasantiya dair yeni formlar1 giindeme getirmektedir.

Sonug¢

Calisma kapsaminda din ve robotik etkilesimi baglaminda giin-
cel bir konu olan dini sosyal robotlar ele alinmistir. Bu kapsamda
yayginligi genis olmasa da iiretilmis ve kullanimda olan robotlar
farkli dini rollerde karsimiza ¢ikmaktadir. Bazilari cenaze hizmetle-
rini yoneten Pepper, kutsama yapan BlessU-2 veya vaaz veren Min-
dar gibi dogrudan din gorevlisi yerine ikame edilirken; bazilar1 Da-

59 Beth Singler, “Will Al Create A Religion?’: Views of the Algorithmic Forms of the
Religious Life in Popular Discourse”, American Religion 5/1 (Sonbahar 2023), 95-103.

60 Alkhouri, “The Role of Artificial Intelligence in the Study of the Psychology of Religion”;
Mavridis vd., “Opinions and Attitudes Toward Humanoid Robots in the Middle East”.
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romaTo gibi bireylere manevi ve sosyal destek saglayan bir rolde-
dir. Arash gibi robotlar ise din gorevlisini asiste eden yardimci rol-
lerde gelistirilmistir. Farkli inanclara yonelik kullanilan robotlarin
ilk ornekleri Budist kiiltiirde kendini gOstermistir. Dinlerin inang
esaslar gelistirilen dini sosyal robotlarin hangi rollerde kullanilabi-
lecegini ve bu robotlara karsi tutumlar dogrudan etkilemektedir.
Bu kapsamda mevcut literatiirde 6zellikle Ibrahimi dinler ile Uzak
Dogu inanglarnnin robotlara ve dini robotlara yonelik tutumu ara-
sinda temel fark oldugu teorik agidan temellendirilmis ve saha ca-
lismalar1 iizerinden bu cikarimlar test edilmeye calisilmistir. Bu
calismadaysa Robot Rahip Mindar 6rnegi tizerinden ilgili YouTube
Haber videolarina yapilan Tiirkce, ingilizce ve Japonca yorumlar
dini sosyal robotlara karsi tutum ekseninde analiz edilmistir. Bu
sayede Tiirk 6rnekleminde daha 6nce calisiimamig bir konu olan
dini sosyal robotlara karsi tutumlar dogal ortamdan elde edilen veri
seti lizerinden anlasilmaya calisilmistir. Aynmi1 zamanda bu tutumlar
Ingilizce ve Japonca yorumlarla karsilastirimistir.

Calismadan elde edilen bulgular degerlendirildiginde dini sos-
yal robotlara kars: Tiirkce, Ingilizce ve Japonca yorumlarda olumlu
ve olumsuz tutumlarin yer aldig1 goriilmiistiir. Olumsuz tutumlarda
insan merkezci bakis iizerinden robotlarin yeterliliklerinin sorgu-
lanmasi, insan yapimi olmasina vurgu yapilmistir. Olumlu tutum-
lardaysa mevcut uygulamalarla benzerlik kurma, kutsallik atfet-
mekten ziyade arac roliinii yakin gorme, daha ekonomik ve kaliteli
hizmet alabilme potansiyeli 6ne ¢ikmistir. Bununla birlikte Tiirkce
yorumlarda ayirt edici boyut mevcut din hizmetlerine yonelik
olumsuz alginin robotlara olumlu algiy1 etkilemesidir. Ug dil ara-
sinda ayirt edici bir diger durum animist degerlendirmenin Japonca
yorumlarda kendisini gosterip Tiirkce ve Ingilizcede mevcut olma-
masidir. Insan merkezci diigiinmeye ise ii¢ dilde farkli agirliklarla
olsa da rastlanmistir. Dini sosyal robotlara yonelik duygularda hem
kaygi hem de hayranlik kendisini gostermis; YZ'nin yeni bir inang
ya da manevi deneyim olusturma potansiyeli vurgulanmistir.

Literatiirde kisisellestirilmis hizmet sunma, zaman ve mekan
kisitlamalarini asarak erisilebilirligi artirma gibi 6ne siiriilen avan-
tajlar calismamiz kapsaminda tespit edilmemis olup; daha ekono-
mik ve kaliteli hizmet alma, farkli kitlelere ulagma avantajlar1 ken-
disini gostermistir. Yorumlar analiz edildiginde 6zellikle etik kaygi-
larin ya da tartismanin ortaya c¢ikmadigi goriilmiistiir. Dini yasanti
ile robotik gelismeler arasindaki etkilesimin artmasiyla birlikte bu
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alanda etik yonergelerin eksikligi tartisilmaya baglanmistir. Mevcut
durumda ayn bir etik yonerge gelistirilmemis olup din dis1 robot
etigindeki 6zerklik, ayrimcilik, sorumluluk, aldatma ve yonlendir-
me, veri gizliligi, tasarimin nasil olmas1 gerektigi gibi basliklar {ize-
rinden etik boyut ele alinmaktadir. Bu robotlar bireylerle inang ve
maneviyata dair konularda etkilesime girmekte, dolayisiyla hassas
bir uygulamay: icermektedir. Psikoterapi alanindaki cesitli arastir-
ma ve tartismalar psikoterapideki kimi unsurlarinin robotlar tara-
findan yerine getirilemeyecegini ileri siirmektedir.®! Benzer tartis-
malarin din-robotik iligkisi baglamina da uyarlanmasi miimkiin
goriilmektedir. Kisith olsa da literatiirde Onerilen etik ilkelerde dini
robotlarin kullanimin uygun olmadig1 cesitli baglamlarin kabul
edilerek gelistirilmesi, gelistirilme siirecinin sadece pazarlama man-
tigiyla degil anlamlh bir amaca hizmet etmesinin saglanmasi, ilahi-
yatcilarin dahil oldugu bir siiregle gelistirilmesi ve teolojik arastir-
malara bagl kalinmasi, insan iliskilerinin yerini alan veya taklit
eden degil yeni bir iligki kategorisi olarak ele alinmasi 6ne ¢ikmak-
tadir.5?

Dini sosyal robotlar icerisinde ileri 6rneklerden birisi olan Min-
dar’a yonelik tutumlarda iilkemizde hem pozitif hem negatif tutum-
larin kendisini gostermesi 6nemlidir. Sosyal robotlar giinliik hayat
isleyisinde daha fazla goriiniir olmaya baslayip maruziyet arttikca
dini robotige yonelik tutumlarin farklilasmasi olasidir. Bu konuda
ozellikle Islamiyet 6zelinde robotlarin hangi dini baglamlarda, han-
gi rollerde ve hangi etik ilkeler takip edilerek giindeme alinmasi
gerektigi Onemli tartisma sorularidir. Din psikolojisi baglaminda
din-robotik iliskisinin dini sosyal robotlara yonelik tutumlar, dini
deneyim, inan¢ psikolojisi gibi konularda yeni arastirma problemle-
ri olusturacagi 6ngoriilmektedir.

Oneriler

Bu calismada tutumlar belirlenen YouTube video yorumlari
tizerinden ele alinmis olup, konunun daha kapsamli ve derinleme-

61 Miicahit Giiltekin, “Could Robots Empatize? A Review on The Employment of Social
Robots in Mental Healthcare”, Turkish Psychological Counseling and Guidance Journal
12/67 (Aralik 2022), 593-618; Miicahit Giiltekin - Meryem $ahin, “The Use of Artificial
Intelligence in Mental Health Services in Turkey: What Do Mental Health Professionals
Think?”, Cyberpsychology: Journal of Psychosocial Research on Cyberspace 18/1 (Subat
2024).

62 Puzio, “Robot, Let Us Pray! Can and Should Robots Have Religious Functions?”; Max
Tretter, “When Discussing the Desirability of Religious Robots: Courage for Theology!”,
Al & Society (Subat 2024), 1-3.
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sine elde edilen veriler {izerinden incelenmesine ihtiya¢ vardir. Do-
kiiman incelemesinin 6rneklem yanliligi, sinirli sézel olmayan dav-
ranig gibi zayif yonti olarak degerlendirilen®® 6zellikleri calismamiz
kapsaminda da sinirlilik olarak ele alinabilir. Bu baglamda din go-
revlilerinin, dinle ilgisi farkli seviyelerde olan bireylerin konuya dair
tutumlarinin arastirilmasi daha derin bir bakis agis1 gelistirilmesine
katki saglayacaktir. Uygulama alaninda da robotlarin kullanilacag:
baglam ve rollerin tartisilmasi, buna dair etik ve dini kilavuzlarin
gelistirilmesi, kullanici deneyimlerinin anlasilmaya calisilmasi
ontimiizdeki yillar i¢cin 6nemli goriilmektedir.
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