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Bu arastirma, bazi tritikale ¢esitlerinin verim ve verim 6gelerini inceleyerek Cukurova bolgesi ekolojik
kosullarina uygun tritikale ¢esitlerini belirlemek amaciyla yiiriitiilmistiir. Tarla denemesi, 2019-2020
yetistirme sezonunda 9 tritikale ¢esidi ile tesadiif bloklart deneme desenine gore 4 tekerriirlii olarak
kurulmustur. Arastirmada test edilen gesitler incelenen tiim 6zellikler agisindan istatistiki olarak énemli
derecede farkli bulunmustur. Arastirma sonuglarina gore, dane verimi gesitlere gore 213.8-585.9 kg/da
arasinda degismis ve en yiiksek dane verimi Esin ¢esidinden, en diisiik dane verimi ise Ozer ¢esidinden
elde edilmigtir. Tacettinbey (549.4 kg/da) ve Melihbey (544.4 kg/da) cesitleri de tane verimi yiiksek
cesitler arasinda yer almustir. Incelenen karakterler arasi iliskilere gore, dane veriminin m?’de bitki
sayis1, m?’de sap sayisi, m?’de basak sayisi, basak verimi, bin dane agirhigi ve hektolitre agirhig ile
onemli olumlu, basakta basakc¢ik sayisi ile nemli olumsuz iligkili oldugu saptanmustir.
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Research article

Determination of yield and yield characteristics of some triticale varieties
under Cukurova conditions

ABSTRACT

This research was conducted to determine the most proper cultivar for the Cukurova conditions by
determining their yield and yield components. The field experiment was established with 9 triticale
varieties during the growing season of 2019-2020 according to the randomized block trial design with
4 replications. The differences between the tested varieties in all traits examined were found to be
statistically significant. According to the research results, grain yield varied between 213.8 and 585.9
kg/da depending on the varieties; the highest grain yield was obtained from the Esin variety, and the
lowest grain yield was obtained from the Ozer variety. Tacettinbey (549.4 kg/da) and Melihbey (544.4
kg/da) were also among the varieties with high grain yields. By looking at the relationships between the
traits that were studied, it was found that grain yield was significantly related to spike yield, thousand
grain weight, number of ears per m?, and number of plants per m?. It was significantly related to spikelets
per spike, but not to spike yield or thousand grain weight.
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Giris

Giinimiizde yeterli ve dengeli beslenme tiim diinyanin énemle {izerinde durdugu konularin
basinda gelmektedir. Siirekli artan diinya niifusunun beslenme ihtiyacini karsilayabilmek igin
var olan tarimsal bilgi birikiminin ve materyallarin en iyi sekilde degerlendirilmesi ve gerekli
olan gida iretiminin arttirllmas: gerekmektedir. Hayvansal kaynakli gidalarin depolama
zorlugu ve bu tiirlii gidalarin pahali olmasi nedeniyle bitkisel kaynakli gidalarin iiretimine daha
cok yer verilmesi gerekmektedir. Tiim diinyada oldugu gibi iilkemizde de insan beslenmesinde
tahillar ilk sirada yer almaktadir. Ulkemizde insan beslenmesinde kullanilan proteinin ve
karbonhidratin yaklasik % 60, Diinya’da ise % 50’sinden fazlasi tahil ve tahila dayal
triinlerden karsilanmaktadir (Kiin 1996).

Ulkemizde tahil tarimmin vazgecilmez oldugu alanlarda iiretkenligin arttirilmasinda uygun
cesit ve yetistirme tekniklerinin kullanilmasi yaninda, bu alanlardaki mevcut kosullar1 daha iyi
degerlendirebilecek yeni iiriinlere yonelmek ¢6ziim olabilir. Bu yeni iriinlerden birisi de
tritikaledir.

Ulkemizde tahil iiretiminin yillik yagisa sikica bagl olmasi, yagisin diisiik oldugu yillarda
verimde dnemli distislerin meydana gelmesi nedeniyle tritikalenin diger tahillara gore degisen
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cevre kosullarindan daha az etkilenmesi 6zelligi bir avantaj olabilir. Ulkemizde tritikale
tariminin yayginlagsmasi ile yagisi sinirli, verimsiz kira¢ alanlari, ayrica tuzlu, asitli, hastalik
sorunlar1 olan yerleri daha iyi degerlendirmek; boylece bu gibi yerlerin tilke ekonomisine
katkisini artirmak mimkiin olabilecektir (Martin ve Maurer 1973; Yagbasanlar vd. 1994).

Bugday ile ¢avdarin melezlenmesi ilk defa 1875°de Iskog botanikci Stephen Wilson tarafindan
denenmis, fakat elde edilen melezler steril ¢ikmigtir (NRC 1989). Alman botanik¢i Rimpau
1888°de yaptigi calismalarda kismi fertil melezler elde etmistir (Varughese vd. 1996). Fakat bu
konuda ilk 6nemli basari, 1938 yilinda bugday x ¢avdar melezine kolsisin uygulayarak fertil
melez bitkileri elde eden, isvecli genetik¢i Miintzing tarafindan elde edilmistir. Bu yeni bitkiye
bugday ve cavdarin Latince cins isimleri olan Triticum ve Secale’nin kaynastirilmasi ile
Triticale ad1 verilmistir. Ik tritikale melezleri ekmeklik bugday ile cavdar melezlerinden elde
edilmistir. Daha sonra 1948’de J. O. Mora’nin, durum bugday: ile ¢avdari melezleyerek
gelistirdigi tritikalenin 6ncekilerden daha iyi 6zelliklere sahip oldugu gorilmistiir (NRC 1989).

Diinyada 2022 yilinda 3.6 milyon ha ekim alanina 14 milyon ton tiretime ve 392 kg/da verime
sahip olan tritikalenin en fazla iretildigi tilkelerin baginda Polonya, Almanya, Avustralya, Cin
ve Fransa gelmektedir. Yurdumuzda ise 99.6 bin ha ekim alanina, 320 bin ton iretime ve 321
kg/da verime sahip olan tritikalenin en fazla dretildigi iller Tokat, Balikesir, Kirklareli,
Kahramanmaras, Canakkale, Edirne, Kiitahya ve Denizli’dir (FAO 2024).

1950’11 yillardan giintimiize kadar Avrupa, Kuzey Amerika ve Meksika (CIMMYT)’de yogun
arastirma ve 1slah ¢alismalar yiritiilmektedir (Horlein and Valentine 1995). Ancak ilk ticari
tritikale cesitleri ancak 1968-69 yillarinda Macaristan ve Kanada’da tireticilere sunulabilmistir
(CIMMYT,1976).

Ulkemizde ise ilk tritikale calismalarma Dr. Osman Tosun tarafindan 1940 yillarinda
baslanilmis olup, bunu 1974 yilinda Dr. Ibrahim Demir'in yazlik tipler iizerine yaptigi
calismalar takip etmistir. O tarihten bugiine kadar CIMMYT kaynakli ¢alismalar araliksiz
siirmiistiir. Bu siire icinde Begalite, Juanillo, Eronga ¢esitleri verim bakimindan bugday1 geride
birakmis, ancak ekmeklik kalitesi bakiminda bugdaya erisememis ve tane kirigikligi, sterilite
gibi bir cok istenmeyen ozellikler iyilestirilmistir. Ulkemizde bu ¢alismalardan sonra iiretim
izinli ilk tritikale cesidi Bakircay cesidi treticilere sunulmustur. Daha sonra Tatlicak 97,
Tacettinbey, Presto, Karma 2000, Melez 2001 ve Mikham 2002 tritikale cesitleri tescil
edilmistir (Demir vd. 1986).

Bilindigi tizere ¢esidin genotipi kadar farkli yerlere adaptasyon yetenegi de verim iizerine etkili
olmaktadir. Bu amagla 1slah edilen genotiplerin veriminin yiiksek olmasi yaninda degisik cevre
sartlarina uyum yeteneginin yiiksek olmasi1 gerekmektedir.

1980°1i yillarda tritikalenin tane verimine genetik ve cevresel etkiler iizerine ¢alismalar
yaygmlastirilmistir. Arastirma sonuglar1 ¢evre, genotip ve cevre-genotip interaksiyonunun
verimi onemli derecede etkiledigini gostermistir (McGoverin vd. 2011). Bu durum tritikalenin
genetik cesitlilik ve gevresel dayanikliliginin verime yansidigin1 gostermektedir.

73



Tritikalenin bitki boyunun uzun olmasi, yatmaya dayanikli olmasi, bugdaya gore daha az
kardeslenmesi ve c¢avdardaki gibi basak¢ik dis kavuzlarinin tiiylii olmasi yoniiyle dikkat
cekmektedir. Yeni tritikale ¢esitlerinin iireticiye sunulmasi ile ekim alani ve tiretimde énemli
artiglarin saglanacagi belirtilmektedir (Miintzing 1989; Mergoum vd. 1992; Kiin 1996).

Islah edilen tritikale gesitlerinde tane kirisikligi, glutenin zayif, kalitesiz olmasi ve yiiksek alfa-
amilaz aktivitesi nedeniyle 6giitme ve ekmek yapma ozellikleri bugdaydan daha diisiik
olmustur. Bu durum, tritikalenin firincilik endistrisinde kullanilmasmi olumsuz yoénde
etkilemistir. Bir ¢ok tritikale hatt1 zayif glutenden dolay1 tek bagina mayali ekmek yapimina
uygun degildir. Ancak tritikale unu iyi kalitede bugday unu ile karistirildiginda ekmek
yapiminda basarili bir sekilde kullanilabilir. Son yillarda gelistirilen hatlar arasinda biskiivilik
kalitesi iyi hatlar da vardir. Sert camsi taneli tritikale ¢esitleri spagetti yapimi igin timitvar
goriilmektedirler (Bagc1 ve Ekiz 1993).

Kiiresel 1sinmayla birlikte son zamanlarda iklimde meydana gelen olumsuz degismeler sonucu
tahil ekim alanlarinda cesitli sorunlarla karsilasilmaktadir. Bu sorunlarin basinda kuraklik
gelmektedir. Ayrica bazi arpa ekim alanlarinda yiiksek oranda kus zararinin olusmasi, yagis
rejimindeki diizensizlikten dolay1 arpa alanlarinda yiiksek oranda yatmanin gériilmesi, bugday
ve arpa ekim alanlarinda verim disiikligiiniin yasanmasi, ciftgileri alternatif bir diger tarla
bitkisi arayisina yoneltmistir.

Bu problemler dikkate alindiginda, c¢iftlik hayvanlar1 i¢in kaba yem ile kesif yem
hammaddesinin temininde, biiyiikbas hayvancilik isletmelerinin silaj hammaddesi sikintisinin
giderilmesinde, bugday ve arpa iiriinlerinin yaninda alternatif bir iriin olarak trtikale karsimiza
cikmaktadir.

Bu ¢alismanin amaci, baz tritikale ¢esitlerini verim ve verim ogeleri agisindan inceleyerek,
Cukurova bolgesi ekolojik kosullarina uygun tritikale ¢esitlerinin belirlenmesi olmustur.

Materyal ve Yontem

Bu arastirma 2019-2020 yetistirme sezonunda C.U. Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii
deneme alaninda kurulmustur.

Deneme alanindan 0-30 cm derinlikten alinan toprak drnekleri Cukurova Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Toprak Bilimi ve Bitki Besleme Boliimiinde analize tabi tutulmus ve toprak pH’1 7.8
olup hafif alkali 6zellik gdstermistir. Topragin organik madde igerigi %2.0, kireg icerigi %26.7,
P20Os igerigi 3.0 kg/da, K20 igerigi 73.6 kg/da ve toprak tekstiirtiniin killi (%58.8) yapida oldugu
tespit edilmistir.

Arastirmanin yiiriitiildiigii Adana iline ait 2019-2020 yetistirme sezonu ve uzun yillar
ortalamas: iklim verileri Tablo 1’de verilmistir. Tabloda izlendigi gibi, arastirmanin
yuritildigi yil gergeklesen toplam yagis (881 mm), ortalama sicaklik (16.6 °C) ve ortalama
nispi nem orani (%67.8), uzun yillar ortalamasi gergeklesen ortalama sicaklik (15.9 °C), toplam
yagis (586.1 mm) ve ortalama nispi nem oranindan (%67.5) daha yliksek olmustur.
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Tablo 1. Arastirmanin yiiriitiildiigli Adana iline ait iklim verileri
Ortalama Sicaklik (°C)  Toplam Yagis (mm) Ortalama Nispi Nem (%)

Aylar UYO*  2019-2020 UYO  2019-2020 UYO  2019-2020
Kasim 15.8 18.1 72.3 22.7 64.0 56.7
Aralik 11.1 12.2 133.3 416.0 69.6 79.2
Ocak 9.6 9.9 118.7 150.2 69.3 67.9
Subat 10.9 10.4 84.1 98.4 67.7 67.2
Mart 13.9 15.3 61.8 52.3 66.9 69.1
Nisan 17.7 18.3 52.7 24.3 67.2 70.2
Mayls 22.2 23.3 459 73.6 66.7 61.0
Haziran 26.0 25.0 17.3 43.5 68.3 70.9
Ort./TopI. 15.9 16.6 586.1 881.0 67.5 67.8

* Uzun yillar ortalamasi, Kaynak: Adana Meteoroloji 6. Bolge Miidiirligi

Yagis kosullari altinda yiiriitiilen denemede 9 adet tritikale ¢esidi materyal olarak kullanilmistir.
Bu ¢esitlerin listesi Tablo 2°de verilmistir.

Deneme, 4 tekrarlamali olarak tesadiif bloklar1 deneme desenine gore kurulmustur. Cesitlere
ait tohumlugun bin dane agirligi, ¢imlenme ve saf tohumluk yiizdeleri belirlenerek, m?*’ye 600
tane diisecek sekilde her parsele atilacak tohumluk miktar1 ayr1 ayri tartilmis ve Hege-80
deneme mibzeri ile 1.2 X 6 = 7.2 m?’lik parsellere ekilmistir. Cikis tamamlandiktan sonra her
parselin iki ucundan 0.5 m’lik kisimdaki bitkiler yok edilmis ve 5 x 1.2= 6 m*’lik parseller
haline getirilmistir. Denemede dekara saf 15 kg N ve 8 kg P20s gelecek sekilde giibreleme
yapilmigtir. Ekimden 6nce 40 kg/da 20-20-0 giibresi ile giibreleme yapilarak azotun bir kismi1
ve fosforun tamami taban giibresi olarak uygulanmis, azotun geriye kalan kismi (7 kg/da saf N)
ise kardeslenme sonu ve sapa kalkma doneminde iki esit kisimda amonyum nitrat giibresi olarak
elle serpilerek verilmistir. Bitki gelismesi sirasinda yabanci otlarla miicadele edilmistir. Tam
olgunlasma devresinde kenar etkisi olarak her parselin kenarlarindan birer sira ve her iki
ucundan 50’ser cm orakla bigilip alindiktan sonra geriye kalan 4 m uzunlugundaki 6 sira Hege-
125 parsel bigerddveri ile hasat edilmistir.

Her parsel icin Gen¢ vd. (1988)’mn uyguladiklar1 yontemlere gore gozlem ve Olglimler
yapilmugtir.

Tablo 2. Denemede Materyal Olarak Kullanilan Tritikale Cesitleri

Slilroa Cesit Al Ceside Ait Bilgiler Bagvuru Sahibi
1 Alperbey Alternatif Bahri Dagdas Uluslararasi Tar. Aras. Ens. Miid.
2 Egeyildizt Yazlik Ege Tarimsal Aras. Ens. Mid.
3 Tacettinbey Yazlik Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi
4 Tatlicak 97 Alternatif Bahri Dagdas Uluslararasi Tar. Aras. Ens. Miid.
5 Aysehanim Yazlik Dogu Akdeniz Gegit Kusagt TAEM
6 Mehmetbey Yazlik Dogu Akdeniz Gegit Kusagt TAEM
7 Esin Yazlik GAP Uluslararasi Tarimsal Aras. Ve Eg. Merk. Miid.
8 Melihbey Yazlik Olgunlar Turizm Tarim Enerji Uretim Tic. Paz. Ltd. Sti.
9 Ozer Alternatif Bahri Dagdas Uluslararasi Tar. Aras. Ens. Miid.

Denemeden elde edilen veriler tesadiif bloklar1 deneme desenine gore bilgisayar programlari
kullanilarak analiz edilmistir. Etkili farklar1 gérmek icin F testi kullanilmis ve degisim
katsayilar1 (D.K) hesaplanmistir. Ortalama degerler arasindaki karsilagtirmalar EGF testine
gore yapilmstir.
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Bulgular ve Tartisma

Cukurova kosullarinda 2019-2020 yilinda yetistirilen 9 ticari tritikale c¢esidinde incelenen
bitkisel ozelliklere iliskin ortalama degerler ve olusan gruplar Tablo 3 ve 4’te verilmistir.
Tablolarin incelenmesinden goriilecegi gibi, m?’de bitki say1s1, m?’de sap say1s1, m?>’de basak
sayisi, bitkide sap sayisi, bitkide bagak sayisi, bitki boyu, basak uzunlugu, basakta basakcik
sayisl, basakta dane sayisi, basakta dane agirligl, bin dane agirligi, hektolitre agirligi, protein
orani ve dane verimi 6zellikleri yoniinden tritikale ¢esitleri arasinda istatistiki diizeyde 6nemli
farklar saptanmustir.

Tablo 3 incelendiginde, m?’de bitki sayisinin gesitlere gore 448.7-584.2 adet arasinda degistigi
ve bu degerin Aysehanim cesidinde en yiiksek, Tatlicak-97 ¢esidinde en diisiik oldugu; m?’de
sap sayisinin gesitlere gére 512.2-646.2 adet arasinda degistigi ve bu degerin Esin ¢esidinde en
yiiksek, Mehmetbey ¢esidinde en diisiik oldugu; m?’de basak sayisinin gesitlere gore 485.0-
598.2 adet arasinda degistigi ve en yiiksek deger Tacettinbey cesidinden elde edilirken,
Mehmetbey ¢esidinde bu degerin en diisiik oldugu; bitkide sap sayisinin gesitlere gore 0.98-
1.30 adet arasinda degistigi ve en yiiksek deger Tatlicak-97 ¢esidinden elde edilirken, Alperbey
cesidinde en diisiik oldugu; bitkide basak sayisinin gesitlere gore 0.88-1.24 adet arasinda
degistigi ve en yiiksek deger Tatlicak-97 cesidinden elde edilirken, Melihbey c¢esidinde en
diisiik oldugu; bitki boyunun cesitlere gore 121.2-139.2 cm arasinda degistigi ve en uzun boylu
cesidin Tatlicak-97, en kisa boylu cesidin ise Esin oldugu ve basak uzunlugunun ¢esitlere gore
8.0-11.5 cm arasinda degistigi ve Mehmetbey ¢esidinin en uzun basakli, Aysehanim ¢esidinin
ise en kisa basakli ¢esit oldugu goriilmektedir.

Tablo 3. Cukurova kosullarinda baz trikale cesitlerinin m?’de bitki say1s1, m?’de sap sayist,
m?’de basak sayisi, bitkide sap sayisi, bitkide basak sayisi, bitki boyu ve basak
uzunluguna iligkin ortalama degerler

M2 de Bitkide

. . I\/!Z’de M?’de Sap Basak Sap Bitkide Bitki Basakv

Cesitler Blt(kaldiztl)ylsl (S;gelg Sayist Sayist Bas(aal:jeSSyls I?:r)r/]l),l UzElCl:rlll)lgu
(adet) (adet)

Alperbey 552.5ab*  558.7 bc 546.7ab  0.98c 0.95b 136.0 a 10.0 b
Ege Yildizi 577.2ab  570.0 abc 5745a 1.03 be 0.99 b 135.5 ab 10.2 ab
Tacettinbey 553.7 ab 623.5 ab 598.2a  1.12ab 1.08ab  138.2a 10.7 ab
Tatlicak-97 4487 ¢ 578.5abc  553.7 ab 1.30a 1.24 a 139.2a 9.5 be
Aysehanim 584.2 a 588.7 abc 573.2a 1.05 bc 0.92b 123.2 cd 8.0d
Mehmetbey 495.0 be 512.2 ¢ 485.0b  1.03bc 0.98b 136.7 a 115a
Esin 555.7 ab 646.2 a 595.2a  1.09 bc 1.08ab  121.2d 8.5cd
Melihbey 547.2ab  590.0abc  560.0ab  1.05bc 0.88b  129.0bc 9.5 be
Ozer 524.0 abc 559.2 bc 530.5ab 1.07 bc 0.92b 139.0a 9.7 bc
Ortalama 537.6 580.8 557.4 1.07 1.00 133.13 9.7
VK (%) 11.13 10.12 9.93 12.55 15.65 3.58 10.05
EGF (%5) 87.37 85.81 80.84 0.197 0.230 6.96 1.43

*: Ayni siitlin iginde benzer harfle gosterilen ortalamalar arasindaki fark P <0.05 diizeyinde 6nemsizdir.
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Tablo 4’te verilen 6zellikler incelendiginde, basakta basak¢ik sayisinin ¢esitlere gore 21.0-28.5
adet arasinda degistigi ve bu degerin Ozer ¢esidinde en yiiksek, Aysehanim ¢esidinde en diisiik
oldugu; basakta dane sayisinin gesitlere gore 43.2-59.6 adet arasinda degistigi ve bu degerin
Mehmetbey ¢esidine en yiiksek, Tatlicak-97 ve Aysehanim gesitlerinde en diisiik oldugu; basak
veriminin ¢esitlere gore 1.34-2.77 g arasinda degistigi ve Esin ¢esidinin en yiiksek, Tatlicak-97
cesidinin en diislik degere sahip oldugu; bin dane agirliginin ¢esitlere gore 32.4-46.2 g arasinda
degistigi ve bu degerin Esin ¢esidinde en yiiksek, Ozer ¢esidinde en diisiik oldugu; hektolitre
agirhiginin ¢esitlere goére 70.8-81.2 kg arasinda degistigi ve en yiiksek deger Tacettinbey
cesidinden elde edilirken Mehmetbey ¢esidinde en diisiik oldugu; protein oraninin ¢esitlere gore
% 10.72-12.22 arasinda degistigi ve bu degerin Tatlicak-97 cesidinde en yiiksek, Aysehanim
¢esidinde en diisiik oldugu; dane veriminin gesitlere gore 198.0-585.9 kg/da arasinda degistigi
ve dane veriminin Esin c¢esidinde en yiiksek, Mehmetbey c¢esidinde en diisiik oldugu
goriilmektedir. Istatistiksel anlamda ayn1 grupta olan Tacettinbey (549.4 kg/da) ve Melihbey
(544.4 kg/da) ¢esitleri de dane verimi yiiksek ¢esitler arasinda yer almistir.

Elde edilen sonuglar Sarpa vd. (1973), Yagbasanlar vd. (1989), Yagmur (1993), Bostan (1995),
Sencar vd. (1994), Unver (1999), Atak (2004), Giilmezoglu vd. (2007), Alp (2009), Ciftci vd.
(2010), Geren ve Geren (2012) ve Dolgun vd. (2019)’nin bildirdikleri bulgulara benzerlik
gostermektedir. Bulgularimiza benzer sekilde, Furan vd. (2005), Atak ve Cift¢i (2006) ve
Abilov (2014) yaptiklan ¢alismalarda inceledikleri tritikale ¢esitleri arasinda tiim o6zellikler
bakimindan 6nemli farkliliklar oldugunu bildirmislerdir.

Tablo 4. Cukurova kosullarinda bazi trikale ¢esitlerinin basakta basak¢ik sayisi, bagakta dane
sayisi, basak verimi, bin dane agirligi, hektolitre agirligi, protein oram1 ve dane
verimine ne iligkin ortalama veriler

Basakta  Basakta

' Basakeik Dane Bas_ak_ Birl Dape Hevktolitre Protein Da_ne_
Cesitler Sayisi Sayisi Verimi Agirhg Agirhg Oran Verimi
(adet) (adet) () () (kg) (%) (kg/da)
Alperbey 26.0 abc 573a 242ab 40.9 be 79.1b 12.00 ab 501.7b
Ege Yildizi 24.0¢c 51.9ab 2.23 bcd 41.8 be 78.7 be 11.25 bed 519.6 b
Tacettinbey ~ p52pc  50.1ab  2.24 bed 455a 8l.2a 11.67 abc 549.4 ab
Tatlicak-97 28.0 ab 432b  1.34e 33.0d 73.1f 12.22a 212.5d
Aysehanim 21.0d 432b  1.85d 43.6 ab 77.2 cd 10.72d 425.4c¢
Mehmetbey 275 ah 59.6a  1.88d 33.2d 70.8 g 10.77 cd 198.0d
Esin 24.2¢ 551a  2.77a 46.2 a 75.8 de 11.87 ab 5859a
Melihbey 24.0¢ 51.2ab  2.34abc 40.2 ¢ 773cd  11.20 bed 544.4 ab
Ozer 28.5a 543a  1.90cd 32.4d 743ef  11.80ab 213.8d
Ortalama 25.3 51.8 2.10 39.6 76.4 11.50 416.7
VK (%) 7.62 14.55 14.24 5.15 1.43 5.63 9.27
EGF (%5) 2.82 11.00 0.43 2.98 1.59 0.94 56.42

*: Ayni1 harfle gosterilen ortalamalar arasindaki fark 0.05 diizeyinde, **: 0.01 diizeyinde dnemsizdir.

Incelenen &zellikler arasinda kolerasyon katsayilart Tablo 5°te verilmistir. Tablo 5
incelendiginde, m?’de sap sayisinin m?’de bitki sayis1 ile 5Snemli olumlu; m?’de basak sayisinin
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m?’de bitki say1s1 ve m?’de sap sayist ile dnemli olumlu; bitkide sap say1sinin m?’de bitki sayisi
ile dnemli olumsuz; bitkide basak sayisinin bitkide sap sayis1 ile nemli olumlu, m? bitki sayisi
ile 6nemli olumsuz; basak uzunlugunun bitki boyu ile 6nemli olumlu, m?’de basak say1si ile
onemli olumsuz; basakta basak¢ik sayisinin bitki boyu ve basak uzunlugu ile 6nemli olumlu,
m?’de bitki say1s1 ve m?’de basak sayisi ile Snemli olumsuz; basakta dane sayisinin bitki boyu,
basak uzunlugu ve basakta basak¢ik sayisi ile 6nemli olumlu, bitkide sap sayisi ile dnemli
olumsuz; basak veriminin m?’de bitki sayis1 ve basakta dane sayisi ile dnemli olumlu, bitkide
sap sayisl ile nemli olumsuz; bin dane agirliginin m?’de bitki sayis1 ve basak verimi ile dnemli
olumlu, basakta basak¢ik sayisi ile onemli olumsuz; hektolitre agirhginin m?’de bitki sayist,
m?’de basak sayis1, basak verimi ve bin dane agirhg ile 5nemli olumlu, basakta basak¢ik sayist
ile 6nemli olumsuz; protein oraninin bitki boyu ve basakta basakgik sayisi ile 6nemli olumlu;
dane veriminin m?’de bitki say1s1, m?’de sap say1s1, m?’de basak say1s1, basak verimi, bin dane
agirlig1 ve hektolitre agirlig ile 6nemli olumlu, basakta basakgik sayisi ve bitki boyu ile 6nemli
olumsuz iligkili oldugu goriilmektedir. Tritikale lizerinde yapilan ¢alismalarda, bulgularimiza
benzer sekilde tane veriminin basakta dane sayis1 (Sapra vd. 1973; Cauderon ve Bernard 1980;
Ulger vd. 1989; Dolgun vd. 2019; Sakiz ve Koca 2023), bin dane agirhg (Gill vd. 1976;
Cauderon ve Bernard 1980; Behl vd. 1983; Yagbasanlar ve Geng 1988; Gililmezoglu vd. 2007,
Oral ve Ulker 2016), basakta basakcik sayis1 (Gill vd. 1976; Dolgun vd. 2019) ve m?’de basak
sayis1 (Yagbasanlar ve Geng 1988; Oral ve Ulker 2016) ile 5nemli olumlu iliskili oldugu ortaya
konmus, ayrica Furan vd. (2005) tane veriminin incelenen tiim 6zellikler dnemli olumlu iligkili
oldugunu, Oral ve Ulker (2016) ise path analizinde metrekarede basak sayisi ve bin dane
agirliginin tane verimine yliksek dogrudan ve olumlu etki yaptigini bildirmislerdir.

Tablo 5. Cukurova kosullarinda bazi trikale c¢esitlerinin incelenen Ozelliklerine iliskin

korelasyon katsayilari
Ozellik MBiS MSS MBS BIiSS BiBS BB BU BBS BDS BV BDA HA PO

MSS .60**

MBS 59**  ggFx

BISS SAT** .08 .10

BIBS -37* .16 .20 A9**

BB -.20 -18 -20 15 .26

BU -14 -30 -35%  -11 02 .68**

BBS -37* -25 =37 .05 A3 72%% Ber*

BDS 11 -12 -20  -37* 05 35%  63**  E7xx

BV A1* 26 23 -39%  -09 -10 22 .02 68**

BDA .38* 32 31 -19 .18 -29 -.18 -.39% 07 45

HA 45 .30 42* -20 -11 -14 -15  -4B** 113 A7** BB

PO -.08 20 .15 .16 .25 .35* 23 i 21 .08 -.08 -.08
DV VT B T 7 -04  -40%  -17 AT 05  .68**  60** 75%* -0l

*:0.05 diizeyinde, **: 0.01 diizeyinde énemli, MBIS: M?de bitki sayisi, MSS: M?’de sap sayis;, MBS: M?’de
basak sayisi, BISS: Bitkide sap sayis1, BIBS: Bitkide basak sayis1, BB: Bitki boyu, BU: Basak uzunlugu, BBS:
Basakta basake¢ik sayisi, BDS: Bagakta dane sayisi, BV: Bagak verimi, BDA: Bin dane agirligi, HA: Hektolitre
agirligi, PO: Protein orani, DV: Dane verimi
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Sonuc¢

Elde edilen bulgular, tritikalede birim alandaki basak sayisinin, bagsak veriminin, bin dane ve
hektolitre agirliklarinin artirilmasimin yiiksek verime ulasmak i¢in Onemli oldugunu
gostermektedir.
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