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TURKIYE’NIN ORTA DOGU POLITIiKASINA YONELIK SUREKLILiGIN
I. KORFEZ SAVASI BAGLAMINDA DEGERLENDIRILMESI*
Hakan ARIDEMIR' Anil ACAR?

Oz

Tirkiye, kurulusundan Korfez Krizi'ne kadar gecen siirede Ortadogu'da mevcut statitkonun korunmasi ve denge
politikas1 izlemistir. Korfez Krizi’nin patlak vermesinin ardindan politikada degisiklige gidilmistir. Uygulanan
yeni politikanin sonucunda Tiirkiye, Orta Dogu’da yasanan sorunlarla ve kargasa ortamiyla karsi karstya
kalmugtir. 17 Ocak 1991 tarihinde Ko6rfez Krizi’nin Korfez Savasi’na doniismesi ile birlikte Tiirkiye, aktif olarak
savagta yer almasa da, Irak’in yenilgisinin ardindan 36. paralelin ugusa yasak bolge ilan edilmesi ile Kuzey Irakli
Kiirtlerin Tirkiye'ye siginmasinin ardindan miilteci sorunu ile karsilagmistir. Kuzey Irak’ta giivenli bolgenin
olusturulmasi sonucunda Kiirt siginmacilar hizla bélgeye geri donmiistiir. Ancak Kuzey Irak’ta meydana gelen
otorite boslugu nedeni ile PKK terdr orgiitii bolgeye yerlesmistir. Ardindan Tirkiye 1990°l1 yillarda Kuzey
Irak’a askeri operasyonlar diizenlemis ve bdlgede yasanan miilteci krizinin hemen ardindan terér sorunu ile de
miicadele etmek durumunda kalmigtir. Sonugta Tiirk dis politikast yapicilari, bolgenin yeniden sekillenmesi
stirecinde aktif olarak yer almak isteseler de Kuzey Irak’taki kargasa ortamimin Tiirkiye’ye sicramasina engel
olunamamustir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Dis Politikasi, Orta Dogu, Kuzey Irak, Korfez Savasi, Miilteci.

TURKEY'S CONTINUITY TO THE MIDDLE EAST POLICY EVALUATED IN THE CONTEXT OF
THE GULF WAR

Abstract

Turkey followed the status quo and balance policy in the Middle East since its foundation until the Gulf Crisis.
Turkey’s approach changed following the outbreak of Gulf crisis. Turkey encountered problems and faced chaos
in the Middle East as a consequence of the new approach of policy. After the crisis turned into the Gulf war, the
defeat of Irag, and the consecutive declaration of no fly zone in the 36th parallel zone Turkey, faced refugee
crises of Northern Iragi Kurds, although Turkey was not an active part of the war. Although Kurdish asylum
seekers quickly returned to the region as a result of the establishment of a safe zone in the Northern Irag, PKK
terrorist organization settled in the region by exploiting the authority gap in the Northern Irag. Then, in 1990s
Turkey carried out military operations in the Northern Iraq and immediately after the refugee crisis in the region,
Turkey had to fight terrorism there. As a result, Turkish foreign policy makers could not prevent the spread of
the chaotic situation into Turkey although they were willing to actively engage with the redesign of the region.

Keywords: Turkish Foreign Policy, Middle East, Northern Iraq, Gulf War, Refugee.

GIRIS
Tiirkiye, Orta Dogu bolgesine yonelik olarak izledigi dis politikada genellikle Araplar arasi
sorunlara miidahil olmamistir. Ancak jeopolitik konumu geregi bolge iilkeleri ile olan
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iligkilerine de 6nem vermistir. Bunun yaninda bdlge iilkelerinin i¢ isleri ile ilgili sorunlarda
her zaman yapici ve uzlastirici bir tavir sergilemistir. Dis politikada sergilenen bu tutum, Orta
Dogu cografyasinda yasanan etnik, mezhepsel ve siyasi krizlerden Tiirkiye’ nin etkilenmesini
engellemistir. Boylece Tiirkiye bolgeye yonelik geleneksel ve denge politikasi izlemis ve bu
tutumu 1. Korfez Savasi’na kadar devam etmistir.

1. 1923-1939 ATATURK DONEMINDE TURKIYE’NIN ORTA DOGU BOLGESINE
YONELIK DIS POLITIKASI

Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti, kurulusunun ardindan dis politikada 6zellikle iki savas arasi
donemde denge politikasin1 gozeterek hareket etmistir. Geng Cumhuriyet bu cergevede ilk
olarak dis goreli dzerklik kazanan iilkeler arasinda kendisine yer bulmustur. ikinci olarak,
revizyonist ve statiikocu {ilkeler arasinda yasanan catismada her iki taraf da Tiirkiye’nin
jeostratejik 6neminin farkina varmis ve Tiirkiye ile yakinlasmaya calismislardir. Ugiincii
olarak ise Rusya 1917 Bolsevik devriminin ardindan kendi i¢inde toparlanmaya gitmis ve
Tiirkiye agisindan bir tehdit olmaktan ¢ikmistir. Tiirkiye bu {i¢ 6nemli argiimani, Osmanli
Devleti’nden miras kalan ve Mustafa Kemal Atatiirk’iin ustalig1 ve realist diisiince yapisi ile
birlesen denge politikas1 sayesinde ¢ok iyi degerlendirmistir (Oran ve digerleri, 2008a: 242).

Bu baglamda Tirkiye, dis politikada Atatiirk’in ‘yurtta baris diinyada baris’ ilkesi
cergevesinde hareket etmistir. Bu perspektifle 6zellikle Lozan Barig Antlagsmasi’nin ardindan
Bati’da ve Orta Dogu bolgesinde yer alan iilkelerle 1yi iliskiler kurulmustur. Ayrica yasanan
sorunlar da titizlikle uygulanan diplomasi yontemiyle ¢6ziime kavusturulmustur.

1.1.  Musul Sorunu

Tirkiye iki savas arast donemde Orta Dogu bolgesinde Lozan Baris Antlasmasi’nda
coziilemeyen iki temel konu olan Musul meselesi ve Hatay sorunu ile yakindan ilgilenmistir.
Ozellikle Musul meselesi sirasinda Ingilizlerin gizlice organize ettikleri Nasturi ve Kiirt
ayaklanmalar1 Tirkiye’yi zor durumda birakmustir. 1925 yilinda meydana gelen Seyh Sait
ayaklanmasi, Musul iizerine yiirimeye hazirlanan Tiirk ordusunun biiyiik bir kismim
ayaklanmay1 bastirmakla ugrasmasina neden olmustur. Musul’un kaybedilmesindeki en
biiyiik faktor bu isyanlar yiiziinden meydana gelmistir (Yilmaz, 2011: 135). Sonugcta Tiirkiye,
Ingiltere ile 5 Haziren 1926’da Ankara Antlasmasini imzalanmis ve Musul iizerindeki
haklarindan vazge¢cmek durumunda kalmistir (Silleli, 2005: 67).

Bu antlagsmaya gore; Irak Hiikiimeti, Musul iizerindeki haklarindan feragat ettigi takdirde
Tiirkiye’ye 25 yil stire ile petrolden elde edecegi gelirin yiizde 10’unu vermeyi kabul etmistir
(Yilmaz, 2011: 136). Ayrica antlasmanin 14. maddesine gore Irak Hiikiimeti, Tiirkiye’nin bu
hakkini paraya ¢evirmek istemesi durumunda otuz giin icinde bes yiiz bin Ingiliz sterlini
tutarinda bir tazminat ddemekle yiikiimlii kilmmustir (Silleli, 2005: 66). Tiirkiye, Ingiltere ve
Irak Hiikiimetleri tarafindan, “Smir ve Iyi Komsuluk Antlasmasi” adi altinda Ankara’da
imzalanan antlagma 7 Haziran 1926 tarihinde onaylanmak {izere Tirkiye Biiyiilk Millet
Meclisi’ne sunulmustur (Yilmaz, 2011: 136). Ayrica, 1932 yilinda bagimsiz Irak Krallig: ile
gerceklestirilen protokolde, bu konu yeniden imza altina alinmistir (Silleli, 2005: 66).
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1.2. Sadabad Pakt

Tiirkiye’nin hazirlanmasinda basrol oynadig1, Iran, Irak ve Afganistan’in icerisinde yer aldig
Sadabad Pakti, adindan anlasildigi gibi bir askeri ittifak antlagsmasi degil, gergekte bir
saldirmazlik ve dostluk antlasmasidir. Bu paktin imzalanmasinda iki Onemli neden
bulunmaktadir. Ilki siir sorunlarimi kalic1 bir sekilde ¢oziime kavusturmak, ikincisi ise pakta
imza atan devletlerin bagimsizlik ve egemenliklerini vurgulama istegidir (Oran ve digerleri,
2008a: 365-366).

2 Ekim 1935’te Cenevre’de bir araya gelen Iran, Irak ve Tiirkiye arasinda antlasma parafe
edilmistir. Daha sonra Afganistan’a da bir davet yollanmis ve Afganistan’da bu davete uyarak
pakta katilmistir. Ancak imza i¢in yaklasik iki yil beklenilmistir. Ciinkii Irak pakta imza
atmaktan kacinmistir. Bu durumun Irak agisindan iki énemli nedeni bulunmaktadir. Tlki Irak
ile Iran arasinda yasanan Sattiilarap sorunu ¢dziime kavusmamustir. ikincisi ise Irak, pakta
katilan iilkeler arasinda tek Arap iilkesi olarak yer almaktan ¢ekinmistir. Ancak yapilan
goriismelerin ardindan 8 Temmuz 1937°de Tahran’da Sadabad sarayinda dort iilkenin dis
isleri bakanlar1 Sadabad Pakti’ni1 imzalamiglardir. Ardindan 25 Haziran 1938’de paktin onay
islemlerinin tamamlanmasinin ardindan antlasma ylirtirliige girmistir (Oran ve digerleri,
2008a: 367-368). Boylece bu dort iilke Orta Dogu cografyasinda ¢atisma ve gerilimden uzak
olduklarim1 ve kendi aralarinda saldirmazlik ve dostluk iligskisi cercevesinde hareket
edeceklerini de gostermislerdir.

1.3. Hatay Sorunu

Hatay sorununun baglangicindan itibaren Mustafa Kemal Atatiirk; ‘Hatay benim sahsi
meselemdir’ (Oran ve digerleri, 2008a: 287).diyerek bir anlamda kendisi ve Tiirk dis
politikas1 acisindan Hatay’in 6nemini vurgulamistir. Bu baglamda dis politikada Tiirkiye,
Hatay’in anavatana katilmasi i¢in biiyiik bir ¢aba sarf etmistir.

Bu c¢abalar sonu¢ vermis ve 9 Eylil 1936’da Suriye ve Fransa tarafindan imzalanan
Suriye’deki manda yonetimini sona erdiren 6n anlagsmanin hemen ardindan, 26 Eyliil 1936°da
Milletler Cemiyeti'nde konusma yapan Dis Isleri Bakani Tevfik Riistii Aras, Fransa’nin
Suriye ile yapmis oldugu anlagmanin bir benzerini Hatay halki ile de yapmasini istemistir.
Sancak(Hatay) halkinin, Suriyeliler gibi kendiislerini kendilerinin gormesine imkan
saglanmasin1 talep etmistir. Fransa ise bu durumun Suriye topraklarimin pargalanmasi
anlamma gelecegini, ayrica boyle bir durumun manda sozlesmesi ile yasaklanmis oldugunu
bildirmistir (Oran ve digerleri, 2008a: 283).Yasanan bu gelismenin hemen ardindan Tiirkiye,
Sancak’1 Suriye’ye birakmamak konusundaki kararliligin1 9 Ekim 1936°da Fransa’ya verdigi
bir nota ile gostermistir. Fransa’dan Suriye ve Liibnan’a taninan bagimsizligin ayri bir bolge
olan Iskenderun Sancagina da verilmesini istemistir (Topal, 2009: 15).

Tiirkiye ve Fransa bu konuda anlasamayacaklarini anlayinca konuyu Milletler Cemiyeti’ne
gotiirme karar1 aldilar. Ardindan Milletler Cemiyeti Isvegli Sandler’i raportdrliige atamis ve
Sancak’a li¢ gozlemci gonderilmesine karar vermistir. 27 Ocak 1937°de Sandler’in Milletler
Cemiyeti’ne sunmus oldugu rapor oy birligi ile kabul edilmistir. Sunulan bu raporda, Sancak
ayr1 bir varlik olarak kabul edilecek i¢ iglerinde bagimsiz olacak dis islerinde ise Suriye
tarafindan yonetilecekti. Ayrica resmi dilinin de Tiirkge olmasina karar verilmistir (Oran ve
digerleri, 2008a: 283-284). Bunlarin disinda rapor pek ¢cok maddeden olusmaktaydi. Bu
gelismelerin ardindan Hatay’da Milletler Cemiyeti se¢im komitesi ¢alismalarina baglamstir.
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Ancak Hatay’da calisan Milletler Cemiyeti secim komitesinin Ankara’ya haber vermeden
secim yoOnetmeligi hazirlamasi1 ve Milletler Cemiyeti Konseyi’ne gondermesi iizerine sert
tepki gosteren Tiirkiye, 29 Aralik 1937°de, 1930 tarihli Tiirk-Fransiz Dostluk Antlagmasini
feshetmistir. Ardindan 29 Mayis 1938’de Atatiirk rahatsizliginin giderek artmasina ragmen
giineye ordu denetleme gezisine ¢ikarak, Mersin ve Adana’ya gitmistir. Ayrica Tiirkiye gliney
simiria otuz bin kisilik askeri kuvvet yerlestirmistir. Tiirkiye’nin Hatay konusundaki kararli
tutumu sonug vermis ve revizyonist iilkeler Avrupa’daki kosullar1 da goz Oniine alarak geri
adim atmiglardir. Sonugta Tiirkiye ve Fransa’nin Milleteler Cemiyeti’ne 20 Haziran 1938’deki
ortak bagvurusunun ardindan Se¢im Komitesi 29 Haziran 1938’de Hatay’dan ayrilmustir.
Boylece, se¢im uluslararasi denetimden ¢ikarilmistir (Oran ve digerleri, 2008a: 288). Se¢imin
uluslararas1 denetimden ¢ikmasinin ardindan 24 Agustos 1938’de gergeklestirilen segimler
sonucunda 40 milletvekilinden olusan Meclis’te 22 Tiirk, 9 Alevi, 5 Ermeni, 2 Arap ve 2 Rum
Ortodoks tliye yer almistir. 2 Eyliil 1938°de Meclis agilisinda milletvekillerinin tamami Tiirkge
yemin etmistir. Ardindan Tayfur S6kmen devlet bagkani se¢ilmistir. Uluslararasi kamuoyunda
o gline kadar Sancak adi ile kabul edilen devletin ad1 Hatay olarak degistirilmistir. Ayrica
Tiirk bayragina ¢ok benzeyen bir bayrak, Hatay bayragi olarak kabul edilmistir (Oran ve
digerleri, 2008a: 289). Boylece Hatay’in anavatana katilmasi durumu net bir sekilde
belirmistir.

Sonug olarak, 29 Haziran 1939°da bir araya gelen Hatay Meclisi oy birligi ile Tiirkiye’ye
katilma karar1 almistir. Tiirkiye 7 Temmuz 1939°da bir kanunla Hatay ilini kurmus ve boylece
katilma iglemi tamamlanmistir (Oran ve digerleri, 2008a: 291). 1923-1939 yillar1 arasinda
Tiirk dis politikasinin Orta Dogu’ya yonelik iki temel sorunu Musul ve Hatay meselelerinden
olusmustur. Temelde bu iki sorunun da benzer o6zellikleri bulunmaktadir. Her iki konuda
Misak-1 Milli’de yer almasina ragmen Lozan Barig Antlasmasi’nda geri adim atilmis ve daha
sonra her iki konu da tekrar giindeme gelmistir. Yine bu iki konu Milletler Cemiyeti’nde
goriistilmis, her ikisinde de dogrudan kuvvet kullanilmamus, sinira asker sevkiyati yapmakla
yetinilmistir. Musul konusunda diplomatik olarak ¢ok caba sarf edilse de geri alinamamig
ancak Hatay’in anavatana katilmasi saglanmistir. Bu dénemde Tiirkiye, dis politikada Musul
ve Hatay konularinda her asamada diplomatik goriismeleri siirdiirmiis, Milletler Cemiyeti
kararlarina uygun davranmis, gerektigi zaman alinan kararlar1 kendi lehine degistirebildigini
gostermistir (Oran ve digerleri, 2008a: 291-292). Ayrica iki savas arast donemde Orta
Dogu’da Tiirk-Arap iliskilerinde ciddi anlamda bir bozulma yasanmamaistir. Mustafa Kemal
Atatiirk’lin emperyalizme kars1 ortak hareket etme fikri 1937 yilinda kurulan Sadabad Pakti
ile net bir sekilde goriilmiistiir (Sander, 2013: 228).

2. 1939-1945 IKINCi DUNYA SAVASI SIRASINDA TURK DIS POLITIKASI

Ikinci Diinya Savasi 1 Eyliil 1939°da Almanya’nin Polonya’ya saldirisi ile baglamistir. Bu
olaym ardindan 3 Eyliil 1939°da Ingiltere ve Fransa, Almanya’ya kars1 savas ilan etmistir
(Sander, 2009: 124). Ikinci Diinya Savas1 basladiginda daha 6nceki savaslarin engin
tecriibelerini yasamis olan Ismet Inonii, Cumhurbaskam olarak {ilkenin ydnetimini
iistlenmistir. Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savasi’ndaki dis politikasi ise su unsurlardan meydana
gelmistir: Savasa katilmamak, toprak biitlinliigiinii korumak, isgale ugramamak, savas
sirasinda tarafsiz kalmak, savasan tilkeler arasinda denge politikas1 uygulamak (Kayra, 2013:
29). Tiirkiye, bu donemde olagan iistii ortamda olusan dengeleri ve c¢eliskileri ustaca
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kullanarak ulusal ¢ikar kavramini net bir sekilde uygulamig ve ayakta kalabilmeyi bagarmistir.
Bu politikanin uygulanmasinda ve basariya ulasmasinda en biliyiik pay siiphesiz, ihtiyat ve
dengeler iistad1 olan Ismet Indnii’ye aittir. Dért yam atesle gevrili olan Tiirkiye bu dénemde,
diger biitiin donemlerin aksine, gesitli devletlerle iligkiler yiiriitmemis, deyim yerindeyse
savasla iligkiler yiirlitmiistiir. Gerek i¢ gerekse dis politikada o donemde savasin seyrine gore
hareket etmistir. Bu donemde tist diizey devlet adamlari, egilimleri ve ideolojileri ne olursa
olsun, Tiirk dis politikasinin o donemdeki temel amag stratejisi haline gelen savasa girmemeyi
ve aktif tarafsizlik politikasini siirdiirmeyi, hi¢cbir zaman ihmal etmemislerdir (Oran ve
digerleri, 2008a: 398).

3. SOGUK SAVAS DONEMINDE ORTA DOGU’DA iZLENEN TURK DIS
POLITIKASI

3.1.  1945-1960 Donemi

Ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesinin hemen ardindan Tiirkiye, savas boyunca izlemis
oldugu savas dis1 kalma politikasinin bir sonucu olarak biiyiik bir yalnizlik igine girmistir. Bu
donemde 1947 yilinda ilan edilen Truman Doktrini’ne kadar Sovyetler Birligi’nin
Tiirkiye’den istekleri ABD ve Ingiltere tarafindan anlayisla karsilanmistir. Kuzeyinden tehdit
alan Tiirkiye, gilivenlik endiselerini gidermek ve giiney sinirlarindan tedirgin olmamak i¢in
oncelikle bagimsizliklarint yeni kazananlar olmak ftizere Arap iilkeleri ile iliskilerini
yakinlastirmaya baglamistir (Oran ve digerleri, 2008a: 616). Ancak 1948 yilina gelindiginde
Tiirkiye’nin Arap iilkelerine yonelik politikasinda degisiklik yasanmistir. Truman Doktrini ile
Soguk Savas’in resmen baslamasinin hemen ardinda Bati ile yakinlasan Tirkiye, Arap
iilkelerinden uzaklasmistir. Orta Dogu’da Tiirkiye’nin Bati yoriingesinde bir dis politika
yiiriitecegi Filistin sorununda ortaya ¢ikmustir. 14 Mayis 1948°de Filistin’de bir Israil devleti
kurulmustur. Ardindan Tiirkiye, 28 Mart 1949°da Israil’i resmen tanimistir. Bdylece Tiirkiye,
Israil’i resmen taniyan ilk Miisliiman iilke olmustur. Bu olaym ardindan Arap iilkelerinden
sert tepkiler almistir (Oran ve digerleri, 2008a: 617). Tiirkiye’nin bu dénemde uygulamak
istedigi dis politika, Arap devletleri ile iliskileri bozmadan Bat1 diinyasinin yaninda ve giderek
de icinde yer almaktir. Ancak Tirkiye, Bati diinyasi ile yakinlastikca Arap iilkeleri ile
iligkileri bozulmustur (S6nmezoglu, 2006: 96). 1953’de Eisenhower’in iktidara gelmesiyle
birlikte ABD, Orta Dogu’da izlemis oldugu politikay1 tekrar gozden gecirmek istemistir.
ABD’deki yeni yonetim, uluslararasi ortamin degismesi ile Orta Dogu politikasinda
degisiklige gitmistir. ABD’nin yeni Orta Dogu politikas1 Tirkiye’ye bekledigi firsati
sunmustur. Demokrat Parti Hiikiimeti, olusan yeni kosullarda cografi konumunu, Bat1 ile iyi
giden iliskilerini, Orta Dogu ile olan tarihsel baglarini 6ne ¢ikararak Bati savunmasi i¢in
vazgec¢ilmez oldugunu gosterme firsati yakalamistir. Ancak Orta Dogu savunmasi liderligini
iistlenen ve bunun i¢in bolge tilkesi olmasinin avantajlarini kullanmasi gereken Tiirkiye, 1954
yilindan sonra izledigi dis politika ile Arap iilkelerinin 6nemli bir kismi ile yollarini
ayirmistir. Bu donemde Musir ile iligkilerde de bozulma yasanmistir. Bu bozulmanin ana
nedeni siyasal liderlik miicadelesinden kaynaklanmigtir. Orta Dogu bdlgesindeki iilkeler o
donemde ikiye ayrilmislardi: Bat1 ile isbirligi i¢inde olan iilkelerin liderligini Tiirkiye, Bati’ya
kars1 siyasal ve ekonomik bagimsizliklarini korumaya ¢aligan tlkelerin liderligini ise Misir
yapmistir (Oran ve digerleri, 2008a: 620-621). O déonemde Tiirkiye, bolge tilkelerinden gelen
tepkilere ragmen ABD ve Ingiltere’nin destegini alarak Irak’la 24 Subat 1955’te Bagdat’ta,
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Karsilikli Isbirligi Antlasmasi’n1 (Bagdat Pakti’n1) imzalamistir. Ardindan ingiltere, 4 Nisan
1955°te Bagdat Pakti’na katilmistir (Oran ve digerleri, 2008a: 623-624). Daha sonra Pakistan
23 Eyliil 1955°te, Iran ise 3 Kasim 1955°te Bagdat Paktina katilmistir (Oran ve digerleri,
2008a: 625). Boylece kuzey kusag iilkeleri, Bat1 yanlis1 bir pakt icerisinde yer almislardir
(Sonmezoglu, 2006: 101).

Bagdat Pakti’'nin imzalanmasmin ardindan Tiirkiye, pakta Arap iilkelerinin katilmasini
saglayabilmek icin diplomatik girisimlerde bulunsa da, olumlu sonu¢ alamamistir. Bagdat
Pakti’nin imzalanmasindan sonra Misir ve Suriye Arap Birligi Savunma Pakti’nin yerine
gececek ve Irak’t disarda tutacak yeni bir siyasal, ekonomik, askeri anlagsma yapilmasini
kararlagtirmiglardir (Oran ve digerleri, 2008a: 625). Misir Devlet Baskant Cemal
Abdiilnasir’in Siiveys Kanali’n1 millilestirmesinin ardindan 29 Ekim 1956°da Israil, ertesi giin
ise Ingiltere ve Fransa kuvvetleri, Misir’a saldir1 diizenlemistir. Bu olayin ardindan Tiirk
kamuoyunda Israil’e yonelik elestirilerin artmasi, diger taraftan da Arap diinyasinin tepkilerini
dikkate alan Tirkiye, Tel Aviv’deki biiyiikelcisini geri ¢ekme karart almistir. Tirkiye, dis
politikadaki bu tutumu ile bolgedeki Arap iilkelerinin 6zellikle de Misir’in Tiirkiye karsiti
sdylemlerinin Oniinii almak istemistir. Ancak Tiirkiye’nin, Israil’le her alanda iyi olan
iligkilerini riske etmesine ragmen, Misir’in Tiirkiye aleyhinde yapmis oldugu demeglerde bir
azalmanin olmamast iizerine, Israil ile olan diplomatik iliskilerini tamamen kesmemistir (Oran
ve digerleri, 2008a: 646).Kisacasi Stiveys bunalimi kotliye giden Tiirk-Arap iligkilerinin daha
da bozulmasina neden olmustur (Kiigtikvatan, 2011: 79).

Stiveys bunalimmin hemen ardindan ABD, Bagdat Pakti’na katilan iilkelerle yakinlagmis,
Sovyetler Birligi ise basta Misir ve Suriye olmak iizere Bati’nin bolgedeki etkinliginin
artmasina karsi c¢ikan Arap iilkeleri ile iliskilerini gelistirme yoluna gitmistir. Ardindan
Suriye, iilkesinde rejimi degistirmeye calistiklar1 iddias1 ile ABD’li ii¢ diplomati sinir disi
etmistir. Bu olayin ardindan ABD ise sert tepki vererek Suriye biiylikel¢isini istenmeyen kisi
ilan etmistir (Oran ve digerleri, 2008a: 630). Suriye bunalimi ile 1955’ten itibaren Tiirkiye’ye
yaptig1 ekonomik yardimlar1 azaltan ve kosula baglayan ABD, bolgedeki durumun giderek
bozuldugunu ve Tiirkiye’nin Orta Dogu’da oynadigi roliin 6nemini yeniden gormiistiir.
Ayrica, o donemde yasanan Suriye bunalimi sonucunda Tiirkiye ve diger Arap iilkelerinin
iliskilerinin biraz daha bozuldugu da goriilmiistiir (Oran ve digerleri, 2008a: 632).

3.2. 1960-1980 Donemi

1960’1 yilarin ortalarindan itibaren Tiirkiye’nin Orta Dogu politikasinda dikkat cekici
egilimler goriilmeye baslamistir. 1967 Arap-Israil Savasi’nda Tiirkiye, ABD’ye Israil’e
yardim etmesi i¢in Tiirkiye’de bulunan iisleri kullandirmayacagini bildirmistir. Tiirkiye’ nin
onceki donemlerde hi¢ sergilemedigi bu tutum, Arap devletleri tarafindan olumlu
karsilanmustir (Sander, 2013: 235). Ancak savasin baslamasindan bir hafta sonra Israil savasi
kazanmistir. Alt1 giin savasmin sonunda Israil, Gazze Seridi ile Sina Yarimadasi’nin
tamamini, Seria Akarsuyunun Bati1 yakasini, Kudiis sehrini ve savastan 6nce Suriye’nin elinde
olan stratejik Golan Tepeleri’ni ele gegirmistir (Sander, 2009: 536).

Tiirkiye, savas sonrasinda Arap iilkeleri ile Israil arasinda meydana gelen tiim silahl
catismalarda Israil’i protesto etmis ve Araplardan yana tavrini siirdiirmiistiir. 1967 savasi ve
sonrasinda yasanan gelismeler Tiirkiye-Israil iliskilerinde durgunlasma yasanmasina neden
olsa da iki ilkenin birbirlerine karsi izledikleri politikalarda radikal bir degisiklik
yasanmamustir. Tiirkiye genel olarak Araplara destek vermis, Birlesmis Milletlerde Israil’i
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kinayan kararlara imza atmis ancak maslahatgiizar seviyesindeki diplomatik iligkilerini keme
yoluna gitmemistir. 1967 savasiin Tiirk dis politikasina getirdigi yenilik ise; Tiirkiye, Arap
Orta Dogu’suna bakisinda yasanan degisiklikleri ilk kez tim yonleri ile sergileyebilme
imkanini yakalamistir. Bu baglamda 1967 savasi1 Tiirkiye-israil iliskilerinin kotii bir déneme
girmesinden ¢ok Tiirk-Arap iligkilerinin yiikselise gectigi bir donemin baglangic1 olmustur
(Oran ve digerleri, 2008a: 798).

1973 yilinda meydana gelen Arap-israil savast 16 giin siirmiistiir. Savasin ilk boliimiinde
basarili olan Misir ve Suriye, yaptiklar stratejik hatalar ve Israil’in hazirlikli olmasi sebebiyle
bu basarilarimi siirdiirememistir. Israil’in karsi saldiris1 sonucunda, Suriye’den alti yiiz
kilometre kare Misir’dan ise bin bes yiiz kilometre kare toprak, savas bitiminde Israil’in eline
geemistir (Tlirkman, 2007: 282). Tiirkiye, 1967 savasinda oldugu gibi tarafsizligini ilan etmis
ancak uygulamada ise Arap devletlerinin yaninda yer almistir. Bu durumun en net gostergesi
ise savasa katilan Arap devletlerine askeri malzeme tasiyan Sovyetler Birligi u¢aklarimin Tiirk
hava sahasini kullanmasina miisaade edilmis, ancak Israil’e yardim etmek isteyen ABD’nin,
Incirlik {issiinii kullanmasina izin verilmemistir. Bu baglamda savas esnasinda ve sonrasinda
yasanan gelismeler, zaten durgunluk iginde olan Tiirkiye-Israil iliskilerini daha da
sogutmustur (Oran ve digerleri, 2008a: 799).

3.3.  1980-1990 Dénemi Olaylar: ve Tiirk Dis Politikasina Yansimalari
3.3.1. Iran-Irak Savas

Iran-Irak Savasi toplamda sekiz yil siirmiistiir. 22 Eyliil 1980°de baslayan savas Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi’'nin aldig1 598 sayili karar1 ilk olarak 17 Temmuz 1988’de Irak’in,
daha sonra da 18 Temmuz 1988’de Iran’in kabul etmesinin ardindan 20 Agustos 1988’de
ateskesin yiiriirliige girmesi ile savas sona ermistir (Armaoglu, 2005: 872). Bu donemde Orta
Dogu’da yasanan en biiyiik kriz, Iran-Irak Savasi olmustur. Savas nedeni ile yasanan gerilim
bolge iilkelerini de etkilemistir. Tiirkiye’de ise Iran-Irak Savas1 baslamadan on giin dnce
iktidar1 ele gegiren 12 Eyliil yonetimi savas baslar baslamaz Tiirkiye’ nin tarafsizligini ilan
etmistir. Bu durum Turgut Ozal hiikiimetleri déneminde de devam etmistir (Oran ve digerleri,
2008b: 130-131). Bu donemde Orta Dogu’da Tiirkiye’nin bolge iilkeleri ile yasamis oldugu
sorun; Kiirt sorunu ve su sorunundan olusmaktadir. Bolgedeki kargasa ortamindan ve askeri
bosluktan yararlanan Kuzey Irakli Kiirtler, Irak’1n kuzeyinde inisiyatifi ele gegirmistir. Kuzey
Irak’taki askeri bosluktan PKK teror orgiitii de yararlanmis ve avantajli bir konuma ge¢mistir.
Ayrica savas esnasinda dzellikle Iran’in etkili oldugu dénemde Iran askerlerinin Kuzey Irak’ta
denetimi ele almasi ile birlikte, Kerkiik-Yumurtalik boru hattinin giivenligi ve Tiirkiye-Irak
arasinda karayolu ile yapilan ticaretin giivenligi konular1 Tiirkiye’de endise yaratmistir
(Sénmezoglu, 2006: 443).

[ran-Irak Savasi’nin ardindan Irak birlikleri yoniinii kuzeye cevirmis ve savas esnasinda Iran
ile isbirligi yapan ve Irak’a kars1 ayaklanma igerisinde olan Kiirtlere yonelik askeri harekat
baglatmistir. Bu olay sirasinda Irak ordusundan kacan Kiirtler, Tiirkiye sinirina yigilmistir.
Tiirkiye ise siir1 agip agmama konusunda ¢ogu kez kararsizlik yasamistir. Ankara, Irak
siirint agmasi halinde ekonomik olarak iistesinden gelemeyecegi bir ylik alacagini diisiinmdis,
ayrica sinirdan gececek olan Kiirtlerin arasina PKK teror orgiitli unsurlarinin da sizmasindan
endise duymustur. Ancak sinir1 kapali tuttugu zamanda Avrupa Toplulugu’na tam iiyelik
basvurusu yapmis bir iilke olarak, Batili devletlerden ve kamuoyundan insani yardim i¢in
siirin agilmast baskisi ile karsilasmistir. Bu baskilar altinda siirin Kiirt siginmacilara zaman

88


http://www.akademikbakis.org/

AKADEMIK BAKIS DERGISI
Sayn: 65 Ocak - Subat 2018
Uluslararasi Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X iktisat ve Girisimcilik Universitesi, Tiirk Diinyast
Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisii, Celalabat — KIRGIZISTAN
http://www.akademikbakis.org

zaman agilmas1 durumu Bagdat yonetimi tarafindan tepkiyle karsilanmigtir. Irak, 1984 yilinda
imzalanan ve taraflara sicak takip hakki veren anlasmayi feshetmistir (S6nmezoglu, 2006:
444). Bu olaym ardindan Tiirkiye, bolgeye yonelik dis politikada 6nceligi arasinda yer alan
giivenlik konularini1 daha da artirmistir.

3.3.2. . Korfez Savasi ve Sonrasinda Uygulanan Tiirk Dis Politikasi

Irak’in Kuveyt’i isgali ve sonrasinda yasanan Korfez Savasi, Orta Dogu bdlgesinde ciddi
kirilmalara neden olmustur. Soguk Savas sonrast ABD, bolgeye miidahil olmus ve Birlesmis
Milletler Gilivenlik Konseyi’nden Irak’a karsi siyasi, ekonomik ve askeri yaptirimlarin
¢ikmasina da Onciiliik etmistir. Tiirkiye ise bu konuda Bati ile uyumlu hareket etmis ve
BM’den c¢ikan tliim kararlara harfiyen uymustur.

[ran-Irak Savasi’nin ardindan iki iilke de ciddi kayiplar vermistir. Ayrica ekonomik anlamda
Saddam Hiiseyin yonetimi savas sonunda seksen milyar dolar gibi 6nemli bir ekonomik kayip
yasamistir (Hook ve digerleri, 2014: 213).Bdylece Irak, bu savasin ardindan goziinii tekrardan
Kuveyt’e cevirmistir (http://www.tuicakademi.org/ikorfez-savasil991/, 23.09.2017). 2 Agustos
1990°da Irak yonetimi, Kuveyt’in tarihsel olarak Irak’in bir parcasi oldugunu, bunun yaninda
kacak olarak Irak petroliinii ¢ikardigi gerekcelerine dayanarak bu iilkeyi isgal etmistir
(Sander, 2009: 569). Isgalin hemen ardindan Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi iiyeleri bir
araya gelmis ve 660 sayili karar alarak isgali kinamistir (Efegil, 2002: 177). Tiirkiye, isgalin
hemen ardindan Irak’in Kuveyt’i derhal bosaltmasini isteyen kararini agiklamistir. Bu kararin
ardindan Irak Disisleri Bakan1 Taha Yasin Ramazan Tiirkiye’den destek almak icin Ankara’ya
gelmistir. fran-Irak Savasi’nda tarafsizhigim ilan eden Tiirkiye, bu kez Irak’mn beklentisinin
aksine Bagdat yonetiminin karsisinda yer almistir (Silleli, 2005: 176).

Soguk Savas’in sona ermesi ile birlikte Bat1 agisindan stratejik 6neminin kalmadigini diisiinen
Tiirkiye’nin endiseleri, Irak’in Kuveyt’i isgali ile birlikte sona ermistir. Korfez Krizi sirasinda
Cumhurbaskani olan Turgut Ozal, bu firsatin ¢ok iyi kullanilmas1 gerektigini ve aktif bir dis
politika uygulamanin dogru olacagini diistinmiistiir (Oran ve digerleri, 2008b: 551). Kisacasi
Turgut Ozal, Korfez Krizi sirasinda dis politikanin uygulanmasini dogrudan iistlenmis ve
bunu yaparken de Disisleri Bakanligi, Meclis, TSK hatta hiikiimeti bile atlayarak hareket
etmistir. Ayrica kamuoyunda yaratmis oldugu telefon diplomasisi imaj1 ile ABD Bagskan
Bush’un politikalarin1 etkiledigi goriintiisiinii vermistir (Oran ve digerleri, 2008b: 254).
Turgut Ozal bu dénemde aktif bir dis politika izlemekle yetinmeyip Musul-Kerkiik’le ilgili
baz1 planlarinin oldugu izlenimini de yaratmistir. Hem daha aktif davranilmasi gerektigini
sdylemesi hem de olas1 bir savasta bolgeye asker gonderilmesini istemesi, hem de Ozal’a
yakin kisilerin o dénemde Musul-Kerkiik ile ilgili bazi planlardan sz etmeleri Ozal’mn
kafasinda buraya girilmesini istedigi izlenimini yaratmigtir. Turgut Ozal, dénemin
Genelkurmay Bagkani Necip Torumtay ile yaptig1 goriismelerde askerin sinir 6tesi bir harekat
icin hazir durumda olmasini istemistir. Ayrica Musul ve Kerkiik’iin Misak-1 Milli siirlar
icinde oldugunu vurgulamistir. Bu durumun akademik ve biirokratik degil hizli ve pratik bir
sekilde ele alinmas1 gerektigini belirtmistir. Turgut Ozal bu dénemde Saddam Hiiseyin’in
devrilecegini, bolgede haritanin yeniden ¢izilecegini, Tiirkiye’'nin dis politikada aktif
davranmasi halinde kazangl ¢ikabilecegini sdylemistir (Oran ve digerleri, 2008b: 256).

Tiirkiye o dénemde Turgut Ozal liderliginde bdlgeye ydnelik aktif bir dis politika izlemistir.
Orta Dogu’da Tiirkiye’nin kurulusundan itibaren dengeleri gozeterek hareket ettigi
diisiiniiliirse Ozal’m izlemek istedigi dis politika Hiikiimet, Disisleri Bakanhigi ve TSK
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tarafindan kabul gérmemistir. Ote yandan, ABD’nin amaci Irak’in Kuveyt’ten kesin bir
sekilde c¢ikartilmasiydi. Bu kapsamda BM Giivenlik Konseyi 29 Kasim1990°da tarihi 678
sayili karar1 alarak Irak’in Kuveyt’ten g¢ikmasi i¢in 15 Ocak 1991 tarihine kadar siire
tanimistir. Aksi halde Irak’a yonelik kuvvet kullanilacagi bildirilmistir (Sonmezoglu, 2006:
542).Ancak BM giivenlik Konseyi’nin almis oldugu tiim yaptirimlara ragmen Korfez
Krizi’nin Korfez Savasi’na doniismesi engellenememistir. 17 Ocak 1991 Persembe giini
sabaha kars1 Korfez Savasi baslamistir (Cevizoglu, 1991: 1). Suudi Arabistan’daki iislerinden
kalkan ABD savas ugaklar1 Irak’1 vurmaya baglamistir (Hiirriyet, 17.01.1991). Diizenlenen ilk
hava saldirisindan hemen sonra ABD’nin Beyaz Saray sozciisii Marlin Fitzwater bir agiklama
yaparak Kuveyt’in kurtulus harekatinin basladigin1 ve bu operasyona Co6l Firtinasi isminin
verildigini agiklamigtir (Cumbhuriyet, 17.01.1991). Ayrica Beyaz Saray, Bagdat’a hava
saldirist diizenleyen ugaklarin, Suudi Arabistan’dan kalktigini, yapilan bu ilk hava saldirisinda
Tiirkiye’den herhangi bir ugagin saldiriya katilmadigini bildirmistir (Terciiman, 17.01.1991).
17 Ocak 1991°de baslayan genis caplt hava saldirist Irak ordusunu gizlenmek i¢in kagmaya
sevk etmistir. Miittefik hava kuvvetlerinin yiiz bin sortiden fazla ucarak gerceklestirmis
oldugu hava saldirisinda cephe hattindan baslayarak Bagdat’a kadar uzanan Irak hedefleri yok
edilmigtir. Bu saldir1 Irak birliklerini ya 6ldiirmiis ya da onlart ¢dlde mahsur birakmistir
(Hook ve digerleri, 2014: 216). 24 Subat 1991°de baslayan kara harekatinda Irak ordusu
herhangi bir karsi saldir1 gerceklestiremeden 25 Subattan itibaren Kuveyt’ten g¢ekilmeye
baslamistir (Bodur, 2013: 870). Genellikle Arap iilkelerinden olusan ilk dalga kurtulus
ordular1 Kuveyt’e girmistir. Boylece Korfez Savasi toplamda kirk {i¢ giin stirmiistiir (Hook ve
digerleri, 2014: 216). ABD Baskan1 Bush, 28 Subat 1991°de Kuveyt’in Irak isgalinden
kurtarildigini agiklamistir. Ardindan 2 Mart 1991°de BM Giivenlik Konseyi 686 sayil1 ateskes
kararini kabul etmistir (Bodur, 2013: 870).

Irak ordusunun I. Korfez Savasi’nda yenilmesinin hemen ardindan Giiney Irak’ta Siiler
Bagdat yonetimine karsi ayaklanma baslatmistir. Siilerin baglattifi bu ayaklanma Kuzey
Irak’taki Kiirt bolgelerini de hareketlendirmis ve 2 Mart 1991°de Kiirt ayaklanmasi
Siileymaniye’de baslamistir. Bagdat yonetimine bagli Cas (Sipa) diye adlandirilan Kiirt
asiretlerinin de yer aldigi bu isyanda Kerkiik, Erbil ve Dohuk isyancilarin kontroliine
gecmistir. Irak ordusu Musul’u giigliikle koruyabilmistir. Irak birlikleri, Koalisyon gii¢lerinin
savas ucagi kullanilmasini yasaklamasi nedeniyle Kiirt isyanin1 bastirmada ilk etapta giicliik
cekse de 21 Mart 1991 °den itibaren helikopter destegi ile Kiirt isyancilarin direnigini kirmistir.
Savas sonunda ABD, Irak’in pargalanmasinin daha ¢ok Iran’a fayda saglayacagim diisiinerek
Saddam Hiiseyin’in yonetimde kalmasi i¢in Kiirtleri yar1 yolda birakmis ve ayaklanmayi
desteklememistir (Yilmaz, 2011: 139). Neticede Nisan 1991 basinda Irak askerlerinden kacan
bir buguk milyon Irakli Kiirt, Iran ve Tiirkiye sinirma dayannmustir. Tiirkiye sayilar1 bes yiiz
bini bulan Kiirt siginmacilarin simirdan iceriye alinmamasi1 yoniinde karar almistir. Cilinkii
Tiirkiye, 1988’de buna benzer bir deneyim yasamis ekonomik olarak bu durumun maliyetine
de katlanmasma ragmen Batili iilkeler yardimda bulunmak bir yana bir de Tirkiye’yi
elestirmislerdir. Ayrica o dénemde PKK terdr oOrgiitiinlin faaliyetlerinin artist bu kamplara
baglandig1 i¢in hiikiimet zor durumda kalmistir. Ancak Tirkiye, sinirdaki yogun baski ve Bati
kamuoyundan gelen tepkilerin artmasi iizerine Irakli Kiirtleri sinirdan igeriye kamplara
almistir. Boylece Tiirkiye, dis politikada bir kez daha miilteci sorunu ile karsilasmis ve

Irak’taki Kiirt sorununun kendi sinirlara tagmasina engel olamamistir (Oran ve digerleri,
2008b: 260).
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Kriz devam ederken Turgut Ozal, Kiirtlere daha kolay yardim saglanabilmesi igin
bulunduklar1 alanlardan siirin Irak tarafindaki diizliik bolgeye indirilmesi i¢in bolgede bir
tampon bolge olusturulmasi fikrini Bush’a iletmistir. Bunun ardinda BM Giivenlik Konseyi 5
Nisan 1991°de tarihi 688 sayili karar1 almistir. Bu karar ile iiye iilkeler ve insani yardim
kuruluslart Kiirtlere yardim etmeye cagirilmistir. Neticede 10 Nisan 1991°de Kuzey Irak’ta
36. paralelin kuzeyine ucus yasagi getirilmis ve askeri faaliyetler yasaklanmistir (Oran ve
digerleri, 2008b: 260-261).

Bu gelismelerin ardindan Huzur Harekat1 ad1 verilen operasyon, ABD, Ingiliz, Fransiz askeri
birliklerinin Zaho civarinda giivenli bolge olusturma faaliyetleri ile baglamistir. Bu devletlerin
askerlerinden olusan birlikler Silopi’de, hava giicii ise Incirlik’te konuslanmistir. Cekic
Glig’te toplamda 1.862 kisi gérev yapiyor ve 44’1t ABD, 4 tanesi ise Tiirkiye’den olmak iizere
77 ucak ve helikopter yer aliyordu. Tiirkiye’ye ekonomik ve siyasal agidan biiyiik yiik getiren
Kiirtler hizla Kuzey Irak’a donmeye baglamistir. Bu ilk operasyon 12 Temmuz 1991°de sona
ermis ve ardindan 2. Huzur Operasyonu ya da kamuoyunda bilinen ismi ile Ceki¢ Gii¢’iin
gorev aldigr ikinci agsama baglamistir. Tiirkiye, 12 Temmuz 1991°de Bakanlar Kurulu karari
ile icinde TSK’nin da bulundugu giiciin Tiirkiye’de konuslanmasina izin vermistir. Boylece
Tiirkiye, Incirlik ve Batman’daki NATO tesislerini NATO dis1 amaglarla yani alan disinda
kullanilmasina izin vermistir (Oran ve digerleri, 2008b: 261). Eylil 1991°de kara giicii
Tiirkiye nin istegi iizerine ¢ekilince, Cekic Giic Incirlik ve Piringlik’te konuslanan 77 ugak ve
helikopterden olusan bir kuvvete donlismiistiir. Bu asamadan sonra Ceki¢ Gii¢ ozellikle dis
politikada ¢ok tartigmali bir konuma gelmistir. Tiirkiye’nin kendi eliyle Kuzey Irak’ta bir Kiirt
devleti kurulmasi siirecini baslattigi yoniinde elestiriler, hem muhalefet partileri hem de
kamuoyu tarafindan sik¢a dile getirilmeye baslanmistir. Aslinda dis politikada Tiirkiye’nin
Irak’la iligkilerini etkilemesi gereken bu mesele, 1990’larda uluslararas: alandaki gelismelerin
de etkisi ve ABD’nin Orta Dogu politikas1 nedeniyle Tiirkiye-ABD iligkilerinde énemli bir
yere sahip olmustur (Oran ve digerleri, 2008b: 261). Bu donemde dis politikada Tiirkiye’nin
en ¢ok ¢ekindigi konularin basinda gelen Kuzey Irak’ta bir Kiirt siyasal olusumu, Tiirkiye’nin
davet etigi Ceki¢ Gli¢’lin giivenlik semsiyesi ile birlikte embriyon olarak ortaya ¢ikmaya
baglamistir. Bunun en 6nemli asamasi, 1992 yilinin Mayis ayinda Kuzey Irak’ta segimlerin
yapilarak parlamentonun kurulmasi sonucunda olusmustur (Oran ve digerleri, 2008b: 263).
Ardindan Kuzey Irakli Kiirtlerin, 1992 yilinin Temmuz ayinda hiikiimet kurmasi, Eyliil
ayinda istihbarat (asayis) ve polis orgiitli olusturmasi, Ekim aymda da ordu kurma yolundaki
faaliyetlerine hiz vermesi yine ayni ay i¢inde Erbil’de federe Kiirt devletinin kuruldugunu ilan
etmesi Tlrkiye’yi dig politikada daha etkin 6nlemler almaya yoneltmistir (Yilmaz, 2011: 143-
144).

Ozetle, Tiirkiye’nin Korfez Savasi ve sonrasinda uyguladigi dis politika giivenlik, ekonomik
ve siyasi agidan onemli sonuglar meydana getirmistir. Tiirkiye Korfez Savasi’nda uyguladigi
dis politika nedeniyle ekonomik anlamda kayiplar yagamistir. Irak’a kars1 uygulanan ambargo
neticesinde Tirkiye, Irak’la yapmis oldugu ticareti tamamen durdurmustur. Bu durum
Tiirkiye’nin dis ekonomik iliskilerindeki 6nemli bir kapisinin ortadan kalkmasina neden
olmustur. Petrol boru hatlarinin kapatilmasi ile birlikte Tiirkiye’nin, hem bu hatlardan elde
ettigi gelir yok olmus hem de onemli bir petrol kaynagindan mahrum kalimistir
(Sonmezoglu ve digerleri, 2004: 306). Tiirkiye’nin Korfez Savasi’nda uyguladigi dis politika
neticesinde siyasi acidan ise Kuzey Irak sorunu ortaya ¢ikmistir. Bu durum Tiirkiye’nin
giivenligini olumsuz yonde etkilemistir. Tiirkiye, bir yandan Irak’in giiciiniin zayiflamasi ile
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birlikte avantaj kazanirken diger yandan da Kuzey Irak bolgesinde otorite ve gli¢c boslugundan
faydalanan PKK terOriiniin daha da artmasi ile dezavantajli bir konumu gelmistir. Korfez
Savagi’'ndan sonra baslayan genelde Irak, 6zelde Kuzey Irak sorunu, Tiirkiye nin giineydogu
siirlarini bir giivenlik bunalimina siiriiklemistir. Boylece Kuzey Irak sorunu Tiirkiye’nin
giivenligini tehdit eder bir boyuta ulasmistir (Sonmezoglu ve digerleri, 2004: 307). Tiirkiye,
giivenlik acisindan 1990’Ii yillar1 teror orgiiti PKK ile miicadeleye ayirmak zorunda
kalmigtir. Ayrica bu donemde TSK sinir 6tesine bir¢ok askeri operasyon diizenlemistir.
Boylece Tiirkiye, Korfez Savasi sonrasinda dis politikada bolge iilkeleri ile bazen sorun
yasasa da Kuzey Irak konusunda ortak hareket etme karar1 almistir.

SONUC

Tiirkiye’nin Orta Dogu bdlgesine yonelik olarak izlemis oldugu dis politika, belirli
donemlerde farkliliklar gosterse de 1. Korfez Savasi’na kadar ii¢ temel etken iizerine insa
edilmistir. Bunlar; bolgede Araplarin i¢ islerine miidahil olmamak, statiikonun korunmasi ve
denge politikasidir. Bu c¢er¢evede dis politika yapicilari, izlemis olduklari bu politika
sayesinde Orta Dogu’da yasanan krizlerden Tirkiye’nin etkilenmesine engel olmuslardir.
Ayrica izlenilen bu politika, iktidara gelen tiim partiler tarafindan titizlikle uygulanmistir.
Ancak Korfez Krizi'nin patlak vermesinin ardindan Orta Dogu’ya yonelik izlenen dis
politikada farkliliklar yasanmistir. Tiirkiye krizin bagindan itibaren BM Giivenlik Konseyi’nin
almis oldugu tiim kararlara harfiyen uymustur. Bunun O6tesinde bolgede aktor konumuna
gelmek istemistir. Korfez Krizi’nin Korfez Savasi’na donlismesi ile birlikte Tiirkiye, savasta
aktif olarak yer almamasina ragmen savas sonunda meydana gelen krizlerden ciddi bi¢gimde
etkilenmistir. Bu krizler Tiirkiye a¢isindan siyasi, askeri ve ekonomik olarak olumsuz bazi
sonuglar dogurmustur. Siyasi acidan, Irak’in kuzeyinin yani 36. paralelin ugusa yasak bolge
ilan edilmesinin ardindan Kuzey Irak’ta embriyon bir Kiirt devletinin olusumu durumu
Tiirkiye’yi endiselendirmistir. Ayrica savasin bitimi ile bolgede miilteci krizi ortaya ¢ikmustir.
Askeri agidan duruma bakildiginda ise Irak’in kuzeyinde otorite boslugundan yararlanan PKK
teror Orgiitli bolgeye yerlesmistir. Boylece Tirkiye, 1990’11 yillarda Kuzey Irak’a askeri
operasyonlar diizenlemistir. 1990’11 yillar Tiirkiye’nin bolgede terorle miicadele ettigi yillar
olarak tarihe not edilmistir. Bu kapsamda bolgeye yonelik olarak giivenlik politikalar1 daha da
artirilmistir.

Ekonomik agidan ise Tiirkiye, krizin hemen basinda Irak’a yonelik olarak uygulanan
ekonomik ambargoya tam destek vermistir. Bu kapsamda Kerkiik-Yumurtalik petrol boru
hatt1 kapatilmis Irak’la olan miiteahhitlik ve ikili ticari anlagmalara son verilmistir. Savasin
sona ermesinin ardinda da Irak’la olan ekonomik iliskilerde bir diizelme yasanmamaistir.
Boylece Tiirkiye orta ve uzun vade de Irak’la olan ekonomik iliskilerin durmasindan &tiirii
ciddi kayiplar yagamistir.

Sonug olarak Tiirkiye, hem dis politikadaki geleneksel tutumunu degistirmis hem de Soguk
Savas sonrast donemde bolgede yasanan ilk ciddi krizle karsi karsiya kalmistir. Tirk dis
politikas1 yapicilari, bolgenin yeniden dizayn edilmesi siirecinde aktif olarak yer almak
isteseler de Kuzey Irak’taki kaos ortaminin Tiirkiye’ye sicramasina engel olunamamustir.
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