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Ozet

Ekonomide biiyiime yasanirken bu biiyiimenin istihdam oranlarina hig
yansimamasi veya goreceli olarak yansimast durumu istihdam yaratmayan
biiyiime olarak adlandirilmaktadir. Bu c¢alismamin amaci;, 1980-2016 yillar
arasinda Tiirkiye'de biiyiime rakamlari ile istihdam oranlari arasindaki iliskiyi
test etmeksir. Calismada, degiskenlerin duraganliklar: tek kirilmalr birim kok testi
ile test edilmig ardindan degiskenler arasindaki uzun donem iliski Bayer ve Hanck
(2012) esbiitiinlesme analizi yardimiyla incelenmis, son olarak da Toda ve
Yamamoto (1995) nedensellik analizi yapimistir. Elde edilen bulgular, biiyiime
orami ve issizlik orani arasinda uzun dénemde bir es biitiinlesme iliskisinin ve
nedenselligin olmadigint gostermektedir. Bu bulgular Tiirkiye’'de istihdam
yaratmayan bir biiytime olgusunun var oldugunu destekler niteliktedir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik Biiyiime, Istihdam, Bayer ve Hanck Esbiitiinlesme
Testi, Toda ve Yamamoto Nedensellik Analizi.

Alan Tanmm: Bilylime, Istihdam, Makroekonomi (iktisat)

TURKISH ECONOMY GROWTH NOT INITIATED GROWTH
PROBLEM
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When economic growth is experienced, this growth is referred to as the growth
that does not reflect the employment rates at all, or the growth that does not
create employment as a relative reflection. The purpose of this study is; To test
the relationship between growth rates and employment rates in Turkey between
the years 1980-2016. In the study, the stationarity of the variables were tested
with a single breakpoint unit root test followed by a long-term relationship
between variables with Bayer and Hanck (2012) cointegration analysis, and Toda
and Yamamoto (1995) causality analysis. Findings show that there is no long-
term cointegration relationship and causality between growth rate and
unemployment rate. These findings support the existence of a growth that does not
create employment in Turkey.

Key Words: Economic Growth, Employment, Bayer and Hanck Cointegration
Test, Toda and Yamamoto Causality Analysis.

JEL Code: 010

1. GIRIS

Bir iilke ekonomisinin bagarisini gosteren en 6nemli makro ekonomik unsurlar
kuskusuz biiytime ve istthdamdir. Son derece 6nemli olan bu iki makro ekonomik
degisken, basta gelismis iilkeler olmak {izere bir¢cok iilkenin ekonomi
politikalarmin  vazgecilmez unsurlarim1 olusturmaktadir. Bu degiskenleri
tanimlamak gerekirse; ekonomik biiylime, kisi basma diisen iirlin miktarindaki
artis veya toplam milli hasiladaki artis anlamina gelirken; iiretim siirecinin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikan istihdam ise dar anlamda, {iretimin
gergeklestirilebilmesi amaciyla isgiiclinlin kullanilmasini ifade etmektedir.

Iktisatcilar arasinda, ekonomik biiyiimenin ger¢eklesmesi durumunda istihdamin
da artacagi seklinde genel bir kanaat hakim bulunmaktadir. Daha acik bir ifadeyle,
uretilen mal ve hizmetlerdeki artisin beraberinde bunlari tiretmek i¢in kullanilan
isglicinde de artis meydana getirmesi beklenmektedir ( Murat & Yilmaz Eser,
2013:94). Fakat son yillarda bu ifadenin tersi sonuglar ortaya ¢iktigi gdozlenmistir.
Soyle ki, bazi iilkelerde ekonomik biiyliime yasanmasma ragmen, issizlik
oranlarinda kayda deger bir azalma gerceklesmemistir, bu da ekonomik biiyliime
ile igsizlik orani arasmdaki iliskinin zayifladigim1 gostermektedir. Istihdam
yaratmayan buyume (jobless growth) olarak adlandirilan bu durum iktisatgilarin
iizerinde 6nemle durduklari bir konu haline gelmistir.
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2001 krizi sonrasinda Tiirkiye’de, kapanmanin esigine ve gelen kapanan firma
sayisinda bir hayli artig gézlenmistir. 2001 yilinda gayri safi milli hasila (GSMH)
%9 azalmis ve issizlik oran1 %10 seviyelerine ylikselmistir (Barisik ve Digerleri,
2010:89). Kriz sonrasi uygulanan istikrar politikalar1 ve yapisal reformlar
sayesinde Turkiye ekonomisinde 2002-2008 doneminde surekli blylime
saglanmigtir. Ekonomide yasanan bu blyumeye ragmen issizlik oraninda
beklenen azalmanin gerceklesmeyisi istihdam yaratmayan biylmenin Turkiye
ekonomisi icin de gegerli olabilecegini giindeme getirmistir.

Tiirkiye’de yasanan ekonomik biiylimenin, istihdam artis1 saglayamamasinin
nedenlerinin basinda, sanayi sektoriindeki faktor verimlilik artiglar1 gelmektedir.
Sanayi sektoriindeki faktor verimlilik artiglari, Turkiye’deki imalat sanayiinin,
yurtdist ile rekabet edebilirligini artirmaktadir. Son yillarda TUrkiye’de uygulanan
diistik kur politikasiyla, yurtdisindan ithal edilen yatirim mallar1 ve ara mallar1
daha ucuz hale gelmistir. Bu sayede 1990’11 yillar sonrasinda Tiirkiye’de makine
imalati, beyaz esya ve otomotiv sektOrlerindeki iiretim ve ihracat artmustir.
Bununla birlikte bu sektorler sermaye yogun sektorler oldugundan, bu sektdrdeki
verimlilik artiglari, emekten ziyade sermaye yapisindan kaynaklanmaktadir (Ari,
2016:59). Ekonomik biiylimenin istihdam artigina katki saglamamasinin bir bagka
nedeni de, Tirkiye’deki isgiicii maliyetlerinin yiiksek olmasidir.

Bu calismada, 1980-2016 donemi verileri kullanilarak, Tirkiye’de issizlik ve
ekonomik biliylime arasindaki uzun dénemli iligkinin varlig1 sorgulanmaktadir. Bu
amagcla, literatiirdeki mevcut esbiitiinlesme testlerinin anlamlilik diizeylerini
birlestiren ve daha giiglii bir es-bltiinlesme testi olan Bayer ve Hanck (2012)
esbiitiinlesme testi kullanilmaktadir. Ayrica, s6z konusu degiskenler arasindaki
nedensellik iligkisi Toda ve Yamamoto (1995) nedensellik testi ile
arastirilmaktadir. Oncelikle calismada secilmis literatiir 5rneklerine yer verilmekte
daha sonra ise veri seti ve metodolojiden bahsedilmektedir. Calisma, bulgularin
ortaya konulmasi ve sonug boliimii ile tamamlanmaktadir.

2. SECILMIS LITERATUR ORNEKLERI

Literatiirde biliylime ve istthdam iligkisini analiz eden bircok c¢alisma
bulunmaktadir. Bu ¢alismalarin ilki, Okun’un 1962°de yaptigi ¢aligmadir. Okun
(1962) calismasinda; ABD ekonomisinde reel ¢ikt1 diizeyi ile issizlik oranlari
arasinda ters yonlii bir iliski oldugunu tespit etmis ve daha sonra ortaya konulan
sonuclar literatiire Okun yasas1 olarak girmistir. Ilerleyen siirecte issizlik orani ile
ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi farkli yontemlerle arastiran caligmalarin
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sayis1 da gittikge artmustir. Ancak bu ¢aligmalardan elde edilen farkli sonuglar,
konu ile ilgili bir fikir birligine varilamamasina yol agmustir. Calismalarda
arastirmacilarin kullandig1 yontemlerin, zaman araliginin ve iilke 6rneklerinin
farkli olmasi da kesin bir sonuca varilamamasina yol agmaktadir.

Ekonomik biiylime ve istihdam iliskisini analiz eden caligmalardan Grnegin
Yimaz (2005) , 1978-2004 donemi verilerini kullanarak Granger ve Hsiao
nedensellik testlerini uygulamistir. Calisma sonucunda, issizlik oranindan biiyiime
oranmna dogru tek yonlii bir nedensellik goézlemlenirken, biiylime oranindan
igsizlik oranina dogru bir nedensellik iligskisine ise rastlanmamistir. Dolayisiyla,
Tiirkiye ekonomisinde biliylime orani ile issizlik orani arasinda karsilikli bir
nedensellik iliskisinin olmadigi goriilmiistiir. Granger nedensellik testini tercih
eden bir baska calisma da Kizilg6l (2006) ’iin calismasidir. Kizilgol (2006)
calismasinda, sadece issizlik oranindan biiylime oranina dogru bir nedensellik
iligkisinin var oldugunu tespit etmistir. Yine Granger nedensellik analizinin
kullanildig1 diger bir ¢calisma olan Takim (2010) ’1n ¢alismasinda da, issizlik ve
biiylime arasinda 1975-2008 doéneminde bir nedensellik olup olmadigini
incelenmistir. Sonug¢ olarak da issizlik ve biiylime arasinda bir nedensellik
bulunmadigi tespit edilmistir.

Korkmaz & Yilgor (2010) de yapmis olduklar1 ¢galismada, 2001 sonrasi Tiirkiye
ekonomisinde biiylime ve istihdam oranlar1 arasindaki iliskiyi nedensellik analizi
yardimiyla incelemislerdir. Sonug olarak, bahsedilen donem i¢in bir nedensellik
iligkisine rastlanilmadig1 goriilmiistiir.

Barisik ve Digerleri (2010) ise istihdam ve biiylime arasindaki asimetrik iliskiyi
incelemislerdir. 1988-2008 donemi verilerinin kullanildigi calismada, ekonominin
genisleme donemlerinde hasila ile issizlik arasinda anlamlhi bir iligki
gozlenmezken, daralma donemlerinde teoride beklenildigi gibi fiili hasilanm,
potansiyel hasilanim iizerine ¢iktigini tespit edilmistir.

Tirkiye’de istthdam ve biiylime arasindaki ayni1 negatif yonlii iliskiye, farkli
yontemlerle ele alman Ceylan ve Sahin (2010), Muratoglu (2011), Ozdemir &
Yildirim (2013)’in yapmis olduklar1 ¢aligmalarda da rastlanmistir. Ceylan ve
Sahin (2010), 1950-2007 dénemini TAR ve M-TAR yontemlerini kullanarak
analiz etmiglerdir. Calisma sonucunda, reel ¢iktinin daralma déneminde issizligi
arttrma etkisi ile genisleme doneminde issizligi azaltma etkisinin ayni olmadigi
sonucuna ulasilmis bu da, igsizlik ile reel gayri safi yurtici hésila arasinda
asimetrik bir iligkinin var oldugunu desteklemektedir. Muratoglu (2011) ise,
Tiirkiye'de GSYIH ve istihdam oranlar1 arasmdaki iliskiyi 2000-2011 yillari
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ceyrek donem verilerini kullanarak incelemistir. Bu ¢alismada esbiitiinlesme ve
Granger nedensellik testi kullanilmistir. Arastirma sonucunda GSYIH ve istihdam
orant serilerinin uzun donemli iliskiye sahip olmadiklar1 ve nedensellik
tasimadiklar: tespit edilmistir. Issizlik ve ekonomik bilyiime arasmdaki asimetrik
iliskiyi inceleyen Ozdemir ve Yildirim (2013) da yapmis olduklar1 ¢alismada
2005-2013 donemi aylik verilerini kullanarak, 6z ¢ikarimli dalgacik Granger
nedensellik testi uygulamiglardir. Bu g¢aliyma sonucunda elde edilen bulgular,
istthdam ve ekonomik biiylime arasinda uzun donemde bir nedensellik iligkisinin
olmadigini gostermektedir.

Tiirkiye'de istihdam ve biiylime arasindaki iliskiyi 1988-2011 yillar1 i¢in analiz
eden Altuntepe & Guner (2013) de, ¢alisma sonucunda biiyiime ve istihdam
arasinda pozitif yonlii bir iligki tespit etmislerdir ayrica biiyiime ve istithdamin
durumunu sektorel olarak ortaya koymuslardir.

Yine Granger nedensellik testini kullanarak, 1980-2014 donemi icin Tlrkiye'de
meydana gelen biiyiime rakamlari ile istihdam oranlar1 arasindaki iliskiyi ile test
eden calismalardan Timur ve Dogan (2015) ’nin ¢aligmasina gore, her iki
degisken icin de nedensellik iligkisi reddedilmistir. Bu anlamda biiyiime oraninin
istihdami artirdig1 ya da istihdam oraninin biiylime oranmi artirdigr sonucuna
ulagilamamustir.

Yakin zamanda, Ar1 (2016)’da Tiirkiye i¢in Bayer ve Hanck (2012) esbiitlinlesme
testini kullanarak 1980-2014 dénemini analiz etmistir. {laveten, biiyiime orani ve
igsizlik orami arasindaki nedensellik iliskinin varligini test etmek icin Hacker ve
Hatemi-J (2006) testini kullanmistir. Calisma sonunda, biiyiime orani ve issizlik
oran1 arasinda uzun donemde bir esbiitiinlesme iliskisinin ve nedenselligin
olmadig1 goriilmiistiir.

3. VERI SETi VE METODOLOJI

Calismada kullanilan issizlik (UNEMP) oranlar1 TUIK ve GSYIH verileri ise
Tirkiye Merkez Bankasi elektronik veri dagitim sistemi (EVDS)
(http://evds.tcmb.gov.tr/) veri tabanindan almmis olup, logaritmasi alinmistir.
Analiz donemi ise 1980- 2016 yillaridir.

Es-biitiinlesme analizinin yapilabilmesi icin degiskenlerin I(1) de duragan
olmalar1 gerekmektedir. Bu baglamda oncelikle degiskenlerin duraganliklar1 tek

kirilmali birim kok testi ile analiz edilmis ardindan ise degiskenler arasindaki
uzun donem iliskisi ve nedensellik iligkisi incelenmistir. Nedensellik analiz olarak
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Toda ve Yamamoto (1995) nedensellik analizi kullanilmigtir. Bu testin
yapilabilmesi i¢in degiskenlerin duragan olmasina ve degiskenler arasinda es-
biitlinlesme iligkisinin olmasina gerek yoktur. Bu nedenle bu ¢alismada Toda ve
Yamamoto (1995) analizi kullanilmistir.

Bayer ve Hanck (2012), literatiirde yer alan  es-biitiinlesme analizlerinin
birbirinden farkli sonuglar vermesinden hareketle, Engle ve Granger(1987),
Johansen (1991), Boswijk (1994) ile Banerjee ve dig.(1998) es-biitlinlesme
analizlerini bir arada degerlendiren yeni bir test gelistirmistir. S6z konusu testlerin
olasilik degerlerini (anlamlilik diizeylerini) birlestiren ve daha gii¢lii bir es-
biitlinlesme testine ulasan Bayer ve Hanck (2012) es-biitiinlesme testinde bireysel
olasilik degerlerini, Fisher (1932)’in asagidaki formiilii ile birlestirilmistir
(Govindaraju ve Tang, 2013:315).

EG — JOH = =2[In(Pgg) + In(Pion)] (1)
EG — JOH — BO — BDM = =2[In(Pg;) + In(Pyoy) + In(Pgg) +
In(Pgpa)] (2)

Yukaridaki esitlikte yer alan Peg, Pjon, Pso Ve Ppem, Engle ve Granger (1987),
Johansen (1991), Boswijk (1994) ile Banerjee ve dig. (1998) es-biitlinlesme
testlerinin olasilik degerlerini gostermektedir. Test istatistiginin, Bayer ve Hanck
(2012) tarafindan hesaplanan kritik degerlerden biiyiik olmas1 durumunda temel
hipotez reddedilmektedir. Temel hipotez es-biitlinlesme iliskisinin olmadigi
seklindedir.

4. BULGULAR

Tablo 4.1. Tek Kirilmal Birim K6k Testi Sonuglari

Degisken Sabitli 1(0) Kirilma Tarihi Sabitli(1) Kirilma Tarihi
GSYIH -2.223 2002 -6.575%** 2001
UNEMP 5.21%** 2000 -6.195%** 2009

Not: *** Degiskenlerin %1 6nem diizeyinde duragan oldugunu ifade etmektedir.

Tek kirilmali birim kok analizi sonucunda her iki degiskeninde I(1) duragan
olduklar1 goriilmektedir. Bu baglamda es-biitiinlesme analizinin yapilmasina engel
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teskil eden bir sorun yoktur. Diger yandan kirilma tarihlerine bakildigmna Tiirkiye
ekonomisi i¢in anlamli oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.2. Bayer And Hanck (2012) Es-Biitiinlesme Sonuglar

Test Olasihk Es-
Istatistigi Biitiinlesme
Engle-Granger -1.3402 0.8163 Yok
Johansen 8.0317 0.4460 Yok
Banerjee -1.3667 0.1978 Yok
Boswijk 2.0298 0.8142 Yok
%10 Kritik
Deger
Engle-Granger / Johansen 2.020 8.678 Yok
Engle-Granger / 3.151 16.964 Yok
Johansen/Banerjee/Boswijk

Yapilan Bayer and Hanck (2012) analizinde GSYIH ve issizlik oranlar1 arasinda
uzun donemi iligkinin olmadig: tespit edilmistir.

4.3. Toda And Yamamoto (1995) Nedensellik Sonuglari

Chi-sq Olasihk
unemp ——> GSYIH 14.77 0.140
GSYIH——> unemp 6.99 0.725

Son olarak ise issizlik ve GSYIH degiskenleri arasindaki nedensellik iliskisi
incelenmis ve degiskenler arasinda herhangi bir nedenselligin olmadig: tespit

edilmistir.
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5. SONUC

Bu calismanin amaci Tiirkiye ic¢in istthdam yaratmayan biliylime sorunsalinin
gegerliginin test edilmesidir. Bu amagla 1980-2016 donemi verileri kullanilmustir.
Bu amacla oncelikle serilerin duraganligi tek kirilmali birim kok testi ile
incelenmis, ardindan degiskenler arasindaki uzun donem iliskisi incelenmis son
olarak ise nedensellik analizi yapilmstir.

Yapilan analizler sonucunda, Tiirkiye istihdamda meydana gelen artis veya
azalislarm GSYIH 1 artirmamakta ya da azaltmamaktadir. Ayni sekilde, GSYIH
ta ki artiglar istihdamu yiikseltmemekte ve GSYIH ta ki diisiisler de issizligi
artrmamaktadir. Bu baglamda  Tiirkiye’de 06zellikle 2001 krizi sonrasinda
baslayan yiiksek ve istikrarli biiylimeyle birlikte issizlik oranmnin da yiiksek
seyretmesinin; GSYIH ve issizlik degiskenlerinin birbiriyle iliskisiz olmasma
isaret ederek istihdam yaratmayan biiyimenin gegerliligiyle agiklamaktadir. Diger
yandan GSYIH m issizligin nedeni olmamasi ve uzun donemde sdz konusu
degiskenlerin iliskisiz olmasi, igsizligin azalmasinda etkili olan faktorler arasinda
GSYIH’ m olamayacagma isaret etmektedir.
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