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Lefebvre’nin “Mekanin Uretimi” Teorisi Cergevesinde Okmeydanr’nin Degerlendirilmesi

Evaluation of Okmeydani within the Framework of Lefebvre’s “Production of Space”
Theory

Nurcan Bosdurmaz*®; Ogulcan Aver**

0z

Bu ¢alisma, Henri Lefebvre’nin mekanin Gretimi teorisi 1siginda, Osmanli déneminde Okmeydani’nin
fiziksel, sosyal ve sembolik déniisiimiinii ele almaktadir. Fatih Sultan Mehmed’in istanbul’un fethi
sonrasi Okmeydani’ni okguluk ve dini ritieller i¢in vakfetmesiyle baslayan siireg, bélgenin kutsal bir
mekan, askerfialan, senlik ve ziyafet gibi gesitli islevler istlenmesiyle sekillenmistir. Fatih Sultan Meh-
med’in kusatma sirasinda Okmeydani’ni harekat merkezi olarak kullanmasi ve fetihten sonra burayi
dua ve okguluk faaliyetlerine tahsis etmesi, mekanin sembolik ve stratejik 6nemini artirmistir. is-
lam’in okguluga verdigi dini 5Gnem, meydani kutsal bir yer haline getirmistir. Bu, dini rittieller ve ke-
mankesler tarafindan olusturulan menzil taslari ile gtiglenmistir. lll. Ahmed déneminde Okmeydani,
buyuk ¢apli senliklere ev sahipligi yapmis ve zamanla sosyal ve sportif etkinlikler igin bir alan olarak
islev gormustlr. Osmanl okgularinin egitim merkezi olan Okmeydani, teknolojik gelismelerle atesli
silahlarin 6n plana g¢ikmasiyla askeri depo ve egitim alanina déonusmustir. Cumhuriyet donemiyle
birlikte Okmeydani’nin korunmasina yénelik girisimlere ragmen, alan modern anlamda spor, sosyal
etkinlik ve yerlesim alani olarak donustim gegirmistir. Okmeydani’nin tarihi boyunca, temsil edilen
mekan, yasanan mekan ve temsil mekanlari arasinda strekli bir etkilesim gorulur. Bu baglamda
mekan, toplumsal dinamiklerle stirekli olarak yeniden dretilmis ve dénustiralmustar.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Okmeydani, Okguluk, Lefebvre, Mekan.
Abstract

This study examines the physical, social, and symbolic transformation of Okmeydani during the Ot-
toman period in light of Henri Lefebvre's theory of the production of space. The process began with
Fatih Sultan Mehmed’s endowment of Okmeydani for archery and religious rituals after the
conquest of Istanbul. Over time, the area evolved to serve various functions, including sacred space,
military site, and venue for festivals and feasts. Sultan Mehmed's use of Okmeydani as an army base
during the siege and its designation for prayer and archery after the conquest increased its symbolic
and strategic significance. The religious importance of archery in Islam further sanctified the area,
strengthened by ritual practices and the placement of range markers by archers. During the reign of
Ahmed Ill, Okmeydani hosted grand festivals and gradually evolved into a hub for social and sporting
events. As firearms gained prominence, Okmeydani became a military depot and training ground.
Despite efforts to preserve the area in the Republican period, Okmeydani underwent further trans-
formation into a modern space for sports, social activities, and urban settlement. Throughout its
history, there has been constant interaction between represented, lived, and representational spa-
ces. In this context, Okmeydani’s evolution demonstrates how space is continually produced and
transformed through social dynamics, preserving its role as a site of memory that intertwines Otto-
man religious and military heritage with social relations and ideological representations.
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Giris

II. Mehmed dénemi, istanbul’un fethiyle birlikte Osmanli Devleti’nin imparator-
luga evrilme siirecinin baglangicini temsil eder. 1453°te Bizans’in baskenti Konstanti-
nopolis’i fethederek kenti imparatorlugun bagkenti haline getiren II. Mehmed, askeri
basarilarmnin yani sira yeni baskentinde mekan iiretimi ve Istanbul’un yeniden bi¢im-
lendirilmesi baglaminda da énemli adimlar atmustir. Bu siirecte, Istanbul’un kusatilmasi
sirasinda stratejik bir 6neme sahip olan ve adin1 o donemde alan Okmeydani’na tarihi
stirecte farkli islevler yiiklenmis ve bu alan siirekli yeni anlamlar kazanarak 6nemli bir
mekan haline gelmistir.

Istanbul kusatmasmin stratejik bdlgelerinden biri olan Okmeydani, Modern Os-
manl tarih¢iliginde daha ¢ok ok aticilig1 ve ok-yay tiretimi ile kemankeslerin ritiielleri
baglaminda ele alinmistir.' Bu konularla ilgili Osmanlica yazilmis pek cok telif eser
giiniimiiz Tiirkgesine gevrilmistir.” Bu makalede ise 6nemi nedeniyle “kutsallik” izafe
edilen Okmeydani’nin, tarihi siiregte farkli islevler yiiklenerek, kullanim amaglarina
gore nasil dontistliriildiigii ve degisime ugradig Lefebvre’nin “mekanin iiretimi” teorisi
iizerinden incelenecektir.

II. Mehmed’in kusatma sirasinda otagimi Okmeydani’na kurdugu ve kusatmanin
neticelenmesinden sonra da ordusuna burada bir ziyafet verdigi bilinmektedir.* Sultanin
vakfiyesi glinlimiize ulasmamis olsa da Okmeydani’n1 gazilerin ve halkin ok atmast,
toplu dua etmeleri igin vakfettigi, I1. Bayezid doneminde de buraya ok aticilart i¢in bir
tekke binas1* kuruldugu ve alanin sinirlarinin genisletildigi bilinmektedir.’> Bu konuyla
ilgili eldeki en 6nemli kayit 1102/1691 tarihli Aticilar Kanunndmesi’'nde bulunmakta-
dir. Burada, Okmeydani’nin ok aticiligi ve dua edilmesi i¢in sultanin haslarina ve

! Cogunlukla Okmeydani okgulugun icra edildigi bir yer olarak ele alinmigtir. Bu nedenle literatiirde Tiirk
Okgulugu ile ilgili olan ¢aligmalarin ¢ogu ok yay gibi maddi 6gelerin incelenmesi ve bu baglamda tekno-
lojisinin ortaya konulmast amaghidir. Bk. Mehmet Sinasi Acar, Osmanli'da Sportif Aticilik: Nigsan Taslar
(Istanbul: Yem Yaynlari, 2013); Unsal Yiicel, Tiirk Okculugu. (Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Baskanlig
Yaynlari, 2021). Bugiin konu hakkinda deneysel arkeoloji ¢caligmalar1 da yapilmaktadir. Bk. Erkan Aygor
vd., “Konya Gevale Kalesi Kazilarinda Bulunan Temrenlerin Arkeometalurjik incelemeleri,” Turcology
Research 80 (2024): 352-361. Ote yandan plastik degeri olan menzil taslar1 ya da énemli kemankeslerin
mezar taglari lizerine ¢aligmalar yapilmistir. Bk. Fazil Ayanoglu, Okmeydani ve Ok¢uluk Tarihi (Ankara:
Vakiflar Genel Miidirligii Yayinlari, 1974); Acar, Osmanli ’da Sportif Aticilik.

2 Son yillarda Tiirkiye’de okguluga olan ilginin artmasi vesilesi ile geleneksel okculuk olarak tabir edilen
Tiirk ok¢ulugu hakkinda 6nemli Osmanlica eserler gliniimiiz Tiirkgesine aktarilmistir. Bk. Kemankes Mus-
tafa Efendi, Kavsndme haz., Hanifi Vural ve Yasar Metin Aksoy (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu,
2010); Necip Fazil Senarslan, “Risale-i Kavsiyye der Beyan-1 Ziimre-i Tir-Endazan inceleme-Metin-Di-
zin”. (yiiksek lisans tezi, Atatiirk Universitesi, 2012); Katip Abdullah Efendi, Kavdidii 'r-Remy, ¢ev., [Than
Ucar (Ankara: Mucize Yayinlari, 2013); Katip Abdullah Efendi, Ok¢uluk Sicil Defieri, gev., Ibrahim Aydin
Yiiksel (Istanbul: Fetih Cemiyeti Yaymlari, 2016); Katip Abdullah Efendi, Tezkire-i Rumadt, cev., Siikrii
Seckin Anik (Istanbul: Yazma Eserler, 2020); Mehmed bin Seyh Mustafa, Umdetii’l Miitenasilin-Ok Atma-
min Ilkeleri, haz., ismail Tas (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu, 2022).

3 Yiicel, Tiirk Ok¢ulugu, 81.

4 Yiicel, Tiirk Ok¢ulugu, 93.

3 Yiicel, Tiirk Ok¢ulugu, 81.
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halkina tahsis edildigi ayrica meydanda ok aticiligindan bagska bir sey yapilmayacagina
dair emir verildigi yazihidir.® Ayni1 kayitta II. Mehmed’in Edirne’den Istanbul’a geldigi
zamanlarda alana gidip oradaki erbablar yani kemankeslerle konustugu ve yaklasik do-
kuz yiiz geze ok attig1 belirtilmistir.”

Osmanli imparatorlugu’nun ilerleyen dénemlerinde bu vakif sartlarmin ihlal edile-
rek alanin doniistliriilmesine neden olabilecek miidahalelerin 6nlenmeye calisildigi an-
lasilmaktadir. Kaynaklardan takip edebildigimiz kadariyla II. Bayezid, I. Selim, I. Sii-
leyman, II. Selim, III. Mustafa ve II. Mahmud dénemlerinde bu ihlallere kars1 fermanlar
yayinlanmustir.® Erken Cumhuriyet déneminde de tipk1 Osmanli dsneminde oldugu gibi
Okmeydani’daki isgallerin kaldirilarak korunmasi ve bu alanin orijinal islevine geri
dondiiriilmesi yoniinde adimlar atildig1’ bilinmektedir. Fakat ilerleyen siirecte Okmey-
dani’ndaki isgallerin 6niine gegilememis olmali ki 1970’li yillardan itibaren bu alanda
parsel satislarina baslandig: arsiv kayitlarindan 6grenilmektedir.'

1. Lefebvre Ac¢isindan Mekéan

Henri Lefebvre, “mekéanin {iretimi” teorisiyle, mekanin yalnizca fiziksel bir varlik
degil, toplumsal iligkiler ve gii¢ dinamikleri tarafindan sekillenen bir yap1 oldugunu 6ne
stirmektedir. Bu baglamda, Okmeydani’nin bir mekan haline gelme siireci, Lefeb-
vre’nin teorik gergevesine gore toplumsal, tarihl ve dini unsurlarin bir araya gelerek
mekanin anlamini iiretmesini ve doniistiirmesini icermektedir. Okmeydani’nin mekan
olarak sekillenmesi su agilardan degerlendirilebilir:

Lefebvre’nin “temsil edilen mekan” kavrami, mekanin iktidar ve otorite tarafindan
planlanan, diizenlenen ve yonetilen halini ifade etmektedir. Okmeydani’nin Fatih Sultan
Mehmed tarafindan okguluk talimleri igin vakfedilmesi, bu mekanin bilingli bir sekilde
belirli bir islev ve anlamla tasarlandigin1 gostermektedir. Fetih sonrasinda bdlgenin ok-
culuk icin tahsis edilmesi, Osmanli’nin askeri ve sosyal yapisindaki stratejik onemiyle
birlesmektedir. Sultanlarin fermanlar ve vakfiye kayitlariyla mekanin sinirlarmin ko-
runmast ve belirli kurallara gére kullaniminin diizenlenmesi, Okmeydani’nin resmi bir
temsil mekani olarak ortaya ¢ikmasini saglamistir.

¢ Halim Baki Kunter, “Aticilar Kanun-namesi,” Tarihi Vesikalar, 11/10 (1942): 263.

7 Kunter, “Aticilar Kanun-namesi”: 263.

8 1I. Bayezid’in fermani1 Halim Baki Kunter Arsivi’nde bulunmaktadir. Burada alanin sinirlariin ihlal edil-
digi hakkinda kendisine bir istida arz olundugu bunun iizerine de meydanin sinirlarinin tekrar belirlendigi,
ihlallerin de ortadan kaldirildig1 yazilidir. Ayrica I. Selim doneminde de bu ihlallerin tekrarlandig bilin-
mektedir. Ayrintil bilgi i¢in bk. Yiicel, Tiirk Ok¢ulugu, 82-83. 1. Siilleyman dénemine ait evail-i cemaziye-
lahir 929 (18 Mart 1523), evahir-i muharrem 934 (26 Ekim 1524), evail-i cemaziyelevvel 953 (30 Haziran
1546); 1I. Selim donemine ait evail-i cemaziyelahir 983 (5 Ekim 1575); III. Mustafa donemine ait evasit-1
saban 1107 (15 Mart 1696) tarihli fermanlarin bulundugu bilinmektedir. Atif Kahraman, Osmanli Dev-
leti 'nde Spor (Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlari, 1995), 249.

® BCA, Basbakanlik Muamelat Genel Miidiirliigii, Nr. 190/303/3.

1 BCA, Basbakanlik Kararlar Daire Baskanligi, Nr. 30/18/1/2.
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“Yasanan mekan” kavrami, mekanin kullanicilar ve topluluklar tarafindan giinliik
hayat igerisinde nasil deneyimlendigini ifade etmektedir.'' Okmeydani, Osmanli done-
minde okgularin egitim alani, askeri ve dini ritliellerin gerceklestirildigi bir yer olarak
halk arasinda manevi bir anlam kazanmistir. Kabza alma térenleri, ok¢uluk talimleri ve
dualar gibi etkinlikler, Okmeydani’nin toplumsal hafizadaki anlamini1 zenginlestirmis-
tir. Bu tiir ritiieller, Lefebvre’nin “yaganan mekan” anlayisinda mekéanin, kullanicilar
tarafindan yaratilan ve yeniden tiretilen bir anlama sahip oldugunu gostermektedir. Ok-
meydani, bdylelikle sadece fiziksel bir alan degil, ayn1 zamanda Osmanl toplumunda
kutsallik ve savas sanatiyla i¢ ige gegmis bir yagsam mekani haline gelmistir.

“Temsil mekanlar1”, semboller, mitler ve ideolojiler aracilifiyla anlam kazanan,
giinliik pratiklerle i¢ ice ge¢mis mekanlar1 ifade etmektedir.'* Okmeydani’nin Islami
baglamda cennet bahgelerine benzetilmesi ve Hz. Muhammed’in okgulugu tesvik eden
hadisleriyle iligkilendirilmesi, bu alana sembolik olarak da dini bir anlam yiiklenmesini;
ayn1 zamanda, okculuk ve askerd ritiiellerle iliskilendirilen “kahramanlik” ve “manevi-
yat” gibi degerlerle de bir tiir temsil mekén olarak anlamlandirilmasini saglamistir.

Lefebvre’ye gore mekanin iiretimi, toplumsal iligkilerin, giic dinamiklerinin ve kiil-
tiirel sembollerin etkilesimiyle gerceklesmektedir.'> Okmeydani’nin kutsal bir mekan
haline gelme siireci, Osmanli sultanlarinin fermanlartyla baglayan resmi diizenlemeler,
Islamiyet’teki okgulugun manevi boyutlar1 ve halkin bu mekam deneyimleyisi arasin-
daki etkilesimle tiretilmistir. Mekanin doniistiiriilmesi ise zamanla degisen kullanim
amaglari, okculugun Onemini yitirmesi ve kentsel doniisiim siiregleri, Lefebvre’nin
mekanin siirekli bir {iretim ve doniigiim siireci iginde oldugunu vurgulayan goriisiiyle
uyumludur. Ozellikle 19. yiizyildan sonra Okmeydani’nin askeri ve dini islevinin azal-
mas1 ve kentsel yapilagmayla birlikte farkli bir mekansal anlam kazanmasi, mekanin
dinamik bir sekilde yeniden iiretildigini gosterir.

Tarihi siireg igerisinde Okmeydani’nin kutsal mekan, askeri alan, senlik ve ziyafet
alam, karlik olarak kullanildig1 arsiv belgeleriyle sabittir. Bu baglamda Okmeydani’nin
mekan olarak {iretilmesinden ortadan kalkigina kadar olan siirecte gecirdigi doniisiimle-
rin ele alimmasi ve agiklanmasi gerekmektedir.

2. Kutsal Bir Mekéan Olarak Okmeydani

Osmanli imparatorlugu sinirlar1 icerisinde Bursa, Edirne, Ankara, Kiitahya, Halep,
Sofya, Bagdat, Lazkiye, Uskiip ve Bergama gibi cesitli yerlerde bilinen otuz dért ok

"' Henri Lefebvre, Mekdnin Uretimi, gev., Isik Ergiiden (Istanbul: Sel Yayinlari, 2014), 364.
12 Lefebvre, Mekdnin l:/:"/'(’limi. 62-63.
13 Lefebvre, Mekdnin Uretimi, 75.
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meydam bulunmaktadir.'* Fakat bunlarim hicbiri Istanbul Okmeydan1 gibi 6n plana ¢ik-
mamigtir. 15

A0

Bu konu baglaminda 6ncelikle “kutsal mekén” kavramimin ne anlam ihtiva ettigini
aciklamak gerekmektedir. Mekan kavrami birgok ¢alismada irdelenmis, ¢esitli bilimsel
alanlarin konusu olmustur. Burada Okmeydan1’nin bir “mekan” olarak tanimlanmasinin
nedeni bu alanin, genel anlamda siyasi bir gii¢ tarafindan belirli bir 6znenin kullanimina
tahsis edilmesinden kaynaklanmaktadir. ilerleyen dénemlerde “mekan”1 kullanan 6zne-
ler degistikce bu mekan da farkli islevlerle bigimlenmistir. Okmeydani’nin kemankes-
lere verilmesi bu baglam tizerinden diistiniildiigiinde; mekanin Okmeydani olarak ad-
landirildig1 dénemde Islamiyet’in ok aticiligina yiikledigi manevi anlamlar bilindigin-
den buranin dua alani isleviyle de kullanilmasi kutsal bir alana doniismesini saglamistir.
Boesch Insact Kimlik Kurami’nda kutsal mekanlar, isaretlerle yiiklii kimlik mekanlar
olarak tanimlamaktadir.'"® Tam da bu noktada Okmeydani’nda kemankeslerin agtiklart
menzillere koyulan menzil taglar1 Okmeydani’nin kutsalligim tarihi siirecte pekistiren
simgelerdir. Lefebvre, kutsal mekanlar kurmaca yani kurgulanmis mekdanlar olarak ni-
telendirmektedir. Bunun sebebini de mekéanin siyasi ve dini 6zelliklerinin artmasi olarak
gostermekte, bu dini ve siyasi referans devam ettigi siirece de aslinda mekanin kendi
korumasini sagladigini ileri siirmektedir.'” Mekan sayesinde tarihi izler, gecmis olay
veya sahsiyetlerle iliski yeniden kurulmaktadir. Kisacas1i mekanlarin ya da anitlarin ye-
niden insas1 onlarin bellek yeri olarak déniistiiriilmesini saglamaktadir.'® Okmeydani bu
anlamda hem kutsal mekan hem de bellek yeri kavramlaria uymaktadir. Bu noktada
anilan arazinin kutsal bir mekan ve bellek yeri haline nasil doniistiiriildiigii sorusu akla
gelmektedir.

Okmeydani’nin 6zellikle fetih sirasindaki stratejik dnemi hakkinda arsiv belgele-
rinden baz1 ¢ikarimlarda bulunmak miimkiindiir. 20 Saban 1107/25 Mart 1696 tarihli
Seyhiilislam Ebussuud Efendi tarafindan verilen fetvada'® Ebu’l-feth Sultan Mehmed
Han -tabe serdhi- Istanbul 'u muhasara eyledikde Okmeydan hududuna dahil ve hald
tekye olan mahalde hiydm-1 zafer-penahlart vaki olup meydan-1 mezbureden fethi mii-
yesser olmakla giizat-1 Islama ve amme-i endma ok atip dua olunmak icin vakf'u sart
eder ki meydan-1 mezbiirede fakat ok atip kimesne bir karis yerine ve bir avug topragina
taaruz etmeyip su yollart ve mezaristan ve bag ve bahge olmayip vechen mine’l-vuciih
kimesne miidahale etmeyeler bigiminde gecen ifadelerde kullanilan miiyesser olmak fiili

14 Kunter, “Aticilar Kanun-ndmesi”: 255.

15 Osmanli Arsivi’nde Hersek Sancagi’nda yer alan Nova Kalesi i¢in Nova kadisina gonderilen bir hiikiimde
kalede bulunan bir askerin kale hendegini bahge yaptigi, burada bulunan ok meydanina da agag¢ diktigi
tespit edildigi bildirilmekte, bahgenin ve agaclarin kaldirilmasi i¢in gerekenin yapilmasi istenmektedir. Bu
belgede sozii edilen ok meydaninin agaglarinin sokiilmesi alanin kutsalligindan ziyade okgularin talim yeri
olmasindan kaynaklanmaktadir. BOA, Bab-1 Asafi Defterleri (A.{DVNSMHM.d), Nr. 70/178.

10 Nuri Bilgin, Tarih ve Kolektif Bellek (Istanbul: Baglam Yayinlari, 2013), 99.

17 Lefebvre, Mekdanin Uretimi, 78-87.

18 Bilgin, Tarih ve Kolektif Bellek, 67.

19 Arsiv Belgelerine Gore Osmanli’da Spor, haz., Kemal Giiriilkan, Y1lmaz Karaca, Ersin Kirca, Mehmet
Selim Temel ve Selim Umit (Ankara: T.C. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanlig1 Yayinlari, 2018),
81.
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nasip olmak anlaminda kullanilsa da kelimenin kolaylastirma karsiligimin olmasi goz
ardi1 edilmemelidir. Bu belgeyi, 02 Cemazyilevvel 1219 / 9 Agustos 1804 tarihli bir
emirde gegen ifadeler desteklemektedir. Okmeydani Seyhi’nin (Seyh-i meydan) arzu-
halinden anlasildigina gére meydana H 1150 / 1737 senesinde Yahudi ve Hristiyanlari
alana girmemesi i¢in ¢ikarilan emrin yenilenmesini istenmektedir. Buna karsilik verilen
ferman kaydinda ... Ebu’l-feth ve’l-megdzi Sultan Mehmed Han Gazi -tabe serdhii- haz-
retlerince Istanbul muhdsarasina suru’larinda Okmeydani tarafindan geliib feth ve tes-
yir etmeleriyle (viiriitme) teberriiken ve teyemmiinen Okmeydam olmak ve sefer-i
Hiimdyun vakitlerinde dua meydani olmak iizere ittihdz ve sofa ve minber bind ve vakf
idiib... denmektedir ve bu kisimdaki Okmeydani tarafindan geliib feth ve tesyir etmeleri
ifadesi ile gemilerin karadan denize indirilmesi harekatina isaret edildigi kuvvetle muh-
temeldir. 2°

Istanbul kusatmasi sirasinda Osmanli donanmasinin basarisizligmin sultan yeni
yollar aramaya sevk ettigi ve gemilerin karadan Hali¢ sularina indirilmesinin bu yeni
arayisin sonucu olarak ortaya ¢iktig1 diisiiniilse de Osmanli tarihgileri bu donanma ba-
sarisizliginin karadan denize gemi nakletmenin nedeni olmadigini, zaman ve giic iste-
yen bu harekatin ¢ok daha énceden planlandigim diisiinmektedirler.”’ Emecen, bu pla-
nin II. Mehmed tarafindan hazirlanan biiyiik ve gizli bir proje oldugunu yazmaktadir.*
Emecen’in ¢aligmasina gore gemilerin bir kisminin Besiktas koyu ilerisindeki dere ya-
taginda insa edildigini ve Besiktas tarafindaki kiiciik capli gemilerle birlikte ¢ekilerek
Eyiip karsisindaki bir alandan denize indirildigini belirtmektedir.”* Ote yandan otuz ge-
minin Rumeli Hisari’na dért Italyan mili uzakliktaki bir ormanda yapildig1 sonrasinda
bunlarin karadan ¢ekilerek Hali¢’e indirildigi bilgisi de bizzat muhasarada bulunmus bir
yenigeri tarafinda belirtilmektedir.** Yapilan tiim bu ¢alismalar harita {izerinde deger-
lendirildiginde Okmeydan1 bolgesinin bu harekatin yonetilebilecegi en ideal nokta ol-
dugu goriilmektedir.”® 1453 yilinda gergeklesen Konstantinopolis kusatmasinda

20BOA, Ali Emiri Selim III AE. SSLM. III), Nr. 187/11280.

21 Selahattin Tansel, Osmanli Kaynaklarina Gére Fatih Sultan Mehmed 'in Siyasi ve Askeri Faaliyeti (An-
kara: TTK Yaymlari, 1953), 72-79.

22 Feridun Mustafa Emecen, “Karadan Yiiriitiilen Gemiler Fatih Sultan Mehmed’in Gizli Projesi miydi?”.
Fatih Sultan Mehmed Han ve Donemi iginde, ed., Aysenur Bilge Zafer (Bursa: Gaye Kitabevi, 2016), 60-
62.

23 Feridun Mustafa Emecen, Fetih ve Kiyamet. (Istanbul: Timas Yaynlari, 2012), 271.

24 Konstantin Mihailovic, Yeniceriler ve Bir Yeniceri'nin Hatirati, haz., Kemal Beydilli (Istanbul: Yitik
Hazine Yayinlar1), 145°te “Sultan bu isi s0yle yapti: dagdan yukariya dogru bir yol kazildi ve bu yola tizer-
lerine kaim yag tabakas: siiriilmiis kalaslar yerlestirildi. Daha sonra her gemiye hakiki yelkenler konuldu
[ve ¢ekip siiriiklemek i¢in giicli adamlar vazifelendirildi]. Yelkenler acildiklarinda, otuz geminin hepsi
birbiri ardindan, sanki suyun {lizerindeymis gibi 6ne dogru kaydilar. Bayraklarin dalgalanisi ve davullarin
calmis1 arasinda toplar atesleniyordu.” bi¢iminde nakletmektedir.

25 1. Mehmed’in Istanbul muhasaras1 sirasinda otagini Topkap1 ve Edirnekapi arasinda kurdugu bilinmek-
tedir. Ancak bazi arastirmacilar otagin Okmeydani’na kuruldugunu da ileri siirmektedir. Muhasara esna-
sinda II. Mehmed’in ordunun harekatina bizzat nezaret ettigi diisiiniiliirse gemilerin karadan denize indiril-
mesi gibi bilyiik ¢apli bir harekati Okmeydani’ndan yonetmis olma ihtimali oldukea yiiksektir. Ciinkii erken
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Okmeydani olarak adlandirilan yerin ok aticilarina tahsis edilmeden 6nce belirli bir ad1
olmayan bir alan oldugu, siirlarinin fetihten sonra belirlendigi unutulmamalidir. Eyiip
Sultan Kiilliyesi’nin karsisinda kalan bu arazi Galata sirtlariin da dahil oldugu oldukca
biiylik bir 6l¢ekteki alanin izlenebildigi bir harekat bolgesidir. Kuskusuz Okmeydant
tepeligi/tepelikleri Edirnekap1’dan Ayvansaray’a kadar sur dahilini ve haricini, impara-
torluk Saray1 Blakhernai bolgesine hakim bir goriis ac¢isina sahip, Ceneviz gii¢lerinin de
hi¢ bulunmadig1 ve Hali¢’i kolaylikla denetleyen-gdzetleyen bir bdlgedir.* Gemilerin
karadan yiriitiilmesiyle ilgili yapilan aragtirmalarda onerilen olasi glizergahlarin egim
dereceleri, Galata Kulesi, Galata surlar1 ve Okmeydani’nin goriiniirlitk analizleri, bol-
genin stratejik onemini ortaya ¢ikarmaktadir (Gorsel 1, 2, 3).%” Bu stratejik alan fetih
sonrasinda kutsal bir alana evrilmistir.

donem kaynaklari arasinda bulunan ve kusatmanin canli tanig1 Venedik gemilerinin birinde hekim olan
Barbaro’nun kaleme almis oldugu giinliikte 21 Nisan giiniine ait 6nemli bilgilere yer verilmektedir. Buna
gore 21 Nisan’da Topkap1 (Saint Romanos) surlart yogun top atisina tutulmus ve kulelerden biri yikilmistir.
Bu durum karsisinda sehirde hemen hemen herkes kendini yenik saymisti. Barbaro, o giin sadece 10 bin
adamla Tirklerin sehre girmeyi basarabilecekken bunu yapmadiklarini, o anda Sultanin orada olmadigini
sOylemektedir. Dolayisiyla Barbaro, Osmanli ordusunun surlarda gedik agilmasina ragmen kente girmeme
sebebini sultanin orada bulunmamasi olarak gostermektedir. Eger Barbaro’nun verdigi tarihler dogru ise I1.
Mehmed gemilerin karadan indirilmesi harekatini yiiksek ihtimalle Okmeydani’ndan bizzat yonetmekteydi.
Ayni giin kara surlar1 top atigina tutulurken Galata Kulesi’nin hemen arkasindaki tepeden havan topu ati-
styla bogaz1 kapatan zincirin 6niinde bulunan Venedik donanmasina ait gemiler Galata surlarmin altina
¢ekilmeye zorlanmigtir. Havan topu atis1 yapilan tepenin arka tarafindan da gemilerin yiiriitilmesi muhte-
meldir. Bu harekatin sonunda 21 Nisan’1 22 Nisan’a baglayan gece Barbaro’nun tanimlamasiyla Fusta tipi
72 parga gemi Hali¢ sularina indirilmistir. Nicolo Barbaro, Konstantiniyye den Istanbul’a, cev., Muharrem
Tan (istanbul: Moralite Yaymlari, 2007), 133-148. Ayrica Fusta tipi gemiler kadirga tiiriinde olan hem
kiirek hem yelkenle giden hafif ve hizli gemilerdir. Uggen yelkenli tek direkli olan bu gemilerde yaklasik
60 kisilik bir miirettebat bulunmakta, fazladan da 40 piyade tasiyabilmekte; iki ya da {i¢ adet darbzenla
donatilmis olabilmekteydiler. John F. Guilmartin, Jr., Kalyonlar ve Kadirgalar, gev., Ali Ozdamar (Istan-
bul: Kitap Yaymevi, 2010), 124.

26 TI. Mehmed Marmara sahilinden Hali¢’e kadar uzanan surlari inceleterek sahil seridini kontrol etmek
lizere Zaganos Paga’y1 gorevlendirmistir. Zaganos Pasa komutasindaki birlikler, Beyoglu ile Kasimpasa
sirtlarina yerleserek Galata’dan Kagithane’ye kadar olan kuzey kiyilarini ve kara surlarinimn basladig: giiney
sahillerini kontrol ve baski altinda tutmakla gorevlendirmistir. Detayli bilgi i¢in bk. Feridun Mustafa Eme-
cen, “Konstantinopolis’in Son Kusatmas1 ve Diisiisii”, Biiyiik Istanbul Tarihi, 2, (Istanbul 2015), ss. 294-
347.

27 Haritalarin yapiminda ArcGIS 10.8.2 yazilimi kullamlmistir. Yazilimin georeferencing aract kullanilarak,
aragtirma sahasina ait tarihi harita ve gorseller koordinatlandirilmis diinya iizerindeki ger¢cek konumuna
oturtulmustur. USGS tarafindan sunulan 30 m ¢oziintirliklit DEM (Digital Elevation Model) verisi kullani-
larak arastirma sahasinin egim haritasi olusturulmustur. Ayrica ArcGIS yaziliminin visibility aract kullani-
larak, ¢alisma alanmna ait goriniirliik analizi yapilmistir. Goriiniirliik analizinde RLOS (Radial Line of
Sight) yontemi kullanilmistir. Analizde gézlemci noktalar olarak Galata ve Hali¢ surlarinin tahmini gozet-
leme noktalar1 esas alinmig ve gozlem yar1 ¢api 25 km olarak belirlenmistir. Radial Line of Sight (RLOS)
yontemi, haritacilik ve cografi bilgi sistemleri (CBS) ¢aligmalarinda sik¢a kullanilan bir goriiniirliik analiz
teknigidir. RLOS yontemi, belirli bir gdzlem noktasindan belirlenen bir yarigap i¢inde belirlenen alandaki
ylikseklik verilerini baz alip tiim yonlere dogru ¢izgisel bir analiz ger¢eklestirerek goriis alanini hesapla-
maktadir. Bu yontemle, gézlem noktasindan bakildiginda hangi alanlarin goriilebilir oldugu ve hangi en-
gellerin gorlis hattin1 kesintiye ugrattigi belirlenmektedir. Tiim bu veriler 1518inda haritada isaretlenen
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Gérsel 1: II. Mehmed’in Gemileri Karadan Denize Indirdigi Muhtemel Giizergahlar ve Okmeydamn
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damali hat hi¢bir asamada Bizans ve Galata surlarindan goriilememesine karsin Okmeydani’ndan rahatga
izlenebilmektedir. Ayrica mevcut giizergahlar arasinda s6z konusu yolun izledigi arazi egim bakimindan
da bu harekat i¢in oldukca uygundur. Dolayisiyla gemilerin karadan gotiiriildiigii en olasi giizergah harita-
larda yer alan damali hat olarak belirmektedir. Bugiinkii Vali Konag1 Caddesi’nde bulunan mevcut karako-
lun kitabesinde Fatih Sultan Mehmed’in gemileri karadan denize yiiriittiigii glizergahin iizerinde yer aldig1
belirtilmektedir. Kitabe Cendb-1 Fatih’in Istanbul u fethettigi demde bu yer berren sefine sevkine rehgiizar
oldu bigimindedir. Bk. Hayati Tezel, Anadolu Tiirklerinin Deniz Tarihi. (Istanbul: Deniz Basimevi, 1973),

88.
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Kuskusuz, mekan olugturmada inang sistemlerinin 6nemli bir yeri vardir. Bizans’in
en onemli dini mekan1 olan Ayasofya Kilisesi benzersiz mimari kurgusuyla Ortodoks
Hristiyanligin bir simgesi halindeydi. Dolayistyla bu yap1 fetihle birlikte kentin, bir Is-
lam kentine doniismesi i¢in kullanilabilecek simgesel giice sahipti. II. Mehmed fetihten
hemen sonra yapinin kimligini degistirmistir. Boylelikle Hristiyanligin 6nemli sembol-
lerinden biri fethin resmilestigi siyasi bir simge haline déniismiistiir. Kentin Islam kim-
ligine biiriinmesinde dnemli olan ikinci mekan da Eyiip Sultan Kiilliyesi’dir. Fethin he-
men akabinde Aksemseddin’in gordiigii bir rilyanin tesiriyle sahabelerden oldugu bili-
nen Ebl Eyylb el-Ensari’nin mezarimi bulunmasi ve sultanin buraya dnce bir tiirbe ar-
dindan da bir cami inga ettirmesi, alanin kentin sur i¢indeki fetih sembollerinden biri
haline doniismesini saglamistir. Fethin sembollerinden bir digeri ise Okmeydani’dur. I1.
Mehmed Istanbul’un fethinden hemen sonra Okmeydani’n1 kemankeslere vakfetmesi-
nin yaninda buray1 dua meydam olarak da tayin etmistir.”® Boylelikle sur disinda da
kimligi yeniden insa edilen Istanbul igin fethi hatirlatan bir bellek mekani olusturulmus-
tur. Onceki iki 6rnek dogasi itibariyle zaten kutsal mekanlardir. Okmeydam bu agidan
fethin sembolii olan diger iki mekandan ayrilmaktadir. Ciinkii, yaklagik olarak 110 do-
nilim olan bu genis arazi i¢erisinde bilindigi kadariyla Bizans’a ait herhangi bir sembolik
yap1 bulunmamaktadir. Ancak arazi kusatma sirasinda daha 6nce de belirtildigi gibi Os-
manli ordusunun harekat merkezlerinden biridir. Gemilerin Hali¢’e indirildigi anda Bi-
zans’1 savunan askerlerin ve halkin morali bozulmus bu da savas esnasinda Osmanli
ordusuna biiyiik bir manevi gii¢ vermistir. Dolayisiyla Okmeydani fethin sembol nok-
talarindan biri haline gelmistir. Ayasofya Kilisesi’nin Cami-i Kebir adiyla camiye do-
niistiiriilmesi, kisa bir siire sonra Ebl Eyyib el-Ensari’nin mezarinin bulunmasi ve bu-
raya bir tiirbe*” inga edilmesi de bu baglamda diisiiniilmelidir.*® Zaferin ardindan fethin
sembolii olan bu ii¢ mekan®' dzelinde gerceklestirilen yeni kimlik insas1 oldukca kisa

28 Istanbul kadi sicillerinde Okmeydani icin ¢ikarilmis bir dua fermani bulunmaktadir. 1695-1697 tarihli
fermanda Nemge iizerine yapilacak sefer dncesinde halk Okmeydani Musallasi’nda toplu duaya cagiril-
maktadir. Bk. Istanbul Mahkemesi 22 Numarali Sicil (H. 1107-1108 / M. 1695-1697), 57, no: 555, 715.
Ayrica Mehmet Zeki Pakalin yagmur yagmadigi zamanlarda Okmeydani’nda yagmur duasina ¢ikildigini
yazmaktadir. Mehmet Zeki Pakalin, “Eski Istanbul Bahgeleri,” Edebiydt-1 Umiimiye Mecmuast, 2 (1917):
107.

29 Semavi Eyice, “Eyiip Sultan Kiilliyesi”, TDV Islam Ansiklopedisi, 12 (Istanbul 1995), ss. 9-12.

30 Sultanin kiilliyenin bir pargasi olan Eyiip Sultan Tiirbesi’nde de kili¢ kusanarak bir gelenek baslatmasi
mekan doniisiimii ve kent bellegi olusturulmasi agisindan énemlidir. Abdiilkadir Ozcan, “Istanbul’da Ciilus
ve Kili¢ Kusanma Torenleri”, Biiyiik Istanbul Tarihi, 3 (Istanbul 2015), s. 385.

31 T.C. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Osmanh Arsivi’nde yer alan belgelerden sefer éncesinde halkin
Ayasofya, Eyiip Sultan ve Okmeydani’nda dua etmesi istenmektedir. 2 Muharrem 1099/8 Kasim 1687 ta-
rihli bir belgede halk “mutad-1 kadim {izere” Islam ordusunun muzafferiyeti icin Okmeydani’na dua edildigi
sultana bildirilmektedir. BOA, Topkapi Saray1 Miizesi Arsivi Evraki (TS.MA.e), Nr. 780/58. 29 Zilkade
1202/31 Agustos 1788 tarihli bagka bir belgede de Vidin’de diismanin maglup edildigi ve ordunun Tuna’y1
gecmek iizere oldugundan Istanbul halkinin Eyiip Sultan’da, Okmeydan: Musallasi’nda ve Ayasofya Ca-
milerinde muzafferiyet dualar1 etmeleri istenmektedir. BOA. Cevdet Askeriye (C..AS..), Nr. 627/26458.
Konu ile ilgili 29 Zilhicce 1203/20 Eyliil 1789 tarihli bir diger belgede de Magin Sahrasi’nda diisman iize-
rine hiicum edilecegi kararlastirildigindan Eyiip’te, Okmeydani’nda ve Ayasofya Camii’nde toplanarak dua
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bir siire zarfinda Istanbul’u Islam kentine déniistiirmiis boylelikle kent bu alanlar vasi-
tastyla kutsallarla cevrilmistir.** II. Mehmed, fethin ii¢ ana mekanini kutsallik bagla-
minda birlestirmis ve bu durum imparatorlugun son donemine kadar devam etmistir.*?

3. Okmeydanr’min Senlik ve Ziyafet Alan1 Olarak Kullanilmasi

Bilindigi gibi Osmanli sultanlar1 senlikler icin Edirne Saray1 ve Istanbul’da Sultan
Ahmed Meydani’ni1 kullanmaktadirlar. Ancak bu durum III. Ahmed déneminde degis-
migstir. I[II. Ahmed, 1720 yilinda, sehzadelerinin siinnet téreni i¢in Okmeydani’nda hem
karada hem denizde yapilmak iizere biiyiik bir senlik planlatmistir. Gece ve giindiiz de-
vam eden senlikler geceleri yapilan 1g1ltili donanma gosterileri ile 15 giin devam etmis-
tir. Sultan III. Ahmed’in®** de bu senlikleri Aynalikavak Kasri’ndan takip ettigi bilin-
mektedir. III. Ahmed’e yakinligiyla bilinen Sair Seyyid Vehbi 15 giin siiren bu senligi
Sirname® isimli eserinde giinbegiin anlatmus; eserin minyatiirlerini de dénemin {inlii
minyatiir sanat¢ist Levni yapmistir. Minyatiirler incelendiginde Aticilar Tekkesi nin,
sultanin otag1 ve maiyetine ait olan ¢adirlarin hemen arkasinda oldugu goriilmektedir
(Gorsel 4). Vehbi, Aticilar Tekkesi’nin senlikteki umumi ziyaret sirasinda kadinlara tah-
sis edildigini yazmaktadir.*®

Senligin ilk giinii 18 Eyliil 1720’dir. Tiim ¢adirlar kurulmus divan-1 ali mensuplari
sultan1 karsilamak tizere Okmeydani’nda hazir bulunmuslardir. Sultan alana at {izerinde
maiyetiyle birlikte girmistir. Vehbi’nin anlatimindan anlasildig: {izere Okmeydani’nda
ozellikle Aticilar Tekkesi’nin oldugu yer sultanin otaginin ve saray efradinin ¢adirla-
riyla doldurulmus, ayni zamanda gosterilerin yapilacagi alan sinirlart da bu gadir

edilmesi gerektigi bildirilmistir. BOA. C..AS.. Nr. 1138/50540. Bu belgelerden halkin 6zellikle anilan
mekanlarda dua ettikleri sabittir. Dolayisiyla fetihle ilgili bu ii¢ mekanin gerek devlet gerekse halk nezdinde
kutsallik acisindan denk tutuldugu anlagilmaktadir. Ayrica Selaniki’den 6grenildigine gore 16. yilizyilin
ikinci yarisinda Istanbul’da ortaya cikan veba salgmin defedilmesi icin bir fermanla devlet erkani, biiyiik
ulemayla seyhler ve halkin dua i¢in Okmeydani’nda hazir bulunmasi istenmektedir. Bk. Selaniki Mustafa
Efendi, Tarih-i Selaniki, haz., Mehmet Ipsirli (Ankara: TTK Yayinlari, 1999), 285.

32 {sve¢ Kral1 X. Karl Gustav’1n elgisi olarak IV. Mehmed’in yanina gonderilen Claes Ralamb, giinliigiinde
(1657-1658) Sadrazam Kopriili Mehmed Pasa’nin herhangi bir is i¢in Canakkale Bogazi’na gittigi zaman
sultanin bizzat Eyiip Sultan Camii’ne ya da Okmeydani’na giderek uzunca bir zaman dua ettigini yazmak-
tadir. Bk. Claes Ralamb, Istanbul’a Yolculuk 1657-1658, gev., Ayda Arel (Istanbul: Kitap Yaymevi, 2017),
76. Sultanin kiilliyenin bir parcasi olan Eyiip Sultan Tiirbesi’nde de kili¢ kusanarak bir gelenek baslatmasi
mekan doniisiimii ve kent bellegi olusturulmas: agisindan énemlidir. Ozcan, “Istanbul’da Ciilus ve Kilig
Kusanma Torenleri”: 385.

33 Claes Rélamb, Sadrazam Kopriilii Mehmed Pasa’nin herhangi bir is i¢in Canakkale Bogazi’na gittigi
zaman sultanin bizzat Eyiip Sultan Camii’ne ya da Okmeydani’na giderek uzunca bir zaman dua ettigini
yazmaktadir. Bk. Claes Ralamb, Istanbul’a Yolculuk 1657-1658, 76.

34 III. Ahmed déneminde Kaptan Mehmed Pasa Okmeydani’nda bir ziyafet vermis ve bu organizasyon
sirasinda sultana c¢esitli hediyeler takdim etmisti. BOA, Topkapr Sarayr Miizesi Arsivi Defterleri
(TS.MA.d), Nr. 2353. Bu kayitlar kemankeslerin kabza alma torenleri sirasinda verilen ziyafetlerin disinda
Osmanli sarayindaki iist diizey biirokratlarin da bu alani ziyafet mekani olarak kullandiklarmi géstermek-
tedir.

35 Vehbi, Sirndme Sultan Ahmet 'in Diigiin Kitabt, haz., Mertol Tulum (Istanbul: Kabalci Yaynlari, 2008).
36 Vehbi, Sirndme, 40.
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diizenine gore oldukga genis tutulmustur. Vehbi, eserinde ilging bir bi¢imde Aticilar
Tekkesi’nin sakinlerinden hi¢ bahsetmemektedir.

Gorsel 4: Surname’de Okmeydani’nin Senlik Alan1 Olarak Kullanildigina Dair Bir Minyatiir.
Okgular Tekkesi Sultanin Otagmm Hemen Arkasinda Yer Almaktadir. (Vehbl Surndme, 40. )

R
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Bu biiyiik senlikte Okmeydani igin II. Mehmed tarafindan koyulan kurallara uyul-
madig1 anlagilmaktadir. Bu durum aslinda sasirtici degildir ¢iinkii Vehbi eserinde, Os-
manl saraymin geleneginde olan pek ¢ok seyin ihlal edildigini yazmaktadir.’” Kendisi
de bir atic1 olan Sultan III. Ahmed Okmeydani’na yeni bir islev kazandirmigsa da bunu
vakif sartlarini ihlal ederek yapmistir. Yine ayni donemde tutulan Ceyb-i Himaytn def-
terlerinde Okmeydani’nda ziyafet verildigi, sultanin kisa gezilerini de buraya yaptigi
kaydedilmektedir.*® III. Ahmed, 15 Rebiulevvel 1143/28 Eyliil 1730 tarihinde baslayan
ve 18 Rebiulevvel 1143/1 Ekim 1730 tarihinde sona eden Patrona Halil isyan1 ile tahttan

37 Ornegin senligin dordiincii giinii diigiin meydaninda mahrumiyet yasag1 uygulanmayarak kadinlarmn ve
erkeklerin Okmeydani’nda birlikte vakit gegirmesine izin verilmistir. Ayrica Vehbi’nin “eski sultanlar za-
manindaki diigtinlerde uygulanmis bir kural ve tore degilken kendisine kulca bagli olanlarin gonliinii hos
edici padisah hazretleri, comertligi huy edinmis damadina, ge¢mis vezirlere gore daha iistiin bir durum
kazandirmak kastiyla, ikramda bulunup, sabah yeli gibi hafif gidisli bir Misir at1 géndermisler” bigiminde
bahsettigi olay, sultanin Sadrazam Nevsehirli Damat [brahim Pasa’ya at hediye etmesidir. Vehbi, Sirndme,
150, 170.

33 BOA, TS. MA.d, Nr. 2352; 2365.
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indirilmis yerine I. Mahmud tahta ¢ikarilmistir.** Bu isyanin sona ermesinden bir giin
sonra yine Okmeydani’nda senlik i¢in ¢adirlar kuruldugu Osmanli Arsivi’nde yer alan
iki adet belgeyle ortaya ¢ikmaktadir.*’

Gorsel 5: Aynalikavak Kasri ve Hemen Arkasinda Okgular Tekkesi’ni Gésteren Bir Minyatiir
(Metin And, Osmanl Tasvir Sanatlari 1: Minyatiir (Istanbul: YKY Yayinlari, 2014), 335)

I. Abdiilhamid déneminde de buraya kisa geziler diizenledigi arsiv kayitlarinda
geemektedir.*' Binis-i hiimayin ad1 verilen bu kiigiik gezilerin sultanlar tarafindan ken-
tin ¢esitli yerlerine yapildig: bilinmektedir. Binislerin en ugrak noktasi genellikle Ok-
meydani’dir. Sultanlarm binis i¢in 6zelikle Okmeydani’n1 tercih etmesinin temel sebebi
ise Haskoy’de ilk defa II. Mehmed tarafindan imar ve iskén edildigi bilinen ve I. Selim
déneminde yakinda bulunan tersaneye izafetle Tersane-i Amire bahgesi, hiikiimdarlarin
tenezziih yeri olmasi nedeniyle de Has Bahge olarak anilan yerde kasirlar, hamamlar,
odalar, ahir, sofa, sadirvan ve benzeri binalar bulunmasiydi (Gorsel 5). Bu bahgenin en
meshur yapisi olan Kasr-1 Himayln Kaptan-1 Derya Halil Pasa tarafindan 1613 yilinda
inga ettirilmistir. Topkap1 Sarayi’ndan saltanat kayiklar ile Aynalikavak’a gecen sul-
tanlar burada yer alan ahirdaki atlara binerek Okmeydani’na ¢ikmislardir.*?

39 Detayh bilgi icin Bk. Selim Karahasanoglu, “1730 Isyan1”, Biiyiik Istanbul Tarihi, 2 (Istanbul 2015), ss.
135-143.

40 BOA, Ali Emiri Ugiincii Ahmed (AE.SAMD.III), Nr. 229/22039; 223/21487.

41 BOA, TS. MA.e, Nr. 804/2.

42 [dris Bostan, Osmanli Bahrive Teskilati: XVII. Yiizyilda Tersane-i Amire (Ankara: TTK Kurumu Yaym-
lar1, 1992), 13.
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Okmeydani’nin senlik alani olarak kullanildigina dair diger bir olay da 1836 yi-
linda Fransiz gezgin Choiseul Gouffier onuruna valinin, burada goérkemli bir senlik dii-
zenlemesidir.*

4. Okmeydanr’nin Soguk Hava Deposu Olarak Kullanimi

Okmeydan civarinda hassa karliklarinin oldugunu Evliya Celebi bildirmektedir.
Bunlar Okmeydan1 Aticilar Tekkesi yakininda Hiinkar karligi, Hasan karlig1, Siica kar-
l1g1 ve Lendiiha karligidir.** Kar toplama®® islemi devlet erkaninin bir arada oldugu bir
merasimle yapilmistir.*® Bu islemden sonra Aticilar Tekkesi’ne gidilerek ziyafet veril-
mistir.*’

Okmeydant’nin ordunun Istanbul’daki énemli karliklarindan biri oldugu anlasil-
maktadir. Gerek saraym giindelik yagsami gerekse ordunun sefer zamani askerler tara-
findan tiiketilen yiyecek ve igeceklerin sicakta bozulmadan saklandigi, 6zellikle icecek-
lerin miimkiin oldugunca soguk muhafaza edildigi Okmeydani bu is i¢in ideal bir yerdir.
Bu karliklardan giiniimiize hi¢biri ulagmamustir.

5. Okmeydanr’nin Askeri Alan Olarak Kullanim

15. yiizy1lda Osmanli ordusunun genel yapisina bakildiginda okgularin ¢ok dnemli
bir role sahip oldugu bilinmektedir. Bu yiizyilda arkebiiz gibi atesli silahlar heniiz yay-
gin degildi ¢linkii bunlarin maliyetleri okgularin kullandig1 askeri techizata gore ¢ok
daha yiiksek oldugu gibi menzilleri de kisaydi, tek avantajlari ise kisa siirede kullanim
sekillerinin 6greniliyor olmasiydi. Osmanl okgulari, bu yiizyilda arkebiizlerin ulagma-
dig1 menzillere oklarii gonderebildikleri gibi giiclii yaylarla attiklar1 oklarm zirhlar
delebildigi de bilinmektedir. Bu nedenle okgular Osmanli ordusunda etkili bir birlikti
fakat bir okgunun etkili ve gii¢lii atiglar yapabilmesi i¢in her zaman idmanli olmas1 ve
cok kiigiik yaslardan itibaren bu isle ugrasmasi gerekmekteydi. Dolayisiyla Istan-
bul’daki Okmeydan1 bu egitimin siirekli yapilabilmesi igin ideal bir mekandi. Ilerleyen
zamanlarda teknolojinin gelismesiyle hafif atesli silahlar daha ¢ok fiziki giiciin 6n
planda oldugu geleneksel silahlarin 6niine gegmeye baslamistir. Bilindigi gibi, Osmanli
ordusu 15. yiizyildan sonra fitilli tiifek, 16. yilizyilin sonlarindan itibaren de ¢akmakli
tiifek kullanmaya baslamis, ayni yiizyilm sonlarindan itibaren Istanbul basta olmak

43 Metin And, Osmanli Senliklerinde Tiirk Sanatlar: (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 1982),
27.
4« ve bu karcibasi hiikminde Islambol etrafinda karlig-1 hazayin-1 rahmet tokuzdur. Amma neferatlari
yokdur hin-i sitada rahmet-i berf yagdikda bizaat sadr-1 a’zam ve yenigeri agasi ve bostancibasi ve kapiidan-
bas1 bunlar climle iki kerre yiiz bin eli kiirekli ve kizakli asker olup Okmeydani’nda Aticilar Teykesi dibinde
Hunkar karligi ve Hasan karlig1 ve Suca karlig1 ve Lendiiha karligin...” detayl bilgi i¢in bk. Evliya Celebi,
Evliya Celebi Seyahatnamesi 1. Kitap, haz., Orhan Sahin Gokyay (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 1996),
252.

45 Okmeydani’ndaki karliklar1 doldurma iizere yenigerilerin ve tersane amelelerinin gorevlendirildigine dair
arsiv kayitlar1 bulunmaktadir. Bir 6rnek i¢cin Bk. BOA, TS.MA.e, Nr. 795/103.

46 Ayse Ozkan Emanet, “Osmanli Saray1’'na Kar ve Buz Temini” (yiiksek lisans tezi, Istanbul Universitesi,
2021), 41.

47 Emanet, “Osmanl Saray1’na Kar ve Buz Temini”, 41.
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iizere 6nemli kentlerde dzel tiifek atdlyeleri de yayginlasmustir.*® Kullanimi ve atesleme
sistemindeki kolayliklar sebebiyle cakmakli tiifekler 17. ylizyildan sonra tedricen fitilli
tiifeklerin yerini almig, 18. yiizyilda orduda yaygin olarak ¢akmakl tiifekler kullanil-
maya baslanmistir.*’ Sonug olarak, hafif silah teknolojisi devamli ilerleme ve kullanim
kolaylig1 sayesinde ok ve yayn yerini hizlica almaya baslamis®’; bu kullanim kolaylig
ile de halk arasinda da hafif atesli silahlar revacta olmustur. Sultan II. Mahmud doéne-
minden itibaren tiifek atiglariin tercih edilmesi okguluga olan ilgiyi epeyce azaltmis
olsa da II. Mahmud ok aticiligini tekrar canlandirabilmek i¢in okguluga baglamis alt1 ay
gibi kisa bir siirede kabza almis ve Aticilar Tekkesi’nin ihtiyaglarini karsilamak iizere
de diizenli ihsanlarda bulunmustur.’® Ayrica Istanbul’un ¢esitli yerlerinde okg¢uluk ko-
sular1 diizenletmis ve kendisi de bunlara bizzat katilmistir.>* Ek olarak okguluk ile ilgili
kitaplar da yazdirmistir. Bu kitaplarda kemankeslik ile ok ve yay yapiminin ne kadar
onemli ve kutsal bir ameliye oldugu hadislerle desteklenmis; hatta Eyiip Camii imamina
kirk hadis terciime ve serhini yaptirmuistir.>* Okguluk ile ilgili kitap yazan Kazanli Ab-
diilkerim Efendi II. Mahmud tarafindan bin gurus ile édiillendirilmistir.>*

Okmeydani’nin en azindan II. Mahmud donemi boyunca aktif olarak amacina uy-
gun bir bigimde kullanildigini s6ylemek miimkiindiir ancak sonraki yillarda modern an-
lamina yakin askeri bir alan olarak kullanilmaya baslamigtir. Bu durum oldukg¢a nor-
maldir. Ciinkii Okmeydani’nin bir kisminin asker? mithimmatin {iretimi ya da bunlarin
depolanmasi i¢in kullanimi 16. yiizyila kadar geriye gotiiriilebilmektedir. 34 numarali
Miihimme Defteri’ndeki 129 numarali hitkiimde barut ve fitil imalati icin Topgu Boliik-
bas1 Mustafa ile on bir yoldagina ve {i¢ ¢iragina burada diikkan tahsis edildigi belirtil-
mistir.>> 1578 yilinda Okmeydani’na bir baruthane yapildig1 da bilinmektedir.>® Bu tiir
kullanimlar ihlal olarak kabul edilmemistir.

Bu konuyla ilgili geg tarihli belgeler bulunmaktadir. Ozellikle yenigeri ocagmin
kapatilmasi, ordunun modernizasyonu Osmanli’nin kadim kurallarinin da degismesine
yol agmistir. Okmeydani’nin Harbiye &grencileri tarafindan egitim alani olarak kulla-
nildigma dair arsivde gesitli belgeler bulunmaktadir. 9 Sevval 1311/15 Nisan 1894 ve

48 Osman Koése, “19. Yiizyil Baslarinda Osmanli Ordusunda Kullanilan Tiifekler Hakkinda Bazi Miilaha-
zalar,” History Studies 14/4 (2022): 957.

49 Kose, “19. Yiizyil Baglarinda Osmanli Ordusunda Kullanilan Tiifekler”: 957.

30 Ote yandan yay ve ok imalatlarinin da uzun siire aldig1, bilinmektedir. Ok ve yayin imélatinin ve mali-
yetinin karsilastirmalari icin bk. Ozgiir Kolcak, Ok, Tiifek ve At 16. Yiizyil Osmanli Askeri Devrimi (Ankara:
TTK Yayinlari, 2023).

31 Mehmet Zeki Kusoglu, Tiirk Okculugu ve Sultan Mahmud 'un Giinliigii (Istanbul: Otiiken Yayinlari,
2006), 118.

32 Kusoglu, Tiirk Ok¢ulugu, 121.

33 Mustafa Kani Bey, Ok¢uluk Kitabi, Telhis-i Resdildt-1 Rumdt (1252/1836), haz., Kemal Yavuz ve Meh-
met Canatar (Istanbul: Fetih Cemiyeti, 2010), 388.

3% Osmanli Arsiv Belgelerinde Tiirk Ok¢ulugu, haz., Hasam Sentiirk, Yilmaz Karaca, Ahmet Ozkilig, Ersin
Kirca, Mehmet Selim Temel, Kemal Giiriilkan, (Istanbul: Okgular Vakfi Yayimnlari, 2019), 127.

35 BOA, A.{DVNSMHM.d, Nr. 34/129.

36 {smail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Devleti Teskilati'nda Kapikulu Ocaklart, 1, (Ankara: TTK Yayinlar,
1988), 5-6.
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16 Sevval 1312/12 Nisan 1895 tarihli belgelerde Harbiye Mektebi’nin Piyade ve Siivari
ikinci ve tigiincli siif 6grencilerine topografya egitimi verilmek iizere bunlarin Sevki
Bey nezaretinde Okmeydani ve Ferikdy’e gotiiriildiikleri kaydedilmistir.”’

Osmanli arsivinde bulunan 29 Zilhicce 1185/3 Nisan 1772 tarihli belgede Okmey-
dani’da yapilan talimlerde kullanilmak iizere havan kundaklarinin imal edildigi yazili-
dir. Buna gore meydanin havan atiglari igin talim yeri olarak kullanildig1 anlagilmakta-
dir.®® Ayrica 19 Cemaziyelahir 1301/16 Nisan 1884 tarihli belgede Okmeydam ve Ka-
githane arasindaki arazide kesif talimi yapmak iizere Harbiye 6grencilerinin yine buraya
gotiiriildiigii belirtilmektedir.” Buna ek olarak Seyyar Topgu Birinci Livaligin1 olustu-
ran alaylarla siivari askerlerinin koguslarindaki yatak ve yastik i¢lerindeki otlarm Ok-
meydani’nda yakilmasi; kili¢ ve palaska gibi askeri techizatin temizlenmesi iginin ya-
pildigini gosteren belgeler buranin ordu tarafindan bir imha yeri olarak kullanildigini da
gostermektedir.®” Ote yandan Okmeydan1 hakkinda 1856 tarihli bir belgede istanbul’da
bulunan Ingiliz ordusunun askerleri ve malzemeleri i¢in Okmeydani’nda baraka yapil-
mas1 hususunda emir bulunmaktadir.®® Ayrica 19.-20. yiizyilda yapilan Istanbul kent
haritalarinda Okmeydani’nda insa edilmis bir tabya da isaretlenmistir.®* Okmeydani’nin
1926 yilinda yapilan bir haritasinda tabyanin hemen batisinda bir telgraf/telsiz istasyonu
oldugu da goriilmektedir.*> Osmanli ordusunun modernizasyonu askeri alanlarin olus-
masini saglamis; Okmeydani’nin Istanbul’un fethinden beri koruna gelmesi de askeri
alan olarak kullanilmasini ideal hale getirmistir.

Ok aticiliginin gozden diismesi her ne kadar hafif silahlar1 6n plana ¢ikarsa da Ok-
meydani bagka bir islev yiiklenerek modern anlamda spor etkinlikleri i¢in kullanilan bir
yer olmustur. Bununla ilgili yine ge¢ donemlere ait bilgiler bulunmaktadir. Sir Henry
Felix Woods, Okmeydani’nin General Liman von Sanders’in Onerisi ile acemi eratin
egitim alanmi olarak kullanilmaya baglandigin1 ondan 6nceki zamanlarda burada golf,
kriket ve futbol oynandigini, hatta geng hanimlarin giizel havalarda burada giineslendi-
gini, Balkan Savaslar1 sona erince de Okmeydani’nin, savas yillarinda buraya tahil ekil-
digi i¢in arazinin uygunlugunu kaybettigini bu yiizden de Maslak askeri kampina gittik-
lerini anilarinda yazmaktadir.**

Okmeydan ile ilgili May1s-Haziran 1938 tarihleri arasina diizenlenen belgeler kro-
nolojik bir siraya gore incelenmistir.®> 7 May1s 1938 tarihli belgenin dénemin Vakiflar
Umum Midiirligi'nde Muamelat Miidiirii olan Halim Kunter tarafindan yazilarak

STBOA, Yildiz Askeri Maruzat (Y..PRK.ASK), Nr. 97/68; 103/105. Ayrica Bk. BOA, Yildiz Miitenevvi Ma-
ruzat (Y.. MTV), Nr. 174/147.

S8 BOA, C..4S.., Nr. 1188/53025.

39 BOA, Y..PRK.ASK, Nr. 22/67.

O BOA, Y. MTV., Nr. 99/7.

S BOA, Hariciye Nezareti Mektubi Kalemi (HR. MKT.), Nr. 134/94.

%2 Ircica Kiitiiphanesi, H. 1031 [t.y.].

% IBB Atatiirk Kitapligi, Hrt. 002356 (1926)

% Sir Henry Felix Woods, Tiirkiye Anilart (Osmanli Bahriyesinde 40 y1l) 1869-1909, ¢ev., Fahri Coker
(Istanbul: Milliyet Yaymlar1 Tarih Dizisi, 1976), 307-310.

% BCA. Basbakanlik Muamelat Genel Miidiirliigii, Nr. 190/303/3.
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Bagvekalet Yiiksek Makamina (Bagbakanlik makami) gonderildigi anlagilmaktadir. Alt1
sayfalik bu belgenin ilk kisminda Okmeydani’nin kisa bir tarihgesi verildikten sonra
hangi amag i¢in kullanildig1 anlatilmaktadir. Belgenin belki de en ilging yeri iki numa-
rali kisimdir: “Yapulan tetkikat ve elde edilen vesikalar gostermektedir ki burast ibadet
ve zikir igin tesis edilmis olmayp miizesi, kiitiiphanesi, yemek ve megk salonlart ile mii-
kemmel bir spor kurumu idi ve tekke seyhi aticilar federasyonunun reisi mesabesinde
bulunuyordu. Vazifesi miinhaswran teknik ve idari islerden ibaretti. Bu miiessesede ay-
rica, haysiyet divani, hakemler, antrenorler, muhasebe ve idare memurlari gibi uzuv-
larla alti kisiden miirekkep husust bir zabita teskilati da mevcuttu. Miiessesenin en bii-
yiik disiplin amiri yeniceri agast idi. Zamanla kadin, erkek, zengin ve orta halli bir¢ok
zatlar Okmeydani’na ve aticilar kurumuna pek ¢ok teberruatta bulunmuglar yeniden
vakiflar ihdas ve taamiyeler tahsis eylemislerdir.”

Kunter, olasilikla Okmeydani’nin korunabilmesi i¢in Aticilar Tekkesi’ni modern
bir spor kurumu seklinde géstermenin daha dogru oldugunu diisiinmiistiir. Dolayisiyla
metinde tekke ifadesini ozellikle kullanmamis Aticilar Kurumu adini tercih etmistir.
Tekke ve zaviyelerin 1925 yilinda kapatildigi géz ontine alindiginda Kunter’in bu se-
kildeki tanimlamasi anlagilabilir olmaktadir.

Gorsel 6: Okmeydani’nin 1970’11 Yillardaki Durumu (IRCICA Arsivi Nr: FNA.00.31.31)
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Gorsel 7: Okmeydani’nin 21. Yiizyildaki Durumu (Google Earth)
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flerleyen satirlarda meydanin II. Abdiilhamid devrinde tamamiyla ihmal edildigi,
harap halde birakildigi, I. Diinya Savasi baslangicinda meydanin askeriye tarafindan
karargah ve talimgah olarak kullanildig1 ayrica ugak bataryalan yerlestirildigi, savas
sonrasinda burayi isgal eden 48 kisinin isimleri ve ikamet ettikleri yerlerin de belgeye
eklendigini belirtmektedir. Ancak ekteki bu liste giiniimiize ulagmamistir. 6 Haziran
1938 tarihli Basvekalet’ten ¢ikan yazida yeni imar planina gére Istanbul’un tarihi bina-
lar1 ile abidelerini tespit etmek iizere muhtelif bakanliklarin ve kurumlarin
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uzmanlarindan bir komisyon olusturulmasi ve sehircilik uzmani Prost’un da katilimiyla
bunlarn birlikte ¢aligmalarimin gerektigi belirtilmektedir. 13 Temmuz 1938°de Vakiflar
Umum Miidiirliigii'nde gergeklesen toplantida Kunter, Okmeydani i¢in yapilan ince-
leme sonuglarini komisyona anlatmis, daha sonra ikinci bir toplant1 yapilmistir. Miiza-
kereler neticesinde once meydanin fuzuli isgallerden kurtarilmasi, alan i¢in vaziyet
planlarmin tespit edilmesi gibi sonuglara varilmistir. Mevcut kayitlarda 1973 yilindaki
belgeden sonra bagka bir belgeye rastlanmamaktadir. Ilerleyen yillarda Okmeydani’nin
farkli sekillerde isgal edildigi goriilmekte dolayisiyla herhangi bir koruma 6nleminin
hayata gecirilemedigi anlagilmaktadir (Gorsel 6, 7).

Sonuc¢

Okmeydani’nin tarihi siire¢ i¢inde gecirdigi doniisiimler, Lefebvre’nin mekanin
iiretimi teorisiyle uyumludur. Arsiv kayitlar 18. ylizyillda Okmeydani’nin gerek biiyiik
gerek daha kiigiik capli organizasyonlarim tertip edilmesiyle orijinal islevi disinda kul-
lanildiginin somut kanitlarim ortaya koymaktadir.

Lefebvre’nin teorisi ¢ercevesinde Okmeydani, temsil edilen, yasanan ve temsil
mekanlar1 arasinda gecis yaparak anlam kazanmis ve stirekli bir doniigiim i¢inde olmus-
tur. Bu doniisiim, mekanin dinamik dogasini ve toplumsal pratiklerin mekéan {izerindeki
etkisini agikca ortaya koymaktadir. Boylece Okmeydani, Osmanli’nin askeri ve dini mi-
rasii barmdiran bir hafiza mekani1 olarak hem tarihi hem de modern anlamda 6nemini
stirdlirmiistiir.

Fetih sirasinda stratejik bir askeri merkez olarak kullanilan bu alan, fetih sonrasinda
okculuk talimleri ve dini torenlerle kutsal bir mekan haline gelmis, zamanla toplumsal,
askeri ve sportif islevlerle yeniden iiretilmistir. Islam’in okculuga verdigi énem ve II.
Mehmed’in fetih sonrast Okmeydani’n1 vakfetmesi, bu mek&nin hem dini hem de sem-
bolik bir anlam kazanmasin1 saglamustir.

Okmeydani’nin tarihi gelisimi ve burada gerceklestirilen ritiieller g6z oniine alin-
diginda korunmasi gerekli kiiltlir miras 6geleri, somut ve soyut miras dgeleri olarak iki
gruba ayrilabilir. Okmeydani’nin somut miras degerleri alanin sinirlarini gésteren sinir
taglari, okculara ait nisan taglari, menzil taglar1 ve atig sinirlarini belirleyen ayak taglari-
dir. Soyut miras degerleri ise okgulukla ilgili ritiiellerdir. Bunlara ek olarak Okmeydani
ile ilgili yapilan arastirmalarda, Istanbul’un fethi sirasinda I1. Mehmed’in stratejik ne-
minden dolay1 biiyiik olasilikla otagimi kurdugu ve donanmanin bir kismmin Hali¢’e
indirilmesi harekatini idare ettigi noktalardan biri olarak gosterilmesi de bu alanin tarihi
sit niteligini pekistirmektedir.

Okmeydam 15. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren kent iginde farkli anlamlar ka-
zanan 6zel bir alan olarak tanimlanmistir. Tarihi siirecte {istlendigi fonksiyon nedeniyle
de bu alan vakif ¢atis1 altinda varligini siirdirmiistiir. 20. yiizyilin basina kadar zaman
zaman yapilan miidahalelerle Okmeydani’nin 6zgiin sinirlarinin korundugu anlasilmak-
tadir. Ancak 6zellikle 1950’lerden sonra Istanbul’u etkileyen hizli, yogun ve plansiz
yapilagsmanin etkisiyle Okmeydani’ni, mezarlik alanlar1 disinda kalan kisimlarinin ta-
mamen bozulmaya ugramasina bagli olarak alan niteligini yitirmistir. Ancak
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giliniimiizde, tarihi Okmeydani’nin merkezi olan mevkide yer alan Okgular Tekkesi’nin
restore edilerek geleneksel ve modern okgulukla ilgili ¢alismalarin yapildig: faal bir
merkez haline getirilmesi buradaki soyut miras dgelerinin yasatilmasi ve alanin kent
belleginde varliginin devam ettirilmesi a¢isindan oldukg¢a 6nemlidir.

Sonug olarak, Lefebvre’nin mekanin iiretimi teorisiyle Okmeydani’nin tarihi ve
toplumsal baglamda bir mekan haline nasil geldigi ve tarihi siire¢ i¢inde anlam bagla-
minda diger mekanlara nasil doniistiigii yorumlanabilmektedir. Fethin 6ncesinde strate-
jik ve askeri 6nem, sonrasinda ise dini ritiieller ve halk tarafindan yasanan giinliik de-
neyimler, bu alanin farkli anlam katmanlar1 kazanmasina ve doniistiiriilmesine yol ag-
mistir. Boylece Okmeydani, Lefebvre’nin kavramsallastirdigi gibi hem fiziksel bir yer
hem de toplumsal iligkiler ve ideolojik temsillerin i¢ ige gectigi bir mekan olarak ortaya
cikmaktadir.

Bilgilendirme

Bu ¢alismanin, 6zgun bir galisma oldugunu; calismanin hazirlik, veri toplama, analiz ve
bilgilerin sunumu olmak Uzere tim asamalarindan bilimsel etik ilke ve kurallarina uy-
gun davrandigimi; bu ¢alisma kapsaminda elde edilmeyen tum veri ve bilgiler igin
kaynak gésterdigimi ve bu kaynaklara kaynakgada yer verdigimi; kullanilan verilerde
herhangi bir degisiklik yaopmadigimi, ¢alismanin Committee on Publication Ethics
(COPE)' in tum sartlarini ve kosullarini kabul ederek etik gérev ve sorumluluklara riayet
ettigimi beyan ederim. Herhangi bir zamanda, ¢alismayla ilgili yaptigim bu beyana
aykirt bir durumun saptanmasi durumunda, ortaya ¢ikacak ttm ahlaki ve hukuki so-
nuglara razi oldugumu bildiririm.
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