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Miiftizade Muhammed b. Hamza'nin Taklit ve ikrah
Altinda Gergeklesen Talaka Dair Risalesinin Tahkik,
Tahlil ve Tercimesi

The Critical Edition, Analysis and Translation of Muftizade
Muhammad b. Hamza’s Treatise on Divorce Performed under Duress
and Taqlid

Mehmet Yusa SOLAK”

Oz: Bu makale Osmanli alimlerinden Miiftizide Muhammed b. Hamza'ya ait bir risa-
lenin tahkik, tahlil ve terciimesini konu edinmektedir. Miellif Miiftizadde bu eserinde
“fetva’, “taklit” ve “ikrah altinda gergeklesen talak”la ilgili konular1 incelemektedir. Mu-
hammed b. Hamza, i¢inde bulundugu dénemin sartlarini1 géz 6niine alarak ikrah al-
tinda gergeklesen taldkin gegersiz sayillmasi gerektigini savunmaktadir. Bu goriisiiyle
yasadig1 cografyada hakim konumda bulunan Hanefi mezhebinin gériislerinin digina
¢itkan miiellif, bu tutumunu saglam bir zemine oturtmak i¢in risélenin giris kisminda
taklidle ilgili hitkéimleri incelemistir. Gerektigi takdirde farkli miictehidlerin gorisleri-
nin ayni zaman diliminde uygulanabilecegi konusunu saglam bir zemine oturtan miiel-
lif, ikrah altinda gergeklesen taldk hususunda da Maliki, $afii ve Hanbeli mezheplerine
ait goriisiin uygulanmasini yasadigi dénemin sartlarina uygun bulmaktadir. Makalede
konu iki boliim halinde incelenmektedir. Birinci boliim miiellif ve risale hakkinda ge-
nel bir bilgi icermekte, ¢aliymanin ikinci ve esas boliimiinii ise risalenin tahkik ve ter-
ctimesi olugturmaktadir.

Anahtar kelimeler: Fetva, Taklit, Miifti

Abstract: The aim of this article is to evaluate the critical edition, analysis and trans-
lation of a treatise that was written by the Ottoman scholar Muftizade Muhammad b.
Hamza. In his treatise, the author investigated the issues of fatwa and taqlid related to di-
vorce performed under duress (ikrah). Considering the conditions of his time, Muham-
mad b. Hamza maintains the necessity of nullifying the divorce performed under du-
ress. With this opinion, the author parts from the views of the Hanafi school, which had
the prevailing position in the region where he lived. Furthermore, in order to strengthen
his position, Muftizade Muhammad b. Hamza investigates the provisions related with
imitation (taqlid) in the introduction of the treatise. Building on the issue that the views
of different mujtahids can be performed simultaneously if required on solid ground; the
author deems the view of the Maliki, the Shafi‘i and the Hanbali schools suitable on di-
vorce performed under duress for the conditions of his time. The present article exam-
ines the subject in two sections. The first section contains general knowledge on the au-
thor and his treatise, which is followed by the bulk of the study that entails the critical
edition and analysis of the treatise.
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1. Miiellif ve Risale Hakkinda Kisa Bir Giris

>

Risalenin miiellifi olan alim Muhammed b. Hamza, isminden ziyade “Miiftizade”, “Hac1

» A

Emirzade”, “Giizelhisari”, “Alim Mehmet Efendi” gibi lakaplariyla taninan bir Osmanli alimi-
dir. Tarihgiler tarafindan “allame”, “istad’, “miitefennin’, “fikih ilminde méhir” gibi vasiflarla
anilan miiellifin hayati hakkinda yeterli bilgi bulunmamaktadir. Dogum yeriyle ilgili kaynak-
larda herhangi bir bilgiye rastlayamadigimiz Muhammed b. Hamzanin Aydinda yasadig1 ve
buraya defnedildigi kaydedilmektedir. Vefat tarihi olarak 1110/1698, 1116/1704, 1204/1790,
1121/1709 yullar: zikredilmekle birlikte, risilelerine diistiigii ferag kayitlarindan miiellifin
1118/1706 yilindan sonra vefat ettigi anlagilmaktadir. Bu kayitlar, miiellifin 1121/1709 tari-
hinde vefat etmis olma ihtimalini kuvvetlendirmektedir. ! Muhammed b. Hamza'nin yetis-
mesi ve ilim tahsili stireciyle ilgili yeterli malumat mevcut degilse de Anadoludan ¢iktigini
gosteren bir kaydin bulunmayisi, egitimini Osmanl alimleri elinde tamamladigini diistin-
diirmektedir. Ote yandan bazi aragtirmacilar miiellifin babasini hocalari arasinda zikreder. 2
Miiellife ait olan Ezhdru’t-tenzil adli tefsirin bir niishasinda miistensihin Miiftizadeden “ba-
bam” diye bahsetmesi, oglunun da yetistirdigi 6grenciler arasinda oldugunu gésterir. > Mu-
hammed b. Hamzanin telif ettigi eserlerin neredeyse tamamu risale tarzinda olup bunlarin
60’1 fikih ilmiyle ilgilidir. # Bu durum, miiellifin miiftiiliik vazifesinden dolay1 siirekli fikhi
sorulara muhatap olmasindan kaynaklanmis olmalidir.

Muhammed b. Hamzanin makalemize konu olan risalesinin Tiirkiye kiitiiphanelerinde
ve yurt diginda cesitli niishalar1 bulunmaktadir. Eserin yedi farkli niishasi® tarafimizca te-
min edilerek incelenmigse de bunlardan dordii tahkikte esas alinmis, Celebi Abdullah Kii-
tiiphanesi'nde yer alan niisha, ana niisha kabul edilmistir. ® Miiellifi tarafindan &zel olarak

1 Bagdath Ismail Pasa, Hediyyetii'l-arifin esmaii’l-miiellifin ve asaru’l-musannifin, I-11, Beyrut: Daru ihyai’t-tiirasi’l-
Arabi, 1951, 11, 246; a.mlf., [zahu’l-mekntin, I-1V, Beyrut: Daru ihyai't-tiirasi’l-Arabi, ts., V, 216; Bursali Mehmet
Tahir, Osmanl Miiellifleri (haz. A. Fikri Yavuz-Ismail Ozen), I-111, Istanbul: Meral Yayinlari, ts., I, 294; Omer
Nastihi Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi, Istanbul: Bilmen Yayinlar, 1971, I, 732; Recep Cici, Bir Osmanli Fakihi Alim
Muhammed b. Hamza'min Fikih Risaleleri, Bursa: Emin Yayinlar, ts., s. 17.

2 Cici, Bir Osmanli Fakihi, s. 17; Seyda Demirci, Hact Emirzade Muhammed b. Hamza el-Aydini'nin Hayat, Eserleri
ve Giinliik Hayata Dair Bazi Risalelerinin Tamitim (yiiksek lisans tezi, 2014), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisi, s. 16-7.

3 Muhammed b. Hamza el-Aydini, Ezhdru’t-tenzil fi esrdri’t-te’vil, Hact Mahmud Efendi Ktp. nr. 140.

4 Cici, Bir Osmanli Fakihi, s. 23.

5  Risaleye ait yukarida zikredilen Celebi Abdullah (nr. 388/14, 2292-232%) niishasindan baska Esad Efendi (nr.
3699/43, 1172-119%); Siileymaniye (nr. 1038/20, 25P-27°); Rasit Efendi (nr. 1178/13, 31°-33P); Auf Efendi, (nr.
2840/37, 73%-75); Reisiilkiittap (nr. 1152/34, 117°-122?) ve Antalya Akseki (nr.150/18, 412-43%) niishalar1 temin
edilerek incelenmistir. Tahkikte esas alinan niishalarin rumuzlar: su sekildedir: Celebi Abdullah:z , Esad Efendi:,
Siileymaniye:, Rasit Efendi:, .

6  Tahkik esnasinda Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Arastirmalari Merkezi (ISAM) tahkik kurallari 8l¢ii alinmak
suretiyle niishalar arasinda — ana niishadan farkli da olsa — metni en dogru sekilde yansitan ibare esas alinmigtir.
Diger niishalardaki farkliliklara ise dipnotta isaret edilmistir (Metin iizerinde noktalama isaretlerinin kullanimi
hususunda makalenin negredildigi derginin gerekli gérdiigii miidahaleler yapilmistir). ISAM tahkik esaslari i¢in
bk http://www.isam.org.tr/documents/_dosyalar/_pdfler/Arapca_Tahkik_Dizgi_Bibliyografya_Esaslari.pdf (erisim
tarihi: 27.11.2017).
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isimlendirilmedigi anlasilan risale, kiitiiphane kataloglarinda farkl: adlarla kaydedilmekte-
dir.” Miiellifin taklit ve talak meseleleri arasinda kurdugu iliski, eserin asil yazilig amacinin
“miikrehin talaki” oldugunu ortaya koymaktadir. Bu nedenle igerigine ve ana konusuna uy-
gun olmast i¢in risale hakkinda “Risale fi ahkami't-taklid ve talaki’l-miikreh/Taklidin Hi-
kiimlerine ve Miikrehin Taldkina Dair Bir Risale” ismini kullanmay1 uygun gordiik.

Muhammed b. Hamza, risalesinde ilk olarak taklidin megruiyeti ve nasil olmasi gerektigi
konularini ele almis, sonrasinda ikrah altinda gerceklesen taldkin hitkmii hakkinda fakihle-
rin gors ve delillerini zikretmistir. Miikrehin taldkini gegersiz sayan fakih ve mezheplerin
delillerini itimada sayan bulan miiellif, bu konuda $afii mezhebinin goriisiiniin yasadig do-
nemin sartlarina daha uygun oldugunu ifade etmektedir.

Muhammed b. Hamza, ictihad melekesine sahip olmayan kisilerin gérevinin miftiiniin
fetvasina uymak oldugunu belirtir. Ona gore, fetva soran kimse belirli bir miiftiiye baglilik
gostermek zorunda olmayip degisik meseleler kargisinda farkli miiftiillerden fetva isteyebi-
lir. Miiftizade bu yaklagimu bitiintiyle Hanefi fakihlerin ifadelerini referans gostererek te-
mellendirir. Kisa sayilabilecek bir risalede giris boliimiinii olusturan taklit konusunun etraf-
lica incelenmesi, miiellifin metin tasariminda basarisiz oldugunu diisiindiirebilir. Oyle ki;
bu durum kimilerinin eserin ana konusu olarak taklidi gérmelerine ve risaleye bu dogrul-
tuda isimler vermelerine neden olmustur. Bize gére Muhammed b. Hamza béyle yapmakla,
yasadigi donem ve cografyada hdkim konumda bulunan Hanefilerden gelecek elestirilerin
onini kesmek istemis olmalidir. Bu konuda tamamen Hanefi kaynaklara atiflar yapiyor ol-
masi1 da bu tespiti desteklemektedir. Miiellifin bu amag dogrultusunda hareket ettigini teyit
eden bir diger husus, Ebti Ca'fer et-Tahévi (6. 321/933) ve Kerhi (6. 340/952) gibi ikrah al-
tinda gergeklesen taldkin — kasit bulunmadig: takdirde - gegersiz olacagini savunan Hanefi
fakihlerden 8 hi¢ bahsetmiyor olusudur. Ciinkii o, pek ok Hanefi fakihten zaruret halinde
diger miictehidlerin goriisleriyle amel etmenin cevazini nakletmekle, kendisine daha genis
bir referans a8 teskil etmis bulunuyordu.

Fikih ustliinde taklidin mesruiyeti ve gerekliligi ele alinirken insanlar alim-a4mmi ay-

9 « » 10

rimina tabi tutulurlar. > “Eger bilmiyorsamiz zikir erbabina sorun” ' ayeti, bu ayrimin temel

7 Bunlar arasinda Risdle fi’t-taklidi bi’l-miictehidin, Risdle fi't-taklid, er-Risaletii't-taklidiyye, Risdle fi talaki’l-miikreh
gibi isimler yer alir. Makale yayin asamasindayken tahkik ve terciimesini konu edindigi risale Abdiisselam Ari
tarafindan yalnizca tahkik ve tahlilli metin olarak et-Taklid ve taldkuw’l-miikreh adiyla yaymlanmugstir (“et-Taklid ve
talaku’l-miikreh’, Islim Hukuku Arastirmalart Dergisi, 2016, sy. 27, s. 713-741).

8  Zeyniiddin b. Ibrahim el-Misti Ibn Niiceym, el-Bahru’r-rdik serhu Kenzid-dekdik. I-VIII, Beyrut: Daru’l-kitabi’l-
Islami, ts., 11, 266. Hanefi mezhebinin temel metinlerinden biri olan Ahmed b. Ebti Bekir el-Kudtrfi'ye (6. 438/1037)
ait el-Muhtasarin bazi niishalarinda “Sarhogken yahut ikrah altinda hanimini bosayan kisi bu hal zail olduktan
sonra hanimini kasith olarak bosadigini séyleyecek olsa bu sozii dikkate aliarak hanimi ondan bosanmig sayilir”
ifadelerine yer verilmektedir. el-Muhtasarn 6nemli sarihlerinden Eba Bekir b. Ali el-Haddad (6. 800/1398) bu
ifadeden yola ¢ikarak Kudtiri nezdinde de Tahévi ve Kerhi'nin delillerinin kuvvetli oldugunu ifade etmektedir (Eba
Bekir b. Ali el-Haddad, el-Cevheretiin-neyyira, I-11, yy.: el-Matbaati’l-hayriyye, ts., II, 39).

9  Eyiip Said Kaya, “Taklid’, DIA, XXXIX, 461.

10  16/en-Nahl: 43.
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dayanaklari arasinda yer alir. !! Islam hukukgular, 4yette soru sorulan kesimi olusturan mii-
ctehidlerin sahsi goriis ve ictihadlarina uygun amel etmeleri gerektigini soylerler. Fetva so-
ran mukallidin ise mutlak surette bir miictehidi taklit etmesi gerektigini sdyleyen fakihler ol-
dugu 12 gibi amele esas tegkil eden bilgiyi dikkate alarak ayrim yapanlar da bulunmaktadir.
Bu ikinci grubu olusturan hukukgulara gore miictehid olsun olmasin herkesin vakif oldugu
namaz, orug, zekat ve haccin farz; zina etme, icki igme ve adam 6ldiirmenin haram olmasi
gibi hiikiimlerde bir miictehidi taklide gerek yoktur. Fakat akil yiiritmeye ve muhakemeye
ihtiyag¢ duyan konularda mukallid miictehidi taklit etmelidir. '3

Taklit ehlinden olan bir kimsenin tiim meselelerde belirli bir miictehide uymasi - ¢o-
gunluga gore - bir zorunluluk kabul edilmemistir. Muhammed b. Hamza'nin bu dogrultuda
Zahidi (6. 658/1260) ve Ibnir’l-Hiimam (6. 861/1457) gibi Hanefi fakihlerden yaptig1 nakiller
kendisinin de bu goriige katildigin1 gésteriyor. ibn Emiru Hac (6. 879/1474), Allah ve Resti-
li'nden sadir olan bir emir bulunmadikea tiim meselelerde belirli bir miictehide uyma zo-
runlulugundan bahsedilemeyecegini ifade eder. 1* Ote yandan belirli bir konuda bir miicte-
hid taklit edildiginde ayn1 konuda farkli bir miictehidin taklit edilmesi caiz gérillmemistir.
Zira mukallid bu konuda miictehid gibi kabul edilmektedir. Bu kabule gore, miictehid, bir
konuda iki delilden biriyle amel ettigi takdirde kalbinde diger delilin daha gii¢lii olduguna
dair kanaat olugsmadikga amel ettigi goriisiinden dénemedigi gibi mukallid de amel ettigi bir

mezhebi birakip “ayni konuda” bagka bir mezhebi taklit edemez. 1>

Islam hukukgulari farkli mezheplerin gériisleriyle fetva vermenin cevazi noktasinda
hemfikir olduklari icin Hanefi olan Ibnii’l-Hiimam ve Ogrencisi ibn Emiru Hac, farkli mez-
hepten bir goriisle fetvad vermenin cevazini ispat sadedinde Maliki ve Safii hukukgularin
sozlerini delil olarak zikretmislerdir. !¢ flk bakista pek makul gériinmeyen bu duruma tak-
lit konusunda da eser telif eden !” Hanefi fakihi Muhammed b. Abdiilmelik el-Bagdadi (6.
1016/1607) s6yle cevap verir: “Bir mesele imamlarin tamaminin kabuliine sayan olursa on-
lardan her birinin s6ziinii delil getirmek caiz olur. Farkli mezhepten olan miictehidi taklit et-
mek ve onun goriisiiyle fetva vermek de bu kabildendir” 18

Muhammed b. Hamza yaptig1 nakiller tizerinden taklit konusunu vuzuha kavusturduk-
tan sonra ikrah altinda gerceklesen talak meselesini incelemeye baslar. Birtakim egkiyalarin

11 Muhammed Emin b. Mahmud el-Buhéri el-Mekki Emir Padisah, Teysiru’t-Tahrir (nsr. Mustafa el-Béabi el-Halebi),
I-1V, Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1351/1932, IV, 246.
12 Abdiilgani b. Ismail en-Nablusi, Hiildsatii’t-tahkik fi beyani hiikmi’t-taklidi ve’t-telfik, Istanbul: Isik Matbaast, ts., s. 5.

13 Muhammed b. Abdiilazim el-Hanefi el-Mekki, el-Kavliis-sedid fi badi mesaili’l-ictihad ve't-taklid (trc. Hayrettin
Karaman), ictihad, Taklid ve Telfik Uzerine Dért Risale, Istanbul: Iz Yayincilik, 2000, s. 77-8.

14  Ebt Abdullah $emsiiddin Muhammed b. Muhammed el-Halebi ibn Emir Hac, et-Takrir ve't-tahbir, I-111, Beyrut:
Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1403/1983, III, 353.

15 Nablusi, Hiildsa, s. 5.

16  Ibn Emiru Hac, et-Takrir, 111, 350.

17 Taklidi konu edinen eserin miiellife nispeti i¢in bk. Nablusi, Hiildsa, s. 5.

18  Nablusi, Hiildsa, s. 10.
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insanlarin mallarini cebren alabilmek i¢in talak iizerine yemin ettirdigini belirten miiellif,
bu durumun insanlarin ailevi ve mali iligkilerinin selametini tehdit ettiginin farkindadir ve
problemin ¢6ziimii i¢in uygulamada $fii mezhebinin goriisiinii esas almay1 onerir.

Miikrehin taliki hakkinda Islam hukukgular1 arasinda yasanan goriis ayriliklari, fikih
usuliinde incelenen “ehliyet arizalari” bahsi ile dogrudan alakalidir. “Miiktesep ehliyet ar1-
zalar1” arasinda sayilan ikrah, Hanefilere gore bir tasarrufu batil kilmaz. [krahin etkisi yal-
nizca mitkrehin fiilinin kime nispet edilecegini belirleme noktasinda kendini gosterir. Zor-
layiciya (miikrih) nispet edilmesi miimkiin olan “mala yonelik itlaf™ gibi fiili tasarruflarda
zorlanan kisi (miikreh) bir alet/vasita kabul edilir ve sorumlulugun miikrihe ait oldugu soy-
lenir. Bu nispetin miimkiin olmadi: kavli tasarruflar ise feshedilebilir nitelikte olmasi duru-
munda fasid kabul edilirken feshi kabil olmadig1 takdirde miikreh adina gergeklesmis sayi-
lir. Ciinkii ikrah rizay: yok ediyor olsa da ihtiyar: ortadan kaldirmaz. Miikrehin talaki ikinci
kisma giren feshi kabil fiillerden oldugu i¢in muteber sayilmistir. 1° Hanefiler bu konuda Hz.
Peygamber’in hézilin (saka niyetiyle islem yapan) talakini gegerli saymasini?° delil olarak
zikrederler. Bu rivayet $ariin irade edilmeyen “talak” lafzini hukuken muteber kabul ettigini
gosterir. [krah altinda vuki bulan bosamada “talak” lafzina irade de eslik ettigi i¢in bu islem
gecerlilik kazanmayi evleviyetle hak etmektedir. 2! $afii mezhebinde ise islenmesi ikrah se-
bebiyle caiz hale gelen fiiller miikrihe nispet edilemedigi takdirde batil kabul edilip tizerle-
rine bir hiikiim terettiip etmez. Bu nedenle de miikrehin talaki gegersiz kabul edilmektedir. 22

Islam hukukunda ta‘lik (sarta baglama) yoluyla yapilan bogsamalar yemin (yemin bi't-
taldk) olarak da ifade edilir. Bunun nedeni hem yemin hem de sarta bagh yapilan bosa-
malarda kisiyi kerih gordiigii bir davranistan alikoyma ve arzu ettigi bir fiili eda etme ko-
nusunda tesvik etme &zelliginin bulunuyor olusudur. 2* Islam hukukgularinin ¢ogunluguna
gore sarta bagli bogamalarda sartin tahakkuk etmesi durumunda talak gerceklesmektedir. 24
Bu islemin yemin olarak isimlendirilmesi mecazi olup bu isimlendirme taldkin diginda ye-
mini ilgilendiren birtakim sonuglarin dogmasina neden olmaz. ?> Hanbeli fakihlerden ibn

19 Sadiiddin Mes‘ad b. Fahruddin Omer Abdullah et-Teftizani, Serhii’t-Telvih ale’t-Tavdih, 1-II, ¥¥. ts., II, 392;
Muhammed b. Feramuz b. Ali Molla Hiisrev, Mirkatii’l-vustil ila ilmi’l-usiil (ngr. Ilyas Kaplan), Beyrut: Daru’l-
kiitiibi’l-ilmiyye, 1433/2012, s. 357, 359.

20 Ebt Abdullah Muhammed b. Yezid Ibn Mace el-Kazvini, es-Siinen (ngr. Suayb el-Arnaiit - Adil Miirsid), I-V, Beyrut:
er-Risaletii’]-alemiyye, 1430/2009, Talék, 9.

21 Alaiddin Eba Bekir b. Mes‘ad el-Kasani, Beddius-sandi‘ fi tertibis-serdi‘, I-VIIL, Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye,
1406/1986, 11, 310.

22 Abdilkerim Zeydan, el-Veciz fi ustili’l-fikh, Beyrut: Milessesetii’r-risale, 1427/2006, s. 138.

23 Kasani, Beddi'u-s-sandi’, 111, 3.

24  EbG Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed Ibn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, I-X, Kahire: Mektebetii'l-
Kahire, 1388/1968, VI, 446; Ebir'l-Kastm Muhammed b. Ahmed Ibn Ciizey el-Kelbi, el-Kavaninii’l-fikhiyye, yy. ts.,
153; Semsiiddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-Sirbini el-Kahiri, Mugni’l-muhtac ila marifeti elfazi’l-Minhdc,
I-VI, Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1415/1994, IV, 509; Abdurrahman b Muhammed $eyhizadde (Damad Efendi),
Mecmauw’l-enhur fi serhi Miilteka’l-ebhur, I-11, Beyrut: Daru ihy4i't-tiirasi’l- Arabi, ts., I, 416.

25 Muhammed Emin b. Omer (Ibn Abidin) ed-Dimaski, Reddii’l-muhtar aled-Diirri’l-muhtar, 1-VI, Beyrut: Daru’l-
fikr, 1412/1992, III, 143.
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Teymiyye'ye (6. 728/1328) gore ise taldkin sarta baglanmasi durumunda kisinin kast1 dik-
kate alinmalidir. Ona gore bir kimse taldkin vuktunu arzulayarak bosanmayi sarta baglarsa
sartin tahakkuku durumunda taldk vaki olur. Kendini bir fiili yapmaya sevk etmesi yahut
bir davranistan alikoymast i¢in talak: sarta baglayan kimse ise sartin gerceklesmesi takdi-
rinde esini bogamis olmaz. Yalnizca yemin kefareti 6demesi gerekir. 26 Miiftizade risalesinde
eskiyalarin insanlari talaka yemin etmeye zorladiklarindan sz etmektedir. Dolayisiyla ik-
rah dogrudan talaka degil talaki sarta baglamaya yoneliktir. 27 Fakat risale sahibinin bu bag-
lamda tartistig1 konular talak: sarta baglamaya yonelik ikrah hakkinda olmayip dogrudan
taldka zorlamakla ilgilidir. Bu durum risalenin, ele aldig1 problemin ¢6ziimiine tam olarak
hizmet edemedigi izlenimi vermektedir. Bizim kanaatimize gore miiellifin béyle davranma-
sinin nedeni Hanefi doktrinde bosamay: sarta baglamanin da tipki talak gibi miikrihe nispet
edilemeyen dolayisiyla miikrehe ait kabul edilen tasarruflardan olmasidir. 28 Bu iki tasarru-
fun hitkiim cihetiyle ayn1 kategoride yer aliyor olmas1 Miiftizdde’yi bu sekilde davranmaya
sevk etmis olabilir.

Risale, sahip oldugu fikhi degerin yani sira telif edildigi donemde yasayan bir Osmanl1
aliminin degisen sartlar karsisindaki durusunu da yansitan bir 6zellige sahiptir. Nitekim mii-
ellifin ikrah altinda gerceklesen taldkin hitkmii konusundaki tutumunun bir benzeri, yakla-
stk iki asir sonra 1917 yilinda yiiriirliige konulan “Osmanli Huktk-i Aile Kararnamesi’nde
goriilecektir. Kararnamede asayisin saglanamadig1 durumlarda ortaya ¢ikan olumsuz neti-
celerin niine gegmek icin ikrah altinda gerceklesen talak gecersiz kabul edilmistir. 2° 1914-
1922 yillar1 arasinda negredilen Ceride-i [lmiyyede yayinlanan Megihat Makamr'na ait fetva-
larda da ayni tutumun sergilendigi goriiliir. 30

Risale, Osmanli Devletinin XVII. asirdaki sosyal sartlarini aktarmasi acisindan da ayr1
bir 6neme sahiptir. Eserin telif edildigi donemde Aydin yéresi, Anadolu Eyaletine bagh bir
sancak olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu dénemde Osmanli Devleti igerisinde gerek beyler-
beyi ve sancakbeyi gibi devlet gérevlerinde yer alan gerek halk i¢inden sivil orgiitlenmeyle
olugan pek ok grubun toplum iizerinde tehdit olusturur hale geldikleri goze garpar. 3! XVIL
yiizyll dolaylarinda Osmanli Devletinde eskiyalik olaylarinin artisini tetikleyen pek ¢ok et-
ken saymak miimkiinse de bunlarin tiimii devletin halk {izerindeki denetim ve otoritesinin
zayiflamastyla iligkilendirilebilir. 3> Bu duruma insanlarin kolay yoldan mal kazanma hirst

26 Takiyyiiddin Ebii'l-Abbas Ahmed b. Abdiilhalim Ibn Teymiyye, el-Fetava’l-kiibrd, I-VI, Beyrut: Daruw’l-kiitiibi'l-
ilmiyye, 1408/1987, II1, 246.

27  Bu durum, mikrihin bir kimseyi méalik oldugu tiim mallar1 kendisine vermedigi takdirde haniminin boganmus
olacagini bildiren bir s6z sdylemeye zorlayip o kisinin de ikrahin tesiriyle bu sozleri séylemesi seklinde tasavvur
edilebilir.

28  Ibn Abidin, Reddiil-muhtar, 111, 237.
29  Hukk-1 Aile Kararnimesi, md. 105.
30 Ismail Cebeci, Ceride-i flmiyye Fetvalari, Istanbul: Klasik Yayinlari, 2009, s. 163.

31  Aysegiil Hiiseyniklioglu, Miihimme Defterlerine Gore Osmanli Devletinde Eskiyalik Olaylart (1594-1607) (yiiksek
lisans tezi, 2001), Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 12, 19.

32 Akdag, Mustafa, “Genel Cizgileriyle XVIL. yy. Tiirkiye Tarihi”, Ankara Universitesi Tarih Arastirmalar: Dergisi, 1996,
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da eklenince toplumun eskiyalik ve gasp gibi suglara miiptela olmasi daha da hizli gergekles-
mistir. Mithimme defterlerinde yer alan kayitlardan 6grendigimiz kadariyla XVI. ve XVII.
yiizyll dolaylarinda Aydin ve yakin ¢evresinde mallarin gasp edilmesi, tecaviiz ve adam ka-
cirma gibi olaylara oldukga sik rastlanmaktadir. Nitekim 1605 tarihinde Mehmed Paga’ya
gonderilen hitkiimde eskiyanin 400'den fazla athiyla Aydin ¢evresindeki halka zulmettigi be-
lirtilmis, Seytanoglu adli eskiyanin da etrafina topladig kisilerle insanlari 6ldiiriip mallarini
yagma ettigi bildirilerek suglularin derhal yakalanmasi emredilmistir. >> Ayn1 sekilde 1595
tarihinde Glizelhisar kadisina gonderilen hiikiimde bazi bozguncularin ev ve yollar: bas-
mak suretiyle adam oldiiriip insanlarin mallarini yagmaladiklari, kadinlara tecaviiz ettikleri
bildirilerek eskiyanin yakalanmasi igin serdar ve yigitbasi tayin edilmesi emredilmektedir. 34

Aktarilan bu 6rneklerden de anlasildig: tizere miiellifin yasadig1 donemde aile kurumu
tehdit altina girmis, toplum fertleri neslin emniyetini saglamada zorluklarla karsilagir hale
gelmistir. Bir miiftii olarak dini ve hukuki sorularin birincil muhatabr olan Muhammed b.
Hamza, kendi zaviyesinden Islam’in benimsedigi “kolaylastirict olma” prensibini uygulaya-
rak miikrehin talaki hakkindaki goriislerini risalesinde bagarili bir sekilde sunmustur.

2. Risalenin Tahkik ve Terciimesi

2.1. Risalenin Tahkiki
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2.2. Risalenin Terciimesi: Taklidin Hiikiimlerine ve Miikrehin Taldkina Dair Bir
Risale
Rahman ve Rahim olan Allah’in adiyla

Allal’a hamd, onun segtigi kullarina selam olsun.

Bil ki; birden ¢ok miictehidin bulunmasi durumunda mukallid bunlardan diledigini tak-
lit edebilir. Bu miictehidlerin biri digerinden iistiin olsa bile mukallid diledigini taklit et-
mekte serbesttir. Ahmed b. Hanbel [6. 241/855] ve Ibn Siireyc’in [6. 306/918], “Daha iistiin
olan miictehidi tespit etmek i¢in aragtirma yapmas: gerekir” dedikleri nakledilmistir.

Bu konuda bizim delilimiz derece bakimindan agag1 durumda olan sahébilerin kendi-
lerine fetvd soruldugunda cevap veriyor olmalari ve bu durumun higbir itiraza ugramadan
defalarca vuki bulmasidir. Bediu’l-usill 129 ve bagka kitaplarda tercih edilen goriis de budur.

Kemaliiddin Ibni’l-Hiimam, el-Hidaye iizerine yazdig1 serhte su ifadelere yer verir:

Usal alimleri su konularda fikir birligine vardilar: ‘Miiftii, ancak ictihad etme bece-
risine sahip olan kimseye denir. Kendisi ictihad edemeyip diger miictehidlerin s6z-
lerini ezberleyen kimse miiftii degildir. Béyle birine soru soruldugunda yapmasi
gereken Ebti Hanife gibi bir miictehidin s6ziinti nakletmektir’ Buradan anlagildig:
tizere gliniimiizde fetva oldugu soylenen sozler hakikatte fetva olmayip soran kisi-
nin 6grenmesi i¢in miftiiniin s6ztinii nakletmekten ibarettir. Bu kimse miictehid-
lerin goriislerini delillerini bilmeden ezberleyen ancak ictihad edemedigi igin ara-
larinda tercihte bulunmaya giicii yetmeyen biri ise herhangi bir goriis hakkinda
kesin ifadelerle fetva veremez. Aksine fetva soran kimseye [miistefti] bu goriisleri

2

oldugu gibi aktarir o da kalbinin meylettigi goriisii tercih eder. Cami !?! eserlerde

(320 3l plovall i) (B3 281 st 325 117
dasiy 118
Aagal) dy i bl cé + o0 119

120 Bediun-nizdm el-cami beyne kitabeyi’l-Pezdevi ve'l-Thkam Ibnii’s-Saati diye bilinen Ahmed b. Ali’nin (6. 694/1298)
telif ettigi fikih usulii eseridir. Miiellif, kitabinda Ebit'l-Usr el-Pezdevi ve Amidi'nin eserlerini 6zetleyerek bazi
ilavelerde bulunmustur (Bagdath, Hediyyetii’l-drifin, I, 101).

121 Miiellifin nakilde bulundugu Ibni’l-Hiimam “cAmi” lafziyla neyi kastettigini agikca belirtmemistir. Hanefi
mezhebinde bu ifadenin iki farkli anlamda kullanildig1 gériiliir: 1 - Hanefi fakihlerin Muhammed b. el-Hasan es-
Seybantnin el-Camiu’s-sagir adli eseri tizerine yazdiklar1 serhler — 6zellikle el-Camiu’s-sagir'in ifadeleri serhe derg
edilip 6zel olarak gosterilmediyse — “cimi” tabiriyle ifade edilmektedir. Bu nedenle bazi eserlerde Pezdevi ve Kadihan

141



Mehmet Yusa SOLAK

de boyle zikredilmistir. Bana gore bu kimsenin fetvd soran kisiye tiim goriisleri
aktarmasi gerekmez. Aksine bu goriislerden yalnizca birini nakletmesi yeterlidir.
Zira mukallid diledigi miictehidi taklit etmekte serbesttir. Ona bu goriiglerden her-
hangi birini nakleder ve mukallid de bunu taklit ederse maksat hasil olmus demek-
tir. Tabi ki bunu yaparken fetva soran kisiye “Senin sorunun cevabi iste budur” di-
yerek kesin konugmaz. Onun yerine, “Ebti Hanife meselenin hitkmiiniin bu sekilde
oldugunu soyledi” demelidir. Elbette bu kimse soru soran kisiye tiim goriisleri ak-
tarsa ve mukallid de kalbinin meylettigi goristi tercih etse daha giizeldir. Mukallid
boyle davranmadig1 yani kalbinin meylettigi goriisti tercih etmedigi takdirde yine
bir sakincast olmaz. Ciinki hitkmiin dogru veya yanlis olduguna dair siradan biri-
nin kalbinde olugan kanaat muteber degildir.

Bu nedenle bir kimsenin fetva sordugu iki fakih yani miictehid ihtilaf ederlerse so-
ruyu soran i¢in evla olan kalbinin meylettigi goriisle amel etmesidir. Bana gore kal-
binin meyletmedigi goriisii almasi da caizdir. Ciinkii siradan kimsenin kalbindeki
meylin varlig1 ve yoklugu birdir. Onun gorevi bir miictehidi taklit etmektir. Miicte-
hid ister dogruya ulagsin ister hata etsin fetva soran gorevini yerine getirmistir. ‘Ic-
tihad ve delile istindden bir mezhebin digina ¢ikarak digerinin goriisiiyle amel eden
kimse giinahkar olup taziri hak ettigine gore ictihad ve delile dayanmadan bunu
yapan kimsenin durumu daha kotiidiir! dediler. Burada ‘ictihad’ kelimesiyle ‘aras-
tirma yapma’' ve ‘kalbin hakemligine basvurma’ anlamlar: kast edilmis olmalidur.
Zira avam ictihad becerisine sahip degildir. Sonra bilinmeli ki ger¢ek manada bir
mezhebin digina ¢ikarak digerine ge¢mek [intikdl] ancak daha 6nce taklide konu
olup amel edilen 6zel bir mesele hakkinda s6z konusu olur. Mukallidin “Fetva ver-
digi tim meselelerde Ebti Hanife'yi taklit ettim” ya da “... Eba Hanife’'ye uymay1
iltizam ettim” gibi tikel suretlerini bilmedigi genel ifadeleri ger¢ek anlamda tak-
lit degildir. Bu ancak taklidi sarta baglamak yahut taklidi vaat etmektir. Bu sozle-
rin sahibi olaylar karsisinda Ebt Hanife’yi taklit etmeyi iltizam etmis olur. Eger (iti-
raz sahipleri) bir mezhebe tabi olmakla bu iltizdm1 kastetmislerse (bilinmeli ki;)
sozle veya sadece niyet ederek belirli bir miictehide baglanmayu iltizam eden kimse-
nin bu dogrultuda davranmasini gerektirici dini bir delil yoktur. Aksine delil, mu-
kallidin yalnizca ihtiya¢ duyuldugu durumlarda miictehidin soziine gore amel et-
mesini gerektirmektedir. Allah Teal&nin su buyrugu bu hususa isaret eder: “Eger
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gibi alimlerin bir meseleyi el-Camius-sagirde zikrettigi belirtilir. Bu ifadeyle s6z konusu miielliflerin el-Cdmiu’s-
sagir tizerine yazdiklar1 serhler kastedilmektedir (ibn Abidin, Serh, s. 36). Ibnirl-Hiimam’in “cami” kelimesini bu
manada kullanmis olma ihtimalini giiglendiren husus onun Fethu’l-Kadir adli eserinde “tefvizir't-talak” konusunu
islerken Ebu’l-Yiisr el-Pezdevinin Cdmi adiyla anilan bir eserine atif yapmasidir. Pezdevi'ye ait el-Camiu’-sagir
serhi diginda “cAmi” diye anilan bir eserin bilgisine ulagamadik (Ibni’l-Hiimam, Fethw’l-Kadir, IV, 86). 2 — Hanefi
fakihlerin kitaplarindan nakledilen bazi meseleleri ihtiva eden eser miellifleri de “cdmi” adiyla anilmaktadir. Bu
isimlendirmenin nedeni cAmilerin nakilde bulunduklar: kaynaklara isaret etmek igin eserlerine “cema’tu/topladim”
ifadesiyle baglamalaridir (Ozen, “Osmanli Déoneminde Fetva Literatiiri”, s. 342). Ibnir'l-HiimAm'in “cAmi” kelimesini
bu anlamda kullanmasi da imkén dahilindedir. Birinci maddede belirttigimiz anlam1 kastetme olasilig1 daha giiglii
oldugundan terciime de ona gore yapilmustir.
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ve onu pekistiren ifadeler vardir. Kunyede

bilmiyorsamz zikir erbdbina sorun” '?2 Soru sorma ise ancak (ihtiya¢ duyularak)
olaymn hitkmiiniin talep edilmesi halinde gerceklesir. Bu durumda soru soran kisi,
soziin miictehide ait oldugundan eminse geregince amel etmesi vacip olur.

Fukaha genelde bu tiir sozleri insanlari ruhsatlarin ardina diismekten alikoymak
i¢in soylerler. Aksi takdirde avAimdan olan kimseler her bir meselede fetvasini kolay
buldugu miictehidin goriisiini alirdi. Oysa ben ne aklen ne de naklen buna mani
bir delil gsrmedim. Insanin, ictihad etmesi caiz olan bir miictehidin séziinden ken-
disine kolay gelen bir fetvay: arastirmasinin din tarafindan kinandigini bilmiyo-
rum. Hz. Peygamber de immetine kolay gelen seylerden hoglanirdu.

Alimlerimizden bagkalarinin sézlerinde de muhakkik ibnii’l-Hiimam’in sézlerine uygun

123 gu ifadeler yer alir:

Miiftiiniin, insanlar i¢in en kolay uygulanan goriisii secmesi gerekir. Ozellikle de za-
yif kimseler hakkinda tavri bu olmalidir. Ciinkii Hz. Peygamber, Hz. Ali [6. 40/661]
ve Muaz [6. 17/638] Yemene génderirken, “Kolaylastirin, zorlastirmayim” 124 bu-
yurmustur. Ornegin [bize gore] képek ve domuzun artigi necistir. Imam Malik [6.
179/795] ve baz fakihler buna mubhaliftir. Miftiiniin bu meselede Malik'in kavline

gore fetva vermesi caizdir.
Yine Kunyede gectigine gore;

Imam Malik ve baskalarindan toynakli hayvanlara ait diskilarin temiz oldugu riva-
yet edilmistir. Bu goriise istindden toynakli hayvanlarin sakinilmasi zor olan dig-
kilar1 hakkinda miisamaha gostermek daha miinasiptir. Sakinmanin miimkin ol-
dugu durumlarda ise ihtiyata gore davranmak uygun olur. Rivayete gore, Cuma
namazini kildiran Ebt Yusuf’a [6. 182/798] namaz dagildiktan sonra, guslettigi su
kuyusunda bir fare élistintin bulundugu haber verilmis. Eb Yusuf, “Biz de Medi-

125

neli kardeslerimizin goriisiiyle amel ederiz. Onlara gore su iki kulle '*> miktarina

ulastiginda necis olmaz” demistir.

Yine ayni eserde soyle denilir:

122
123

124

125

16/en-Nahl: 43.

Hanefi mezhebinin furt fikihla ilgili goriislerini iceren Kunyetii'l-miinye li tetmimi’l-Gunye adli eser genellikle
Zahidi diye anilan Muhtar b. Mahmuda (6. 658/1260) aittir (Ebi’l-Adl Zeyniiddin Kasim b. Abdullah es-Stdtni
Ibn Kutluboga, Tdcii’t-terdcim [nsr. Muhammed Hayr Ramazan Yusuf], Dimagk: Daru’l-kalem, 1412/1992, 1, 295.)
Ebt Abdullah Muhammed b. Ismail el-Cufi el-Buhari, el-Camiu’l-miisnediis-sahihu’l-muhtasar min umiri
Rastlillah sallallahu aleyhi ve sellem ve siinenihi ve eyydmih (nsr. Muhammed Ziiheyr b. Nasir). I-IX, Beyrut: Daru
tavkin-necat, 1422/2001, Megazi, 60.

Kulle, Araplarin kullandig: bir tiir bitytik kaptir (Feyymi, el-Misbahu’l-miinir, s. 321).
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Irakli megayihimiz !26 ve Ebir'l-Leys [6. 393/983] 27 heniiz evlenilmemis bir kadi-
nin talakini onunla evlenme sartina baglama (talik) konusunda $afitnin talakin
vaki olmayacagi yoniindeki goriisiinii almakta beis yoktur demislerdir.

Yine Kunyede Mecdiileimme et-Terciimani [6. 645/1247] 128 ve Uytin 12 adli eserin ru-

muzu zikredilerek (talaki sarta baglama/ tallik hususunda) su ifadelere yer verilir:

Bu konuda $éfitnin goriisiine gore amel etmekte bir beis yoktur. Zira bir¢ok sahébi
onunla ayn fikirdedir.

Muhtaratii'n-nevazil '3° adli eserde soyle gegmektedir:

Bosanmay1 evlenme sartina baglayan kisi, bir kadinla evlendikten sonra $afii mez-
hebine mensup bir miiftiiden durumuyla ilgili fetva sorsa, miiftii de ictihad ehli ol-
mayan bu kisiye kendi mezhebinde benimsenen, talakin vaki olmayacag: goriistine
gore fetva verip bu kisi miftiiniin kavliyle amel ettikten sonra EbG Hanife'nin mez-
hebinde bir fakih haline gelse evlendigi kadinla evliligine devam edebilir.

Bezzaziyede 13! de su ifadeler yer alir:

Ashabimizdan nakledildigine gore bu (bosamay: evlenme sartina baglayan) kim-
senin fetvd sordugu 4dil bir fakih yeminin - heniiz evlenilmemis kadinin talakini
onunla evlenme sartina baglamayi kastediyor — gecersiz olduguna fetva verse bu fa-
kihin fetvasiyla amel ederek kadin: (nikdhinda) tutabilir. Bundan daha miisamahali
ifadeler de aktarilmigtir. $6yle ki; bu durumda olan birine bir muiftii evliligi stirdiir-
mesinin helil oldugu yoniinde fetva verip amel ettikten sonra baska bir miiftii bu
davranigin haram oldugunu soylemis olsa ikinci miiftiiniin fetvasiyla bagka bir ka-
din hakkinda amel edebilir. Bu durumda iki ayr1 olayda iki farkl fetvayla amel et-
mis olur.

Kunyede su ifadeler zikredilmektedir:

126

127

128

129

130

131
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“Megéyih” tabiri Ebu Hanife ile goriismemis olan Hanefi fakihler hakkinda kullanilan bir terimdir (Ibn Abidin,
Reddii’l-muhtar, 1V, 495).

Hanefi fakih Ebir’l-Leys es-Semerkandi Nasr b. Muhammed'in telif ettigi eserler arasinda Kitabii'n-nevazil, Tenbihii’l-
gafilin, Uyinii’l-mesdil ve Hizanetii'l-fikh gibi kitaplar yer alir (Kuresi, el-Cevahirw’l-mudiyye, 1, 27).

Hanefi fakihlerinden olan Alaiiddin Abdiirrahim b. Omer et-Terciimani’ye Yetimetiid-dehr fi fetava ehli’l-asr adli bir
eser nispet edilir (Bagdatl, Hediyyetii’l-drifin, 1, 560).

Ebw’l-Leys es-Semerkandi'nin, Ebti Hanife ve 6grencilerine ait zahirt’r-rivaye disindaki goriisleri topladigi 6nemli
bir eserdir (Bagdatly, Hediyyetii’l-drifin, 11, 490; Yazici, “Semerkandi, Ebi’l-Leys”, DIA, XXXVT, 473).
Muhtaratiin-nevdzil, Hanefi fakih Ali b. Eba Bekir el-Merginaniye aittir (Ebtt Gays Muhammed Hayriddin b.
Mahmud ed-Dimaski ez-Zirikli, el-Alam, kamiisii terdcim li-esherir-ricdl ven-nisa minel-Arab ve'l-miistarebin ve’l-
miistesrikin, I-VIII, Beyrut: 1423/2002, 1V, 266).

el-Fetdva’l-Bezzaziyye olarak da bilinen eserin asil adi el-Camiu’l-vecizdir. Hanefi fakih Ibnii’l-Bezzazi Hafiziidddin
Muhammed el-Kerderf'ye (6. 827/1414) aittir (Tagkoprizade, es-Sekdiku'n-Numdniye, 1, 21).
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Borglusunun borcun konusuyla ayni cins ve sifattaki malin1 goren kisi bu mali
onun rizast olmadan alabilir. Kendi hakkinin degeri (kiymet) disiik oldugu tak-
dirde borglusunun degeri yiiksek olan malini alamaz fakat kendisinin degeri yiik-
sek olan hakkina karsin borglusunun diisiik degerdeki malini1 alabilir. Kendi hak-
kiyla ayni cinsten olmayan mallar1 da alamaz. $afif'ye gore ise ayn1 kiymette oldugu
takdirde farkli cinsten mallarini da alabilir.

Miictebd'da %2 bu konuyla ilgili s6yle denilir:

Safiinin gortsiinii uygulamak daha miinasiptir. Her ne kadar bizim mezhebimizin
gorisii bu yonde olmasa da fetva buna gore verilebilir. Ciinkii insan zaruret halle-
rinde bu goriige gore amel edecek olsa mazur goriiliir.

Yine Miictebdda su ifadeler yer alir:

Mesayih ve tstatlarimizdan bir kismi bu meselede — ddet gorebilecek yasta olma-
sina ragmen adet gérmeyen kadinin iddetini kastediyor - zaruret durumlarinda
Imam MaliKin kavliyle fetva verirlerdi. Ozellikle de zahid imam, seriatin ve di-
nin yildiz1 Hafsi [8. 620/1223] 33 bu konuda MaliK'in gériisiine gére fetva verirdi.

Bezzaziyede de, “Allame '3* ‘Bu konuda fetva Malik'in kavline géredir’ dedi” ifadesi yer
almaktadir.

Bu konunun tafsilati su sekildedir; bir kadin bir defa ya da daha fazla adet gordiikten
sonra bosanmis ve temizlik doneminde gegen siire de uzun siirmiis olursa imamlarimiz ve
Safitnin kavl-i cedidine gére bogsanma iddetini kurt’ '3 ile bekler. Eger kur’ ile beklemek
miimkiin degilse bu takdirde 4detten kesilme [iyds] yasina kadar bekleyip adetten kesildi-
ginde ii¢ ay iddet bekleyerek dilerse yeniden evlenebilir. Malik ve Ahmede gore ise bu du-
rumdaki kadin dokuz ay bekler, eger bu siirecte hamile oldugu anlagilirsa iddeti dogumla
sona erer. Hamilelik durumu s6z konusu degilse bu takdirde ii¢ ay daha iddet bekleyip son-
rasinda dilerse evlenebilir.

Temizlik siiresi, kadinin bosanip bir veya iki kez adet gormesi sonrasinda uzamis olsa
yine ayni hikiimler cari olur. Fakat bu kadin hi¢ kan gérmemis yahut asgari 4det siiresinden

132 el-Miictebd, Muhtéar b. Mahmud ez-Zahidi (6. 658/1260) tarafindan Ahmed b. Ebt Bekir el-Kudtiri’'ye ait el-Muhtasar
tizerine yapilan serhin adidir (Bagdath, Hediyyetii’'l-drifin, 11, 423).

133 Tam ismi Necmiiddin Tahir b. Muhammed el-Hafsi olan bu fakih daha ziyade “Ebirl-Me%li” lakabiyla bilinir.
Zahidi’nin hocalar1 arasinda yer alan el-Hafst'ye el-Fusill fi ilmi’l-usiil adli bir eser nispet edilir (Bagdatl, Hediyyetii’l-
drifin, 1, 430).

134 “Allame” ifadesiyle alint1 yapilan eserin miiellifi Hafiziiddin Muhammed b. Muhammed el-Kerderi (Ibnii’l-Bezzazi)
kastedilmektedir.

135 “Kur” kelimesi liigatte kadinlarin hem adet hem de temizlik donemini ifade etmek igin kullanilir. Kuranda Bakara
stiresi 228. ayette yer alan bu kelimeyle Hanefi hukukgulara gore hayiz, Safiilere gore ise temizlik donemi kast
edilmistir (Mutarrizi, el-Mugrib, s. 405; FeyyGmi, el-Misbahu’l-miinir, s. 313).
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daha az gormiis ise otuz yasinda veya daha ileri bir yasta olsa bile iddetinin ti¢ ay oldugu hu-
susunda ittifak edilmistir.

Bu zikredilen hususlar netlestigine gore deriz ki; su hayri az, zorbasi, hirsizi bol zama-
nimizda Miisliimanlar cesitli imtihanlardan ge¢mekteler. Onlarin baslarina ¢6kmiis, mal-
larina goz dikmis bu eskiyalar sahip olduklari mallar: ellerinden almak i¢in onlar: talak
lizerine yemin etmeye zorlamaktalar. Bazi Miisliimanlar nikéhlarini korumak adina elle-
rinde eski yeni ne varsa hepsini bu kimselere kaptirdi. Sonra da insanlarin en zenginiyken
birden en muhtaci haline gelip onlara el agar oldu. Kimileri ise ettigi yeminin geregini ye-
rine getiremedi ve kadinlar dul kalip ¢ocuklar zéyi oldu. Boylece yeryiiziinde fesat vuka
bulup diizen bozuldu, nice rezil isler ve giinahlar tiiredi. Bu nedenle ikrah altinda ger-
ceklesen talakin gegersiz olduguna hitkmeden fakihlerin goriisleriyle amel etme zarureti
dogdu. Ciinkii bu goriis her ne kadar imamlarimizin kavline muhalif olsa da neticede ic-
tihadla elde edilmis olup tamamen terkedilen bir goriis degildir. Bu tutumun kiilliyen terk
edilmediginin delili, ulemamiz nazarinda hakimin miikrehin talakinin batil olduguna dair
verdigi hitkmiin gegerli olmasidir. 3¢

Bu goriisii nasil gérmezden geliriz? Oysa bu, Me@limii’t-tenzilde '3

gectigi tizere ilim
ehlinin gogunlugunun goériisiidiir. Ayrica kendisine uyulan ti¢ mezhebin imamlar1 da bu
kanaattedir. Siinnet-i seniyye de bu hitkmii desteklemektedir. Imam Ahmed, Ibn Mace [6.
273/887] ve Hakinr'in [6. 405/1014] aktardig: bir rivayette, “Basku [igldk] altinda gerceklesen
talak ve azat gecersizdir” 138 buyurulur. Hakim bu hadisi Hz. Aiseden rivayet edip sahih ol-

dugunu belirtmistir.

Kadi Beyzavi [6. 685/1286] 13° Serhu’l-Mesabih’te su ifadeleri zikreder:

Hadiste yer alan ‘iglak’ kelimesinin ‘ikrah’ anlamina geldigi soylenmistir. Ciinkil ik-
rah altindaki kisi zorlandig; fiili yerine getirene dek kapilar ardinda tutulup [yug-
laku aleyhi’l-bab] baskiya maruz birakilir. Buradan ¢ikan sonuca gore hadis miikre-
hin yaptig: talak ve kole azadinin gegersiz oldugunu ifade etmek iizere sdylenmistir.
Hz. Omer [6. 624/644], Hz. Ali, ibn Omer [6. 73/692], Siireyh [6. 80/699], Omer
b. Abdiilaziz [6. 101/720], Malik, $afii ve Ahmed de bu goriisii benimsemislerdir.

136 Hanefilerde ikrah altinda gergeklesen bosama gegerlidir. Fakat hakimin bu talakin batil olduguna hitkmetmesi
durumunda gegersiz kabul edilir (Ibnil-Himam, Fethu’l-Kadir, VL, 302).

137 Mealimii’t-tenzil, Hiiseyin b. MesGd el-Begavi'ye (6. 516/1122) ait Kurén tefsiridir (Ebirl-Fazl Celaliiddin
Abdurrahman b. Ebti Bekir eg-$afii es-Siiytt, Tabakatii’'l-miifessirin [ngr. Ali Muhammed Omer], Kahire: Mektebetii
Vehbe, 1396/1976, 1, 158).

138 Ibn Mace, Talak, 16.

139 Kadi Beyzavi Nasiruddin Abdullah b. Omer es-S$irazi, Safii fukahasindan olup tefsire dair yazdig1 Envaru’t-tenzil
ve esraru’t-tevil adli eseri ve (Begavinin telif ettigi) Mesabihu’s-siinne tizerine yazdig1 serh (Tuhfetii’l-ebrar) bilinen
eserlerindendir (Styati, Tabakatii’l-miifessirin, 1, 254).
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Nehai [6. 96/815], 140 Sa'bi [6. 104/722], 14! Ebti Hanife ve Sevri [6. 161/778] 142 ise
ikrah altindaki kisinin ikrarlarinin gegersiz fakat talakinin sahih oldugunu soyle-
mislerdir. Zira talak sézctigii, ehliyet sahibi bir kimseden muteber ve konusuna uy-
gun bir sekilde sadir olmugtur. Su kadar var ki bu séziin sahibinin hitkmiin siba-
tuna rizast yoktur. Rizanin yoklugu ise saka yapmak kastiyla hanimini bosayan veya
bu niyetle kole azat eden kimsenin durumunda oldugu gibi dikkate alinmaz.

Bu zayif bir gorastir. Clinki dil siirgmesiyle taldk lafzini sdyleyen kimsenin bu fi-
ilinin talak kabul edilmiyor olmasindan da anlasildig: tizere, talakin gerceklesmesi
icin lafzin 6zellikle kastedilmesi gereklidir. Ikrah altinda gergeklegen talakta lafiz
her ne kadar kasitli soylenmis olsa da bu kasit ikrahin etkisinde ortaya ¢iktig: icin
yok hitkmiindedir.

Hadiste gecen “iglak” kelimesini “ikrah” olarak agiklayan bir diger kisi de Imam Mutar-

rizidir. '3 Mugribde $6yle demektedir:

Hadiste “Baski [iglak] altinda gerceklesen talak ve azat gegersizdir” buyurulmakta-
dir. 1glak, ikrah anlamina gelir. Giinkii ikrah altindaki kimsenin isinin 6nii kapa-
tidmistir [muglakun aleyhi emruht]. Ibni’l- Arabi'nin [6. 231/846] 144 “Onu bir seye
zorladr” [eglakahii ala sey] s6ztiniin “Ona ikrahta bulundu” anlamina geldigini soy-
ledigi nakledilir. “Iglak ikrahtir” diyen el-Kdmils sahibi 14> de bu kelimenin “ikrah”
manasina geldigini soyler.

Elbette ki ikrah altinda hanimini bosayan kimsenin bu fiilinin gecersiz olduguna dair

bir de hakim karar1 eklenecek olursa ihtiyata daha uygun ve saglam olur. Fakat ehline ma-
lum oldugu iizere gegerlilik sartlar1 olusmadigindan bu durum zamanimizda zor vuka bulur.

Allah Teéla en iyi ve en dogru sekilde bilendir.

Risale, liitfu bol olan Rabbinin rahmetine muhtag, zayif kul, 4lim Muhammed b. Ham-

zanin eliyle 1110 Cemaziyeldhirde hitdma erdi. Allah ona ve babasina rahmet etsin. Peygam-
berlerin en iistiiniiniin serefine; hayir, bereket ve izzetle son buldu. Allah Hz. Peygamberé, aline

ve ashabina hesap giiniine dek salat ve selam eylesin. Alemlerin rabbi olan Allaha hamdolsun.

140
141

142

143

144

145

Ebt Imran Ibrahim b. Yezid en-Nehai tabitinun biiyiiklerinden ve Irak fukahasindandir (Zirikli, el-Aam, 1, 80).
Ebti Amr Amir b. Serahil es-Sa'bi el-Kafi, hem tabitinun fakihlerindendir hem de hadis ravisidir (Zirikli, el-Aldam,
111, 251).

Ktifede yagayan Ebi Abdullah Siifyan b. Said es-Sevrinin adina nispet edilen fikhi bir mezhep bulunmaktadir. Telif
ettigi eserler arasinda el-Camiu’s-sagir, el-Camiw’l-kebir ve Kitabii'l-Ferdiz zikredilir (Bagdatl, Hediyyetii'l-arifin, 1,
387).

Nasir b. Ebirl-Mekarim Ebir’l-Feth el-Mutarrizi, Harezmli Hanefi fakihi ve dilcidir. Mu'tezilenin reisi oldugu
nakledilmistir. el-Mugrib fi tertibi’l-Mu'rib ve el-Idah fi serhi’l-Mukaddimat telif ettigi eserler arasinda zikredilir (Ibn
Kutluboga, Tacii’t-terdcim, 1, 26; Zirikli, el-Alam, VII, 348).

Ebti Abdullah Muhammed b. Ziyad daha ziyade Ibnii'l-A'rbi ismiyle bilinir. Kendisine Esmadii’l-hayl ve fiirsaniha ve
Tarihii’l-kabail gibi eserler nispet edilmistir (Zirikli, el-Aldm, V1, 131).

Bu ifadeyle el-Kamiisii’l-muhit sahibi tinlii dilci Muhammed b. Ya'kab el-Feyytimi (6. 817/1415) kastedilmistir.
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