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Gaziantep Ili Yavuzeli IIcesi Kiiciikbas
Hayvancilik Isletmelerinin Yapisal Ozellikleri- 1

Structural Characteristics of Small Livestock Farms in
Yavuzeli District of Gaziantep Province- 1

0z

Bu calisma Gaziantep ili Yavuzeli ilcesi Tarim ve Orman Miidiirliigii'ne kayith koyun yetistiricilerin
isletmelerinin yapisal 6zellikleri ve sorunlarinin tespitini arastirmak amaciyla yapilmstir. ilcedeki
koyunculuk isletmelerinden rastgele 50 koyunculuk isletmesi secilmis ve yetistiricilere yiiz yiize
anket sorular1 yoneltilmistir. Alinan cevaplar analiz edilerek sonuglar: tartisilmistir. Anket isletme
genel ozellikleri, yetistiricilik bilgileri ve dzellikleri, barmak tipi ve 6zellikleriyle beslenme ve yem
temini ile ilgili sorulardan olugsmustur. Arastirma sonucunda tiim isletmelerde isletme sahiplerinin
yaklasik %80’i erkek ve yas ortalamasi 45,3’diir. Egitim durumlar1 %84’ ilk ve ortaokul mezunu
oldugu tespit edilmistir. Hane halki ortalama sayis1 5,1 kisi, hanede ¢alisanlar icinde hem erkek hem
de kadinda yas aralig1 15-49 yas; %96’sinin sosyal giivence altinda olduklari, yaklasik %72’isinin
islerini severek yaptiklari, isletmelerin %58’inin maddi destek almadiklarini ifade etmislerdir. Koyun
yetistiriciliginde kullanilan bilgi kaynaklar1 olarak isletmelerin %63’ geleneksel bilgi, %50’sinin
kiigiikbas yetistiriciligi birliklerinden istifade ettiklerini bildirmislerdir. isletmecilerin %82’sinin
yaptiklari isten kar ettikleri; coban ihtiyacinin %50’si aile fertlerinden karsiladiklarini; elde ettikleri
giibrenin %100’'niin degerlendirildigi belirlenmistir. Ayrica isletmelerin %64’tintinde bag bahge ve
tarla tarimi yapildigl, barinaklarin %72’isinin kapali barinak oldugu ve bu barinaklarda en az 40 en
fazla 250 anag koyun yetistirildigi tespit edilmistir. S6z konusu arastirmada yetistiricilerin %59’unun
bilyiikbas ve %41’inin de kanath hayvan yetistiriciligi yaptig1 belirlenmistir. isletmelerin %43’ kaba
yemi kendileri temin ettikleri, hayvanlara verilen kaba yem cesidi olarak isletmelerin %29’u saman,
%241 silaj, %20’si kiispe, %18’i yonca ve %9’ u ise ¢ayir otundan olustugu tespit edilmistir. Cesitli
periyotlarda ek yemleme (%6,1) yapildigl, en fazla oranda arpa (%39) ve fabrika yemi (%39)
kullanildigi saptanmustir. {lgede koyunculuk faaliyetlerinin daha giiglenerek genis kapsamda
yapilmasi, tespit edilen bu sonuglar dikkate alinarak ortaya ¢ikacak zayif yonler tizerine ¢éziim yollari
tiretilmelidir. Bu ¢6ziimler arasinda hem yetistiricinin hem de bu konu ile alakali paydaslarin (tarim
teskilati icerisindeki ilgi birimler, tiniversitelerin ilgili boliimleri, birlikler vb.) gerekli planlamalarini
yapmalari biiytik 6nem arz etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Koyun isletmeleri, yapisal 6zellikler, Yavuzeli ilgesi, koyun yetistiriciligi

ABSTRACT

This study was conducted in the form of a survey on 50 sheep farms in order to investigate the
structural characteristics and problems of sheep breeders registered with the Directorate of
Agriculture and Forestry in Yavuzeli district of Gaziantep province. The survey consists of questions
about farm owners, general characteristics of farms, breeding information and characteristics, shelter
type and characteristics, and nutrition and feed supply. As a result of the research, approximately 80%
of the business owners in all businesses are male, the average age is 45.3, 84% of their education is
primary and secondary school graduate, the average number of household members is 5.1, the age
range of both male and female employees in the household is 15-49; 96% of them are under social
security, approximately 72% of them love their jobs, approximately 58% of them do not receive
financial support, 63% of the information they have while carrying out their job is based on traditional
knowledge, 50% of them do not benefit from small cattle unions, 82% of them make a profit from their
job; 50% of the shepherding needs are obtained from family members; 100% of the manure is
evaluated, 64% is also used for vineyards and gardens, 72% of the shelters are closed shelters and at
least 40 and at most 250 mother sheep are raised in these shelters, 59% are engaged in cattle and 41%
are engaged in poultry farming, 43% of the roughage types they provide in their own enterprises
consist of 29% straw, 24% silage, 20% pulp, 18% alfalfa dry out and 9% meadow grass, supplementary
feeding (6.1%) is done in various periods, barley (39%) and factory feed (39%) are used the most as
concentrated feed. It has been determined that sheep farming activities in the district should be
strengthened and carried out in a wider scope, and solutions should be produced on the weaknesses
by taking into account these determined results. Among these solutions, it is of great importance that
both the grower and the agricultural organizations make the necessary plans.

Keywords: Sheep farms, structural features, Yavuzeli district, sheep breeding
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GIRIS

Kiglikbas hayvancilik, hayvansal triinlerin tretiminde
kritik bir rol oynayan ve diinya ekonomisinde 6nemli bir yere
sahip olan bir sektordir. Koyun ve keciler, meralardan
faydalanmalar1 bakimindan tarim dis1 araziler daha iyi
degerlendirilerek isletme maliyetlerini azaltmaktadir. Bu
nedenle kirsal kesimde yasayanlar icin ekonomik getirisi olan
hayvansal iirtinlerin {iretilmesi i¢in kritik bir rol oynarlar.

Kiiciikbas hayvan yetistiriciligi, diinya genelinde 6nemli
bir faaliyettir. Bircok iilkede, farkli amaglar icin kullanilmayan
meralar ve otlaklar, kiiciikbas hayvan yetistiriciligi sayesinde
etkili bir sekilde degerlendirilebilir. Kiigliikbas hayvanlar, bu
alanlardaki dogal bitki 6rtiisiinii, insanlarin tiiketebilecegi et,
siit ve diger gida iriinlerine dontstirerek oénemli bir islev
tistlenirler. Bu hayvanlar, genellikle kaliteli olmayan meralari
ve biiylikbas hayvanlarin faydalanamadigi bitki tiirlerini etkili
bir sekilde kullanabilirler. Kiiciikbas hayvanlar, et, siit, ylin,
deri ve giibre gibi ¢esitli iirlinlerin yani sira, bagirsaklari, dikis
iplikleri, kemik ve tirnaklar gibi yan irinlerin de elde
edilmesini saglarlar. Ayrica, yapagidaki yagilt1 (lanolin) gibi
bazi Uriinler ilag ve kozmetik endistrisinde de
kullanilmaktadir (Tamer & Sari6zkan, 2017).

Kiiciikbas hayvancilik, Tiirkiye'nin her bolgesinde yaygin
olarak yapilan 6nemli bir ekonomik faaliyettir. Genellikle yerli
irklardan olusan ve otlatmaya dayali besleme yontemlerine
agirlik verilen bu faaliyet, sinirli girdiyle yapilan bir iiretim
modeline dayanir. Tiirkiye'de kii¢ctikbas hayvancilik genellikle
ekstansif bir yapiya sahiptir (Semerci & Celik, 2016).

Gelecek yillarda gelismis iilkelerde hayvansal kaynakli
gidalara olan talebin énemli bir artis beklenmezken, 2020'li
yillarda hizla artan niifusa sahip gelismekte olan tlkelerde et
ve sit gibi drlnlere olan talebin 2 kat artacagi
ongoriilmektedir. (Hocquette & Gigli, 2005). Sigir
yetistiriciliginde yapilan 1slah ¢alismalarnt ve c¢evre
kosullarinin iyilestirilmesiyle siit ve et verimleri artmis olsa
da Tirkiye'de kirmizi et liretimi maalesef tiiketim ihtiyacini ve
entansif sartlarda yapilan sigir yetistiriciligi, Uretim
maliyetlerini karsilamaz halde olup ve bu da fiyatlarin
yiikselmesine yol acmigtir. ithalat zaman zaman fiyat
istikrarin1 saglamaya calissa da diizensiz tarim politikalari
Ureticilerin siit ve et {retim dengesini kurmasini
engellemistir. Sonuc¢ olarak, kirmizi et tretimi tiiketimi
karsilayamamistir. Bu durumun dizeltmenin bir yolu,
kesinlikle koyun ve kegi yetistiriciligini tesvik etmek ve
kiiciikbas  hayvanlarin = sayisim1  artirmaktir.  Kiiglikbas
hayvanlar, kirmizi et talebini karsilamada sigorta gibi bir rol
oynarlar. Gerekli onlemler alinmazsa, kii¢iik aile isletmeleri
zamanla bu sektdrden ¢ekilebilir ve bu da et fiyatlarinda daha
da biiyiik dalgalanmalara neden olabilir. (Aytekin ve ark,
2015).

TUIK 2024 y1l verilerine gore, Tiirkiye'nin toplam kiiciikbas
hayvan varlig1 yaklasik 53,97 milyon bas olup, bunun 43,40
Journal of Animal Science and Economics

milyon basi koyun ve 10,57 milyon basi kecidir. Dogu Anadolu
Bolgesi, toplam kiiciikbas hayvan varliginin %23,9'unu (12,9
milyon bas) olusturarak birinci siray1r alirken, Gilineydogu
Anadolu Bolgesiise 10,5 milyon bas (%19,5) ile ikinci siradadir.
Koyun varlig1 agisindan Gilineydogu Anadolu Bolgesi birinci
sirada yer alirken, keci varligi bakimindan ise Akdeniz Bolgesi
birinci siradadir. Karadeniz Bolgesi ise hem koyun hem de keci
sayisl agisindan en diisiik kiigiikbas hayvan varligina sahip
bélgedir (TUIK, 2023).

Gaziantep, gelismis endiistriyel sanayisiyle taninan bir sehir
olup, yiikksek go¢ orani nedeniyle siirekli niifus artis
gbzlenmektedir. il genelinde kiiciikbas hayvan yetistiriciligi
hayvan yetistiriciliginde 6nemli bir yer tutar. il ve Yavuzeli ilcesi
sinirlari icerisinde toplam mera alanlari sirasiyla 530.915 ve
58.992 dekardir (Anonim, 2018). Bu meralar zamanla
fonksiyonunu yitirdigi i¢cin hayvan besleme ag¢isindan
kapasitesi her gecen giin azalmakta ve kiiciikbas hayvan sayisi
ile oranlandiginda ihtiyacin altinda oldugu goriilmektedir, bu
da yetistiricilerin hayvancilifa olan bakis agisini olumsuz
etkilemektedir. Gaziantep'te koyun yetistiriciliginde genellikle
kuzu iiretimi 6ne ¢ikar, yetistiriciler genellikle analardan siitii
saglamaz ve kuzulari kuruya g¢ikana kadar emzirirler. lyi
sartlarda beslenen kuzular yiiksek canli agirlikta ve iyi fiyatlara
alic1 bulur. Baz yetistiriciler koyun siitiinden yogurt, peynir ve
kaymak gibi iiriinler yaparlar. Kegi yetistiricileri ise oglaklari
yaklasik 3 aylikken siitten keser ve elde ettikleri siitii yoresel
peynire doniistiiriirler. Ayrica, yogurt veya cig siit olarak da
satis yapabilirler (Kaymakgi, 2002).

ilde, 6zellikle kiiciikbas hayvan yetistiriciliginde yaygin
olarak yar1 acik veya kapali barinak sistemleri kullanilirken,
genellikle ilkel yontemler ile kiiciikbas yetistiriciligi yapilmakta
ve teknolojik alet ve ekipmanlarin kullanimi sinirl olmaktadir.
Ayrica, barinaklarin korumasiz ve yetersiz olmasi ile diizenli bir
saglik koruma programinin olmamasi da dnemli sorunlardan
biridir. Bélgedeki iklim kosullari, kis aylarinin ¢ok soguk ve de
yaz aylariin ise nemli ve sicak olarak ge¢mesinden dolay:
olumsuz barnak kosullarinin iretim kayiplarimi ciddi
boyutlara tasiyabilmektedir. Gaziantep ilindeki kiiciikbas
hayvan isletmeleri genellikle kiciik, orta ve biiyik aile
isletmeleri seklindedir. isletmelerin sehir merkezinden uzak
olmasi ve tretilen siitiin ¢ig olarak pazarlanmasi da 6nemli
problemler arasindadir (Ornek, 2018).

Gaziantep ilinde kiiciikbas hayvan yetistiriciligi hakkinda
mevcut bilgiler oldukca kisithdir. Ancak, uzun yillardir tiretim
ve pazarlama siireclerinde cesitli sorunlar yasandigl ve
iilkesel 1slah projeleri kapsaminda bu sorunlarin sikca ele
alindigr bilinmektedir. Yetistiriciligin temel sartlarindan biri,
mevcut durumun dogru bir sekilde belirlenmesi, uygun
sekilde analiz edilmesi ve ¢6ziim Onerilerinin gelistirilmesidir.

Gaziantep iline baglh Yavuzeli ilgesi, koyunculuk
faaliyetlerinin geleneksel ve modern tarim uygulamalarini
iceren bir sekilde devam etmektedir. Bu durum, ilgenin tarim
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ve hayvancilik sektoriiniin ¢esitliligini ve ekonomik 6nemini
gostermektedir. 1klim ve cografi 6zellikleri kiiciikbas
hayvancilik i¢in uygun bir zemin sunmaktadir. Bu nedenle,
ilcede yaygin olarak koyun ve kegi yetistiriciligi yapilmaktadir.
Ancak, kiiciikbas hayvan sayilar1 ve isletme biiyiiklikleri
farklilik gostermektedir.

Bu anket ¢alismasi, Gaziantep iline bagh Yavuzeli ilgesi
Tarim ve Orman Miidiirligii'ne kayith iiyelerin genel yetistirme
yontemleri, yetistirici profili, iretim siiregleri ve karsilastiklar
sorunlar ile ¢6ziim 6nerilerini arastirmay1 amaclamigtir.

YONTEM

Bu calisma, Gaziantep ili Yavuzeli ilcesinde 2024 yilinda
koyun yetistiricilerinin yapisal 6zelliklerini belirlemek
amaciyla toplam 5 béliimden olusan 57 adet sorudan olusan
anket uygulama yoluyla yuriitiilmistiir. Etik kurul onayi
Atatiirk  Universitesi Yerel Etik Kurulu'ndan (Tarih:
30.10.2018, Sayn: 2018-11/194) alinmistir. Bu calismaya
katilan tiim katiimcilardan sézlii onam alinmistir. Bu tiir
calismalarda 6rnek hacminin en az %3’i (Yamane, 2006)
alinmasi yeterli olacagi ifade edilmistir. Bu arastirmanin
verileri 01.01.2024-30.04.2024 tarihleri arasinda Gaziantep
ili Yavuzeli ilgesinde koyunculuk yapan il tarim ve Orman
Midirligiine kayit olan1300 adet isletme arasindan 50
isletme (%3,85) basit tesadiifi o6rnekleme yontemi ile
belirlenmis ve anketler yetistiriciyle yiiz ylize goriisiilerek
yapilmistir (Yamane, 2006). Yetistiricilere genel olarak
isletme sahipleri ile ilgili, isletmelerin genel 6zellikleri ile ilgili,
yetistiricilik bilgileri ve o6zellikleri ile ilgili, barinak tipi ve
ozellikleri ile ilgili, besleme ve yem temini ile ilgili, siiri
yonetimi ile ilgili, dol verim 6zellikleri ve kuzu verimi ile ilgili,
et, siit, yapag: verim o6zellikleri ile ilgili, saglik ve koruma ile
ilgili ve isletmelerin genel sorunlar1 ve beklentileri ile ilgili
sorulardan olusan anket uygulanmistir.

Istatistik Analizler

Veriler 6nce MS Excel programina girilmistir. Elde edilen
verilere ait frekans ve hayvanlara ait verimlerle ilgili verilerin
ortalamalarnt SPSS-27 paket programa aktarilarak analiz
yapilmustir.

Soyer (2023)’e gore, besiye alinan hayvanlarin yas durumuna
ve beside kullanilan yem maddelerine gore viicuttaki yag orani
artmakta, bunun sonucu olarak randiman yiikselmektedir.

BULGULAR ve TARTISMA

isletmelere Ait Bilgiler

Tirkiye'ye bolgesel olarak baktigimizda biiytik bir
¢ogunlugunda kiiciikbas hayvan yetistiriciligi sektoriinde
erkek isletme sahiplerinin, kadin isletme sahiplerine kiyasla
sektérde daha fazla yogunlukta oldugu gorilmektedir. Tablo
1'de goriildiigl lizere ankete katilan 50 isletme sahibinden
%80'nin erkek ve %Z20’sinin ise kadin olmasi bu teoriyi
desteklemektedir.

Ankete katilan isletme sahiplerinin cinsiyetine gore
yaslarinin dagilimi Tablo 1'de sunulmustur. Buna gore erkek
isletme sahiplerinin yas olarak en biiytigii 62 ve en kiiciigli 26
yas iken erkeklerin genel yas ortalamasi ise 46,6 olarak
hesaplanmistir. Gezer (2016) Sivas ilinde yapilan ¢alismada
bu deger 51,49 yas olarak bulunmus olup bu ¢alismada elde
edilen degerden daha yiiksek bulunmustur. Kadin isletme
sahiplerine ait yagslar incelendiginde en biiyiiklerinin yas1 45,
en Kkiigiiklerinin yasi1 35 ve yas ortalamasi 40,2 yas olarak
belirlenmistir. Genel olarak ankete katilan 50 isletme
sahibinin yas ortalamasinin ise 45,3 oldugu tespit edilmistir.

Isletmelerin hane halkinin sayisal durumu incelendiginde
en kalabalik haneye sahip isletmenin 9 kisiden ve en az hane
halki olan isletmenin ise 2 kisiden olustugu belirlenmistir.
Ankete katilan 50 isletmenin ortalama hane hali sayisinin ise
ortalama 5,1 kisi oldugu tespit edilmistir.

Tablo 1 incelendiginde tiim isletmeler de erkek isletme
sahiplerinin kadin isletme sahiplerine gore ilkokul, ortaokul
ve lise mezunlarinin sayisi daha fazla olmasina karsin her iki
cinsiyette de iiniversite mezunu yetistirici mevcut degildir.
Yetistiricilerin geneline bakildiginda okuryazar orami %92
olarak belirlenmistir. Anket sonucunda ilkokul, ortaokul ve
lise mezun oranlar1 sirasiyla %44, %40 ve %8 olarak
hesaplanmistir.  Egitim  durumuna gore cinsiyetle
karsilastirildiginda erkelerin kadinlara gore ilkokul, ortaokul
ve lise mezuniyet durumu daha yiiksek bulunmus olup
sirasiyla bu oranlar erkeklerde %82, %75 ve %75 olarak
hesaplanmistir. Burdur ilindeki benzer bir ¢calismada okur
yazarlik oran1 %98,5 civarinda bulunmus olup bu ¢alismadan
daha yiiksek bir orana sahiptir (Bilgituran & Ayhan, 2009).
Benzer diger ¢alismalarda egitim durumuyla ilgili tespit edilen
degerlerde Igdir ilinde 152 farkli isletmede ilkokul mezunu
olani (%69,08) orani (Sahin & Yilmaz, 2014) ve Kilis ilinde142
farkli isletmede ilkokul (%54,2), ortaokul (%20,4) ve
ortaokul (%12,0) mezun oranlar1 (Behrem, 2011) ve Nigde
ilinde 96 farkl isletmede ilkokul (%68,8) mezun rapor
edilmistir. Yapilan ¢alisma ve bu literatiir bildirislerinden
farkli bulunmustur (Ceyhan ve ark., 2015).

Tablo 1’de haneden kag kisinin isletmede calistigl ile ilgili
bilgiler verilmistir. Bu tabloya gore isletmelerde 161 kisiden
olusan toplam ¢alisanlarin yas gruplarina gore oranlary; 7-14
yas araliginda %16 (25 kisi), 15-49 yas araliginda %75 (122
kisi) ve 50 yas ve isti ¢alisan kisilerin ise %9 (14 kisi)
civarinda oldugu tespit edilmistir. Erkek ve kadin ¢alisanlar
icin yas gruplarina goére oranlar1 ise sirasiyla 7-14 yas
araliginda %84 ve %16, 15-49 yas araliginda %58 ve %42 ve
50 yas ve st yas aralifinda %86 ve %14 olarak
hesaplanmigtir. Uzerinde calisilan kiiciikbas isletmelerde is
giicii olarak bakildigin da tiim yas araliklarinda erkekler
kadinlara oranla daha fazla yer aldig1 tespit edilmistir.

Journal of Animal Science and Economics
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Tablo 1. isletmelere Ait Genel Bilgiler
Table 1. General Information About Farms
Isletme sahiplerinin cinsiyet durumu
Cinsiyet N %
Erkek 40 80
Kadin 10 20
Toplam 50 100
Isletme sahiplerinin yas durumu
Cinsiyetlerin yas durumu N X+Sx Min Max
Genel Ortalama 50 45,3+ 1,36 26 62
Erkek 40 46,6 + 1,21 26 62
Kadin 10 40,2 + 2,43 35 45
Isletme sahiplerinin 6renim durumlar1
Egitim Durumu N Egitim durumuna Goére (%) Cinsiyete Gore (%)
. Erkek 18 36 82
Ilkokul
Kadin 4 8 18
Toplam 22 44 100
Erkek 15 30 75
Ortaokul
Kadin 5 10 25
Toplam 20 40 100
) Erkek 3 6 75
Lise
Kadin 1 2 25
Toplam 4 8 100
. Erkek 0 0
Universite
Kadin 0 0
Toplam 0 0
Erkek 4 8 100
Okuryazar degil
Kadin 0 0 0
Toplam 4 8 100
Genel Toplam 50 100 100
Isletmede hanede bulunan kisilerin ¢alisma durumu
N Genel (%) %
Erkek 21 13 84
7-14 yas
Kadin 4 3 16
Toplam 25 16 100
Erkek 70 43 58
15-49 yas
Kadin 52 32 42
Toplam 122 75 100
Erkek 12 86
50> yas
Kadin 2 14
Toplam 14 9 100
Genel Toplam 161 100
Erkek 103 64
Kadin 58 36

Journal of Animal Science and Economics
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Tablo 2’de isletme sahiplerinin biiylik oranda sosyal
giivence durumlar1 verilmistir. Ankete katilan isletme
sahiplerinin en ¢ok tercih ettigi sosyal glivence alaninin %42
ile “Yesil Kart” sahibi oldugu, bunu takiben %32 ile SGK’l1 ve
%22 ile Bag-kurlu oldugu goriilmektedir. Bunun yani sira
“Emekli Sandigina” iye olan kimsenin bulunmadigi ve
%4’inlin ise hicbir sosyal giivencesinin olmadig1 tespit
edilmistir. Bunun sebepleri lizerinde ayrica durulmalidir.

Tablo 2’de kayith isletmelerin deneyim siireleri hizmet
stiresi olarak ele alinip incelenmistir. Hizmet siiresi aralig
dikkate alindiginda genel olarak en az tecriibeye sahip olan
isletmenin 2 y1l ve en fazla deneyim sahip isletmenin ise 31 yil
oldugu gorilmistiir. Ankete katilan iiyelerin deneyim
Tablo 2. isletme sahiplerine Ait Genel Bilgiler

Table 2. General Information About Farmers

siirelerinin ortalamasi olarak 9,94 yil oldugu saptanmistir. Bu
calismada 50 isletmenin yas araliklarina gore kisilerin oransal
deneyim dagilimina bakildiginda 0-5 yillar1 aras1 %24, 6-10
yillar1 arast %42, 11-15 yillan aras1 %20, 16-20 yillar arasi
%8, 21-25 yillar1 aras1 %2, 26-30 yillar1 aras1 %2 ve 31-35
yillar1 arast %2 oldugu tespit edilmistir. Genel olarak
isletmelerde hizmet aralig1 en yiiksek oranda (%42)6-10 yil
araliginda gozlenirken bunu sirasiyla 0-5 yil (%24) ve 11-15
yil (%20) aralig1 olanlar takip etmistir. 21 yildan sonra ki
deneyim stiresi 31 yila kadar %2 oraninda devam ettigi
gozlenmistir. Yildirim ve ark. (2021) Bitlis ili Mutki ilgesinde
150 kiigciikbas hayvancilik yapan isletmelerle yaptiklar
calismada 21 yil ve asagisi, 21-30 yil ve 31 yil ve lizeri olmak

Isletme sahiplerinin sosyal giivence durumu

Yok Bag kur SGK Emekli Sandig Yesil kart Toplam
N 2 11 16 0 21 50
% 4 22 32 0 42 100
Isletme sahiplerinin deneyim siireleri
Ort Min Mak
N 9,94 2 31
Hizmet Siiresi Aralig1 (y1l) Say1 %
0-5 12 24
6-10 21 42
11-15 10 20
16-20 4 8
21-25 1 2
26-30 1 2
31-35 1 2
Koyunculuk yapanlarn islerini sevme durumu
N %
Evet 36 72
Hayir 0 0
Kismen 14 28
Toplam 50 100
Yetistiricilerin yetistiricilik yapma nedeninin durumu
Aile ihtiyac1 Kuzu satmak Siit satmak Yapagi Et satmak Hobi Yatirim Toplam
N 35 41 47 0 37 0 9 169
% 21 24 28 0 22 0 5 100
Isletme sahiplerinin bilgi temini etme durumu
Il Tarlum ve _Qurfnan Birlik teknik Ilgﬂi.kurslarda Gele1-1el.<se1 qlgrak Bilgi almiyor Toplam
Miudirligii elemani egitim alarak bilgi sahibi
N 26 4 50 0 80
% 32 5 63 0 100
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tizere ii¢ farkli grup incelenmis olup elde ettikleri oranlar
sirasiyla %28, %24 ve %48 oldugunu rapor etmislerdir. Bu
degerler calismamizla karsilastirildiginda hizmet siiresi bizim
calismamizda ilk 20 yilin daha yiiksek ancak diger yas
gruplarina gore daha diisiik oldugu anlasilmaktadir.

Kiiciikbas hayvan yetistiricilerinin yaptiklari isten memnun
olup olmadiklarinin belirlemek ydneltilen sorularin; evet, hayir
veya kismen olmak iizere verilen cevaplarina gore istatiksel
degerlendirmeler yapilmistir. Bu degerlendirmeler sonucu
yaptiklar1 isi sevenlerin genelin %72’sini yani 36 Kkisinin
oldugunu, %28'inin yani 14 kisinin ise kismen isini sevdigini ve
isini sevmeyen yetistiricinin olmadigi tespit edilmistir (Tablo 2).

Isletmelerin yetistiricilik yapma nedenini belirlemek icin
yoneltilen soruya verilen cevaplarin degerleri Tablo 2’de
sunulmustur. Isetmelerin genelinde yetistiricilik yapma
nedenlerinin oransal olarak en fazla olani siit satmak amaciyla
yapidig1 ve bu oranin %28 oldugu saptanmistir. Diger
nedenler ise sirasiyla isletmelerin %24'nii kuzu satmak,
%?22’sini et satmak; %211 aile ihtiyacini1 karsilamak ve %5'i
yatirim yapmak amaciyla bu isi yaptiklarini ifade etmislerdir.

Isletmelerin %58’inin (29 kisi) destek almadiklarini,
%42’sinin (21  kisi)  desteklerden  faydalandiklar
saptanmustir. lcedeki kiigiikbas hayvancihigin gelismesi ve
ilerlemesi icin desteklerden = faydalanma oranin
yukseltilmesinin yollarinin arastirilmasi gerekmektedir.

Ki¢iikbas hayvan yetistiricilerin yaptiklar1 is de elde
ettikleri bilgilerin nerden veya nerelerden temin edildigini
tespit etmek amaciyla sorulan soruya verilen cevaplara ait
degerler Tablo 9.’da gosterilmistir. Bu tabloya gore isletme
sahiplerinin  %32’lik kisminin il Tarim ve Orman
Midirlikleri’'nden, %5’lik kisminin birlik  teknik
elemanlarindan ve %63’lik kisminin ise geleneksel olarak
bilgi sahibi oldugu saptanmugtir. ilgili kurslardan egitim alma
ve sifir bilgi sahibi oldugunu iddia eden isletme sahibinin
olmadig1 da belirlenmistir. Yetistiriciler bilgi temini ederken
birden fazla yerden faydalanma ihtimali oldugu i¢in y6neltilen
soruya birden fazla segenek isaretlenmistir. Bunun 1s181inda
ankete katilan biitiin isletme sahiplerinin geleneksel olarak
bilgi sahibi oldugunu 26 kisinin de hem Il Tarim ve Orman
Miidiirliklerinden hem de geleneksel olarak ilgi sahibi oldugu,
4 kisinin ise hem birlik teknik elemanlarindan hem de
geleneksel bilgi sahibi oldugu bildirilmistir.

Isletmelerin birliklerden genel manada istifade etme
durumu dikkate alindiginda yetistiricilerin %42’si (21
isletme) istifade edebildiklerini, %58nin (29 isletme) ise
istifade edemedikleri tespit edilmistir. Yildirnm’'in (2019)
Bitlis ilinde 150 Kkisi ile yaptig1 benzer ¢alismada yetistirici
orgiitlerine 6 y1l ve daha az siiredir liye olanlarin orani %34,7;
10 yil iiye olanlarin oran1 %37,3 ve 11 yil ve lizeri lyeligi
bulunan isletmelerin orani %Z28,7 olarak belirtilmistir.
Isletmelerin birliklerden istifade edebilme oranlar1 kiiciikbas
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hayvancilik ile ayni1 dogrultuda ilerlemektedir. Bunun ic¢in
birliklerin yetistiricilerin sorunlarina yoénelik atacaklari
adimlar kiiciikbas hayvancilik icin 6nemli bir yer
kaplamaktadir.

S6z konusu c¢alismada isletmelere yapilan ankette
isletmelerin karliik durumunu o6grenmek icin yoneltilen
soruya kisilerin vermis oldugu evet veya hayir cevaplari
sirasiyla 41 ve 9 isletme olup, toplam isletmelerin %82’sinin
kar ettigi belirlenmistir. Isletme sahiplerinin yetistirdigi
koyun 1rklarindan memnun kalanlarin %70 oldugu ve
%30’luk kisminin ise memnun kalmadiklar: tespit edilmistir.

Isletmelerin Genel Ozellikleri ile Ilgili Bilgiler

Isletmelerin arazi sahiplilik durumunu saptamak icin
sorulan soruya vermis olduklar1 cevaplarin istatiksel
dagilmina ait veriler Tablo 3’de verilmistir. ilcede bircok
isletme aile isletmesi seklinde oldugu i¢in arazi varliginin
geneli ortak tapu mal olarak gorilmektedir. Tabloda da ifade
edildigi tzere ankete katilan yetistiricilerin %54'niin arazi
varlig1 ortak ve %46’sinin ise kendi mali oldugu saptanmstir.
Ankete katilan yetistiriciler arasinda kiralik arazisi, kendi mali
+ Kkira arazisi, devlet arazisi ve arazisi olmayan Kkisilerin
olmadigini tespit edilmistir. incelenen 50 isletmede arazi
varligi bakiminda en fazla araziye sahip isletme 60 dekarken
en az isletme varlifina sahip isletme de 10 dekar olarak
belirlenmistir. Ankete katilan isletmelerin toplam arazi
varliklarinin ortalamasi ise 26,98 dekar olarak tespit
edilmistir. Ankete katilan Kkisilerin kullandiklar1 arazi
durumunu belirlemek icin sorulan soruya vermis olduklari
cevaplarin istatiksel dagilimi Tablo 3’de verilmistir. Tablo
incelendiginde ankete katilan yetistiricilerin %>54’niin
kullandiklar1 arazinin ortak ve %46’sinin ise kendi mali
oldugu saptanmistir. Ankete katilan Kkisiler arasinda
kullandiklar kiralik arazi, kendi mali + kira arazisi, devlet
arazisini kullanmadiklarini ve arazisi olmayan isletmecinin
olmadig1 da tespit edilmistir.

Tablo 3’de goriildiigii lizere isletmelerin genelinde en fazla
3 coban ve en az 1 ¢oban bulunduruldugu saptanmistir.
Uzerinde cahisilan isletmelerde ortalama coban sayisi 1,44
oldugu tespit edilmistir. Karagéz (2019)’lin Konya ilinde 85
isletmede yapmis oldugu benzer ¢alismada isletmelerde, dag
ve ova koylerinde koyunlarin otlatmak i¢in ¢oban tuttuklari
ya da siirii sahipleri bizzat kendi siirtilerine ¢obanlik yapmak
zorunda olduklar1 ifade edilmistir. Genellikle yabanci
kisilerden olusan ¢obanlar, cogunlukla Afgan kdkenli oldugu
rapor edilmistir. Ova kdylerinde coban tutma orani %35 iken,
dag koylerinde bu oran %?7'i oldugu bildirilmistir. isletmelerin
biiyiik ¢cogunlugunun ¢oban ihtiyacini disaridan karsilayarak
¢oban sorununu gecici olarak c¢ozdiiklerini, ama ileri ki
yillarda bu sorunun en biiyiik sorunlardan bir tanesi
olacaginin bilincinde olduklar1 gézlemlenmistir. Anket katilan
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Tablo 32. isletmelerin Genel Ozellikleri
Table 3. General Characteristics of Farms

Arazi sahiplilik durumu

Kendi mah Kiralik Kendi mal + kira Devlet arazisi Arazisi yok Ortak Toplam
N 23 0 0 0 0 27 50
% 46 0 0 0 0 54 100

Kullanilan arazilerin toplam miktarlariin durumu

Kendi mah Kiralik Kendi mali + kira Devlet arazisi Arazisi yok Ortak Toplam
N 23 0 0 0 0 27 50
% 46 0 0 0 0 54 100

Isletmelerin goban sayismin durumu
N X+Sx Min Max
Coban Sayisi 50 1,44 + 0,54 1 3
Isletmelerin ¢oban ihtiyacim karsilama durumu
Aileden Aile dis1 Hem aile hem aile dis1 Toplam
N 25 4 21 50
% 50 8 42 100
Cobanlarin egitim durumu
Okuryazar degil ~ Okuryazar Ikogretim Ortaokul Lise Universite Toplam
N 14 12 22 19 5 0 72
% 20 17 29 27 7 0 100
Isletmelerde ki yas ve cinsiyete gére mevcut hayvan sayilarinin durumu
Yas ve cinsiyete gore koyun dagilimi N X+Sx Min Max
Koyun 4315 86,3 +£ 5,95 40 250
Kog 284 57+£0,42 2 20
Disi Toklu 1562 31,2+1,76 12 70
Erkek Toklu 1001 20,0+ 1,39 5 50
Disi Kuzu 2372 48,8 + 3,21 20 125
Erkek Kuzu 1658 33,7+ 2,62 10 110

isletmelerin %50’sinin ¢oban ihtiyacimi aileden, %8'nin aile
disindan, %42’sinin hem aile i¢ginden hem aile disindan
karsiladig1 tespit edilmistir. Tablo 3’te ifade edildigi iizere
yetistiricilerin coban ihtiyacini karsilamakta ¢ekmis olduklari
zorluklarin yansimasi goriinmektedir. Hem insanlarin
¢obanlik meslegine olan bakis agilar1 hem de masraflardan
dolay1 ¢oban bulmakta zorlanilmaktadir. Bunun sebepleri
arasinda isletmelerin biiytikliikleri ve de isletme giderlerinde
ki artis1 oldugu diislintilebilir. Tablo 3.de isletmelerde
bulunan ¢obanlarin egitim durumu gosterilmektedir.
Cobanlarin %29’u ilk6gretim mezunu, %Z27’si ortaokul
mezunu, %20’sinin okuryazar olmadigini, %?17’sinin
okuryazar oldugu ve %?7’sinin ise lise mezunu oldugu tespit
edilmistir. Isletmelerde {iniversite mezunu ¢oban olamadig1
da saptanmistir. Tabloda ifade edildigi lizere g¢obanlarin
egitim diizeylerinin yiiksek olmadig1 tespit edilmistir.
Insanlarin artik cobanhik isine bakis acisi degismistir;
okumayan ya da mecburen yapilmak zorunda kalinan bir is
haline geldigi s6ylenmektedir. Bu durum kiiciikbas hayvan

yetistiricilik isinin 6niinde ki en biiylik sorun olarak goériilmeli
ve bu sorun iizerine ¢alismalarin yapilmasi gerekli oldugu
diistintilmektedir.

lIcede ki isletme sahiplerinin bircogu yetistiricilik disinda
bag bahge tarimi veya tarla tarimi isleri yapmaktadirlar. Buna
sebep olarak sahip olduklar1 hayvan giibrelerini kendi
arazilerinde kullanmaktadirlar. Nitekim ankette “Giibreyi
degerlendirir misiniz?” sorusuna ankete katilan 50 isletme
sahibinin tamami bu arazilerde kullandiklarini beyan
etmislerdir.

Ankete katilan 50 isletmenin hayvan varligi belirlenmis ve
Tablo 3’te gosterilmistir. Tablo 3 incelendiginde isletmelerde
koyun sayis1 en fazla 250 bas, en az 40 bas ve isletme basina
genel ortalama ise 86,3 bas oldugu tespit edilmistir. Hayvan
varligi en fazla, en az ve genel ortalama olarak sirasiyla
koglarda 20 bas, 2 bas ve 5,7 bas; disi toklularda 70 bas, 12 bas
ve 31 bas; erkek toklularda 50 bas, 5 bas ve 20 bas; disi
kuzularda 125 bas, 20 bas ve 48,8 bas; erkek kuzularda 110
bas, 10 bas ve 33,7 bas oldugu belirlenmistir.
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Tablo 4. Yetistiricilik Bilgileri ve Ozellikleri
Table 4. Breeding Information and Characteristics
Damizlik hayvanlarin temininin durumu
Kendi Komsu Uretme Cevre Birlik aracilig1 Bir kismini Toplam
isletmesinden  isletmesinden ciftliginden pazarlardan ile kendi
isletmesinden
N 24 32 0 18 24 23 121
% 20 26 0 15 20 19 100
Kayit tutma durumu

Tutanlar Tutmayanlar Kismen Toplam
N 10 22 18 50
% 20 44 36 100

Evet diyenlerin yetistirdigi tiirlerin durumu

Biiyiikbas Kanatli hayvan Aricilik Toplam
N 34 24 0 58
% 59 41 0 100

Hayvancilik disinda yapilan diger islerin durumu
Bag bahge Tarla tarimi Isci vb. Bag bahce ve Devlet veya Yok Toplam
tarla tarimi 6zel kurum
N 3 14 1 32 0 0 50
% 6 28 2 64 0 0 100
Koyunculugun diger faaliyetlere gére éncelik durumu
Tek gecim kaynagi ikincil gecim kaynagi Ugiinciil gecim kaynagi Toplam
N 15 28 7 50
% 30 56 14 100
Son 5 y1l icinde koyunculukta ki karlilik durumu
Degismedi Artt1 Azald Bazi yillar artt1 / bazi yillar azaldi Toplam

N 10 25 3 12 50
% 20 50 06 24 100

Yetistiricilik Bilgileri ve Ozellikleri ile ilgili Bilgiler

Isletmelerde damizlik hayvanlarin temininin durumu
Tablo 4’te sunulmustur. Birden fazla se¢cenegin isaretlenmis
oldugu anket sorusunda verilen cevaplar incelendiginde;
damizlik hayvan temini eden yetistiricilerin %26’sinin komsu
isletmelerden, 9%20’sinin kendi isletmesinden, %20’si
birliklerden, %19’u bir kismim1 kendi isletmesinden ve
%?15'nin ise ¢evre pazarlardan elde ettikleri tespit edilmistir.
Karagoz (2019)’iin Konya ilinde 85 isletmede yapmis oldugu
benzer
striilerinden hem de disaridan temin etmekte olduklari
bildirilmistir.

calismada isletmeler damizlignt hem kendi

Tablo 4’te isletmelerin kayit tutma durumlar ile ilgili
bilgiler verilmistir. Bu verilere gore 50 isletme sahibinin
yaklasik %20’si kayit tutarken, %36’s1 kismen kayit tutmakta
ve kayit tutmayanlarin orani ise %44’'nii olusturdugu
saptanmistir. Bu isletmelerde kayit tutma oranlarinin oldukga

85 isletmede yapmis oldugu benzer ¢alismada isletmeler dag
ve ova kdylerinde kendilerine en yakin bilgi kaynaklarindan
teknik bilgi almaktadirlar. Bu kaynaklar olarak Tarim ve
Orman il-il(;e Midirlikleri, aile biytkleri, 6zel sektor,
koyunculuk yapan diger isletmeler, iiniversiteler, gorsel ve
yazili basin olarak belirtilmistir.

Calisma sonunda isletmelerde alinan cevaplarda 43
isletmenin (%86) yetistiricilik disinda baska faaliyetlerde
bulunduklar1 ve buna karsin 7 isletmenin (%14) ise baska
faaliyet de bulunmadiklar1 saptanmistir. Karagéz'iin (2019)
Konya ilinde 85 isletmede yapmis oldugu benzer calismada
dag koylerin de %85 oraninda koyunculuk ile ugrasirken Ova
koylerin de ise %82’si koyunculuk ile ugrastig1 belirtilmistir.
Yetistiriciler bu faaliyetleri yasam standartlarini yiikseltmek
amaciyla koyunculuk disinda diger faaliyetlerde bulunduklari
tespit edilmistir. Yapilan bu faaliyetlerin hem yaptiklar:
hayvancilik faaliyetlerine ve hem de ev ekonomilerinin iyi

- C . . duruma gelmesini hedeflediklerini ifade etmislerdir.
diisiik olmasi nedeniyle isletmelerde bir sonraki generasyon o T
.. . L . . - Kii¢glikbas hayvan yetistiriciligi disinda baska hayvancilik
icin hayvan se¢imlerinin isabet derecelerinin belirlenmesi icin
faaliyeti yapanlarin istatiksel dagilimi Tablo 4’te

calismalar yiirttiilmesi gerekmektedir.

Anket uygulanan isletmelerde koyunculukla ilgili seminer
veya kurs alip almadiklar1 sorulmustur. Bu soruya verilen
cevaplar degerlendirilmis olup isletmelerin %62’si (31)
seminer veya kurs almadigl ve %38’inin (19) seminer veya
kurs aldig1 ortaya ¢ikmistir. Karagéz (2019)’tin Konya ilinde
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gosterilmistir. Buna gore ankette ki soruya cevap verenlerin
%>59’u biiytikbas hayvan yetistiriciligi yaparken ve %41’i ise
kanath hayvan yetistiriciligi yaptig1 goriilmektedir. Aricilik ile
ugrasan yetistiricinin bulunmadigr da tespit edilmistir.
isletmelerin hayvanclik disinda yapmis oldugu diger
faaliyetlerin dagilimi Tablo 4.de verilmistir. Bu tablo
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degerlendirildiginde isletmelerin yarisindan fazlasi is olarak
bag bahge ve tarla tarimini birlikte yaptiklar1 saptanmistir.
Ankete katilan 50 isletmenin geneline bakildif1 zaman
hayvancilik faaliyetleriyle birlikte ayni zamanda %64’niin bag
bahge ve tarla tarimiyla, %28’'ni sadece tarla tarimiyla ve
%6’s1nin sadece bag bahge tarimiyla ugrastigi gériilmektedir.
Geriye kalan %2’sinin ise is¢i olarak diger alanlarda calistig
tespit edilmistir. Devlet veya 6zel kurumlarda ¢alisan
kimsenin olmadigi da gozlenmistir. Karagéz (2019)’lin
yapmis oldugu benzer ¢alismada Dag kdyiinde %15 oraninda
tarimin diger kollar1 olarak adlandirdigimiz ticaret, muhtarlk
vb. isler ile ugrasirken ova koy ise %18 oraninda tarimin diger
kollariyla ~ ugrastigi  rapor  edilmistir.  Isletmelerin
yetistiriciligini yaptig1 kigiikbas hayvanciliginin  diger
faaliyetlere gore oncelik durumu saptanmis ve elde edilen
veriler Tablo 4’te verilmistir. 50 isletmenin %56’s1 kii¢likbas
hayvanciligi ikincil ge¢im kaynagi olarak gordiigiinii, %30'nun
tek gecim kaynagi olarak gordiigiinii ve kalan %14'niin ise
tclinciil gecim kaynagi olarak gordiigu tespit edilmistir.

Son 5 yil icerisinde koyunculukta ki karliik durumu
hakkinda yetistiricilerin goriisleri alinmis ve Tablo 4’te
sunulmustur. Ankete katilan yetistiriciler arasinda %50’si
isletmelerinin kar durumunun arttigini, %24’ baz yillar
arttigini bazi yillar azaldigini, %20’si isletme gelirlerinin
degismedigini ve %6’lik kisminin ise isletme gelirlerinin
azaldigini belirtmislerdir. Bu durumda arttigini ifade eden
kisilerin orani ¢ok olsa da bir dengesizligin oldugunun
gostergesidir. Isletme sahiplerinin gelirlerinde ki bu
dengesizligin giderilmesinin yolar1 arastirilmali, gelir adaleti
olusturulmali, noksanliklar giderilmeli ve yetistiricilere
teknik desteklerle bu fark ortadan kaldirilmalidir.

Barinak Tipi ve Ozellikleri ile Ilgili Bilgiler

Barinak miilkiyet durumuna ait sorulan soruya karsilik
biitiin isletmelerin tamami miilkiyetin sahislarina ait
oldugunu ifade etmislerdir. Bu isletmelerde kiralama usulii
veya ortak kullanim yapan isletmelerin olmadigl ortaya
cikmistir. Karagoz (2019)’iin benzer anket ¢alismasinda anket
uygulanan dag koylerin de koyunculuk isletmelerinin
agillarmin %100’t ova kdylerin de ise %98,6'sinin kendi
miilkiyetinde oldugunu ve geri kalanlarmin ise kira veya
ortakeilik seklinde kullanildigini ifade etmistir. Dag ve ova
koyde kira ya da ortak agillara sicak bakilmadigi belirtilmistir.

Koyunlari barindirildigi barinak tiplerinin durumu Tablo
5’te gosterilmistir. Barinaklar genellikle iki sekil de insa
edilmekte olup bunlardan biri sundurma tipi acik ahirlar
digeri ise kapali ahir seklindedir. Tablo 5’te ifade edildigi
tizere toplam 50 isletmeden %72’si kapali ahir ve %28’nin ise
sundurma tipi ahir kullandig tespit edilmistir. Ankete katilan
50 isletme de barinak tabaninin tercihinde yetistiriciler %74
beton (37 isletme) kullanimini ve %26 ise toprak (13 isletme)
kullanimin tercih etmislerdir. Konuyla ilgi Karagoz (2019)

yaptig1 bir arastirmada dag koylerinde ki agillarin %69,2’si ve
ova koylerinde ise %4,1 kapal1 agil olarak bildirmistir. Bunun
nedenleri arasinda dag koylerinde isletme sahiplerinin iklim
sartlarindan  kaynakli  hayvanlarinin
diisinmeleridir. Ova koylerinde yiiksek oranda (%95,9)
agillarin etrafi agik sundurma seklinde oldugu bildirilmistir.
Barinaklarin tabaninin tipi isletmeler arasi farklilik

iistiyeceklerini

gostermektedir. Dag ve ova koyiindeki barinaklarin tabani
sirastyla kéytinde %30,8 ve %9,7’si beton, %61,5 ve %90,3’i
topraktir (Karagoz, 2019). Yetistiricilerde agil tabaninin
toprak olmasinin, koyunlarin sagligi agisindan daha uygun
oldugu goriisii hakim oldugu belirtilmistir.

Tablo 5. Barinaklarin Tipi ve Ozellikleri
Table 5. Types and Features of Shelters
Koyunlarin tutuldugu barinak tipi

N %
Sundurma tipi acik 14 28
Kapali 36 72
Toplam 50 100
Barinagin hangi malzemelerle yapildiginin durumu
Malzeme Cinsi N %
Biriket 43 86
Tugla 2 4
Kerpic 5 10
Ahsap ortili saz 0 0
Toplam 50 100
Catinin hangi malzeme ile yapildiginin durumu
N %
Saz 0 0
Kiremit 11 22
Toprak 5 10
Sac 34 68
Toplam 50 100

Yetistiricilerin bircogu islerinin daha pratik daha kolay ve
daha hizli yapilmasi gerektigini diisiindiigtinden dolay1 ahir
tabanlarini beton olmasini tercih etmislerdir. Bunun nedeni
ise hem temizligin kolay yapilmasini hem de gereginden fazla
toz ve kir olusumunun 6niine gecilmek istenilmekte oldugu
diistiniilmektedir. Gaziantep’in Yavuzeli ilcesinde ki kiiciikbas
hayvan barinaklarinin hangi malzeme ile yapildiginin iizerine
yapimis olan ¢alismamizda elde ettigimiz veriler Tablo 5’te
verilmistir. Bu verilere gore barmnaklarin insasinda
yetistiricilerin %86’s1 briket, %10’nun kerpi¢ ve %4'niin ise
tugla kullandig1 tespit edilmistir. Barimnaklarin insaatinda
ahsap ortili saz kullanan isletmenin olmadig1 da
saptanmistir. Calismamiza benzer bir c¢alismada Konya
ilindeki koyunculuk isletmelerinin ahir yapilar1 incelenmis,
kiiciik isletmelerdeki koyun agillarinin %23,40'1n1in tas, biiytik
isletmelerdeki barinaklarin ise %6,67 briket, %66,67 Kerpic
ve %36,60'inin tas yapilar oldugu ve duvarlarin genelde
toprak ile sivali olduklar bildirilmistir (Direk ve ark., 2000).
Barinaklarin ¢ati malzemesi incelendiginde 50 isletmenin 34
tanesi (%68) ¢ati malzemesi olarak sac, %22’si kiremit ve
%?10’nun ise toprak kullandig1 belirlenmistir. Cati malzemesi
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olarak saz kullanan yetistirici olmadigi da belirlenmistir.
Karagoz (2019) bildirdigine gore barinak catis1 olarak dag
koylerinde %61,5 oraninda ahsap malzeme kullanilirken ova
koylerde %58,5 toprak kullanildigi rapor edilmistir.
Yetistiriciler genellikle uzun 6miirli olduklar i¢in sac tercih
ettiklerini ifade etmislerdir (Tablo 5).

Tablo 6’da ankete katilan isletmelerde hangi tesislerin
bulundugunun durumu verilmistir. Buna gore isletmelerin
%?21'nde ot deposu, %20’sinde kesif yem deposu, %18 nde
golgelik, %17’sinde silo, %12’sinde hasta hayvan boélimii ve
%12’sinde ise dogum bolimi oldugu belirlenmistir.
Isletmeler hayvanlarinin banyo ihtiyacin1 ilcede var olan
derelerde giderdikleri i¢in banyolugun isletmelerin genelinde
bulunmadig tespit edilmistir.

Tablo 6. isletmede Bulunan Tesislerin Durumu
Table 6. Status of the Facilities in Farms

N %
Ot deposu 40 21
Golgelik 34 18
Banyoluk 0 0
Kesif yem deposu 38 20
Silo 32 17
Hasta hayvan boliimii 22 12
Dogum bolimii 22 12
Toplam 188 100

Diizenli olarak dezenfeksiyon yapan isletmelerin
durumunu incelediginde isletmelerin %58’ (29 isletme)
diizenli olarak dezenfeksiyon yaptirdigi ve %42’sinin (21
isletme) ise yaptirmadig1 belirlenmistir. Bu 6zelligi arastiran
diger bir calismanin sonucunda bu ¢alismanin aksine dag
koylerinde %76,92’si ilkbahar doneminde dezenfeksiyon
yaparken ova kdyde bu oran %76,38’inin ilkbahar, sonbahar
ve kis donemlerinde olmak iizere genelde yilda 3 defa
dezenfeksiyon yapilmakta oldugu bildirilmistir. Genel olarak
yapilan dezenfeksiyon islemi bit bdcek gibi haserelerin
oldiiriilmesi iizerine yapilan ilaglamalardan olusmaktadir. ila¢
disinda ahir duvarlarini kireg ile boyayarak haserelere karsi
uzun slre koruma amaciyla yapildigr distiniilmektedir
(Karagoz, 2019).

Ankete katilan yetistiricilerin kullanmis olduklari agillarin
kac¢ yillik olduklar1 ve agil biiytikliiklerinin durumu tespit
edilmeye ¢alisilmis olup ortalama olarak sirasiyla 9,82 yillik
ve 256,8 m? olarak hesaplanmistir. Kullanilan agillarin
kullanim siiresi en fazla 31 yil ve en az ise 2 yil olarak
belirlenmistir. Ankete katilan isletmeler igerisinde en biiyiik
agila sahip isletmenin 550 m?2 ve en kii¢iik agila sahip olan
isletmenin ise 140 m?2 oldugu ifade edilmistir. Hayvanlara
sunulan yasam alanlarinin biyiklikleri ¢ok 6nemlidir.
Hayvan basina diisen alan hayvanin stresine, hastalanmasina,
havalandirilmasina ve  verimine etkileri  olduklan
bilinmektedir.
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Besleme ve Yem Temini ile Ilgili Bilgiler

Tablo 7’de goriildiigii gibi koyunlara verilen kaba yem
cesitlerinin %29'nu saman, %24'ni silaj, %20’sini kiispe,
%18'ni yonca kuru ot ve %9'nu ise ¢ayirotunun olusturdugu
saptanmistir. Hayvanlara korunga kuru otu verenlerin ise
olmadig tespit edilmistir. Rasyonlarda en fazla saman gibi
ucuz materyallerin kullanilma sebebinin ise yem fiyatlarinda
ki fahis fiyatlardan dolay1 oldugu ifade edilmistir. Tablo 7'de,
kaba yeminin temin edilme durumuyla ilgili detayli bir
aciklama sunulmustur. Bu duruma goére kaba yemleri hem
kendi isletmesinden ve hem de komsu isletmenden saglayan
isletme sayis1 20 iken sadece kendi isletmesinde saglayan 15
ve sadece komsu isletmesinden saglayan 15 isletme olmustur.
Yetistiriciler ¢evre isletmelerden kaba yem ihtiyac
saglamamislardir. Cevre illerden tedarik edilmemesinin
sebebi olarak da masraflar arttirdigl diisiincesinin oldugu
diisiiniilmektedir. Isletmeler eger kiar marjim yiikseltmek
istiyorlarsa yem giderlerini azaltmalar1 gerekir bunun icin
yetistiricileri yem bitkilerini yetistirmeleri konusunda
desteklenmesi gerekmelidir.

Gaziantep’in Yavuzeli ilgesinde anket yapilan isletmelerin
%100’t hayvanlarini hem merada hem de agilda beslemekte
oldugu Tablo 7’de gosterilmistir. Yaylaya ¢ikmamasinin
sebebi olarak da ilgede yaylanin bulunmamasi oldugu ifade
edilmistir. Tablo 7’de ise ek yemleme yapanlarin durumu
verilmistir. Buna goére ankete Kkatilanlarin %60’nin ek
yemleme yaptiklarini, %40’nin ise ek yemleme yapmadigi
tespit edilmistir.

Isletme sahiplerinin kullandiklari kesif yemlerin istatiksel
dagimi ve kesif yem temin edilme durumu Tablo 7’de
verilmistir. Tablo 7 incelendiginde yetistiriciler ¢cogunlukla
arpa, karma yem ya da fabrika yemi kullandiklari, buna
karsilik yulaf ve kepegi az tercih ettikleri goriilmiistir. 50
isletmeden %39’'u arpa ve %39’u karma yem ya da fabrika
yemi, %14’liniin kepek ve %8’inin ise yulaf kullandiklar tespit
edilmistir.  Uzerinde calisilan 50 isletme icinde hayvan
beslenmesinde oransal olarak yaklasik %26’s1 kesif yemi
kendi isletmesinden, %30’u ¢evre isletmelerden, %24’ yem
fabrikalarindan, %36’s1 kendi isletmesinden, c¢evre
isletmelerden veya yem fabrikalarindan temin ettikleri
belirlenmistir. Karagdéz (2019)’Gin Konya ilinde yapmis
oldugu benzer ¢calismada Dag koylerinde ki kesif yem temini
%92,3't fabrikadan satin alirken ova koylerinde bu oran
%77,8 oldugu belirtiimistir. Ilgede ki yetistiricilerin
hayvanlarin rasyonlarina tuz ve mineral takviyesi yapip
yapmadiklar: incelenmis olup ankete verilen cevaplara gore
isletmelerin %76’s1 tuz ve mineral takviyesi yaparken
%?24’tiniin ise yapmadig1 ortaya cikmistir.

Ankete katilan isletmelerin kullandiklar1 yemlik cesitleri
olarak kaba ve kesif yemler i¢in ayr1 ayr1 yemlik kullanan
isletmelerin %42’si, kaba ve kesif yemler i¢in ayr1 ayr1 yemlik
kullanmayanlar ise %58’ini olusturdugu belirlenmistir (Tablo
7).
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Tablo 7. Besleme, Kullanilan Yem Cesitleri, Yem Temini, Yemlik Tiirii ve Beslenme Yerinin Ozellikleri
Table 7. Feeding, Types of Feed Used, Feed Supply, Type of Feeder and Characteristics of Feeding Place

Kullanilan kaba yem ¢esitlerinin durumu

Saman Kiispe Korunga kuru Silaj Yonca kuru otu Cayirotu Toplam
otu
N 48 32 0 40 29 15 164
% 29 20 0 24 18 9 100
Kaba yemin temin edilme durumu
Sadece Kendi Sadece Komsu . Hem Komsu
isletmesinden isletmesinden Gevrellerden Hem de Kendi isletmesinden Toplam
N 15 15 0 20 50
% 30 30 0 40 100
Beslemenin yapildig) yerin durumu
Mera Yayla Agil Toplam
N 50 0 50 50
% 100 0 100 100
Ek yemleme yapanlarin durumu
N %
Evet 30 60
Hayir 20 40
Toplam 50 100
Kullanilan kesif yem gesitlerinin durumu
Arpa Karma yem ya da fabrika yemi Yulaf Kepek Toplam
N 46 46 9 16 117
% 39 39 8 14 100
Kesif yemin temin edilme durumu
Kendi Cevre Yem fabrikasindan Kendi isletmesinden ve cevre Toplam
isletmesinden isletmelerden isletmelerden veya yem fabrikalarindan
N 13 15 12 10 50
% 26 30 24 20 100
Kullanilan yemlik tiirlerinin durumu
N %
Kaba ve kesif yemler i¢in ayr1 yemlik var 21 42
Kaba ve kesif yemler i¢cin ayr1 yemlik yok 29 58
Toplam 50 100
Kis yemlemesinde kullanilan yem ¢esitlerinin durumu
Kuru ot Kuru ot + Kuru ot + saman Saman + Kuru ot + Kuruot+  Saman + Hepsi  Toplam
saman + fabrikayemi  fabrikayemi  fabrika yemi arpa arpa
N 7 11 34 8 10 12 18 0 100
% 7 11 34 8 10 12 18 0 100
Gebe koyunlara hangi donemde ek yemleme yapildiginin durumu
Gebelik basi Gebelik ortasi Gebelik sonuna dogru Toplam
N 0 17 14 31
% 0 55 45 100
3Ko¢ katiminda hangi donemde ek yemleme yapildiginin durumu
Asimdan 2-3 hafta 6nce ve asim bitene kadar Asim boyunca Toplam
N 22 28 50
% 44 56 100

Isletmelerin kis beslenmesinde kullanilan yem cesitlerinin
durumu incelendiginde; 34'iinlin kuru ot + saman+ fabrika
yemi, %18’inin saman+ arpa, %12’sinin kuru ot+ arpa,
%?171’inin kuru ot+ saman, %10’unun kuru ot+ fabrika yemi,
%~8’inin saman+ fabrika yemi, %7’sinin ise sadece kuru ot
kullandig1 tespit edilmistir. Isletmelerde kis yemlemesinde
tercih edilen en fazla cesidin fabrika yemi oldugu gézlenmistir.
Kis beslenmesindeki bu cesitlilik nedenlerinin arasinda

isletmelerin maddi acidan yetersiz oldugu ve yem fiyatlarina
gore degiskenlik gosterdigi diisiintilmektedir (Tablo 7).

Gebe koyunlara ek yemleme yapan veya yapmayanlarin
degerlendirildiginde ankete katilan 50 yetistirici icinde biiyiik
cogunlukla 31 isletmenin (%62) ek yemleme yaptig1
belirlenmistir. Gebe koyunlara ek yemleme yapanlarin orani
ise %55’i gebelik ortasindan itibaren yemleme yaparken
%45'1 ise gebelik sonunda ek yemleme yaptigini ancak hi¢bir

yetistiricinin gebelik basinda ek yemleme yapmadiklarini
Journal of Animal Science and Economics
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ifade etmislerdir (Tablo 7). Yapilan yemlemenin siiresi
uzadikca isletmede yem masraflarinin arttigindan dolay:
yetistiriciler yemlemeyi genellikle gebeligin ortasini gegtikten
sonra baslatmaktadir. Ankete katilan isletmenin %100’niin
tamami1 ko¢ katimi oncesi koglara ek yemleme yaptigi
belirlenmistir. Yetistiricilerde koglara yapilan ek yemleme
yapmanin kogun doélleme performansi lizerine etkili olacagi
diisiincesinin hakim oldugu gézlenmistir. Koclara ek yemleme
yapan isletmelerin %56’sinin asim boyunca ek yemleme
yapmakta oldugu, %44'niin ise asimdan 2-3 hafta once
baslaylp asim bitinceye kadar ek yemleme yaptigl
belirlenmistir (Tablo 7).

SONUCLAR ve ONERILER

Gaziantep ili Yavuzeli ilgesi koyunculuk isletmelerinin
yapisal ozellikleri ve sorunlar incelendiginde, koyunculukla
ugrasanlarin biiyiik oranda (%80) erkek ve yas ortalamasinin
ise 45,3 olmasi koyunculugun fiziki gli¢ gerektiren bir is olarak
gorilmektedir. Egitim diizeylerinin yaklasik %86’sinin ilk ve
ortaokul mezunu oldugu egitim diizeyinin ist seviyede
olmasina gerek duyulmadigl, her hanede ortalama 5 kisinin
bulunmasi ve isletmelerde c¢alisan kisilerden ortalama 3
kisinin koyunculuk faaliyetine katildig1 dolayisiyla hane
sayisinin dogrudan is giiciine etkili oldugu ve isletme i¢inde
koyunculuk faaliyetinde erkeklerin daha fazla katkida
bulundugu tespit edilmistir. Isletmecilerin %96’sinin sosyal
giivence altinda (%42 Yesil kart, %32 SGK, %22 Bag-Kur)
bulunmasi, isletme sahiplerinin sadece bugiini degil
yarinlarim da diigiindiiklerini ifade etmislerdir. isletmecilerin
ortalama deneyim siirelerinin 9,94 yil olmasi, isletmelere her
gecen giin yenilerinin eklenmesi, koyunculukla ugrasan
bireylerin biiyiik cogunlugunun (%72)isini severek yapmasi,
isletmelerin genelinde koyunculugu yakin oranda et, kuzu
tiretimi ve aile ihtiyaci icin yapmalarina karsilik ¢ok diisiik
oranda (%5) yatirim amaciyla yapmalari isin ¢esitli boyutlara
evrilerek tek diizelikten uzak oldugunu diisiindiirmektedir.
Yetistiricilerin %58’inin destek aldig1 devletin koyunculuga
verdigi destegi g6z Oniline serdigi; isletmelerin biyik
¢ogunlugunun (%82) bu isten kar ettigi diisiiniildiigiinde bu
faaliyetin ilge icin karli bir is oldugu belirlenmistir.

Isletme sahiplerinin sahip oldugu arazilerin biiyikligi
ortalama 26,98 dekar ve %54’i ortak %46’s1 kendi mali olusu
isletmelerin koyunculuk disinda da is yaptiklarini, ¢oban
ihtiyaglari isletmelerin bazilarinda aile icinden, bazilarinin ise
hem aile hem de aile disindan karsiladiklarini beyan
etmislerdir. Coban sayisinin hayvan varligina bagh olarak 3
¢obana kadar ¢iktigi okur yazar oranimmin %80 civarinda
oldugu belirtilmistir. Isletmelerden iiretilen giibrelerin
tamaminin  degerlendirilmistir. Isletmelerde olusturulan
stiriilerde ortalama olarak 86,3 koyun, 5,7 kog, 31,2 disi toklu,
20 erkek toklu, 48,8 disi kuzu ve 33,7 erkek kuzuya sahip
oldugu tespit edilmistir.
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Isletmelerin damizlik hayvan teminin %20’si kadar birlik
aracilifiyla olurken, geriye kalan %80’i komsu isletmelerden,
kendi isletmelerinden ve c¢evre pazarlardan temin edilmis
olup isletmelerin damizlik hayvan seciminde farkh
secenekleri kullandiklar1 ortaya konmustur. Yetistiricilerin
%44 gibi biliylik oranda kayit tutmamas: geleneksel
hayvancilik yaptiklarini géstermektedir. Yetistiricilerin biiytik
oranda (%62) koyunculugun ¢esitli konularindan seminer ve
kurs almamasi isletmelerin teknik bilgiden ¢ok, kendi
bilgilerini 6n  planda tuttuklarmi  gdéstermektedir.
Isletmecilerin ~ biiytik  ¢ogunlugu  (%86) kiigiikbas
hayvancilikla birlikte diger hayvancilik (%59’u biiyiikbas ve
%41’i kanatli) faaliyetleri yapmasi isletmeyenin kar marjini
yiikseltmeye yonelik oldugunu diisiindiirmektedir. isletmeler
hayvancilik disinda bag bahge ve tarla tarimi yapmasi ilgenin
tarim arazi varliginin aktif kullandigi, koyunculuk faaliyetinin
%>56’sin1n ikincil gecim kaynagi oldugu ve son 5 yil icinde ki
kar marjlarinin %50 oranda artti§1 g6zlemlenmistir.

Isletmecilerin %100’ kendi barinaklarinda yetistiricilik
yapmakta, bolgenin iklim sartlarindan dolay1 %72 oraninda
kapali barinak kullandigi, barmaklarin ¢ogunun beton ve
briket ile yapildig1 ve catilarin %68’inin sac ile yapildig:
sonucuna varilmistir. Isletmelerin %21’inde ot deposu,
%Z20’sinde kesif yem deposu, %18’inde golgelik ve %17’sinde
ise silo gibi yapilarin mevcut oldugu ifade edilmistir. isletme
sahiplerinin yaklasik %58’inin diizenli olarak dezenfekte
etmeleri hastaliklara karsi duyarl olduklar1 buna karsi bu
duyarliginda artmasi gerektigi diistiniilmektedir.

Isletmelerde hayvan beslemesi dikkate alindiginda,
kullandiklar1 kaba yem kaynaklari olarak ¢ogunlukla (%73)
saman, silaj ve kiispe gibi yemlerden olusmasi bdlgenin
iiretim yapilan iriinlerini de gostermektedir. Kullanilan kaba
yemlerin %43t kendi isletmelerinden ve diger kismi ise
komsu isletmelerden temin edilmesi yem maliyetini kismen
diisiirmek icin isletme icinde de kaba yem iiretimine gidildigi
sonucuna varilmistir. isletmelerde beslemenin tamami mera
ve agillarda gercgeklesirken, isletmelerin %60’nin hayvanlara
ek yemleme yaptig1; kullanilan ek yemin %39’u arpa, %39’u
da karma yemler ve fabrika yemlerinden olustugu tespit
edilmis olup hayvanlarin biiyiime ve gelisiminde ve 6zellikle
dol verimliliginin artirilmasinda ek yemlemenin 6neminin
isletmeler tarafindan bilinglenildigi anlasilmaktadir. Bu
belirtilen oranin artirilmasi i¢in gerekli calismalarin yapilmasi
gerekmektedir.

Kii¢iikbas hayvanciligin ilgede gelistirilmesi i¢in ilgili kisi
veya kuruluslarin yetistiricilerle daha fazla irtibat halinde
olmasi, yem fiyatlarinda anormal artisin 6niine gecilmesi,
sektoriin durumu ve muhtemel gelismeleri yetistiricilere
iletmek iizere, zaman zaman bilgilendirme toplantilarinin
diizenlenmesi ve isletmeler arasinda iletisimi saglayacak bir
agin kurulmasi isletmelerin verimliligi ve karlilif1 agisindan
bir gereklilik olarak goriilmelidir.
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