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Oz

Bu ¢alismanin temel amaci, kat1 akilcr bir filozof olarak degerlendirilen John
Locke’un bilgi kurami ¢ergevesinde vahiy anlayisini incelemek; vahiy yoluyla
elde edilen bilgi ile dogal bilgi arasindaki iliskiyi nasil temellendirdigini
ortaya koymak ve bu baglamda ildhi inayetin epistemolojik islevini
degerlendirmektir. insanin dogustan birtakim bilgiler getirdigine iliskin
rasyonalistlerin iddialarint reddeden Locke’a goére sahip oldugumuz biitiin
bilgiler deneyim sonucunda elde edilmistir. Locke ag¢isindan ilahi vahiy insan
bilgisini genisleten ona bilmedigi konularda yol gosteren 6nemli bir kaynak
niteligindedir. Bu durumda iki farkli problem ortaya ¢ikmaktadir. Birinci
problem vahyin dogrulugunun nasil bilineceginin agikliga kavusturulmasiyla
ilgilidir. ikincisi ise vahye iliskin bilginin ampirik bir sekilde elde edilemiyor
olmasinin Locke’un, “tiim bilgilerimizin kaynagimin deney oldugu” iddiasiyla
¢eliski olusturma olasiligidir. Onun iman, bilgi ve Tanr1’nin indyeti hakkindaki
diisiinceleri bu problemlerin ¢éziimiiyle dogrudan iliskili goriinmektedir. Bu
calismada, Locke’un inang¢ alaninda aklin sinirlarii asan bazi unsurlarin
varligini kabul ettigi ileri siiriilecektir. Bununla birlikte, akla ve genel dogrulara
aykir1 olmamakla birlikte ampirik olarak temellendirilemeyen meselelerde
bireyin Tanri’nin inayetine giivenmesinin Locke’un epistemolojik sistemiyle
¢elismedigi savunulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Din Felsefesi, John Locke, Iman, Akil, 1néyet, Vahiy,
Epistemoloji.

Bu makale CC BY-NC 4.0 lisans1 altinda yayimlanmaktadir.
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Abstract

John Locke is regarded as a strict empiricist who rejected the notion of
innate ideas and asserted that all knowledge arises from experience. Within
the framework of his epistemological project, however, Locke’s treatment of
religious belief and divine revelation presents a complex and nuanced account
that challenges a purely empirical outlook. This study aims to examine Locke’s
understanding of revelation in light of his epistemology, with particular
attention to how he reconciles revealed knowledge with natural knowledge,
and how he conceptualises the role of divine grace within this system.
Locke’s rejection of rationalist claims about innate knowledge entails that
all human knowledge must be derived from sensory experience or reflection.
Nevertheless, Locke assigns a significant role to divine revelation, viewing
it as a source that extends human understanding into domains that empirical
investigation alone cannot reach. This raises two critical challenges. First, how
can the truth of a supposed revelation be verified? Second, does accepting non-
empirical knowledge conflict with Locke’s claim that all knowledge stems from
experience? This study argues that Locke, while maintaining the primacy of
reason, acknowledges the legitimacy of certain elements in religious belief that
transcend the limits of human rationality. Furthermore, it will be maintained
that trusting in divine grace—so long as it does not contradict reason or general
truths—is not inconsistent with Locke’s epistemological framework. Rather,
such trust may be seen as a rational response within the boundaries of his
theory of knowledge, particularly in cases where empirical justification is
unavailable but belief is nonetheless coherent with the principles of reason.

Keywords: Philosophy of Religion, John Locke, Faith, Reason, Grace,
Revelation, Epistemology.

*  This article is published under the CC BY-NC 4.0 licence.
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Summary

John Locke is often regarded as a strictly rationalist philosopher within the
philosophy of religion, yet his epistemology is fundamentally grounded in
empiricism. Locke famously denied the existence of innate ideas, asserting that
the human mind at birth is a blank slate-tabula rasa-upon which knowledge is
inscribed through sensory experience and subsequent intellectual processing.
While Locke insisted that all knowledge originates from experience, he did not
confine knowledge solely to sensory data. He acknowledged revelation as a
legitimate form of knowledge, albeit one not derived directly from the senses,
but introduced through the testimony of divinely appointed prophets. In this
way, revelation remains consistent with Locke’s broader epistemological
framework as a form of acquired knowledge. Locke’s rejection of innate ideas
forms a cornerstone of his theory of knowledge. He argued that if certain truths
were innate, they would be universally recognised regardless of cultural or
geographical context. For example, belief in God, if innate, would be found
across all human societies. Yet Locke observed that in some remote or so-
called primitive tribes, no concept of God existed. This absence undermines
the doctrine of innate ideas. Furthermore, Locke believed that adherence to
innate ideas would foster intellectual complacency and promote unexamined
dogma. For Locke, genuine knowledge arises when external sensory data are
abstracted and conceptualised by the mind, implying that cognition is not
reduced to mere sensation. Thus, it would be inaccurate to label Locke a naive
sensationalist.

Locke’s recognition of revelation illustrates that he was not merely an empiricist
but also a philosopher who seriously considered religious knowledge.
Revelation, for Locke, is a valid source of knowledge that surpasses the
bounds of sensory perception without contradicting reason. This introduces an
intriguing philosophical tension: Locke maintains that all knowledge comes
from experience, yet he affirms the epistemic value of revelation, which does
not originate in sensory experience. This tension invites deeper exploration of
revelation’s place within Locke’s epistemology-a subject central to ongoing
philosophical discussions about his thought. Locke insists that true revelation
cannot conflict with reason, as both natural knowledge and revealed knowledge
ultimately derive from the same divine source. Thus, authentic revelation must
harmonise with rational inquiry. Were a revelation to contradict reason or
propose something demonstrably false, it would imply that God acted against
His own nature-an idea Locke considers both theologically and philosophically
untenable. According to Locke, revelation serves the crucial function of
illuminating truths beyond the reach of human reason, such as proper forms of
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worship, the existence of angels, the afterlife, and the immortality of the soul.
In this sense, revelation supplements natural knowledge by expanding human
understanding into metaphysical domains otherwise inaccessible.
Nevertheless, global harmony between reason and revelation is not always
evident. In cases of apparent conflict, the question arises as to which should
take epistemic precedence. Understanding how Locke navigates such dilemmas
is vital to grasping his perspective on faith and reason. Here, the notion of
divine grace is particularly relevant. For Locke, grace operates not only in
realms beyond reason but also in the lives of those who sincerely seek God.
In His mercy, God extends grace to those who earnestly turn to Him, offering
assistance that is moral, spiritual, and intellectual. Conversely, individuals who
persist in sin and reject God’s guidance cannot expect such grace, and will
ultimately face the consequences in the Hereafter.

This study explores Locke’s understanding of revelation within the framework
of his epistemology, focusing on how he reconciled revealed knowledge with
natural knowledge. It further investigates whether Locke incorporated the
concept of divine grace into the domain of faith, which lies beyond sensory
experience. The research begins with an analysis of Locke’s own writings,
followed by a review of primary and secondary sources related to the topic.
Employing an analytical method, the study first presents Locke’s views, then
evaluates supporting and opposing interpretations, concluding with insights
drawn from the analysis.

The findings suggest that Locke, despite his empiricism, did not perceive an
inherent contradiction between reason and revelation. He held that genuine
revelation can be recognised through reason, though reason must ultimately
yield to revelation in matters beyond its reach-such as the nature of the soul
and the afterlife. Accordingly, Locke acknowledged divine grace within
faith as God’s facilitation and illumination for those who seek Him-an area
inaccessible to the senses but essential to a comprehensive epistemology.
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Giris

John Locke (6. 1704), insan bilgisinin temel kaynaginin amprik oldu-
gunu savunurken, vahiy bilgisinin de birey tarafindan sonradan edinilen
ve deneyime dayali biligsel siireglerle iliskilendirilebilecek bir bilgi tiirii
oldugunu ileri siirmektedir. Ona gore zihnin dogustan birtakim bilgiler ge-
tirdigi kabul edildiginde, diinyada yasayan biitiin insanlarin kabul ettigi
ortak seylerin olmasi gerekir. Bu duruma en layik inan¢ Tanr fikri olmakla
birlikte diinyanin farkli yerlerinde yasayan bazi ilkel kabilelerde ve de-
niz agir1 baz iilkelerde Tanr1 fikrinin olmadig gorillmektedir.! Dolayisiyla
zihin bog bir levha olup (tabula rasa)’ dogustan getirilen bilgileri kabul
etmek; Tanri’nin bilgi sahibi olmamiz i¢in bize bahsettigi yetenekleri de-
gersiz kilacak, insan1 tembellige sevk edecek ve bir takim yanlis inanglara
sebebiyet vermekten baska ise yaramayacaktir.® Insan, duyular vasitasiyla
edindigi verileri zihninde ¢esitli diisiinsel siire¢lerden gecirerek kavram-
sallastirir ve idealara doniistiiriir. Bu anlamda Locke’un salt duyumcu ol-
dugunu soylemek dogru goriinmemektedir. Locke’un salt duyu verileriyle
hareket etmedigine iligkin diger bir husus vahyi insan bilgisi i¢in gerekli
bir kaynak olarak gérmesidir. Zira Locke agisindan vahyin imkan1 ve dege-
11 sahip olunan inanglarin dogrulugu ve savunulabilirligi agisindan énemli
bir kaynak olusturmaktadir. Ona gore insanin amprik bir sekilde edindigi
dogal bilgiler ve Tanr1’nin giivenilir el¢ileri araciliiyla edindigi vahiy bil-
gisi arasinda bir ¢atisma s6z konusu degildir. Vahiy bilgisinin yanlishgi
ya da akilla ¢elismesi durumunda Tanr1 kendisine giden yolu bilerek en-
gellemis ve kendi ellerini baglamis olur. Dogal bilgi ile vahiy bilgisinin
kaynagi bir olduguna gore akil ile gercek vahiy birbiriyle ¢elisemez. Vahiy;
ibadetler, meleklerin varligi, ahiret inanci ve ruhun Sliimsiizligi gibi in-
sanin kendi ¢abasiyla 6grenemeyecegi konularda bilgisini genisletmekte;
insana bilmedigi diinyanin kapilarin1 agmakta ve bu anlamda 6nemli bir rol
ustlenmektedir. Tiim bu katkilariin yaninda akil ile vahiy arasindaki iliski

1

John Locke, An Essay Concerning Human Understanding (New York: J & J. Harper
Printers, 1824), 1/93. Locke’un deniz asir1 lilkeler ve kabilelerden kast1 Brezilya,
Burundi, ve Karayipler gibi yerlerde yasayanlardir. Bk.Locke, An Essay Concerning
Human Understanding, 1/93.

Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 1/102-103.

James Gibson, Locke s Theory of Knowledge and its Historical Relations (Cambrid-
ge: Cambridge University Press, 1917), 35-36.; Tahsin Olmez, John Locke ve Dini
Inancin Akliligi (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, 2016), 203.
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her zaman birbiriyle uyumlu olmamustir. Oyleyse akil ile vahyin geligmesi
durumunda ne yapilacaktir? Locke iman ile akil arasinda cereyan eden bu
tarz problemleri hangi yol ve yontemlerle ¢6zmektedir? Tanri’nin indyeti
belirtilen problemleri asmaya yardimc1 olabilir mi? S6z konusu sorularin
cevaplari metin icerisinde tartisilmaya ¢alisilacaktir.

Calismamizin temel amaci Locke un bilgi anlayisini dikkate alarak vahiy
yaklagimina, vahiy bilgisi ile dogal bilgiyi nasil uzlastirdigina ve bunlar
iizerinden inayet diisiincesiyle ilgili yaklagimina yer vermektir. Aragtirmada
oncelikle John Locke’un kendi eserleri olmak iizere konuyla dogrudan
ya da dolayli bir bigimde iligkili olan birincil ve ikincil kaynaklardan
yararlanilmistir. Bu ¢aligmada, analitik bir yontem benimsenerek oncelikle
Locke’un konuyla ilgili goriisleri incelenmis; ardindan s6z konusu goriisleri
destekleyen veya onlarla ¢elisen farkli diisiinceler degerlendirilmis ve bu
cercevede ulagilan sonuglar tartismaya acilmistir. Mevceut veriler 1s181nda,
Locke’un kendi eserlerinde Tanri’min indyeti konusunu miistakil bir
baslik altinda sistematik bigimde ele almadigi; buna karsin, ilgili temaya
eserlerinin ¢esitli boliimlerinde dolayl1 ve parcali bicimde yer verdigi tespit
edilmistir. Ayrica Locke’un indyet yaklasimii miistakil bir konu olarak
isleyen herhangi bir ¢aligmaya da rastlanmamistir. Bu agidan ¢alismamizin
cagdas din felsefesi literatiiriine 6nemli bir katki sunmasini ve ileride
farkli inang sistemleriyle karsilastirmali olarak yapilacak arastirmalara
imkan saglamasini umuyoruz. Sonug olarak Locke, akil ile vahiy arasinda
bir ¢eligki gormeyerek gercek vahyin akil yoluyla ayirt edilebilecegini
savunmakla birlikte aklin, metafizik diizeydeki ruh ve ahiret gibi kendisini
asan konularda vahyin rehberligine ihtiya¢ duydugunu belirtmektedir. Bu
baglamda, ¢alismada Locke’un, duyusal tecriibenin sinirlarini agan inang
alaninda, Tanri’nin bireylerin yonelimlerini kolaylasgtirmak ve onlar
hakikate ulastirmak amaciyla inayetiyle rehberlik ettigini kabul ettigi
ileri siiriilecektir. Makalede oncelikle Locke epistemolojisinde dogustan
getirildigi iddia edilen bilgilerin reddiyle ilgili hususlara deginilecek, ikinci
olarak Locke ag¢isindan akil-vahiy iligkisinin nasil kurulmasi gerektigine
yer verilecek ve son olarak Tanri’min indyetine iligkin diislinceleri ele
almacaktir.

1. Dogustan Bilgilerin Reddi

Ampirist bir filozof olan John Locke; Sokrates (6. M.O. 399), Platon
(6. M.O. 348) ve Descartes (6. 1650) gibi rasyonalistlerin iddia ettiklerinin
aksine* insanin dogustan higbir bilgi getirmedigini ve sahip oldugu tim

4 Locke, An Essay Concerning Human Understanding isimli eserinin (bundan sonra

metin igerisinde kisaca Essay olarak ifade edilecektir) birinci kitabinda dogustan
getirilen bilgiler diisiincesini elestirirken kimleri hedef aldigini ismen ifade etme-
mektedir. Bununla beraber, kendisinden oldukea etkilendigi bir filozof olarak Des-
cartes’t ve Kartezyen filozoflart hedef aldigi 19. ylizyilin sonuna kadar kabul géren
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bilginin sonradan kazanildigini ileri siirmektedir.” Ona goére insan zihnin-
de dogustan gelen birtakim prensiplerin oldugunu iddia etmek bizi ¢esitli
problemlerle kars: karsiya birakir: Eger soz konusu prensipler zihinde do-
gal bir sekilde yer aliyor ise nasil dogustan olduklarinin gosterilmesi gere-
kir. Eger zihinde bulunuyor iseler, bazi kisiler tarafindan bilinmemelerinin
sebebi nedir? Locke’a gore bir bilginin/prensibin zihinde dogustan var ol-
dugunu fakat yine de zihin tarafindan bilinmedigini ifade etmek bu bilginin
olmadigini séylemekle es degerdir. Insanin bilmedigi herhangi bir bilginin
zihinde var oldugu sdylenemez.® Locke, ne teorik prensiplerin ne de ahlak
gibi pratik prensiplerin varliginin dogustan gelmedigini iddia etmektedir.
Ona gore hicbir ahlaki prensip tiim insanlar tarafindan ortak kabul gérme-
diginden, tipki bilgide oldugu gibi dogustan gelen ahlaki prensiplerden de
s6z edilemez.” Locke’a gore, dogustan bilgilerin kabul edilmesine en layik
fikir “Tanr’’nin varhg: fikri”® olmasma ragmen, bazi deniz asir1 tilkelerde
ve ilkel kabilelerde Tanri’nin varligindan haberdar olunmamast onun da
dogustan gelen bir fikir olmadigini géstermektedir.’ Acaba Locke dogustan
getirilen bilgileri reddederken 6rnegin matematigin aksiyomlari ve mantik
ilkeleri gibi apriori bilgileri de reddetmekte midir?

Aslinda onun reddiyesi bilginin dogustan getirildigi iddiasina yonelik
olup matematik dogrulari gibi apriori bilgileri inkar etmemektedir.’ Loc-
ke’a gore dogustan bilgiler diisiincesini kabul ettigimizde, din ve ahlakin
felsefl temeli kaybolur. Dogustan birtakim bilgilerin getirildigi diislincesi
zihinsel tembellige yol agan ve insanlar1 arastirmaktan, sorgulamaktan ali-
koyan sonuglara neden olmaktadir."" Ayrica iddia edildigi gibi dogustan
getirildigine inanilan bilgiler aslinda dogustan olmayip insanin kendi ta-
bii yetilerini kullanarak sonradan elde ettigi bilgilerdir.!> Locke’a gore dis

bir diisiincedir. Ote yandan Cambridge Platoncular1 ve o dénemde iliski icinde bu-
lundugu bazi Oxford hocalar1 da elestirilerinin hedefleri arasindadir. Richard I. Aa-
ron, John Locke (Oxford: Clarendon Press, 1955), 27, 88, 94.

Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 1/65-69.

Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 1/67-69.

Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 1/77-83.

Locke’a gore, her seyi yaratan, her seye giicli yeten, dogal (yasa) ve geleneksel
vahyin yaraticist (Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 2/218.),
ezeli-ebedi bir varlik olarak Tanri, akil yoluyla bilinmeye en layik varliktir. Tanr1
insani kendisini bilebilecek sekilde gesitli yeteneklerle donatmis olup insan zihninde
O’nun varligina iliskin diisiinceler ve bilgiler amprik veriler aracilifiyla olusmaya
baslamaktadir. Detayli bir degerlendirme i¢in bk. Ismail Cetin, John Locke 'da Tanr
Anlaywsi (Ankara: Vadi Yayayinlari, 1995), 103-121.

Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 1/93.

19 Aaron, John Locke, 97-98.

Gibson, Locke s Theory of Knowledge and its Historical Relations, 35-36.

12 Cetin, John Locke’da Tanri Anlayisi, 42.
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diinyadan edinilen idealar (ide)'* ancak zihnin bazi iglemlerinden gegip bir
yargi haline geldiginde bilgiye doniisiir. Onun bilgi tanimina gore “ideler
arasindaki iliskileri ve bagintilar1 algilamakla bizler bilgi sahibi oluruz.”'*
Duyular vasitasiyla disaridan edinilen tasarimlarin zihinsel birtakim siireg-
lerden gegtikten sonra bilgi halini alacagini 6ne siirmesi onun salt duyum-
cu olmadigini géstermektedir.

Ona gore bilgilerimizin ilk kaynagi deneydir, insan deneyden 6nce her-
hangi bir bilgi sahibi degildir ve dogustan bilgi getirmez. Bu anlamda “zi-
hin bos bir levhadir”.'® Insan duyular1 ve yasantis1 araciligiyla gevresinden
edindigi bilgilerle ve bunlar iizerine akil yiiriiterek tiirettigi yeni bilgilerle
zihinsel bir birikime sahip olur. Burada esas énemli olan insanin edindigi
fikirlerin dogruluguna ve tutarliligia akil slizgecinden gegirdikten sonra
karar vermesidir. Fakat bu durum yukarida belirtildigi gibi onun fikriyatin-
da tiim bilginin deneyden ibaret oldugu anlamina gelmemektedir. Ornegin
deney disindaki (bir bilgi kaynagi olan) vahiy'®; onun diisiincesinde 6nemli
bir bilgi kaynagidir ve dliimden sonraki hayatin varligi, ruhun 6liimsiizlii-
g, ibadetlerin nasil yapilacagi konularinda bizi aydinlatmaktadir.!” Ayrica
insanin tutkulari, bazi yetilerinin yetersiz olmasi ve hirslar1 nedeniyle yan-
l1s yapabilecegi goz oniinde bulunduruldugunda vahyin rehberligine ihti-
ya¢ duyulmaktadir. Locke’un ozellikle ibadetlerin 6grenilmesinde vahyi
kisi i¢in zorunlu bir rehber olarak gérmesi, onu, insanin biitiin dinsel ya-
santisinda aklin tek basma yeterli oldugunu savunan deist yaklagimlardan
ayiran 6nemli bir husustur.'® Locke agisindan, akil siizgecinden gegirilerek
dogrulugu tasdik edilmis bir vahiy bilgisi, amprik bilginin yaninda insan
bilgisini genisleten ve insanin akl1 ile bilemeyecegi konularda ona yol gos-
teren 6nemli bir kaynak olarak goriilmektedir.

2. Vahiy Akilla Celisir mi?

Locke’a gore Tanri’nin iradesi baska herhangi bir nedene bagli olmak-
sizin, ister doga yasalariyla isterse vahiy yoluyla gonderilen ilahi emirlerle
olsun, insan igin baglayicidir. Insanin tabi oldugu yasay ikiye ayiran Loc-
ke acisindan dogal yasa; insanin kendisi ¢evresi ve dogal diinyaya iliskin
siiregler ile doga kanunlarmin isleyis siireclerinden olusan somut/duyusal

13 ‘Idea’ kavrami, Locke felsefesinde kilit bir 6neme sahiptir. Ona gore ‘idea’ duyu
verilerini, bunlarin hafizada yorumlanmasini ve hafizada kazandigi sekilleri ifade
eden bir kavramdir. Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 1/55.

14 Olmez, John Locke ve Dini Inancin Akliligi, 39.

15" Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 1/102-103.

Buradaki ‘vahiy’ kavrami Locke’un tanimlamasina gore ‘geleneksel vahiy’e karsilik

gelmektedir. Metin icerisinde ‘dogal vahiy’e yapilan vurgular disindaki vahiy ifade-

leri giiniimiizde kullanildig: sekliyle geleneksel vahyi ifade etmektedir.

7" Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 2/102, 214.

18 Cetin, John Locke’da Tanri Anlayisi, 88; Olmez, John Locke ve Dini Inancin Aklili-
gi, 152.
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alanin tamamidir. Aklin kendisi de Locke’a gore, verili olan bu dogal ya-
sanin bir pargasidir.'” “Vahiy” ise Tanri’nin giivenilir elgileri vasitastyla
gondermis oldugu; hayat1 diizenlemeye, ahlaka ve Tanri’nin kendi varligi
dahil olmak iizere insanin dogrudan bilemedigi (gayb) evren hakkinda ona
bilgi vermeyi amaglayan olaganiistii bir iletisim yoludur.2’ insana yonelik
Tanrisal miidahaleyi kabul eden Locke’a gore, Tanr1 insanin kendisini bi-
lecegi sekilde dogustan getirilen ideler vermemis ve insan zihnine kendi
varligint dogrudan anlayabilecegi sekilde yazilar yerlestirmemistir. Fakat
insani1 algi, akil ve duyu gibi yeteneklerle donatmis, ona Tanr1’y1 bilmeye
yonelik yollar1 géstermistir.?! Tanri’nin varligina inanmayi rasyonel temel-
lere dayandirmaya calisan Locke agisindan, yine de iman, sadece aklin ¢1-
karimlarina degil onun vahiy araciligryla Tanri’dan geldigini haber veren
kisiye duyulan giiveni ifade eden ve O’nun varligina yonelik dnermeler
icin gosterilen bir onaylamadir.?

Burada kisaca Hiristiyan vahiy anlayisina deginmek konunun daha iyi
anlagilmasi agsindan yararli olacaktir. Hiristiyanliktaki teslis anlayigina
gore Tanr1, Isa Mesih’in sahsinda bedene biiriinmiis ve insanlarin arasinda
belirli bir zaman gegirerek onlar adina ac1 ¢ekmis ve gilinahlarindan armn-
malart i¢in miicadele vermistir. Dolayisiyla teslis inancina gére Tanri’nin
oglu olarak Isa’nim kendisi ve yaptiklar1 da vahiy kabul edilmekte ve vahiy
havarileri, takipgileri vasitasiyla aktarilmaktadir.* Ayrica Hiristiyan teolo-
jisine gore vahiyde bir son bulma yoktur ve insanlar ¢esitli durumlarda va-
hiy almaya devam ederler. Oysa Islam dininde vahiy 6zel bir iletigim araci
olarak Cebrail vasitasiyla Hz. Peygamber’e iletilir ve o da bu ilahi mesaj-
lar1 bagka herhangi bir insanin miidahalesi olmaksizin aktarir. Bu durumda
Hiristiyan vahyi ile Islam vahyi arasinda belirgin farklhiliklarin oldugunu
soylemek miimkiindiir. Sonugta Hiristiyan vahyi biiyiik oranda Isa’nin ya-
sam tecriibesinin takipgileri tarafindan organize edilerek aktarimi ile olus-

¥ Konumuzla iligkili diger iki kavram “dogal teoloji” ve “dogal din” kavramlaridir.
Bunlar birbirine yakin kavramlar olup insanin akil, duyu ve i¢ gozlem gibi yetenek-
leri ile dini ve teolojik konulari arastirma ve sorgulama girisimini ifade eder. Bunun-
la birlikte “dogal teoloji” ve “dogal din” savunuculari herhangi bir mistik, dogatistii
unsur ve kutsal metne bagvurmaktan kagmarak sonuca ulagmaya calisir. Andrew
Chignell, Derk Pereboom, “Natural Theology and Natural Religion”, The Stanford
Encyclopedia of Philosophy, (Spring 2025 Edition), Ed. Edward N. Zalta, Uri No-
delman, URL = <https://plato.stanford.edu/archives/spr2025/entries/natural-theo-
logy/>.

2 Bk. John Locke, Questions concerning the Law of Nature, ¢ev. Robert Horwitz v.
dgr. (Ithaca and London: Cornell University Press, 1990), 211.

2 Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 2/152-153.

22 Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 2/211.

2 Mats Wahlberg, “Divine Revelation”, Stanford Encyclopedia of Philosophy, (Fall
2024 Edition), ed. Edward N. Zalta, Uri Nodelman, URL = <https://plato.stanford.
edu/archives/fall2024/entries/divine-revelation/>.
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mustur. Ancak taniklik sonucu ortaya konan boyle bir vahyin dogrulugu
Locke agisindan sorun teskil etmiyor gériinmektedir.* Dolayisiyla bilginin
sezgisel, kanitlamali ve duyusal yollarla elde edildigini iddia eden Locke®,
taniklik yoluyla olusan Hiristiyan vahyinin dogruluk degerini sorgulamak-
tan kaginmaktadir.

Locke’a gore, aklin ve vahyin disinda inanmaya iliskin li¢lincii bir yol
ise olagantistii bir sekilde baglanmadir. Ona gore, insan vahiy oldugu iddia
edilen bir fikrin, gergek vahiy olup olmadigina karar vermek i¢in aklini
kullanmadan onu kabul ederse, akil ve vahiy diginda ii¢lincii bir onay
ilkesi olarak adlandirdigi seyi yani tutku ile baglanmayr (enthusiasm)?
se¢mis olur. Dini tecriibeye iligkin bu tarz bir baglilik Locke ag¢isindan,
kisinin kendisine ilahi bir lituf ile ilham geldigini diislindiigii bos veya
temelsiz bir giivenden kaynaklanir. Ona gore boyle bir lituf veya vahyin
gercek olup olmadigini yargilamak i¢in aklimi kullanmaya gerek yoktur.
Bu durum zaman zaman asir1 sevginin insanin goriisiinii kapatmasindan
da kaynaklanabilir. Ona gore, bdyle iletisimler gercek olmayip kisinin
kendi zihninin temelsiz hayalleridir.”” Locke, asir1 Protestanlardan kalan
ve rasyonel olarak izah edilemeyen, askin bir yol ile baglanmaya iliskin
bu anlayis1 sert bir sekilde reddetmektedir. Ciinkli tutku ile baglanma
onaylamanimkanitlaorantiliolmasi gerektigiyleilgiliilkeyireddetmektedir.?®
Burada Locke’un, sahip olunan inancin dogruluguna iligkin olarak sz
konusu ettigi “bir 6nermeyi kanitlarin ona sagladigi giivenceden daha
biiyiik bir giivenle kabul etmemek™” temel ilkesine aykiri davranilmis ve o
inanca rasyonel bir yol ile baglanilmamistir. S6z konusu inang, kanit yerine
sevgi ve giiven temelinde olusan bir baglanma ve iman atlayisi/sigrayisi
icerdiginden fideistik olarak nitelendirilebilir. Bu durum Locke’un da

% Olmez, John Locke ve Dini Inancin Akliligi, 76.

% Paul Helm, “Locke on Faith and Knowledge”, The Philosophical Quarterly 23/90

(1973), 58-62.

Enthusiasm kavramini Locke Essay’in IV. kitabinda 19. bélimde islemektedir. Bu

kavramu, bir seyi/inanci delile dayanmadan icsel bir yontemle/kesf ile ya da kendi-

sinden kaynaklanan asir1 bir gliven duygusuyla kabul etmek onun Tanri’dan ilham
ile kendisine geldigine inanmak gibi anlamlarda kullanmakadir. Locke’a gére bura-
da yanlis olan kisinin sahip oldugu fikri herhangi bir dogruluk degerlendirmesine
tabi tutmamasi, tutku derecesinde savunmasi ve herhangi bir kaniti olmamasina rag-
men Tanr’nin kendisine bdyle ilham ettigini diisinmesidir. Vehbi Hacikadiroglu,

“enthusiasm” kavramini bagnazlik olarak Tiirkgeye ¢evirmektedir. Bk. John Locke,

Insan Anligi Uzerine Bir Deneme, cev. Vehbi Hacikadiroglu (Istanbul: Kabalci Ya-

yincilik, 2013), 478-485.

2 Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 2/220-221.

2 William Uzgalis, “John Locke”, Stanford Encyclopedia of Philosophy, (Winter 2024
Edition) Ed. Edward N. Zalta, Uri Nodelman, URL = <https://plato.stanford.edu/
archives/win2024/entries/locke/>.

¥ Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 2/217.
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belirttigi gibi Tertullianus’un akla dayanmayan temelsiz iman yaklagimi
olarak goriilmektedir.*® S6z konusu tutumuyla Locke fideistik anlayislara
karst oldugunu gostermeye ¢aligmaktadir. Ancak iman ile akil arasinda
yaptig1 ayirimlar, asagida izah edilecegi lizere, onun tamamen akil ve duyu
verileriyle hareket etmedigini iman icin farkli bir ¢ikis noktast aradigini ve
zaman zaman tutku ile baglanma tehlikesi yasadigini gostermektedir.
Locke, ‘iman’ve ‘akil yliritme’nin birbirinden farkliliklarini ve ayrisma
noktalarmi goyle ifade etmektedir; ‘akil yiirlitme’ duyum ve diigiinme
yoluyla yani zihnin dogal yetileri sonucunda edindigi fikirlerden yaptigi
cikarimlarla ulastigi 6nerme ve dogrularin kesinlik veya olasiliklarinin
belirlenmesi olarak kabul edilebilir. ‘Iman’ ise akil yiiriitmede oldugu
gibi zihnin ¢ikarimlarina degil de, onlarin olaganiistii bir iletisim yoluyla
Tanri’dan geldigini ileten kisiye duyulan gilivene ve buna dayanan
onermelere yonelik bir tasdiktir.?! Goriildigi tizere Locke, aklin dogal
yollarla ulagtig1 bilgi ile vahiy yoluyla elde edilen bilgi arasinda énemli
bir ayirim oldugunu ifade etmektedir. Essay’de imana konu olan bilgi ile
akil bilgisinin g¢elismeyecegini; ¢elisme durumunda rasyonel bir sekilde
ulastigimiz akil bilgisinin (dogal vahiy) kabul edilmesi gerektigini belirtir.*?
Ancak ona gore vahiy yoluyla elde edilen bilgi akil bilgisiyle zaten ¢elismez
¢linkii akil ile vahyin c¢elismesi durumunda Tanr: kendi yolunu kapatmuis
olur.* Locke agisindan akli asan ancak akla aykiri olmayan, meleklerin
statiisii, oliilerin yeniden dirilmesi, ruhun 6liimsiizliigli gibi hususlar iman
konusudur ve bu konularda aklin yapacagi herhangi bir sey yoktur. Tanri,
yanilmayan ve aldatmayan bir varlik olarak bunlar1 insanin bilgisine
sunmustur. Ancak yine de akil vahiy oldugu iddia edilen seylerin vahiyle
bildirilen seyler olup olmadigina karar vermek durumundadir.** Ona gore
“aklin1s1g1n1 bize veren Tanr1 olduguna gore onu kendi vahyini engelleyecek
sekilde yaratarak kendi ellerini baglamis olamaz.”** Dolayisiyla Tanri
insana hayatini diizenlemede kullanacagi bilgiye ulasmasi i¢in akli vermis

3 Bk. Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 2/216-217.

31 Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 2/210-211.

32 Locke’un rasyonelligin bir 6l¢itii olarak “Herhangi bir 6nermeyi, dayandigi kanitin
insana sagladig1 giivenceden daha biiyiik bir giivenle kabul etmemek” (Locke, An
Essay Concerning Human Understanding, 2/217.) seklinde ifade ettigi husus, din
felsefesinde kati akilcilik olarak nitelendirilmektedir ve inancin kesin kanita dayan-
masi gerektigine yonelik yaklagimi ifade etmektedir. Zagzebski’ye gore Bati Felsefe
geleneginde inanci delile dayandirmak, inancin degerini delile bagli olarak belirle-
mek 6zellikle Locke’tan beri sikga tartisilan bir husus olmustur. Bu anlayista delil
dar anlamda deneysel verilerle, akli delil ise dngériilen kurallara gére 6nceki veriler-
den ¢ikarim yapmayla iliskili goriilmistiir. Bu konuda detayli bilgi igin bk. Zagzeb-
ski, Philosophy of Religion: an Historical Introduction, 223-224.

3 Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 2/215.

3 Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 2/213-2135.

35 Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 2/215.
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ve akli agan hakikatleri de vahiy yoluyla bildirmistir.*® Gortldigu tizere,
Locke akli asan seyleri diglamamakta, onlarin yine de vahiy olarak kabul
edilmesi gerektigini iddia etmektedir. Onun asagidaki ifadeleri, herhangi
bir yanlis anlamay1 6nlemeye yoneliktir:

“Akil her seyde son yargicimiz ve rehberimiz olmalidir. Fakat bununla

Tanr1’dan vahyedilmis herhangi bir yargiy1 agiklamada akla bagvurmamiz

ve eger akilla agiklayamiyorsak onu reddetmemiz gerektigini degil; vahiy

oldugu bildirilen yarginin gerg¢ekten Tanrinin bir hiikkmii olup olmadigini

tespit etmek igin akla miiracaat etmemiz gerektigini kastediyorum.”*’

“Akil, 15181 ebedi babasi ve tiim bilginin kaynag: olan dogal vahiydir ve

bu vahiy, insanliga, onlarin dogal yeteneklerinin erigim alanina koydugu

hakikatin bir kismini iletir: Vahiy ise insanin Tanrt ile iletisimi sonucun-

da yeni seyler kesfetmesini saglayan ve bilgisini genisleten dogal akildir.

Akil, yaptigi sahitlik ve delillerle bunlarin Tanri’dan geldiklerini ve dog-

ruluklarini teyit eder. Oyle ki, vahye yer agmak i¢in akl1 ortadan kaldiran,

her ikisinin de 1s181n1 sondiirtir.”*

Bu ifadelerden hareketle Locke’a gore akilla vahyin bir biriyle ¢eligme-
yecegini, uyum igerisinde oldugunu ve birbirini tamamladigini sdylemek
miimkiindiir. Ona gdre vahiy insan bilgisinin simnirlarini genisletirken bir
bilginin vahiy olup olmadigini belirleme vazifesi yine de akla aittir. David
Hume (8. 1776), Locke™un bu yaklagimini sdyle ifade etmektedir:

“Locke, 0yle goriiniiyor ki inancin aklin bir tiirlinden baska bir sey olma-

digini, dinin yalnizca bir felsefe dali oldugunu ve din bilimin dogal olsun

vahiyle agiklanmis olsun biitiin ilkelerini ortaya ¢ikarmakta, her zaman
ahlakta, siyasette ya da fizikte herhangi bir hakikati kanitlamak i¢in kul-
lanilanlara benzer bir akil yiiriitme zincirinin kullanildigini agiktan agiga

one siirmeye cesaret eden ilk Hiristiyan olmugtur.”*’

Hume’a gore boyle bir yaklagima sahip olanlar, Stoacilarin, Platoncularin
ve Peripatiklerin (Aristoteles¢ilerin) dilini kullanmaktadir.*® Locke’un
belirttigi; “Insan aklia giivensizlik gosterirsek, elimizde bizi dine gétiirecek
bagka bir ilke kalmaz™*' ifadesi Hume agisindan ancak aklin dogrulama
alaninin disinda olan dinsel sdylemi makul gostermeye iliskin bir girisim
olarak okunabilir. Dinin kanitlanabilir bir nitelikte olmamasidan 6tiirii akil
ile dinin birbirine bu denli yaklastirilamayacag diisiincesinde olan Hume,
s0z konusu fikrin yanlis oldugunu ve dini mesrulastirmaya/aklilestirmeye

3¢ John Locke, A Discourse of Miracles (The Reasonableness of Christianity iginde)
(California: Stanford University Press, 1958), 84-85.

Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 2/223.

3% Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 2/218.

3 David Hume, Din Ustiine, ¢ev. Mete Tungay (Ankara: imge Kitabevi, 2016), 162.
4 Hume, Din Ustiine, 163.

41 Hume, Din Ustiine, 163.
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iligkin girigimlerin bir pargasi oldugunu diisiinmektedir.*? Locke ise akil
yoluyla ulagilan ger¢ek dinin yanlis olamayacagini ifade ederek dinin zaten
akli bir ¢izgide oldugunu diisiinmekte ve dini aklilestirmeye yonelik bir
caba igerisinde olmadigin1 haddi zatinda dinin dogasina uygun davrandigini
gostermeye ¢alismaktadir.* Bu durum Locke agisindan dine ait her seyin
aklin sinirlari igerisinde oldugu anlamina gelmemektedir. Zira o, akli agan
dini unsurlarin varligini yukarida ifade edildigi gibi kabul etmektedir.

Locke acisindan, zihnin karar veremedigi ya da ihtimalli gordiigii du-
rumlarda vahyi dinlemesi gerekir: “Zihnimizin dogal yetileri ve kavram-
lar1 yoluyla dogrulugu hakkinda yargida bulunamayacag her tiirlii vahiy
onermesi; tamamen inangla ilgilidir ve mantigin 6tesindedir.”* Dolayistyla
zihnin dogrulugu hakkinda yargida bulunamadig1 ve rasyonel bir sekilde
kesin karara varamadigi durumlarda vahyin pesinden gitmesinde bir sakin-
ca yoktur hatta gitmesi gerekir.* Locke’un Hiristiyanligin inang esaslarini
rasyonalize etmeye yonelik oldugu sezilen bu diisiinceleri, Hume’un yuka-
ridaki elestirisini bazi noktalarda hakli ¢ikartyor goriinmektedir.

Delilci bir diisiiniir olan Locke’un aklin yetenekleriyle ilgili s6z konusu
diislinceleri, Aquinas’in (6. 1274) dogal teolojiyle ilgili diisiinceleriyle
cesitli benzerlikler icermektedir.*® Aquinas dogal teolojide aklin dogrulari
ve dinin dogrular1 olmak iizere ikili bir siniflama yapmaktadir. Ornegin
Tanr’min varhigr ve birligi gibi konularda akil dogruya ulasabilecek
durumdadir ancak bazi inang akideleri akli agan, onun istiinde birtakim
niteliklere sahiptir.*’ Akil bunlari anlayamaz ve bu konularda vahyin
bildirdiklerine tabi olmak durumundadir. Locke un dinf bilgi anlayis1 tam
olarak bdyle bir zemin lizerine insa edilmemis olsa da baz1 dini ilkelerle
ilgili olarak akli asan noktalar on gordiigiini sdylemek miimkiindiir.
Losonsky’nin belirttigi tizere, Locke Essay’de vahyin akil siizgecinden
gegmesi gerektigini one siirerken Essay disindaki metinlerinde ¢ogunlukla
bu fikri dile getirmemektedir. Essay’da cok kesin bir sekilde akla,
imanda basat bir rol vermekte ve akla uymayan seyleri kabul etmememiz
gerektigini belirtmektedir. Ancak sonraki dini metinlerinde akli asan
iman hakikatlerini akla uygun olanlar {izerinden degerlendirip kabul

%2 Hume, Din Ustiine, 162-163.
4 Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 2/218.

Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 2/215.

Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 2/215. Bu konuda bir deger-
lendirme i¢in bk. Olmez, John Locke ve Dini Inancin Akliligi, 170-172.

Mahmut Buyankara, Tanri'nin Varligint Bilmek: Matiiridi’de Iman, Delil ve Sorum-
luluk (Canakkale: Paradigma Akademi, 2024), 121-122.

Thomas Aquinas, Summa Contra Centiles, ¢ev. Joseph Rickaby (y.y.: The Catholic
Primer, 2005), 1/3.

44
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edebilecegimizi one siirmektedir.*® Bu noktada akli asan seyler ile agik¢a
akla aykirt olan seylerin ayni muameleye tabi tutulmamasi gerektigini
belirtmek gerekir. Ornegin Tanri’nin ezeli ve ebedi olmas1 gibi aklin tam
olarak kavrayamadigi agkin bir niteligin akla uygun olan seyler lizerinden
degerlendirilip kabul edilmesi uygun bir tasdik olarak goriilebilir. Ancak
akla agik¢a aykiri olan iginde mantiksal bir ¢eliski barindiran 6rnegin
herkesin dogustan giinahkdar dogduguna iliskin bir dinsel onermenin
kabul edilmesi ise makul goriinmemektedir. Dolayisiyla akli asan bir
vahiy ifadesi, mantiksal bir ¢eliski igermiyorsa, apriori zorunlu dogrular
ile amprik dogrulara ve aklin ¢ikarimlaria uygunsa kabul edilmesinde bir
sakinca gortinmemektedir.*

Locke’un wvahiyle ilgili yasanan zorluklari; vahyin yapisi, dilin
smirliliklart ve insanin bilgi sinirlarini asan hususlardaki (melekler, ahiret
vb.) kapasite yetersizligine bagladigini ¢ikarsamak miimkiindiir. O, insanin
kendi akliyla ulastigi dogal dinin dogru ve savunulabilir oldugunu ifade
ederken, vahiy dininin ise ¢esitli dogal ve toplumsal belirsizliklerin yani
sira dilin kullanimindan kaynakli engellerle kusatildigini diistiniir.® Locke
acisindan vahyin yanlis anlasilmasinin sebeplerinden biri dili olusturan
kelimelerdeki kusurlardir. Tanri’nin vahyi dil ile ifade edilirken dildeki
sinirliliklar ve ifade bicimlerinden kaynakli olarak cesitli siipheler
meydana gelmektedir.’! Diger bir husus vahyin i¢eriginin bizden kaynakli
olarak meydana gelen kusurlardan 6tiirii yanlis anlagilmasidir. Dolayisiyla
vahiy ifadelerini akla aykir1 bir bigimde anlayarak Tanri’nin muradini
yanlis anlamis olmamiz miimkiindiir.”> Ote yandan Locke’a gore kendi
bilgilerimizle ve tefekkiiriimiizle agik bir sekilde kesfettigimiz gergek, her
durumda bizim i¢in vahiy tarafindan iletilenlerden daha kesin olacaktir.
Ciinkii vahyin ilk basta Tanri’dan geldigine dair sahip oldugumuz bilgi,
hi¢bir zaman kendi fikirlerimiz arasindaki uyumun veya anlasmazligin agik
ve segik algisindan elde ettigimiz bilgi kadar bizi emin kilmaz.** Buradan
hareketle kesin ve kendinden delilli olan 6nermelerin vahyin destegine
ihtiyag duymadigini sOylemek miimkiindiir. Yeterince agik olmayan,
hakkinda bilgimiz olmayan seyler ve dogal yetilerimiz ile aklimizi asan
hususlar i¢in vahyin yardimina ihtiya¢ duyulmaktadir. Ayrica Locke’a gore
bir vahiy ifadesini anlamamak ¢eliskili bir durum olusturmaz. Zira vahiy

% Michael Losonsky, “Locke And Leibniz On Religious Faith”, British Journal for the
History of Philosophy 20/4 (2012), 12. Locke’taki s6z konusu fikri degisimin nedenk
leri bu calismanin sinirlarini agmaktadir. Konuyla ilgili daha detayli bilgi igin
Losonsky’nin ad1 gecen metnin ilerleyen sayfalarina bakilabilir.

4 Bk. Helm, “Locke on Faith and Knowledge”, 54, 56.

0 Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 2/24-25.

3" Helm, “Locke on Faith and Knowledge”, 57-58.

52 Olmez, John Locke ve Dini Inancin Akliligi, 166-167.

3 Helm, “Locke on Faith and Knowledge”, 54.
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onermeleri dogru olsa bile bunu tam olarak bilemeyiz.>* Bu durum, insanin
vahiy bilgisine sahip olmayacagi anlamina gelmemektedir. Bilakis Locke’a
gore insan vahiy bilgisine sahip olabilir ancak bu bilgi dolaysiz bir sezgiyle>
kavranan veya kesin kanitlanan bir bilgi degildir. Ciinkii vahiy 6nermeleri
ampirik bir sekilde ve kendiliginden delilli olarak dogrulanamaz. Ona gore
bunun nedeni iman ve bilginin zihnin farkli eylemleri olmast ve imanin
bilgiden soyutlanan yapistylailgilidir.*® Zira iman kesin olarak kanitlanabilir
oldugunda iman olmaktan ¢ikar. Buradan hareketle Helm’in de igaret ettigi
tizere Locke’un iman anlayisi, kesin olarak dogrulanamayan muhtemel
bir kanaat niteligine sahiptir.’” Bu ¢ikarim; Bilgi’nin en dar tammiyla
geleneksel vahyin bilgisi olamaz anlamima gelmektedir. Ancak yine de
vahiy bizim duyusal ve apriori bilgilerimizle ¢elisiyor olamaz. Dolayisiyla
kesin degil, ihtimalli bir dogrulugu ifade eder.® Locke, inanmanin amprik
bilgi gibi bir kesinlik icermedigine vurgu yaparak, kesinligin imanin
tabiatina uymadigini belirtmektedir.’® Ayrica o; akil, vahyin garantisidir ve
vahiy aklin onu desteklediginden daha saglam gerekcelere sahip degildir,
demekle beraber aklin dogrulugu hakkinda yargida bulunamayacagi
konularda vahyin pesinden gitmesi gerektigini ifade ederek® problemin
¢oziimiinde yasadigi gerilimi agikca hissettirmektedir.

Helm, Locke’un durusunu ti¢ asamal1 bir sekilde ifade eder: ilk olarak,
Locke’un dogal dine yiiksek deger bigmesinin nedeni vahyi dogrulamak ve
dogal dine iliskin dogrular1 yeniden yayimlamaktir. fkinci asama, Locke’a
gore ihtimal ve kesinlik arasindaki fark iman ile bilgi arasindaki fark gibi-
dir. Bilgi dolayimsiz, kendiliginden delilli ve goriiniir bir iliskiye sahiptir,
iman ise degildir. Dini inanglar &zel bir tasdike dayanir. Ugiincii asamada
ifade edilen sey tutku ile baglanma karsit1 bir fikir olup iman bilinmeyen
seye yapilmakla beraber Tanr1 adina ifade edilen her sey Tanri’dan gelmis
degildir.®! Dolayisiyla Locke agisindan “tutku” diizeyinde bir inang ile ger-
¢ek dini inanct akil yoluyla birbirinden ayirmak miimkiindiir.

Gorildigi tizere Locke dogal akil yoluyla elde edilen bilgiler ile vah-
yin dogrular1 arasinda bir ayrim yapmaktadir. Ancak vahyin dogal akil

% Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 2/215.

> Locke’un ‘sezgisel bilgi’den kast1 zihnin iki ide arasindaki uyusmay1 ve zith g bagka
bir ideaya ihtiya¢ duymaksizin dogrudan kavramasidir. Ornegin “iki birden ¢oktur”,
“siyah beyaz degildir” gibi ifadeler.

¢ Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 2/210-213.

*7 Helm, “Locke on Faith and Knowledge”, 58-62. Bu konuda bir degerlendirme igin
bk. Tahsin Olmez, “John Locke ve Hiristiyan Inancimin Akliligi”, Beytulhikme An
International Journal of Philosophy 6/1 (2016), 251-264.

% Bk. Helm, “Locke on Faith and Knowledge”, 54, 56.

Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 2/210-211.

Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 2/215.

¢ Helm, “Locke on Faith and Knowledge”, 64-65.
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yoluyla ulasilan bilgiler gibi ampirik bir kesinliginin olmadigin diislinse
de akla aykir1 olmayan vahiy dogrularinin kesin baglayiciligindan siiphe
etmemektedir. Ona gore, akli agsan dini hakikatler imanin konusudur ve
onlar1 herhangi bir dogruluk testine tabi tutmamiz miimkiin degildir. Onlar
tasdikle, diger bir ifadeyle kabul ve onaylamayla ilgili olup insanin sahip
oldugu yeteneklerle bilemeyecegi niteliktedir. Bu nedenle Locke ag¢isindan
aklin {izerinde olan dini hakikatlere iradi bir yolla iman etmek gerekir.*
Locke, akl1 asan dini hakikatlere bu sekilde kap1 aralamakta ve s6z konusu
acgilimi kendi bilgi yaklasimina aykirt gormemektedir.

Cetin’e gore bu durumda Locke, bir taraftan Tanri’nin vahiy yoluyla
insanlara birtakim kurallar bildirdigi ve insanlarin buna ihtiyaglarinimn ol-
dugu, bir taraftan da insanin edindigi biitlin bilgiyi tecriibeden hareketle
kazandig1 seklinde birbiriyle uyusmast miimkiin gériinmeyen iki ayr1 go-
riise sahiptir. Eger insana vahiy yoluyla birtakim bilgilerin ve ahlak kural-
larinin verildigi kabul ediliyorsa, insan bilgisinin tek kaynagimin tecriibe
oldugu nasil ileri siiriilebilir? Locke felsefesindeki bu zorluk aslinda onun
vahiy hakkindaki diislincelerinden kaynaklanmaktadir. Cetin ac¢isindan,
Locke’un kendisi de bu zorlugun farkinda olup kendi istisna kabul etme-
yen kat1 ampirizmine zarar vermeden sorunu ¢ézmeye ¢aligmaktadir. Fakat
bunda basarili bir sonuca ulastigini soylemek gii¢ goriinmektedir. Sonug
olarak ona gore, Locke’un vahiy yoluyla insana akli asan baz1 dogaiistii ha-
kikatlerin ve dogru ahlak kurallarinin génderilmis oldugunu onamast, ken-
di istisna kabul etmeyen ampirizminde kapatilmasi gii¢ bir yara agmugtir.*

Locke’un, akli agsan bazi dogaiistii hakikatlerin, vahiy yoluyla génde-
rildigini kabul etmesi Cetin’in hakli elestirilerine maruz kalmakla birlikte,
Locke agisindan s6z konusu elestirilere sdyle bir cevap vermek miimkiin-
diir: Konuyla ilgili Locke’un esas itirazi, insanin dogustan birtakim bilgi-
ler getirdigine yonelik rasyonalistlerin 6ne siirdiigli gortisleredir. O zihnin
dogustan herhangi bir bilgi getirmedigini one siirerken insanin kazandig:
tiim bilginin sonradan deney ve tecriibe yoluyla edinildigini, vahyin de
boyle bir tecriibenin i¢inde yasanilan bir siire¢ oldugunu ve insanin akli
olgunluga eriserek vahyin farkina vardigini/onu sonradan edindigini 6ne
siirmektedir. Dolayisiyla her ne kadar insan tecriibesine dogrudan konu ol-
masa da vahiy bilgisinin sonradan edinilen bir bilgi oldugunu 6ne stirmek
Locke perspektifinde ‘dogustan gelen bilgilerin reddi’ anlaminda makul
goriinmektedir. Ayrica bazi vahiy konularinin insan aklinin anlayamayaca-
&1 nitelikte olmasi Locke agisindan onlarin reddedilmesi gerektigi anlami-
na gelmemektedir.*

2 Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 2/210-211.
0 Cetin, John Locke’da Tanri Anlayust, 187-188.

¢ Bk. Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 2/210-224; Helm, “Locke
on Faith and Knowledge”, 53-61.
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Cetin, Locke’un bu tutumuyla baglantili olarak vahyin insanlara bir-
takim dogatistii hakikatleri bildirmesini tasdik ettigi i¢in onun bilgi anla-
yisinin yalnizca ampirist degil, ayn1 zamanda fideist bir karaktere sahip
oldugunu iddia etmektedir.®® Bu durumda O’Connor’un yaptig1 tespit ye-
rinde gibi goziikmektedir. Ona gére Locke un iman hakkindaki tezi; onun
mantiksal olarak gerekcelendirilemeyecegi yoniindedir.®® Benzer sekilde
Helm de Locke agisindan dine imanin epistemolojik olarak bir bilgi for-
munda degil, inang formunda oldugunu belirtmektedir.®” Bu elestirileri
ongoren Locke Essay’de su agiklamalarda bulunmaktadir: Akil bizim son
yargicimiz ve her seyde bizim rehberimiz olmalidir. Bununla dogal ilkeler-
den ¢ikarilamayan/anlagilamayan bir vahiy dnermesini atalim demiyorum
fakat Tanr1’dan gelen bir vahiy olup olmadigina akil yoluyla karar verelim
diyorum.®® Vahiy ile aklin birbirinden ayrilamayacagini ifade eden Loc-
ke yine de vahye akildan daha yiiksek bir 6ncelik vermekte ve akli asan
vahiy ifadelerini kabul etmemiz gerektigini belirtmektedir. Locke un bu
tutumuyla fideistik bir egilim icerisinde oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Yine Essay’de Tanri’nin insanin zihnini belli dogrular1 6grenecek bigim-
de aydinlatip onlar1 iyi bir sekilde yonlendirebilecegini ve zaman zaman
da bunu yaptigini ifade etmektedir.® Locke bu sekilde Tanri’nin indyetine
alan agmakta ve dogrudan ya da dolayl1 olarak O’nun destegini kabul etti-
gini gdstermis olmaktadir.

3. Tanrr’nmin Indyeti

Locke’un bu konudaki diigiincelerine gegmeden once indyet kavra-
minin tanimimi vermek konumuz agisindan 6nem arz etmektedir. Inayet;
teistik anlayista Tanri’nin yardimi ve destegini ifade etmek icin kullanil-
makta olup O’nun insanlart dogru yola iletmesi, ger¢egin farkinda olma-
larin1 saglamasi ve gdzetmesi gibi anlamlara gelmektedir.” inyeti genel
hatlartyla ikiye ayirmak miimkiindiir: genel indyet (providence), Tanri’nin
aleme belli amagclara yonelik miidahalesi iken 6zel indyet (grace), kulun fi-
illerine yonelik ilahi bir yardim ve liituf olarak nitelenebilir.”' Genel indyet
bu anlamiyla, Tanri’nin evreni diizenlemesi, korumasi ve varlikta tutmay1
stirdiirmesine iligkin pozitif yondeki miidahalesini ifade etmektedir.”” Bu-

¢ Cetin, John Locke’da Tanri Anlayust, 220.

¢ D. J. O’Connor, John Locke (Harmondsworth: Penguin Books, 1952), 200.

¢ Helm, “Locke on Faith and Knowledge”, 54.

% Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 2/223.

% Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 2/224-225.

70 Kasim Turhan, “Indyet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2000), 22/265-266.

7 fbrahim Medkur, Mu cemu’l-felsefe (Kahire: Metabiul Amiriye, 1983), 129.

7 ibn Sina, Kitab s-Sifa Metafizik, ed. Muhittin Macit, ev. Ekrem Demirli - Omer
Tiirker (Istanbul: Litera, 2013), 2/160.; Seyyid Serif Ciircani, Serhu’l-Mevakif; gev.
Omer Tirker (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu, 2015), 3/308. Ayrica ben-
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rada Tanr1’nin kullarina yonelik olumlu yondeki miidahalesini ifade eden
ozel inayet (liituf/grace) diisiincesine deginilecektir.

Hiristiyanliktaki ilaht liituf anlayis1 mezheplere gore farkliliklar goster-
mekle birlikte genel olarak insanin kendi ¢abalariyla kurtulusa eremeye-
cegini, Tanrr’nin kullarma sundugu karsiliksiz sevgi, yardim ve destek sa-
yesinde kurtulusun miimkiin oldugunu 6ngoriir.” Locke un indyet anlayisi
ise asagida ifade edilecegi iizere genel Hiristiyanlik diisiincesinden biraz
daha farkli olup o, insan akli, 6zgiirliigii ve ahlaki sorumlugu baglaminda
inayeti degerlendirmistir.

Kat1 akiler bir filozof olan Locke’un, samimi bir arayis icerisinde olan
insanlara yonelik Tanri’nin dogru yolu/kendi yolunu kolaylagtirmasi sek-
linde gordiigii indyet diisiincesini kabul etmesi konumuz agisindan oldukca
dikkat ¢ekici bir noktayi olusturmaktadir. Locke’un Tanri’nin indyetiyle
ilgili 6zel bir yorumu olmamakla birlikte eserlerinden insan ile Tanr ara-
sinda ozel bir bag gordigiinii ¢ikarsamak miimkiindiir.”* Yukarida ifade
edildigi lizere 6zellikle akli agsan iman hakikatlerinin varligina dayanarak
iman ile akli birbirinden ayiran Locke, imanin akilla ulasilan ancak onun
otesinde unsurlar barindiran niteliklerini kabul etmektedir. S6z konusu aki-
delere nasil ulagilacagi, onlarin nasil bilinecekleri veya iman edilecekle-
ri konusunda insan i¢in destekleyici bir unsur ve bir ¢ikis noktasi olarak
Tanr’nin lituf ve indyetini kabul ettigini sdylemek yanlis olmayacaktir.
Locke’a gore bir kisinin Hiristiyan olabilmesi i¢in vaaz ve iknaya ek olarak
Tanr1’nin indyetine ihtiyac vardir. Locke bu anlamda mucizelerin de igsel
olarak etkili oldugu kanatindedir.” Reasonableness’in hemen 6nsoziinde
gercekleri anlamamizi saglayan Tanr1’ya bu liitfundan dolay1 minnettar ol-
dugunu belirtmektedir.” imanin salt bilgiden ibaret olmadig1 kabulii onun
diisiincesinde, Tanr1’nin kendisine samimi bir sekilde yonelen insanlar i¢in

zer bir tanim i¢in bk. H. P. Owen, “Providence”, Encyclopedia Of Philosophy, ed.
Donald M. Borchert (USA: Thomson Gale, 2006), 8/99.

7 P. J. Gannon, “Divine Grace”, The Irish Monthly 51/596 (1923), 61-67; James
Swindal, “Faith: Historical Perspectives”, Encyclopedia Of Philosophy (Erisim 14
Subat 2025). Islam dininde indyet diisiincesi bundan tamamen farkl1 olup Tanri’nin
kendisine yonelen kullari i¢in dogru yolu kolaylastirmasi, yardimi ve destegi,
“Allah’in  kullarmin ~fiillerini  sevdigi seylere yonlendirmesi” anlaminda
kullanilmaktadir. Ragib el-Isfahani, Miifreddat Kur’an Kavramlar: Sézligii, gev.
Abdulbaki Giines - Mehmet Yolcu (Istanbul: Cira, 2010), 1170. Ayrica “Allah’m
yardimi ve litfu anlaminda” kullanilan ‘tevfik’ kelimesi i¢in bk. Hiilya Alper,
“Tevfik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlar1,
2012), 41/8-9.

™ Olmez, John Locke ve Dini Inancin Akliligi, 148.

s John Locke, “A Third Letter Concerning Toleration”, The Reasonableness of Chris-

tianity (California: Stanford University Press, 1958), 90.

John Locke, The Reasonableness of Christianity (California: Stanford University

Press, 1958), 24.
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iman yolunu kolaylastiric1 destegini ifade etmekte ve bu yardimi gerekli
gormektedir.

Locke’a gore Tanri insanlart belirli bir gaye dogrultusunda yaratmis
ve uymak zorunda olduklar1 bir davranig modelinden sorumlu tutmustur.
Insan akil, bilgi, duyular ve bedenle donatilmis, bunlar1 tamamlayan ve
hizli bir sekilde istedigi yonde hareket etmesini saglayan ruhun idaresine
birakilmistir. Ayrica insan, sahip oldugu tiim bu yeteneklerin farkindadir.
Dolayisiyla en bilgili varlik olan Yaraticinin ona bu nitelikleri herhangi bir
eylemde bulunmamasi, tembellik ve aylaklik yapmasi i¢in bagisladigini
diisinmesi miimkiin degildir. Bunlar1 Yaraticinin onuruna, hiirmetine ve
insanligin mutluluguna yonelik bazi seyler yapmak igin islevsel kilmasi
gerektigi oldukga agiktir.”” Oyleyse insanm kendisini yaratani bilmesi, ta-
nimast ve onun istedigi dogrultuda dogru davranislar gerceklestirmesi bir
baska deyisle vahyin isaret ettigi yonde hareket etmesi beklenmektedir.

Locke acisindan insanin sorumlu davraniglar gerceklestirebilmesi i¢in
evrende kaosun degil diizenliligin hakim olmast gerekmektedir. insanin is-
tenilen davraniglar1 ger¢eklestirmesi ve bunlardan sorumlu tutulmasi i¢in
ortam, sartlar ve ¢evrenin uygunlugu esastir. Locke’un bundan kasti ise
diinyanin i¢inde bulundugu diizenliliktir yani sahip oldugu tabiat kanunla-
ridir.”® Locke’a gore diinyanin bir diizen igerisinde islemesi insanin kendi-
si ve cevresiyle ilgili endiselerini, korkularini azaltmakta ve tercihlerinde
Ozgiir bir sekilde hareket etmesine olanak saglamaktadir. Doga yasasina,
insan1 baglayict ve zorunlu kilict bir kanun olma niteligi kazandiran sey,
doganin 15181yla bilinebilen bu kanunun ilahi iradenin bir {iriinii ve emri
olmasidir. Tanr’nin aleme yerlestirdigi ‘doga yasasi’ bir yandan aleme
diizenlilik kazandirirken 6te yandan bu alemde yasayan bir varlik olarak
insana ¢esitli sorumluluklar yliklemis ve onu bunlara uymaya mecbur kil-
mustir.” Doga yasasi, evrendeki diger tiim yasalar ve insanlar i¢in baglayict
niteliktedir. Clinkii bu yasa, diger yasalarin zorunlu olarak ihtiyag hissettigi
tiim gereklilikleri saglamaktadir. Ayrica bu yasanin yaraticist olan Tanri,
onun hayatimizin ve eylemlerimizin temel kurali olmasini istemis ve onu
yeterince duyurmustur. Doga yasasini anlamaya istekli olan, yeterince
zaman ve enetji ayiran herkes onu bilebilecek durumdadir. Sonug olarak
Locke’a gore doga yasasinin insanlar i¢in baglayici oldugu apagik bir ger-
cektir.® Locke doga yasasinin olusturdugu diizenliligi, insanin iman etmesi
yolunda temel bir unsur/zemin olarak géormektedir. Kaosun hakim oldugu
bir ortamda akilli varliklar1 hayrete diisliren bir diizenlilik olmadig: igin

" Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 1/130, 2/284.
Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 1/78.

Locke, Questions concerning the Law of Nature, 101.

Locke, Questions concerning the Law of Nature, 211.
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insanin, yaraticinin hikmetli islerini diisiinmesi, O’na iman etmesi ve bu
ugurda bir ¢aba igerisinde olmasi diigiiniilemez.

Locke doga yasasini da kapsadigini ifade ettigi ‘ilahi yasa’ hakkinda
sunlar1 ifade etmektedir;

“Ben, ilahi yasayla Tanri’nin ister doganin 1s181yla, ister vahyin sesiyle
insan eylemlerine koydugu yasayi ifade ediyorum. Tanri’nin insanlarin
kendilerini yonetmeleri i¢in bir kural koydugunu inkar edecek kadar kaba
biri yoktur sanirim. Tanri’nin bunu yapma (yasa koymaya) hakki vardir;
zira biz onun yaratiklariy1z; eylemlerimizi en iyi olana yonlendirmek i¢in
tyilige ve bilgelige sahiptir ve bunu sonsuz sekilde ve siirede odiiller ve
cezalarla, bagka bir hayatta uygulama giiciine sahiptir; ¢iinkii hi¢ kimse
bizi onun ellerinden/hakimiyet alanindan ¢ikaramaz.”®!

Locke’un, Tanr’nin hem doga yasalari hem de vahiy yoluyla insanin
dogru davraniglar ortaya koymasi icin bir yasa belirledigini ve insanin séz
konusu yasaya uygun davranmasini Tanrisal bir gérev olarak diistindtigiinii
sdylemek miimkiindiir. Insanin Yaraticinin yasalarina uygun davranmayi
irade etmesi durumunda Tanr1’nin ona bu yolu kolaylastiracagini ifade eden
Locke insanin dogru davraniglar yapmasini gelecek diinyada elde edecegi
sonsuz hayatla iliskili gérmektedir. Ona goére insan dogru davrandigi siirece
gelecek diinyada mutlu olacaktir.?> Ancak Locke agisindan, yukarida ifade
edildigi lizere, baz1 iman hakikatleri insanin anlama kapasitesini agtigindan
aklin tiim iman akidelerini bilmesi ve kendisini kurtulusa gotiirecek yolu
tek bagina bulmasi miimkiin degildir.3 Dolayisiyla akil ancak insanin
baz1 iman hakikatlerini anlamasi ve onu kabul edecek zihinsel olgunluga
ulagsmasina destek olabilir. Ona gore iman ise bundan daha 6te bir sey olup
tamamen kalplerin kabuliine dayanir. Bu kabule insan1 gétiirecek olan sey
ise sadece Tanri’nin indyetidir. Ciinkii kalpleri imana agan ve aydinlatan
Tanrt’dir.®

Locke’a gore inanmak icin irade eden ve Tanri’nin yasalarma uygun
davranmaya ¢alisan kisiye Tanri liitfu ve inayetiyle dogru yolu gosterecektir.
Onun ifadelerinde Tanri’nin i¢imizi aydinlatan 1s18ina giiclii bir vurgu
oldugunu gérmek miimkiindiir; iman hakikatlerini neyin dogru yaptigini
bilemeyiz fakat onlarin dogruluguna kesin olarak inaniriz.®® Helm’e gore,
Locke agisindan bu inanglar duyusal ve bilimsel bilgide oldugu gibi onlara
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yonelik kesin bilgi ve baglilik gerektirmemekle birlikte yine de bunlarin
kesin baglayiciligina inanmamiz gerekir.® iman konularini kesin dogrulama
imkan1 olmamakla birlikte bunlar kesin inang ve itaat isterler. Dolayisiyla
Locke, insanin anlama kapasitesini asan bazi iman hakikatlerini onaylamak
i¢in Tanr1’nin indyetine 6nemli oranda ihtiya¢ oldugunu belirtmekte, hatta
bunu temel bir gereklilik olarak gérmektedir. Aksi takdirde bunlarin akil
tarafindan kabul edilmeyebilecegini diisiinmektedir. Locke’a gore bir
kisinin Hiristiyan olmasi i¢in vaaz ve iknanin disinda, baska seylere yani
Tanr’nm liitfuna ihtiyag vardir.®” Locke Incil’den soyle bir alint1 yaparak
inayet diislincesini agimlamaya g¢alisir:

“‘Seytanlar inanir ve trperir’® ancak onlar yine de kurtulamazlar.
Onlar herhangi bir imanla kurtulamazlar ¢iinkii onlara iman kurtulus
i¢in onerilmemistir. Iman bir kurtulus yolu olarak yalmzca insanogluna
liitfedilmistir. insanlar eger Isa’nin Mesih olduguna ve Kurtarict Kral
olduguna inanirlarsa ve glinahlarindan pismanlik duyarlarsa, Tanr1 onlara
oldukca merhametli davranacaktir ve liituf i¢in verdikleri ahit geregince
kendilerinden istenen diger sartlari yerine getirirlerse, Tanr1 onlar1 bu
inanglarindan dolay1 hakli ¢ikaracak ve kusurlarini affedecektir. Boylece
onlar adil ve dogru insanlar olarak goriilecek ve sonsuz yasami miras
alacaklardir.”®

Goriildiigil tizere Locke, insanlarin Tanri’nin indyetini hak etmek i¢in
Isa’ya inanmalar1 ve giinahlarindan pismanlik duymalari gerektigini ileri
siirmektedir. Ayrica indyetin sadece insanogluna bahsedildigini ve insanin
onu elde etmek i¢in goniillii bir sekilde inanmasi gerektigini, inanmayanlarin
ise ondan mahrum olacaklarini ifade etmektedir. Locke’a gore, Tanr1’nin
varligina inandig1 halde onun yasalarina uymayan ve hitkkiimranligini kabul
etmeyen kisiler (0rnegin seytan) birer isyankardir ve Tanr1 onlari, suglarini
arttiran bu inanglarindan dolay1 hakli ¢ikarmayacaktir. Bu durumda ise
yarayan sey sevgi temelinde olusan ve i¢inde itaat ile ameli barindiran bir
imandir.”® Oyleyse iman etmek Locke’a gore tek basina yeterli olmayip
kisinin isteyerek ve severek iman etmesi ve sahip olunan imanimn kisiyi
dogru fiillere yonlendirmesi gerekir. Locke, Tanri’nin i¢imizdeki 15181 ve
indyetinin iman hakikatlerine inanmada bize yardimci olabilecegini ileri
stirmektedir. Bununla beraber Tanri’nin liitfu kendiliginden degil kisinin
iman etmeye yonelik egilimi ve gayreti sayesinde ger¢eklesmektedir.”’ Ona
gore, Tanr1 insanlara dogru yolu bulmalari i¢in akil ve 6zgiir irade vermis

8 Helm, “Locke on Faith and Knowledge”, 57.

7 Locke, “A Third Letter Concerning Toleration”, 90.

8 Yeni Ahit, St. James 2:19.

% Locke, The Reasonableness of Christianity, 44.

% Locke, The Reasonableness of Christianity, 46, 49-50.
o Locke, The Reasonableness of Christianity, 45-46.
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ve bunlar litfu ile desteklemistir. O kendilerine yiiklenilen sorumlulugun
geregini yapmayanlarin ise bu anlamda ilahi destekten mahrum kalacagini
diisinmektedir.

Sonu¢

Sahip oldugumuz tiim bilgilerin tecriibe yoluyla sonradan kazanildigim
one stiren Locke’a gore, vahiy oldugu iddia edilen bir bilginin,
gercekligini test etmenin yolu akil yiiriitmektir ancak tiim vahiy bilgileri
aklin anlayabilecegi nitelikte degildir. Ornegin Locke’un melekler, &teki
diinya inanci ve ruhun olimsiizliigii gibi akli asan hususlar1 insanin
anlama kapasitesini asan inanclar olarak kabul ettigi goriilmektedir. Ote
yandan insanin dogustan giinahkar oldugu fikrini kabul etmemesi insanin
dogustan herhangi bir bilgi getirmedigine iligskin yaklagimiyla tutarlilik
olusturmaktadir. Ancak akli asan vahiy dnermeleri konusunda bazen akla
bazen vahye oncelik vermesi, kendi akilct tutumu ve Hiristiyan inang
esaslar1 arasindaki sikismiglhigin bir gostergesi olarak okunabilir.

Locke’un bu ¢alismada ifade edilen goriislerinden hareketle, dogrudan
duyusal bilgiye konu olmayan iman esaslarin1 delillendirmeye ve kabul
edilmelerine doniik olarak Tanri’nin indyetine yer agmaya c¢alistigini
¢ikarsamak miimkiindiir. Onun inayet diisiincesi Tanr1’nin; kendi ¢cabalariyla
kurtulusa eremeyecek olan insanlara yonelik karsiliksiz Litfu ve merhameti
anlamindaki Hiristiyan inancindan farkli olmakla birlikte tamamen ondan
bagimsiz degildir. Locke, asli giinah doktrinini kabul etmemesiyle tutarl
bir sekilde insanin kendi cabasi ile kurtulusunu miimkiin gordiigiinden
onun bu tutumu Hiristiyanligin genel indyet yaklasimindan ayrilir.
Ancak Tanri’nin, insanin anlama kapasitesini asan bu zorlu yolu/iman
yolunu kolaylagtirmasi ve insan1 kurtulusa erdirmesi, anlamindaki inayet
fikrini savunmasi Locke’un Hiristiyan dini yaklasimindan etkilenimini
gostermektedir. Indyeti; kisinin Isa’nin kurtaric1 kral olduguna inanmast,
dogruya yonelmesi, inanmay1 irade etmesi ve buna iligskin bir ¢aba i¢erisinde
olmasina bagl olarak Tanri’nin kendisine saglamis oldugu ek bir destek ve
yasami boyunca ahlakli davranmayi iceren bu zor yolu kolaylastirmaya,
15181 ile aydimnlatmaya iligkin bir yardim ve liituf olarak gérmektedir.
Onun digiincesinde, Tanri’nin yolunu (dogru yolu) irade etmeyen ve
ona ulagsmaya yOnelik herhangi bir gayret icerisinde bulunmayan kisiler
Tanrt’nin indyetinden mahrum kalacaklardir. Dolayistyla imanin dogrudan
amprik bilgiye konu olmadigini kabul eden Locke’un indyete iliskin
diisiinceleri onun, imanda akl1 6n plana ¢ikaran ve insanin kendi ¢abasi ile
kurtulusunu miimkiin géren diisiinsel sistemiyle uyumlu goriinmektedir.
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