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Oz

Glinlimiizde savasan taraflar arasinda esitlik ilkesi artik uygulanmamaktadir. Asimetrik savas kavrami, son
yillarda siklikla karsilastigimiz ve giderek daha ¢ok dnem kazanan bir olgu haline gelmistir. Uluslararasi
insancil hukuka uygun olmayan savas yontemlerinin kullanimi artis gosterse de, savas hukukun sivillere ve
savag dis1 kalanlara koruma saglamak, silahli ¢atismanin neden oldugu zarar1 azaltmak gibi temel kurallar
degismemektedir. Bu calismada oncelikle asimetrik savasin farkli tanimlari, tarihsel arka plani ve insancil
hukukta asimetrik savas kavrami ele almmustir. Bu makale, asimetrik savaslarda Uluslararas1 Insancil
Hukukun (UIH) uygulanabilirligini, Filistin-Israil ¢atismalar1 baglaminda ele almaktadir. Filistin ve Israil
arasindaki bu catigmalar, uluslararasi insancil hukukun uygulanabilirligi ve etkinliginin saglanmasi
konusundaki zorluklart gdstermesi agisindan 6nemli bir vaka sunmaktadir. Sonug¢ olarak, asimetrik
savaslarin karmasik dogasi nedeniyle UTH un etkin bir sekilde uygulanamadig1, bu durumun da uluslararasi
toplumun ve ilgili taraflarm hukukun Gstiinligiinii saglamak igin daha etkin miidahaleler gerg¢eklestirmesini
gerektirdigi sonucuna varilmaktadir. Bu baglamda, UiH un gegerliligi ve uygulanabilirligi iizerinde
durulmakta, ¢atisma taraflarina somut 6neriler sunulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Asimetrik Savas, Filistin, Israil, Uluslararas1 insancil Hukuk, Uluslararas1 Kizil Hag
Komitesi.

Jel Code:
Calisma Alani: Uluslararas: iliskiler, Devletler Hukuku

THE FUNCTIONALITY OF INTERNATIONAL HUMANITARIAN LAW IN ASYMMETRICAL
WARS: THE CASE OF PALESTINE AND ISRAEL

Abstract

The principle of equality between warring parties is no longer applicable in modern conflicts. The concept
of asymmetric warfare has become an increasingly prevalent and significant phenomenon in recent years.
Although the use of warfare methods that do not comply with international humanitarian law (IHL) has
risen, the fundamental rules of war, such as providing protection for civilians and non-combatants and
minimizing the damage caused by armed conflict, remain unchanged. This study first examines the different
definitions of asymmetric warfare, its historical background, and the concept of asymmetric warfare within
humanitarian law. Additionally, examples of such wars are discussed. This article addresses the
applicability of International Humanitarian Law (IHL) in asymmetric wars, specifically in the context of
the Israeli-Palestinian conflicts. In this regard, the Israeli-Palestinian conflicts are analyzed as case studies
of IHL’s application in asymmetric warfare. The conflict between Palestine and Israel presents a significant
case that highlights the challenges of ensuring the applicability and effectiveness of IHL. The study
concludes that the complex nature of asymmetric warfare hinders the effective application of IHL,
necessitating more robust interventions by the international community and relevant parties to uphold the
rule of law. The validity and applicability of IHL are emphasized, with concrete recommendations provided
to the parties involved in the conflict.
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ULUSLARARASI iNSANCIL HUKUKUN ASiIMETRIK CATISMALARDA iSLEVSELLIGi:
FiLiSTIN VE iSRAIL ORNEGI

1.Giris

Giiniimiizde birgok devlet, yalnizca kendi topraklariyla smirli kalmaksizin, diger tilkelerde de devlet dist
aktorlerle silahli ¢atisma halindedir. Bu durum, Uluslararas: Insancil Hukuk (UIH) cercevesinde uzun
yillardir varligini siirdiiren uluslararasi ve uluslararasi olmayan silahli ¢atigmalar arasindaki geleneksel
ayrim giderek daha fazla tartismali hale getirmistir. Ozellikle asimetrik savas kavrami, modern silahl
catismalarin karmasikligini ve taraflar arasindaki dengesizligi yansitan bir olgu olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Asimetrik savaslarda taraflardan biri genellikle bir devletin diizenli silahli kuvvetlerinden olusurken, diger
taraf diizensiz milisler, gerilla gruplar1 veya diger devlet dis1 aktérlerden olusmaktadir. Bu dengesizlik, UTH
normlariin uygulanabilirligini ciddi sekilde sinirlandirmakta ve bu normlarin etkinligini sorgulamaktadir.

UIH, silahli ¢atismalarm daha insancil bir sekilde yiiriitiilmesini saglamak ve 6zellikle sivil niifusun
korunmasini temin etmek amaciyla dort temel ilkeye dayanmaktadir. Bunlar; savasanlar ile siviller arasinda
ayrim yapilmasi, sivillerin dogrudan saldirilarin hedefi olmaktan korunmasi, askeri hedeflere yonelik
saldirilarda sivillere orantisiz zarar verilmesinin énlenmesi ve gereksiz aci ve istiraplara yol agabilecek
silahlarin kullanilmasinin yasaklanmasi. Bu konuda Frits Kalshoven’in de belirttigi tizere bu ilkeler, silahli
catismalarin tiiriinden bagimsiz olarak evrensel bir gegerlilige sahiptir (Kalshoven & Zegveld, 2011, s. 106-
107). Ancak, modern silahl1 catismalar giderek daha karmasik ve dengesiz hale gelmekte, bu durum UIH
normlarmin uygulanmasimi ve bu normlarin uluslararast alanda etkin bir sekilde islerlik kazanmasini
zorlastirmaktadir. Bu baglamda asimetrik savaslar, klasik simetrik catismalardan énemli dlglide farklilik
gostermektedir. Simetrik savas, Clausewitz’in savag teorisi temelinde, kabaca esit askeri giiglerin kars1
karsiya geldigi bir ¢atigsma bigimi olarak tanimlanirken (Clausewitz, 2007, s. 13), asimetrik savaslar daha
diizensiz, tahmin edilemez ve sistemsiz yontemler ile yiiritiilmektedir. Bu baglamda, saldirilarin ne zaman,
nereden ve nasil gergekleseceginin belirsiz oldugu asimetrik savaslar, UTH normlarinin uygulanmasini
giiclestirmekte ve sivillerin korunmasi agisindan ciddi riskler dogurmaktadir.

Bu cgaligma, asimetrik savas kavramini farkli tanimlarla ele alarak, hangi tiir catigmalarin asimetrik savas
kategorisine dahil edilebilecegini incelemeyi amaglamaktadir. Ayrica, asimetrik savaslar sirasinda UTH
normlarmin uygulanabilirligi ve bu normlarin c¢atigma baglamindaki etkinligi degerlendirilecektir.
Caligmanin birinci bdliimiinde, taraflar arasinda bariz bir dengesizligin bulundugu veya farkl: strateji ve
taktiklerin kullanildig1 c¢atigmalarda, daha zayif olan tarafin gerilla savasina, pasif direnise, terorist
eylemlere, psikolojik savasa ve hiikiimet karsitt gruplara destek saglama gibi yontemlere basgvurdugu
durumlar ele aliacaktir. Tkinci boliimde, asimetrik savaslarda UTH’un 6nemi analiz edilecek ve taraflardan
birinin UIH’a uymamas1 durumunda diger tarafin davranislarmin ne ydnde sekillendigi tartisilacaktir.
Calismanin {i¢iincii boliimiinde ise vaka analizi ¢er¢evesinde Filistin-Israil asimetrik ¢atigmasi ele aliarak,
bu baglamda UIH normlarinin uygulanabilirligi ve rolii detayli bir sekilde incelenecektir.

Aragtirma, ¢ok boyutlu ve biitlinciil bir yaklasimla yiiriitiilmis olup, asimetrik savas konusunu ydnetsel,
tarihsel, hukuksal, toplumsal, siyasal ve insancil boyutlariyla degerlendirmeyi hedeflemektedir. Veriler,
tarama yontemiyle toplanmis; basvurulan kaynaklar temel olarak kitaplar ve akademik makalelerden
olusmakla birlikte, giincel veriler i¢in ¢cevrim i¢i ag ortamindan, haber kaynaklarindan ve Uluslararasi Kizil
Ha¢ Komitesinin resmi yayinlarindan yararlanilmistir.

2. Asimetrik Savas Tanim

INTERNATIONAL JOURNAL OF ECONOMICS AND POLITICS SCIENCES ACADEMIC RESEARCHES)  Volume :8-  Number:20|

Sayfa/Page 60



Ululslararas1 Ekonomi ve Siyaet Bilimler Publication frequency Year/ Yfl: 8

. . (June-December) Volume / Cilt 8

Akademik Arastirmalar Dergisi Type Number/ Say:: 20

----------------- Scientific Journal (Peer- 2024/2

International Journal of Economics And Political TR Reviewed) ISSN: 2564-7822
Sciences Academic Researches

DOI: 10.58202/joecopol.1594564

Yirminci yiizyilda savaslar, giderek daha karmasik ve esitsiz bir yapiya biirinmistiir. Giintimiizde ise ¢ogu
catisma baslangigta bir devletin i¢ savasi olarak ortaya ¢ikmakta, ancak zamanla uluslararasi bir nitelik
kazanmaktadir (Pfanner, 2005, s. 152). Bu siirecte, catismalarin sayisi artarken tiirlerinde de biiyiik bir
cesitlilik gozlemlenmekte; bu durum, ¢atigmalarin yiiriitiilme bicimlerinin de degisiklik gdstermesine neden
olmaktadir. Ozellikle giiniimiizde devletler, yalmzca diger devletlerle degil, devlet dis1 aktorlerle de silahlt
catisma icerisine girmektedir.

Tarihsel olarak ele alindiginda, giic ile ¢atisma sonuglar1 arasindaki iliski, Thukidides’in Atina ile Sparta
arasindaki savaglart tanimladigi donemden itibaren, realist uluslararast iligkiler teorisinin temel ilkelerinden
biri olmustur. Realist yaklasima gore, daha fazla giice sahip olmak savaslar1 kazanma olasiligini artirirken,
daha az giice sahip olmak savaslar1 kaybetme riskini beraberinde getirmektedir (Toft, 2005, s. 2). Ancak,
asimetrik savasin temel Ozelligi, bu giic dengesinin realist teorilerin kantitatif ve konvansiyonel
yaklasimlarma aykiri unsurlar icermesidir. Bu baglamda, asimetri ilkesi tiim savas tiirlerinde uygulanabilir
bir nitelik tasir; dogru bir anlayis ve stratejik kullanim ile diigmanin zayif noktalarini hedef almak miimkiin
hale gelir. Dolayisiyla asimetrik savas, ozellikle zayif veya kaynak agisindan yetersiz devletlerin ya da
devlet dis1 aktorlerin, daha giiclii taraflara karsi direnmek i¢in kullandig1 6nemli bir ara¢ olarak dikkat
¢eker. Bu tiir gatismalarda asimetrinin en kritik unsurlarindan biri, beklenmedik faktorlerin ortaya
cikmasidir (Svete, 2009, s. 383). Asimetri, Gistiin tarafin giiclii yonlerini etkisiz hale getirirken, zayif tarafin
avantaj elde etmesini saglayabilecek stratejik esneklik ve yaraticilik sunar.

Tarihsel olarak, uluslararasi silahli ¢atisma hukukunun biiyiik bir boliimii, Clausewitz’in Avrupa merkezli
savag anlayist temel alinarak sekillenmistir. Bu anlayis, devlet ordulari arasinda gergeklesen, kabaca esit
askeri giice ya da en azindan benzer Orglitsel yapilara sahip taraflarin karsi karsiya geldigi simetrik
catismalar varsayimina dayanir (Geiss, 2006, s. 160). Ancak, asimetrik savaslar bu varsayimlari temelden
sarsmaktadir. Bu tiir catismalarda saldirilarin ne zaman, nerede ve hangi yontemlerle gerceklestirilecegi
onceden tahmin edilemez. Bu durum, asimetrik savaslarda saldirilara karsi etkili bir savunma olusturmay1
son derece zorlastirmaktadir. Etkin bir karsi koyma i¢in yogun bir istihbarat kapasitesi, kapsamli bir
organizasyonel yapt ve ciddi finansal yatirimlari gerektiren ajans c¢aligmalari zorunlu hale gelmektedir
(Komleva & Borisov, www.observer.materik.ru). Ozellikle savunma mekanizmalarinin bu tiir tehditlere
kars1 hazirliksiz oldugu durumlarda, bu ¢atismalar oldukg¢a yikici ve 6liimciil sonuglar dogurabilmektedir
(Svete, 2009, s. 385). Bu noktada, asimetri terimi ¢ok boyutlu bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Son yillarda, stratejik arastirmalar ve siyaset bilimi literatiiriinde "asimetrik" ve "asimetri" kavramlari
yaygin bir kullanim kazanmistir. Bu terimler, savaslar, diismanlar, stratejiler, yaklasimlar, segenekler,
zorluklar ve silahli catismalar gibi pek ¢ok olguyu aciklamak i¢in kullanilmaktadir (Lele, 2014, s. 100).
Dolayistyla asimetrik savas, bir¢ok farkli tanimi olan bir kavramdir; genel olarak taraflar arasinda agik bir
giic dengesizligi bulunan veya gatismaya taraf olan aktorlerin farkli strateji ve taktikler kullandigt durumlart
ifade eder. Bu tiir ¢atigmalar, yalnizca taraflar arasindaki askeri kapasite farkiyla degil, aynt zamanda
kullanilan yontemlerin dogasiyla da belirginlesir. Giiglii bir tarafin tstiin teknolojik ve konvansiyonel
kapasitesine karsi, daha zayif olan taraf genellikle gayrinizami savas yontemlerine, beklenmedik saldirilara
ve yaratici taktiklere bagvurur. Bu farkliliklar, asimetrik savasin dogasini ve etkilerini anlama ve stratejik
yaklagimlar gelistirme agisindan son derece dnemli olmaktadir.

Asimetrik savaslarda, zayif taraf genellikle geleneksel olmayan yontemlere bagvurmaktadir. Bu yontemler
arasinda gerilla savaslari, pasif direnis, terorist eylemler, psikolojik savas, hiikiimet karsit1 gruplara ve
hareketlere destek saglama gibi stratejiler bulunmaktadir. Alternatif bir tanima gore ise, asimetrik savas,
devlet dis1 bir aktoriin, bir devletin zayif noktalarini hedef alarak geleneksel olmayan araglar ve taktikler
kullanmak suretiyle orantisiz bir etki yaratmay1 amagladigi bir catisma bigimi olarak tanimlanmaktadir. Bu
yaklagim, ayni zamanda devletin stratejik hedeflerine ulagsma kapasitesini zayiflatmay1 hedeflemektedir
(Lele, 2014, s. 100). Bu baglamda, asimetrik stratejiler, askeri giliciin zayif yonlerini hedef alarak bu
noktalar1 etkisiz hale getirmeyi veya asmayi amaglar (Sudhir, 2008, s. 12). Bagka bir ifadeyle, bu
yaklagimlar geleneksel yontemlerden onemli dl¢lide farkli taktikler ve stratejiler kullanarak iistiin giigler
karsisinda avantaj saglamay1 hedefler.

Asimetri kavrami, genellikle taraflar arasindaki gii¢ ve statii farkliliklarimi ifade etmek igin kullanilmakta
olup, bu baglamda sik¢a Incil’deki Davud ve Calut hikayesi 6rnek gosterilmektedir (Deriglazova, 2017, s.
124). Hikayede, savascilarin esitsizligi acik bir sekilde goriilmekte; geng bir sivilin savasa dahil olup
diismanin1 yenerek onun kafasini kesmesi, karsi tarafta saskinlik ve panik yaratmis ve bu durum zaferi
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beraberinde getirmistir (Geiss, 2006, s. 150). Ancak, her asimetrik savasta zayif tarafin Davud ile Calut
hikayesinde oldugu gibi bir zafer elde etmesi kesin degildir. Bu noktada, giiglii aktorlerin neden giigsiizlere
kars1 basarisiz olduklar1 sorusu, dikkatlice ele alinmasi gereken dnemli bir analizi gerektirmektedir. Genel
olarak, giiclii taraflarin, savaslardan spor miisabakalarina kadar pek ¢ok rekabet ortaminda daha zayif
rakiplerini yenmesi beklenir. Bu baglamda, gii¢lii bir aktoriin yenilgiye ugramasi genellikle sasirtici bir
durum olarak degerlendirilir (Toft, 2005, s. 1).

Asimetrik savaglarda zayif taraflar, mevcut giivenlik doktrinlerini ve tgiincli nesil savas yontemlerini
zorlamak suretiyle savunmadan ziyade suca yonelik miicadele stratejileri benimsemektedir. Bu tiir
savaslarda, asimetrik savasgilar statiikoyu koruma cabasi iginde olup, miimkiinse asimetrik tehditlerin
kokenlerini ortadan kaldirmaya yonelik istikrar saglama politikalar1 gelistirmektedir (Wagemaker, 2009, s.
79). Goriildiigii tizere asimetrik savaglar, kendine 6zgii kurallart ile diger savas tiirlerinden ayrilmaktadir
ve ¢ogu zaman acimasizlik ile karakterize edilmektedir. Bu tiir savaslar, yaratict ve genellikle ad hoc
miidahaleler gerektiren karmasik durumlar ortaya ¢ikarabilmektedir. Her ne kadar tiim savaslar dogasi
geregi acimasiz olsa da, konvansiyonel savag stratejilerine gore egitim almis savascilar i¢in asimetrik
savaglar, ongoriilemeyen ve son derece zorlayici dinamikleri ile &zellikle daha acimasiz bir deneyim
sunmaktadir (Cohen, 2010, s. 11). Dolayisiyla, asimetrik savaslar, geleneksel stratejilere asina olan aktorler
i¢in ciddi ve beklenmedik meydan okumalar yaratmaktadir.

Asimetrik savaslar da dahil olmak iizere tim savas tiirlerinde medyanin rolii kritik bir 6neme sahiptir.
Modern asimetrik savas baglaminda medyanin islevi iki temel konu iizerinde yogunlagsmaktadir: birincisi,
medyanin catismadan etkilenen topluluklar tizerindeki etkisi; ikincisi ise, asimetrik savagcilarin dijital
medya araciligtyla etkilesim ve organizasyonel yapilarint degistirme kapasitesidir. Bu siiregte, algilarin
sekillendirilmesi, propaganda faaliyetleri, psikolojik operasyonlar ve enformasyon savaslart gibi cesitli
stratejiler 6ne c¢ikmaktadir. Bununla birlikte, bu tiir uygulamalar, ahlaki sorunlari da beraberinde
getirmektedir. Bu noktada Irak ayaklanmasi érneginde oldugu gibi, internet ve dijital medya kullaniminin
yayginlasmasi, savasin nasil genis bir sekilde yayildigimi ve bilgi akisindaki celiskileri agik¢a
gostermektedir.

Dijital medyanin yapist neredeyse sansiirsiizdiir ve bu durum, siddet igerikli gdriintiilerin giinliik yagamin
bir pargasi haline gelmesine neden olmaktadir (Svete, 2009, s. 382). Bu baglamda, bilginin tiiketicileri
arasinda modern savaslarda her seyin miibah oldugu algist yayilmakta, siddeti ve ahlaki degerleri ayiran
geleneksel normlar ise sadece tarihsel birer tabu olarak algilanmaktadir. Dolayisiyla, dijital medyanin
asimetrik savaslardaki rolii, ¢atismalarin dogasini hem sekillendirmekte hem de yeniden tanimlamaktadir.
Bununla birlikte, medyanin ¢atisma iizerindeki etkisinin ¢ok boyutlu yapisi, yalnizca askeri stratejiler ve
operasyonlarla degil, ayn1 zamanda ahlaki ve etik degerlendirmelerle de ele alinmasini zorunlu kilmaktadir.

Tarihte, daha zayif tarafin daha giiclii bir rakibe saldirida bulundugu birgok asimetrik savas Ornegi
bulunmaktadir (Paul, 1994, s. 3). Ancak, askeri ve ekonomik olarak daha zay1f, yani daha az giice sahip bir
devletin, kendisinden ¢ok daha giiglii bir devlete karsi1 savas baslatmasinin nedenleri iizerine 6nemli bir
tartisma s6z konusudur. Bu baglamda, Thazha Varkey Paul, Asymmetric Conflicts: War Initiation By
Weaker Powers adli eserinde, daha zayif bir devletin asimetrik ¢atigmalarda savas baglatma kararini
etkileyen dért temel zorunlulugu agiklamaktadir. ilk olarak, taraflar arasinda ciddi bir ¢ikar ¢atigmasinin
var olmas1 gereklidir. ikinci olarak, anlasmazlik konusu, zayif taraf icin yiiksek bir deger tasimaktadir.
Ugiincii olarak, zayif tarafin mevcut statiikodan memnun olmamasi, savas kararm tetikleyen bir diger
unsurdur. Son olarak, zayif tarafin, mevcut statiikonun gelecekte degismeden devam etmesinin kendi
cikarlarina zarar verecegi yoniindeki korkusu da savas baslatma kararinda 6nemli bir faktor olarak one
c¢ikmaktadir (Paul, 1994, s. 16). Bu unsurlar, giic dengesizligine ragmen, zayif tarafin savas basglatma
kararin1 yonlendiren temel dinamikleri ortaya koymaktadir. Bu konuda Ikinci Diinya Savasi sonrasi
donemde, zayif devletlerin daha giiglii rakiplerine karsi savas baslattig1 birgok 6rnek gézlemlenmistir. Bu
catigmalara Cin’in Kore’ye miidahalesi (1950), Pakistan’in Kesmir’deki saldirisi (1965), Arap devletlerine
kars1 Israil’in saldiris1 (1967), Sina’da Israil’e kars1 Arap iilkelerinin saldiris1 (1973), Golan Tepeleri’nde
Israil’e karst Suriye’nin saldirist (1973), Vietnam’a karsi Kambogya’nin askeri saldirilart (1977),
Etiyopya’ya kars1 Somali saldiris1 (1977), Tanzanya’ya kargt Uganda saldiris1 (1978), Falkland Adalari’nin
Arjantin tarafindan iggali (1982) ve Sirbistan’a kars1 Hirvat saldirilari (1993) 6rnek olarak verilebilir (Paul,
1994, s. 4). Bu &rmeklerden Filistin-Israil catismasi ilerleyen boliimlerde ayrintili bir sekilde ele alinarak,
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zay1f tarafin gii¢lii rakiplerine karsi savas baslatma kararini yonlendiren stratejik ve politik motivasyonlar
analiz edilecektir.

3.Uluslararasi insancil Hukukta Asimetrik Savas

UIH, uluslararas1 hukukun bir dali olarak, bir tarafin kuvvete basvurma mesruiyetini veya savasin hukuka
uygunlugunu incelemek yerine, silahli ¢atigmalarin nasil yiiriitiilecegine odaklanmaktadir. UIH, savasan
taraflar ile ¢atigmaya artik katilmayan bireylerin korunmasi amacina yonelik diizenlemeler getirirken, ayni
zamanda savas yontemleri ve aracglari tizerinde de sinirlamalar getiren kurallar icermektedir (Uluslararasi
Kizil Hag Komitesi, 2017, s. 12). Bu baglamda, yalnizca insani kaygilar1 gozeten bir hukuk dali olarak,
UIH "savas sirasindaki hukuk" anlamina gelen jus in bello terimiyle de tanimlanmaktadir.

UIH’in tarihsel kokeni, 1864 yilinda kabul edilen ilk Cenevre Sozlesmesi’ne dayanmaktadir ve zamanla
gelisim gostererek, modern gatigmalarin ihtiyaglarini karsilamak iizere daha kapsamli bir hale gelmistir.
UIH’in temel hukuki dayanaklarmi olusturan en énemli belgeler, 12 Agustos 1949 tarihinde kabul edilen
ve Birlesmis Milletler tarafindan onaylanan dort Cenevre Sozlesmesi’dir. Bu s6zlesmeler sirasiyla: savas
alanindaki yarali ve hasta askerlere yonelik koruma diizenlemeleri, denizlerdeki silahli kuvvetlerin
korunmasi, savas esirlerine yonelik diizenlemeler ve savas sirasinda sivil niifusun korunmasina dair
diizenlemeleri icermektedir (Crawford, 2019, s. 47). Bu sézlesmeler, 8 Haziran 1977 tarihinde kabul edilen
iki ek protokolle daha da giiclendirilmistir. ilk protokol, uluslararas: silahli ¢atigmalarda magdurlarmn
korunmasina iligkin hiikiimleri diizenlerken, ikinci protokol ise uluslararasi nitelik tasimayan silahli
catigmalarda magdurlarin korunmasini ele almaktadir (Saxon, 2013, s. 87). Bu protokoller, uluslararasi
silahli ¢atigmalar ile uluslararasi olmayan silahli catigmalar arasinda bir ayrim yapmaksizin magdurlarin
korunmasina yonelik diizenlemeleri genisleterek, UIH’in etkinligini artirmis ve hukuk sistemini daha
kapsaml1 bir hale getirmistir. Bdylece, UIH, silahli ¢atismalarda hem askeri hem de sivil bireylerin
korunmasi igin evrensel bir ¢er¢ceve sunmayi amaglamaktadir (Bothe, 2019, s. 122).

UIH, hem devletlerarasi silahl1 gatismalarda hem de devletler dis1 silahl1 gatigmalarda uygulanmasi gereken
kurallar1 belirleyen bir hukuk dalidir. Frits Kalshoven, Reflections on the Law of War adl1 eserinde, UIH’in
dort temel ilkesini vurgulamaktadir. ilk ilke, savasan taraflar ile siviller arasinda her zaman net bir ayrim
yapilmasi gerektigidir. Tkinci olarak, sivillere ve sivil nesnelere yonelik kasith saldirilardan kaginilmasi
gerektigi ifade edilmektedir. Uciincii ilke, askeri hedeflere yonelik saldirilar sirasinda sivil niifusa ya da
sivil nesnelere orantisiz zarar verilmemesi gerektigini vurgular. Dordiincii ve son ilke ise, savasta gereksiz
veya asirt acilara yol acabilecek silahlar ve savag yontemlerinin kullanilmamasi gerektigidir (Kalshoven,
2007, s. 29). Bu ilkeler, savasin daha insancil bir sekilde yiiriitiilmesini saglamak ve 6zellikle sivil niifusun
korunmasini temin etmek amaciyla temel rehber ilkeler olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla, UIH
uygulanmasi, insani ihtiyaglar ile savagin gereklilikleri arasinda adil bir denge kurmay1 amaglayan énemli
bir girisimdir. Bu cercevede, UIH’in yiikiimliiliikleri, zellikle siviller ve ¢atigmalara dogrudan katilmayan
bireyler lizerindeki ac1 ve zararlar1 azaltmay1 hedeflemektedir.

UIH’in temelinde yer alan ‘savasin insancillastirilmasi’ ¢abalari, askerlerin, askeri personelin, sivil
yoneticilerin ve isyancilarin da birer insan olduklarini kabul eden bir anlayisa dayanmaktadir (Saxon, 2013,
p. 2). Bu baglamda UIiH’in hiikiimleri, savasan taraflarm ¢atismay1 baslatma gerekceleri ya da bu
gerekgelerin mesruiyetine bakilmaksizin tiim taraflara esit sekilde uygulanir. Bunun amaci, savas
kosullarinda bile temel insani degerlerin korunmasini saglamak ve taraflar arasinda asgari diizeyde insani
standartlar1 temin etmektir. Ancak, asimetrik savaslar UIH’in uygulanmasini daha karmasik hale
getirmektedir. Bu tiir ¢atigmalarda taraflar arasindaki dengesizlik, savas stratejileri ve taktikleri agisindan
biiyiik farklar yaratabilir. Ornegin, taraflardan biri nemli dl¢iide daha zay1f oldugunda, tarihsel olarak bu
tarafin geleneksel savas yontemlerinden ziyade gerilla taktikleri ve diger diizensiz savas stratejilerine
yoneldigi gdzlemlenmistir (Bachmann vd., 2021, p.143). Bu durum, UIH’in ézellikle sivillerin korunmas1
ve savag yontemlerinin sinirlandirilmasi agisindan uygulanmasini zorlagtirabilir. Asimetrik savaglarin
glinimiizdeki 6rnekleri, teknolojinin ve hibrit savag taktiklerinin de kullanilmasiyla daha karmasik hale
gelmistir. Ornegin, insansiz hava araclar1 (THAlar) ve siber savas yontemleri gibi yeni araglar, geleneksel
savag normlarmin otesine gegen uygulamalara yol agmaktadir (Schmitt ve Watts, 2020, p. 37-39). Bu
durum, UIH’in mevcut gatismalara uygun sekilde yeniden yorumlanmasini ve uygulanmasini zorunlu
kilmaktadir.
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Uluslararas1 insancil Hukukun uygulanmasi, savas kosullarinda insani ihtiyaglar ile askeri zorunluluklar
arasinda denge kurmay1 amaglar. Ancak, asimetrik savaslar bu dengenin saglanmasini olduk¢a karmasik
hale getirmektedir. Bu catigma tiiriinde, taraflar arasindaki giic ve strateji farkliliklari nedeniyle, UIH
normlarimin uygulanabilirligi énemli Ol¢iide zorlagsmaktadir. Bu baglamda, gerilla savaslar1 asimetrik
catigmalarmn sikca karsilasilan bir tiiriidiir ve UIH’in uygulanmasindaki zorluklarn somut bir érnegini
sunmaktadir. Ozellikle gerilla terimi, kelime anlamu itibarryla "kiiciik savas" anlamina gelmekte ve farkli
baglamlarda gerilla savasi, gerilla taktikleri ve gerilla savascilart gibi ifadelerle kullanilmaktadir
(Kalshoven, 2007, p. 468). Kavramin iki ana anlami bulunmaktadir: biri gerilla savasini, digeri ise gerilla
savageisini ifade etmektedir. Gerilla savasi, genellikle diizensiz savasgilarin, gerilla taktikleri kullanarak
yiriittiikkleri ve catismanin taraflarindan en az birinin kontroliindeki bolgelerde gerceklesen silahli
catismalar1 tanimlar. Buna karsilik, gerilla savascilari ¢gogunlukla tiim diizensiz savaseilart kapsayan bir
kavram olarak kabul edilmektedir (Kalshoven, 2007, p. 469). Bu tiir savaslarda karsilagilan temel
sorunlardan biri, savasgilar ile siviller arasindaki ayrimin belirgin olmamasidir. Gerilla savasgilar: siklikla
sivil niifusun i¢inde faaliyet gosterdiginden, kimin savasci, kimin sivil oldugunu tespit etmek zordur. Bu
durum, rehin alinan bireylere insanca muamele edilmesini denetleme ve bu kisilere erisim saglama
siireglerini de karmasiklastirmaktadir. Dahasi, gerilla savascilarmi UIH kurallarma uygun davranmaya
zorlamak veya onlara karsi savasan taraflarin UTH’a uygun hareket etmesini saglamak oldukga zorlu bir
stiregtir.

Asimetrik savaslarda da taraflar arasindaki gii¢ dengesizligi, savasin hukuki ve etik boyutunu daha da
karmasik hale getirebilir. Ornegin, taraflardan biri UTH normlarma uygun davranmaya ¢alisirken, diger
taraf bu normlar1 tamamen reddedebilir veya ihlal edebilir. Béyle bir durumda, UIH’a uygun davranan
taraf, karsi tarafin kurallar1 ¢ignedigi gerekgesiyle kendini normlarin disina ¢ikma baskist altinda
hissedebilir. Ornegin, rehin alinmis savascilara veya sivillere iskence yapmanin, diismanla miicadelede
daha hizli sonug alimabilecegi diisiincesi ortaya ¢ikabilir (Pfanner, 2005, p. 163). Bu durum, yalnizca
UIH’in ihlali anlamina gelmekle kalmaz, ayn1 zamanda gatismanin taraflarini etik ve hukuki agmazlarla
kars1 karsiya da birakabilmektedir.

Glinlimiizde, gerilla savaslarinin yani sira hibrit ¢atismalar ve modern savas teknolojilerinin kullanimi, bu
sorunlar1 daha da derinlestirmektedir. Insansiz hava araglar1 (IHAlar) ve siber savas gibi yeni teknolojiler,
geleneksel savas normlarinin dtesine gecen uygulamalara kap1 agmaktadir. Bu baglamda, UIH’in ¢agdas
catigmalara uyarlanmasi ve uygulanabilirliginin yeniden degerlendirilmesi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir
(Schmitt ve Watts, 2020, pp. 37-39). Giiniimiizde, diinya genelinde birgok bolgede asimetrik ¢atigmalarin
yasandig1 bilinmektedir. Bu baglamda, insancil hukuk agisindan sivillerin korunmasi, belirli nesnelerin
(6rnegin ambulanslar, hastaneler ve diger insani hizmet saglayan yapilar) giivence altina alinmasi ve gatisan
taraflarin belirli kurallara uymalarinin saglanmasi, uluslararast kamuoyunun giindeminde 6nemli bir yer
tutmaya devam etmektedir (ICRC, 2017, p. 8). Ancak, asimetrik catismalarda UIH uygulanmasi, geleneksel
ulusal veya uluslararasi silahli ¢atigmalardan belirgin bir sekilde farklilik gostermektedir. Bu farklilik,
asimetrik savaglarin dogasindaki belirsizliklerden kaynaklanmaktadir. Bu tiir catismalarda saldirinin
nerede, ne zaman, kim tarafindan ve kime karst ger¢eklesecegi dngoriilemez bir durum arz eder. Taraflar
arasindaki gii¢ dengesizligi ve diizensiz savas yontemlerinin yaygin olarak kullanilmasi, ¢atigmalarin
karmagikligini artirmaktadir (Kalshoven, 2007, pp. 472-473).

Asimetrik savaglarin genellikle diizenli ordular arasinda yiiriitiilen geleneksel savaslara kiyasla daha
acimasiz ve yikici sonuglara yol agtig1 da gézlemlenmektedir. Bu tiir gatismalarda, UTH’in temel ilkelerinin
uygulanabilirligi ciddi 6l¢iide stnanmaktadir. Ornegin, askeri zorunluluk ilkesi ile sivillerin korunmasina
yonelik ayrim ilkesi arasinda c¢atismalar yasanabilir. Asimetrik savaglarda diizenli ordularin, diizensiz
savaggeilarin siviller arasinda saklanmasi durumunda, diisman unsurlarini hedef alirken sivil kayiplarini
onleme sorumlulugunu yerine getirmeleri oldukga gii¢ hale gelmektedir (Schmitt ve Watts, 2020, pp. 41—
43). Ayrica, asimetrik savaslar gogunlukla diizensiz savascilarin UIH’a uygun davranmalarini saglama
cabalarinin yetersiz kaldigi durumlardir. Diizensiz gii¢ler, sivil halk arasina karisarak catismayi
stirdiirmekte, bu da hem sivillerin zarar gérme riskini artirmakta hem de ¢atigsmanin insancil hukuka uygun
sekilde yonetilmesini giiclestirmektedir (Pfanner, 2005, p. 163). Bu durum, yalnizca hukuki degil, ayn
zamanda etik agidan da ciddi bir sorun teskil etmektedir. Modern ¢atismalarin bu karmasik dogasi, UTH’in
uygulama alaninda yeniden degerlendirilmesini zorunlu kilmaktadir. Ozellikle, teknolojinin ¢atismalardaki
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roliiniin artmasiyla birlikte, insansiz hava araglar1 (IHAlar), siber saldirilar ve diger hibrit savas yontemleri
gibi unsurlar, geleneksel savag hukukunu daha da zorlayan bir yapiya isaret etmektedir (Bachmann vd.,
2021, p. 147).

Asimetrik savaglar, UIH uygulanabilirligini ve etkinligini ciddi sekilde smayan bir dizi karmasik faktorii
barindirmaktadir. Bu tiir ¢atismalarda, insani yardim faaliyetlerinin yiiriitiilmesi ve savas magdurlarina
erisim saglanmasi, geleneksel silahli ¢atigmalara kiyasla daha fazla zorluk igermektedir. Cogu girisimin
geriye doniik (post factum) bir nitelik tasimasi, catigmalar sirasinda etkin miidahale olasiligini
azaltmaktadir. Ozellikle, Uluslararas1 Kizil Ha¢ Komitesi (ICRC) gibi kuruluslar, yalnizca ¢atisan taraflarm
UiH’a uygun davranmalarini saglamay1 degil, aym1 zamanda ¢atisma magdurlarin1 korumay1 ve onlara
yardim etmeyi amaglamaktadir. Ancak, taraflarla iletisim kurma ve magdurlara erisim saglama siirecleri
asimetrik savaglarda ciddi engellerle karsilasmaktadir. Bu zorluklar, cogunlukla taraflardan birinin ya da
her ikisinin UTH kurallarin1 sistematik olarak reddetmesinden kaynaklanmaktadir (Pfanner, 2005, p. 158).
Taraflardan biri kendisini megru bir aktor olarak gdstermeye calisirken, digerini siklikla "terdrist," "suclu"
veya "medeniyetsiz" gibi sifatlarla tanimlayarak mesruiyetini yok etmeye ¢alismaktadir. Bu tiir bir sdylem,
catisan taraflarin birbirlerine ve magdurlara karsi insancil olmayan veya yasadisi yontemlere basvurma
olasiligini artirmaktadir (Pfanner, 2005, p. 160).

Asimetrik savaslar, gelencksel savas kurami ve UIH kavramlariyla tam anlamiyla &rtiismemektedir.
Ornegin, Clausewitz’in savas teorisi, temelde esit taraflar arasindaki catismalar1 éngoriirken, asimetrik
savaglar, taraflar arasinda belirgin bir gii¢ dengesizligi barindirmaktadir. Bu esitsizlik, savasan taraflardan
birinin mesru olarak taninma olasiligmi diigiirmekte ve bu durum da catismanin hukuki cergevede
yonetilmesini zorlastirmaktadir (Pfanner, 2005, p. 158). UIH, taraflarin yasal statiilerinden bagimsiz olarak
uygulanabilirligiyle dikkat ¢ceker. 1949 tarihli Cenevre S6zlesmeleri’nin Ortak Madde 3(4)’1, uluslararasi
olmayan silahli ¢atismalarda UIH normlarinin taraflarm hukuki statiisiinii etkilememesi gerektigini
vurgulamaktadir. Bu diizenleme, taraflardan birinin "kanun kagagi" olarak siniflandirilmasinin, insancil
hukukun uygulanmasini engelleyemeyecegini agikca ifade etmektedir. Ancak, bu hiikmiin
uygulanabilirligini saglamak, asimetrik ¢atismalarda taraflar arasindaki derin giivensizlik ve hukukun reddi
nedeniyle olduk¢a zordur. Dolayisiyla, asimetrik savaslarin dogasinda bulunan diizensiz savas taktikleri,
catismanin belirsizligini artirmaktadir. Bu ¢atigmalarda, saldirinin kim tarafindan, ne zaman, nerede ve
kime karst gerceklesecegini tahmin etmek giligtiir. Bu durum, yalnizca savasin yonetimini
karmasiklastirmakla kalmaz, ayni zamanda insani yardim faaliyetlerinin giivenli ve etkin bir sekilde
gerceklestirilmesini de zorlagtirir.

Uluslararasi kuruluslarin ve insancil hukuk mekanizmalarinin bu tiir catigmalarda oynadigi rol, insani
yardimin etkinligini artirmak agisindan kritik bir neme sahiptir (ICRC, 2017, pp. 10-12). Gortldiigi tizere
asimetrik savaslar, UTH un uygulanmasindaki en ciddi zorluklardan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Taraflar arasindaki gili¢ dengesizligi, hukuki ¢ercevede isbirligini zorlastirirken, c¢atismalarin insancil
hukukun temel ilkelerine uygun sekilde yonetilmesini engellemektedir. Bu nedenle, asimetrik savaslarin
etkili bir sekilde yonetimi ve c¢oziimiinde uluslararasi toplumun, &zellikle de UTH mekanizmalarinmn
gelistirilmesi ve gliglendirilmesi gerekmektedir.

Calismanin bir sonraki boliimiinde, vaka analizi cercevesinde Israil’in asimetrik savas stratejileri
incelenecek ve bu tiir savaglarda UIH normlarinin ne derece saglandig1 degerlendirilecektir.

4. Israil’in Asimetrik Savas Stratejileri ve Filistin: Bir Vaka Analizi

Asimetrik savas, yalnizca bir risk faktorii degil, modern ¢atigma ortaminda siiregelen bir gerceklik olarak
kabul edilmektedir. Bu savas tiirii, resmi devletlerarasi savaslardan devletler i¢indeki ¢atismalara ve devlet
dis1 aktorlerle devletler arasindaki miicadelelere kadar genis bir yelpazede ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle
Arap-Israil catismalari, asimetrik savaslarin belirgin bir 6rnegi olarak dikkat ¢ekmektedir. Bu tiir
catigmalar, hem catisma dinamikleri hem de taraflarin gli¢ asimetrisi nedeniyle uluslararasi hukuk ve
insancil hukukun uygulanabilirligi a¢isindan 6nemli tartigmalara yol agmistir (Cordesman, 2006, p. 5). Son
yillarda, Arap-Israil baglaminda ii¢ nemli asimetrik catisma yasandig1 gézlemlenmistir. Bu catismalarin
ilki, 1987-1993 yillar1 arasinda gerceklesen Birinci Intifada’dir. Birinci Intifada, Israil ile Gazze Seridi ve
Bati Seria’daki Filistinliler arasinda meydana gelen ve biiyiik dl¢iide diizensiz direnis yontemlerine dayanan
bir halk ayaklanmasi olarak tanimlanmaktadir. Bu siiregte, Filistinli gruplar, Israil’in askeri iistiinliigiine
karsi, tag atma, grevler ve sivil itaatsizlik gibi asimetrik taktiklere bagvurmustur (Schulze, 2016, p. 72).
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Dolayisiyla Birinci intifada, asimetrik gatismanin tipik 6zelliklerini sergilemistir: diizenli bir orduya kars
diizensiz direnis gruplarinin miicadele ettigi bu siiregte, sivillerin ¢atismalara karismasi, insancil hukukun
uygulanmasini daha da karmasik hale getirmistir.

Israil’in kontrol bélgelerindeki operasyonlari ve Filistinli gruplarin direnisi, sivil kayiplar1 artirmis ve
uluslararasi toplumun dikkatini bu ¢atigsmalarin insancil boyutuna ¢ekmistir (UN General Assembly, 1989,
p. 3). Bu baglamda, Birinci Intifada, yalnizca askeri bir ¢atisma degil, ayn1 zamanda uluslararasi insancil
hukuk normlarinin asimetrik bir baglamda sinandigi bir vaka olarak degerlendirilmelidir. Bu siiregte,
Filistinli direnis gruplar ile Israil giicleri arasindaki catismalar, geleneksel savas hukuku normlarmim
Otesinde, taraflarin birbirine uyguladig: taktiklerin ve bu taktiklerin uluslararasi hukuk cercevesindeki
degerlendirmelerinin dnemini ortaya koymustur (Roberts, 2020, p. 451). Arap-israil catigmalar1 bu
baglamda 6nemli bir inceleme alani sunmaktadir. Birinci intifada, bu catismalarin en dikkat cekici
orneklerinden biri olup, israil’in 1967°deki Alt1 Giin Savas1 sonras1 Bati Seria ve Gazze Seridi’ni isgalinin
ilk 20 yili boyunca biriken gerilimlerin sonucunda patlak vermistir. Bu siire¢, asimetrik savagin temel
dinamiklerini, isgal altindaki halkin ekonomik ve toplumsal eylemlerle direnisini ve uluslararasi hukuk
cergevesindeki tartigmalart anlamak agisindan kritik bir dneme sahiptir.

Birinci Intifada’nin kivileimi, 8 Aralik 1987°de Gazze Seridi’ndeki Jebalya miilteci kamp1 yakinlarinda bir
Israil kamyonetinin Filistinli bir taksiyle carpismasi sonucu ii¢ Filistinlinin dliimiiyle baslamistir. Bu olay,
bolgede yillardir biriken 6fkeyi tetiklemis ve genis ¢apli bir halk ayaklanmasina déniigmiistiir. Dogu
Kudiis’iin Arap gazetesi el-Fecr, bu kazay1 “kétii niyetle islenmis” bir cinayet olarak nitelendirmis ve bu
sOylem, cenaze toreninin ardindan baslayan protestolarn kivileimini ateslemigstir. Cenazeden donen
binlerce Filistinli, Israil Savunma Giigleri’ne (IDF) tas ve molotof kokteylleriyle saldirmis, ayaklanma hizla
tiim kampa yayilmistir (Cohen, 2010, p. 57-58). Halk hareketi ve direnisin dinamikleri ile isgalin yol agtig1
ekonomik ve sosyal gerilimler spontane siirecleri baslatmustir. isciler, gencler, tiiccarlar, kadinlar ve
cocuklar, giinliik hayatin her alaninda iggale kars1 farkli sekillerde direnmistir. Ekonomik boykotlar, vergi
direnigleri ve grevler gibi pasif direnis yontemleri, askeri isgalin etkilerini protesto etmek ve Filistin
halkinin ulusal bagimsizlik talebini dile getirmek igin kullanilan baslica araglar olmustur (UN General
Assembly Report, 1989, p. 3). Bu tiir eylemler, asimetrik savaslarin temel 6zelligi olan diizenli bir askeri
yaptya karsi diizensiz ve ¢ok yonlii bir halk direnisinin 6rnegini sunmaktadir. Filistinlilerin direnisi,
yalmzca askeri bir kars1 koyma degil, ayni zamanda isgal altindaki bir toplumun ekonomik, sosyal ve politik
olarak var olma miicadelesidir.

Goriildiigii iizere Birinci Intifada, taraflar arasindaki gii¢ dengesizligi nedeniyle insancil hukukun
uygulanabilirligi acisindan da onemli sorular ortaya koymustur. Israil’in isgal altindaki topraklarda
uyguladigi politikalar, uluslararasi insancil hukuk normlarinin ihlali olarak degerlendirilmis ve bu durum
uluslararasi toplumda yogun tartismalara neden olmustur (Roberts, 2020, p. 451). Diger taraftan, Filistinli
gruplarin diizensiz savas yontemleri de sivillerin korunmasi ve catisma dinamikleri agisindan insancil
hukukun smandig bir alan yaratmustir. Dolayistyla Birinci intifada, yalnizca Israil ile Filistinliler arasindaki
bir catisma olarak degil, ayni zamanda asimetrik savas baglaminda uluslararasi hukukun sinirlarini ve
zorluklarint anlamak i¢in kritik bir vaka c¢alismasidir. Bu durum, modern c¢atismalarda giic
dengesizliklerinin uluslararast hukuk normlarinin uygulanabilirligini nasil etkiledigini acikca
gostermektedir.

1982°de Israil’in Giiney Liibnan’1 isgaliyle baslayan savas, 2000 yilinda Israil’in bolgeden ¢ekilmesine
kadar devam etmis ve Hizbullah liderliginde iran ve Suriye’nin destegiyle Giiney Liibnan’daki Sii
topluluklarca yiiriitiilmiistiir. Bu catisma, esas olarak Israil ile miittefik Hristiyan liderligindeki Liibnan
kuvvetleri arasinda yasanmistir (Cordesman & Sullivan, 2007, p. 5; Schweitzer vd., 2023, p. 5).
Hizbullah’m bu siirecte asimetrik savag taktikleri gelistirdigi ve bunlar arasinda intihar saldirilarinin da yer
aldig1 belirtilmektedir. Intihar saldirilar1 dzellikle ikinci Intifada (2000-2005) déneminde belirgin bir
sekilde uygulanmaya baglamistir (Kedar ve Mansdorf, 2008;10).

Eyliil 2000’ de baslayan Ikinci Intifada, Arap-Israil baris siirecinin ¢okiisiiyle sonuglanmis ve Orta Dogu’da
uzun siireli bir gerginlik kaynagi olmustur. Israil, konvansiyonel askeri iistiinliigiinii kullanarak Filistin
direnisine kars1 asimetrik bir miicadele yiiriitmistiir. Bu siire¢, yogun sivil kayiplar ve altyap1 yikimlarryla
sonuglanmis, 6zellikle Israil’in askeri operasyonlari sivil hedeflere zarar veren genis ¢apli operasyonlart
icermistir (Pressman, 2003, p. 17; Shinar, 2003, p. 6). Ayni zamanda, bu donem asimetrik savasin belirgin
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bir 6rnegi olarak nitelendirilmis, Filistin tarafi intihar saldirilar1 ve diger gayri-nizami yontemleri siklikla
kullanmistir (Gallo ve Marzano, 2009, p. 15).

Glinimiizde, bu {ii¢ asimetrik savasa dordiinciisinii 7 Ekimde baglayan catigmalart da eklemek
gerekmektedir. 7 Ekim 2023’te Hamas’ 1 Israil’e yonelik diizenledigi saldirilar ve sonrasindaki ¢atigmalar,
uluslararast hukukun isleyisi ve sivillerin korunmasi agisindan kritik bir déniim noktasi olmustur. Bu
saldirtlarda 1.400’den fazla kisi yasamin1 yitirmis, yaklasik 200 kisi rehin almmustir. Israil’in karsilik olarak
baslattig1 genis capli askeri operasyonlar, uluslararasi insancil hukuk kapsaminda ciddi ihlal iddialarimi
giindeme getirmistir (Tiirk, 2023, s. 12-14). Bu baglamda, BM Insan Haklar1 Yiiksek Komiserligi
(OHCHR), Israil’in Gazze’ye yonelik askeri yontemlerinin "ayrimcilik, orantililik ve énlem" ilkelerini
sistematik olarak ihlal ettigini belirtmistir (OHCHR, 2023, p. 18-20). Siddetin 6l¢iisii ve niteligi bakimindan
esi benzeri goriilmemis diizeyde Israil’in isgal altindaki Filistin topraklarinda uyguladigi soykirim,
milyonlarca insanin kamplarda hayat miicadelesi vermelerine sebep olmaktadir. BM Sorusturma Komisyonu
Baskani, Filistin halkinin sistematik olarak hedef alindigini1 ve bunun insanliga karst su¢ kapsaminda ele alinmasi
gerektigini ifade etmistir (OHCHR, 2023, p. 27). BM Insan Haklar1 Yiiksek Komiseri Volker Tiirk, Israil’in
sivil zararlarini en aza indirme yiikiimliiliigiinii siirekli ihlal ettigini dile getirmistir. Israil ise bu suglamalari
reddederek, raporlari hukuki ve metodolojik olarak kusurlu buldugunu ifade etmistir (Tiirk, 2023, s. 23).

Asimetrik savaglarda UTH nun uygulanabilirligi konusunda, ilk akla gelen uluslararasi kuruluslar olmaktadir.
Israil-Filistin catismalar1 s6z konusu oldugunda ise, bunlarin basta geleni, Uluslararas1i Kizil Hag
komitesidir (ICRC). UIH’ un temelini olusturan Cenevre sézlesmelerini diizenleyen Uluslararasi Kizil Hag
komitesinin 90’dan fazla iilkede 18.500 personeli bulunmaktadir ve silahli ¢atisma ve siddetten etkilenen
insanlara yardim etmektedir (https:/www.icrc.org). ICRC, 1967°den beri Israil’de ve isgal altindaki
topraklarda Golan, Bati1 Seria ve Gazze Seridi ve Seba Ciftlikleri dahil ¢alismalarmi siirdiirmektedir.
Tarafs1z ve bagimsiz bir insani yardim kurulusu olarak, UIH’a uyumu tesvik ediyor ve koruma faaliyetlerini
ve yardim programlarint silahli ¢atigmalarin, diger siddetin ve iggalin siviller tizerindeki etkisini azaltmak
i¢in calismaktadirlar. Ornegin, ICRC Israil ve Filistin gozalt1 merkezlerindeki tutuklulari ziyaret etmekte
ve Aile Ziyaret Programi araciligiyla aile baglarini siirdiirmeye ¢aligmaktadir. Her seyden 6nce, ¢catigmadan
etkilenen insanlar1 savunmakta ve haklarini ve onurlarin1 desteklemektedir. Catigma taraflarina, ikili ve
gizli diyalog yoluyla UIH un kapsamindaki yiikiimliiliiklerini siirekli olarak hatirlatmaktadir (Denli, 2021,
s. 14-17).

Glintimiizde ise, 7 Ekim’den bu yana ICRC, on ay boyunca siirmekte olan siddet olaylarinin 6lgegi ve
dogasii vurguladigi bir raporda, UTH un énemini ve sivillerin korunmasi konusundaki yiikiimliiliikleri
hatirlatarak ¢atigma taraflarina somut onerilerde bulunmustur. Raporda, sivillerin ve tibbi misyonlarin
korunmasini saglamak icin yapilan giinliitk miidahaleler, gozalt1 kosullar1 izleme, aile birlesim ¢alismalari
ve temel ihtiyaglarin karsilanmasi gibi ¢esitli insani yardimlar detaylandirilmistir. ICRC, Gazze’de temel
hizmetlerin ve gecim kaynaklarinin desteklenmesi amactyla saglik tesislerine medikal malzeme saglama,
su ve enerji erisimini artirma, ve temel hizmetlerin siirdiiriilebilirligini saglama gibi acil miidahalelerde
bulunmustur. Ayrica, elektrik ve su tesislerinin dayanikliligini artirmak igin c¢esitli altyapr destekleri
sunmus ve ¢iftcilere biyolojik tuzaklar dagitarak tarimsal {retkenligi korumaya ¢aligmistir
(https://www.icrc.org). Kisacasi, ICRC, devam eden siddet olaylar1 cercevesinde UIH’nin 6nemini
vurgulayarak, sivillerin korunmasi, gozaltt kosullarinin izlenmesi, aile birlesim g¢alismalart ve temel
ihtiyaclarin karsilanmasi gibi acil insani yardimlar sunmus ve altyapi ile tarimsal tiretkenligi desteklemistir.

ICRC’nin uluslararasi insancil hukuk ve insani yardim prensiplerine dayali yayinladigi yonergeler, silahli
catigmalarda sivillerin ve savasc¢ilarin korunmast konusundaki temel ilkeleri icermektedir. Bu yonergeler,
savas sirasinda ayrim ilkesinin uygulanmasini, insani yardimin tarafsizlik ve bagmmsizlik ilkeleri
dogrultusunda stirdiiriilmesini saglamay1 hedefler. Dolayisiyla, ICRC insani yardim caligmalarini ve
catismalardaki miidahalelerini yonlendiren temel ilkeleri ve prosediirleri iceren yonergeleri yayinlamistir.
ICRC’nin bu yénergeleri, 6zellikle UTH ve insani yardim prensiplerine dayanmaktadir. ICRC ydnergelerine
gore, UIH, silahli ¢atisma sirasinda hedef alinabilecek devlet disi bir tarafin 6rgiitlenmis savasci giicleri
iiyeleri ile yalnizca catismalara dogrudan katildiklart zaman ve bu siire zarfinda hedef alinabilecek siviller
arasinda ayrim yapmaktadir (Melzer ve Pomper, 2009, p. 73).

UlH’nin ¢atigma sirasinda hedef alinabilecek bireylerin belirlenmesinde, dogrudan catismalara katilim
kavramina dayanmasi1 gerektigini vurgular. Silahli gruptan ayrilan savase¢ilar ile sivil hayata yeniden
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entegre olan diizenli ordu yedekleri, aktif géreve gagrilana kadar sivildir. Ayrica, Hamas, Islami Cihat veya
Filistin Kurtulus Cephesi gibi silahli bir bileseni olan siyasi varliklara iiyelik veya bu varliklarla iligki
kurmanin, bir bireyin yasal askeri hedef olarak belirlenmesi igin yeterli bir temel olmadigini belirtir (Melzer
ve Pomper, 2009, s. 73-75). Yani, yalnizca siyasi veya idari roller iistlenen, silahli gruplarda miinhasiran
savag dis1 islevlere sahip olan insanlar, dogrudan ¢atigmalara katilmadik¢a higbir zaman hedef alinamaz.
Bu baglamda, savas hukuku, sivillerin ve sivil nesnelerin korunmasini saglamaya devam eder ve ayrim
gozetmeyen saldirilart yasaklar. Siviller, dogrudan catigmalara katildiklar1 zaman ve yalnizca bu siire
zarfinda saldirtya kars1 dokunulmazliklarii kaybederler. Bir bireyin eylemi dogrudan ¢atigmalara katilim
olarak degerlendirilebilmesi igin, karsit gii¢lere zarar verme potansiyeline sahip olmali ve bu eylem kasitl
olarak catismanmn bir tarafim desteklemek amaciyla gerceklestirilmelidir. Bu ilkeler, Filistin-israil
catismasi gibi asimetrik savaglarda bile uygulanabilir olmalidir. Ancak, sahadaki duruma baktigimizda,
ozellikle sivillerin hedef alinmasi ve sivil altyapinin tahrip edilmesi gibi yaygn ihlaller, uluslararasi insancil
hukukun etkili bir sekilde uygulanamadigini géstermektedir (Saul, 2021, p. 340; Kristensen, 2024, p. 50).
Bu durum, hem uluslararasi toplumun hem de ilgili taraflarin daha giiclii bir sekilde miidahale etmesini ve
hukukun tistiinliigiinii saglamasini gerektirmektedir.

UIH’un isleyisinde diger bir dnemli uluslararas1 kurulus, Insan Haklar1 izleme Orgiitii’diir (HRW). HRW
9 Ekim 2023’te Israil ile Filistin silahli gruplar1 arasindaki ¢atigmalara dair kapsamli bir soru-cevap
kilavuzu yayinlamigtir. Bu metinde, son donemdeki askeri operasyonlarm insani etkileri ve uluslararasi
hukuka uygunlugu ele alinmaktadir. HRW, 6zellikle sivillerin korunmasi, sivil altyapimin hedef alinmasi
ve insani yardim erisimi gibi konulara dikkat ¢ekmektedir. Kilavuz, ¢atismanin yogunlugu ve siddeti
karsisinda uluslararasi toplumu ve ilgili taraflari Uluslararast insancil Hukuk’a saygi gdstermeye
cagirmaktadir. Saldirilarin sivil kayiplar nasil artirdigi, saglik tesislerine yonelik saldirilar ve okullarin
zarar gdrmesi gibi olaylara ayrintili olarak deginilmektedir. HRW, hem uluslararasi hem de yerel aktorlere,
bu tiir catismalarda insan haklarmi1 ve uluslararasi insancil hukuku koruma yiikiimliligiini
hatirlatmaktadir. Bu baglamda HRW’nin temel amaci, savas yasalarinin (jus in bello) ihlallerini belgelemek
ve bu yasalarm tiim taraflarca uygulanmasini tesvik etmektir. Israil-Filistin catismas1 baglaminda HRW,
hem ulusal hem de uluslararas: aktorlere yonelik raporlar yayimlayarak, sivillerin korunmasma dair
ihlallerin uluslararasi topluma duyurulmasini, ¢atismanin tiim taraflarinin sorumluluklarini yerine getirmesi
gerektigini, UTH nin ayrim gdzetmeyen bir sekilde uygulanmasini saglamay1 amaglamaktadir (McKeever,
2020, s. 355).

Goriildiigii iizere, UIH savasan taraflarin sivillere zarar vermemek icin tiim gerekli 6nlemleri almasini
zorunlu kilar ve ozellikle yogun niifuslu bolgelerde askeri hedeflerin sivillerden uzak tutulmasini ve
sivillerin bu hedeflerden uzaklastirilmasini 6ngdriir. Genis etki alanina sahip patlayict silahlar kullanima,
sivillere ciddi zararlar verme riski tasidigindan, bu tiir silahlarin kullanimt sivillerin korunmasina yonelik
yiikiimliliikleri artirir. Saldiran taraf, mesru askeri hedeflerin yerlesim bolgelerinde bulunmasi durumunda
sivillere zarar vermemek ve orantililik ilkesine uymak zorundadir; bu baglamda, etkili bir sekilde 6nceden
uyart yapma ylikiimliiliigli bulunur. Uyarilar etkili olmali ve sivillerin bolgeyi terk etme yetenegine gore
yeterli slire saglamalidir; aksi takdirde, sivillerin yasam ve miilk kaybini 6nlemek i¢in tiim makul dnlemler
alinmalidir. Ayrica, savas hukuklari, temel amaci sivil niifus arasinda terér yaymak olan siddet eylemlerini
yasaklar ve hastaneler, saglik personeli, ambulanslar gibi insani yardimlar 6zel korumalara sahiptir. Askeri
komutanlara yonelik saldirilar ve siyasi liderlerin hedef alinmasi savas hukukuna gore diizenlenmis olup,
gazeteciler de dogrudan savaslara katilmadiklar: siirece korunmaktadir.

Israil ve Filistin, sivillerin korunmasin1 garanti altina alan Uluslararas1 Medeni ve Siyasi Haklar Sézlesmesi
(ICCPR) ile Iskence ve Diger Zalimane, Insanlik Dis1 veya Asagilayict Muamele veya Cezaya Karsi
Sozlesme gibi temel insan haklarma iliskin uluslararasi anlagmalara taraf olmustur (https://www.un.org).
ICCPR, olaganiistii hallerde baz1 haklarin sinirlanmasina izin vermekle birlikte, bu sinirlamalar istisnai ve
gecici nitelikte olmali ve ayrimciligi icermemelidir. Bununla birlikte, yasam hakki, iskence yasagi ve adil
yargilanma hakki gibi temel haklar, olaganiistii durumlarda dahi mutlak surette korunmalidir. Bu baglamda
UIH ihlali, ciddi hukuki ve cezai sorumluluklar dogurmaktadir. UTH’nim ihlalleri kapsaminda islenen savas
suglari, insanliga karsi suglar ve soykirim suglari, Uluslararasi Ceza Mahkemesi (ICC) tarafindan
yargilanabilir. ICC, Filistin’in taraf oldugu Roma Statiisii uyarinca, 1 Nisan 2015 tarihinden itibaren bu
bolgedeki suglari sorusturma yetkisine sahiptir. Mahkeme, Israil ile Filistinli silahli gruplar arasinda
yasanan catismalarda sivillere yonelik savas suglari ve diger uluslararasi suglardan sorumlu olan kisileri
yargilamak amaciyla harekete gecebilir (ICC, 2015). Bu baglamda ICC’nin yetki alani, uluslararasi
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hukukun temel ilkelerine dayali olarak, suglularin hesap verebilirligini saglamay1 ve magdurlarin adalete
erisimini giivence altina almay1 amaglamaktadir. Bu kapsamda, 6zellikle savas suglarinin sorusturulmasi
ve yargilanmasi, uluslararasi toplumun c¢atigmalar sirasinda yaganan insan haklart ihlallerini dnleme
taahhiidlinii yansitmaktadir.

May1s 2021'de, Birlesmis Milletler insan Haklar1 Konseyi isgal altindaki Filistin topraklar1 ve Israil’de
yasanan insan haklari ihlallerini incelemek {izere bir Sorusturma Komisyonu kurmustur. Bu komisyon,
uluslararasi hukukun ihlallerini belgelemeyi, bu ihlallerden sorumlu olan kisileri hesap verebilirlige tabi
tutmay1 ve magdurlara adalet saglamay1 amaglamaktadir (United Nations Human Rights Council, 2021).
Komisyon, Israil ve isgal altindaki Filistin topraklarinda meydana gelen olaylar1 inceleyerek uluslararast
normlara uygun bir degerlendirme yapmaktadir. Bu baglamda, Uluslararas1 Adalet Divan1 (UAD), Israil’in
Gazze, Dogu Kudiis ve Bati Seria’daki isgalci gii¢ olarak varligini uluslararasi hukuka aykiri olarak
nitelendirmistir. Divan, bu bdlgelerin uluslararast hukuka gore “tek bir bolgesel birim” oldugunu ve
Israil’in 6zellikle yerlesim politikalarmin 1949 Cenevre Sézlesmelerini ihlal ettigini belirtmistir. Ayrica,
Israil’in bu isgali “miimkiin olan en kisa siirede” sona erdirmesi gerektigi vurgulanmistir (International
Court of Justice [ICJ], 2004). UAD, bu topraklarda devam eden yerlesim politikalarini uluslararasi insancil
hukuka aykirt bir durum olarak tanimlamis ve isgalin derhal sonlandirilmasini tavsiye etmistir. UAD’nin
danisma gériisleri baglayici bir hukuki nitelik tastmamakla birlikte, uluslararasi toplum tarafindan Israil’e
yonelik diplomatik ve siyasi baski olusturma araci olarak kullanilmaktadir. Divanin degerlendirmeleri,
uluslararast hukuk cercevesinde isgalin hukuka aykiriligini acikca ortaya koyarak, taraflarin uluslararasi
normlara uyum saglamasi igin bir ¢ergeve sunmaktadir. Ayrica, bu kararlar, uluslararasi toplumun isgalin
sona erdirilmesine yonelik ¢abalarina mesruiyet kazandirmaktadir.

Uluslararas1 Adalet Divan1 (UAD), Tiirkiye nin, Giiney Afrika tarafindan Israil’e kars1 acilan davaya, 1948
Birlesmis Milletler Soykirim Soézlesmesi ¢er¢evesinde miidahillik bildiriminde bulundugunu agiklamistir.
Tiirkiye, UAD Statiisii’niin 63. maddesi uyarinca, davaya taraf olmayan devletlerin de miidahil
olabilecegini belirterek bu hakkini kullanmistir. Tirkiye ayrica, sozlesmenin dogru bir sekilde
yorumlanmasina yonelik beyanlarda bulunmus ve miidahil olma izni talebini sakli tutmustur (ICJ Advisory
Opinions, 2024). UAD, israil’in isgal altindaki Filistin topraklarindaki varligini uluslararasi hukuka aykiri
olarak nitelendirmistir. Mahkeme, bu topraklarin Gazze, Dogu Kudiis ve Bati Seria’y1 kapsayan tek bir
bolgesel birim oldugunu ve israil’in bu topraklarda uyguladigi yerlesim politikalarmin 1949 Cenevre
Soézlesmelerini ihlal ettigini vurgulamigtir. UAD, isgalin “miimkiin olan en kisa siirede” sona erdirilmesi
gerektigini belirterek, Israil’in bu bolgelerde uluslararasi hukuk cercevesinde yiikiimliiliiklerini yerine
getirmesi gerektigine dikkat cekmistir (Benoliel ve Perry, 2010 p.65; Ronen, 2014, 24). Buna karsin, srail
hiikiimeti, UAD’nin danigma goriisiinii “yaniltict ve gercegi carpitan™ bir karar olarak nitelendirmistir.
Israil, Yahudi halkinin bu topraklarda “isgalci” olarak degerlendirilemeyecegini savunmustur (Sultany,
2024, p.128). UAD’nin tavsiye kararlari baglayici nitelikte olmamasina ragmen, uluslararasi toplum
tarafindan diplomatik baski ve hukuki ¢er¢eve olusturmak amaciyla kullanilmaktadir.

Gorildiugl tizere bahsedilen 6rneklerden ve tartismalardan yola ¢ikilarak, asimetrik savaslarda taraflar
arasindaki esitsizlik ile UIH normlarinin ihmalleri arasinda dogrudan orant1 oldugunu gérmek miimkiindiir.
Giiniimiizde biitiin catismalarda UTH normlarma uygun davranilmadigini gérmekteyiz, hatta “savas”m
degisen dogasi, teknolojinin gelismesi, yeni tiir savaslarin ortaya ¢ikmast UTH normlarinin saglanip
saglanmadigini kontrol etmenin bile daha zor ve karmasik haline geldigini gérmek miimkiindiir. Ancak ne
olursa olsun uluslararasi insancil hukukun sivillere ve engellilere koruma saglamak, silahli ¢atismanin
neden oldugu zarar1 azaltmak gibi temel kurallar1 degismemektedir.

5.Sonu¢ ve Oneriler

Asimetrik savaslar, UTH uygulanmasinda ciddi zorluklar ortaya ¢ikarmaktadir. Calismamizda, asimetrik
savaglarin dogasinin, taraflarin UTH normlarina uyum saglamasini diger gatisma tiirlerine gore daha
karmasik hale getirdigi vurgulanmistir. Filistin-Israil ¢atismasi, bu zorluklarm agik bir drnegini teskil
etmektedir. Sivillerin korunmasi, savas suclarmin sorumlulugu ve uluslararasi yargt mekanizmalarinin rold,
bu baglamda kritik 6neme sahiptir. Hem ulusal hem de uluslararasi diizeyde, savas suglariyla miicadele ve
sivillerin korunmast, adaletin saglanmasinda merkezi bir rol oynamaktadir.

UIH, Israil’in Bat: Seria ve Gazze’deki isgalini devam eden bir silahl1 catisma olarak kabul etmekte ve bu
catismalardaki taraflarin davranislarini diizenlemektedir. 1949 Cenevre Sozlesmeleri ve 1977 Ek
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Protokolleri, savas yontemleri ve sivillerin korunmasi gibi temel normlari igermektedir. Ancak, asimetrik
savaslarda gili¢ dengesizlikleri ve taraflarin uyguladig: farkli stratejiler, bu normlarin etkili bir sekilde
uygulanmasini zorlastirmaktadir. Ozellikle, 7 Ekim 2023’te baslayan catismalarin tirmanisiyla birlikte
Israil’in Gazze’ye yonelik operasyonlari, orantisiz saldirilar ve sivil kayiplar agisindan UIH normlarinin
ihlal edildigi endiselerine yol acmugtir. Yiiksek sivil kayiplar, savas suclart ve insani yardimlarin
engellenmesi, bu hukukun etkin bir sekilde uygulanmasinda eksiklikler oldugunu gostermektedir. Bu
baglamda, ICRC gibi kuruluglarin, sivillerin korunmasi ve temel ihtiyaglarin karsilanmasi konusundaki
faaliyetleri, UIH’1n insancil yoniinii destekleyen énemli adimlar olmustur. Ancak, ¢atismalarda hastane,
ambulans ve doktor gibi korunan unsurlarin hedef alinmasi, savasin insancillastirilmasina yonelik ¢abalarin
pratikte yetersiz kaldigini ortaya koymaktadir.

Calismamiz boyunca asimetrik savaslarin tanimlari yapilmis, bu tiir savaslarim UIH normlarina uyum
iizerindeki etkisi analiz edilmis ve Israil-Filistin ¢atismasi baglaminda bir vaka analizi gerceklestirilmistir.
[lk olarak taraflar arasindaki gii¢ dengesizliklerinin asimetrik savaslardaki temel dinamikleri nasil etkiledigi
tartistlmistir. Giigsiiz tarafin gayri-nizami yontemlere bagvurdugu, giiclii tarafin ise genellikle orantisiz gii¢
kullanarak asir1 zarara yol actig1 tespit edilmistir. Sonrasinda, asimetrik savaslarda UIH normlarinin énemi
ve uygulanabilirligi incelenmistir. Son olarak, Filistin-Israil ¢atismasi iizerinden bir vaka analizi yapilmis
ve bu baglamda uluslararasi kuruluslarin ¢aligmalari degerlendirilmistir.

Sonug olarak, ¢atigma tiirii ne olursa olsun, taraflarn UIH’in temel amacini géz oniinde bulundurarak
hareket etmesi gerektigi agiktir. Bu amag, savagin yol actig1 insani acilari en aza indirmek ve magdurlara
koruma ve yardim saglamaktir. Devletler ve devlet dig1 aktorler, insancil yardimin engellenmesine yonelik
herhangi bir eylemde bulunmaktan kaginmalidir. Filistin-israil savasi, UIH normlarinin uygulanabilirligi
ve etkinligi agisindan kritik bir vaka sunmaktadir. Uluslararasi toplumun bu baglamdaki rolii, barisin
saglanmasi ve insan haklarinin korunmasinda hayati bir dneme sahiptir.
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