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11 Eylil 2001'de radikal cihat¢i grup-
lar tarafindan “Ikiz Kuleler” olarak adlandiri-
lan New York'taki Diinya Ticaret Merkezine
yonelik saldirilar sonrasi, diinya yeni bir pa-
radigma degisiminin esigindeydi. Saldirilarin
ardindan, koktenci kimliklere sahip olmakla
su¢lanan kisiler, Bati'da kaygiya eslik eden be-
lirsizlik ve yogun bir givenlik arayiginin so-
rumlusu haline gelmislerdi. Sosyal bilimciler
mevecut durumu, giderek zayiflayan ideolojik
baglar ve gerileyen sinifsal iligkilerin yerlerini
kiilttirlerin kendi i¢indeki kimlik farkliliklari-
na biraktiklar: seklinde yorumladilar. Bununla
birlikte Samuel Huntington gibi baz: teoris-

yenler ise Islam ve Bati diinyas: arasindaki
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muhtemel ¢atigma noktalarini 6n plana ¢ikartarak, siireci “medeniyetler catismasi”

kavramiyla analiz etmeye ¢alisti (Huntington, 2015, s. 315, 406).

Noel Malcolm, 11 Eyliil saldirilarindan gok kisa bir siire 6nce, heniiz Islam
ve Bati medeniyetleri tizerine bitip tikkenmeyen kiiltiirel tartigmalarin popler-
lik kazanmadig: bir tarihte, Subat/Mart 2001'de, Oxford Universitesi'nde siyaset
dustincesi tizerine bir dizi seminer vermisti. O siralar kimsenin ilgisini ¢ekmeyen
seminerlerin konusu ise, Islam diinyas: hakkinda Batrda halihazirda gegerli soy-
lemlerin ¢ok uzun ve karmagik bir tarihe dayandig: iddias: iizerineydi. Malcolm,
seminer ve notlarini 11 Eyliil sonras: tartigmalarin sogumasimi beklemesiyle ancak

2019'da bir kitap haline getirebildi.

Noel Malcolm, Kullanish Diismanlar: Bat1 Siyaset Diisiincesinde Islam ve
Osmanly 1450-1750 adiyla yayinlanan bu kitabinda, Batinin Islam dinyasim
Osmanl 6zelinde nasil algilamig oldugunu sorgulamaya agmustir. Eserde, “Bati”
kavramu ile kastedilen esasinda Bati Katolik Hiristiyanlif1 ve onun egemen an-
lam perspektifidir. Eserde kronolojik olarak ele alinan 1450-1750 aras: dénem ise,
Batrda giivenlik endiselerinin zirveye ulastigi Istanbul’un fethi (1453) ile baslayan
ve Montesquiew'niin Dogu “despotizmi” tizerine yazilar kaleme aldig1 Kanunlarin
Rubu Uzerine (1748) adli ¢alismastyla tamamlanan bir dénemi vurgulamak ama-

cryla kullanilmigtar.

Sozi edilen ¢alismanin ilk bolumi su ciimle ile baglar: “29 Haziran 1453
sabahi Venedike ulagan bir gemi, Konstantinopolis'in Osmanli Sultani II. Meh-
med tarafindan fethedildigi haberini getiriyordu.” Venedik’ten gonderilen haber-
ciler vasitasiyla felaket haberinin Roma ve Papaliga ulagsmasi ise, sekiz giinlik ek
bir gecikmeyle, 7 Temmuz 1453 tarihini bulmustur. Kentin gercekte 29 Mayis'ta
dugtigl hatirlatilacak olursa, fetih haberinin Avrupada neredeyse bir ay1 agkin bir
sure sonra duyulmaya bagsladig1 anlagilmaktadir. Malcolm'un kitapta sundugu an-
latidan hareketle, olayin Bat: dinyasinda yaratmig oldugu tahribatin buyiklugi ve
bir¢ok hikiimdarda keder ve umutsuzluk duygulariyla karsilandig1 goriilmektedir.
Ote yandan Batida kentin diismesi nedeniyle ortaya ¢ikan tepkiler, iki genel yorum
tizerinde yogunlasmistir. Bunlardan ilki, Bat'nin kendi dinsel doktrini tizerinden
yapilan bir tiir mantiFa biirtindiirme ¢abasini yansitirken; ikincisi ise Osmanli’'nin
(yani 6tekinin) bilinmezliginden kaynaklanan 6n yargili birtakim degerlendirme-
leri yansitmaktadir. Eserin ilk dort béliimiinde bu tartismalarin 6n plana giktig
goriilmektedir.

Batida, Konstantinopolis'in fethine iligkin mantiga biiriindiirme ¢abalari-
nin temelinde, Ortodoks Yunanlar: su¢lama stratejisi bulunmaktadir. Yunanlar, 11.

yiizyildan itibaren Kilise i¢indeki boliinmenin temel sorumlusu olarak gorildiik-
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leri i¢in bu askeri felaket aslinda onlarin Tanri’'nin sopasini yiyip, cezalandirilmig
olduklari seklinde yorumlanmustir. Tlahi giic, Ortodokslara terbiye edici ve ibretlik
bir ceza keserken, Osmanlilar ise bu cezanin yerine getirilmesine aracilik eden bir
tir “musibet” olarak itham edilmigtir. Bu sekildeki bir teolojik yorum sayesinde,
Konstantinopolis'in diigiisi kargisinda yaganan moral ve askeri hayal kirikligini ha-
fifletmek icin kiigiik de olsa bir teselli arayisina gidildigi goriilmektedir. Neticede
sonug ne kadar menfi olsa da, Tanr1 kelaminin bu iste bir payinin olduguna inanil-

mis olmast, mevcut tabloyu Katoliklerin géziinde daha ¢ekilir kilmaktadur.

Malcolm’un analizlerinden hareketle Batrdaki diger bir tutumun da, “bar-
bar”, “vahsi (saevi)” ve “canavar (immane)” yakigtirmalariyla anilan Tirkler hakkin-
da yeterince bilgi sahibi olunmamasindan kaynaklanan belirsizlik havasindan ileri
geldigi anlagilmaktadir. Bu amagla fethi takip eden on yillar boyunca Tirklerin
hangi soydan geldikleri konusunda ciddi tartigmalar boy géstermistir. 15. ve 16.
ylizyilda Silvio Piccolomini, Nicolo Sagundino ve Paolo Giovio gibi Bati'nin 6nde
gelen tarihgileri tarafindan dillendirilen argiimanlardan en 6nemlisi, Turklerin
yaganti ve askeri goriiniimleri itibariyla Iskitlerden gelmis olduklar1 yoniindedir.

Tartismaya agilan diger iddialar ise, Turklerin Hunlar veya eski Troyalilarin soyuna
dayandiklar: fikridir.

Bati, Osmanli yayilmas: kargisinda Tiirklerin tarih ve kokleri hakkindaki
tartigmalardan tamamen kopmamig olmakla birlikte, bir sonraki adimda Turkle-
rin kiltiirel ve askeri 6zelliklerini gozlemlemeyi kendisine vazife edinmigtir. S6z
konusu gozlem ve incelemeler arasinda en ilgi ¢ekici olani ise Turk piyade or-
dular1 olan “Yeniceriler” hakkindadir. Malcolm’a gére bu ordu tegkilatlanmasinin
bagarilarinin askerlerin himayelerine gore degil de, meziyet ve yararliliklarina gére
terfi ediliglerinden kaynaklandiginin anlasilmasi, 6fkeyle karigik bir hayranlikla
ele alinmistir. 1560’ta tarih¢i Francesco Sansovino, Osmanlilarin askeri disiplin,
itaatkarhk ve basarilari agilarindan Roma'nin takipgisi oldugunu ifade etmekte-
dir. Bu Batil tarih¢inin géziinde Osmanli askeri inanilmaz derecede itaatkar; siki
talimler sayesinde zorlu sartlar altinda dahi mukavemeti yiksek ve tehlike aninda
bile karmasaya izin vermeyecek derecede disiplinlidir. Ote yandan giintimiizdeki
muteber kaynaklarda da Yenicerilerin kigla hayat: ve asker ocaginin talim ve ter-
biyesinin megsakkatli siirecinin benzer anlatilarla dile getirildigi hatirlatildiginda
(Kogu, 2022, s.118-120); Batili yorumcularin ne kadar isabetli gézlemler yaptiklari
anlagilmaktadir.

Besinci boliimde; Malcolm, Bati’'nin Sultan Selim ve Kanuni zamaninda
Osmanl’yr nasil degerlendirmis olduguna iligkin baz: bilgileri paylagir. Séz geli-
mi 1509da Venedik i¢indeki ses getiren tartigmalardan birisi de, gii¢li bir orduya
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sahip olan Osmanlilardan 15-20 bin kisilik bir ordu kiralanmasinin dogru olup
olmayacag: hakkindadir. Diger taraftan Venedik icin ciddi bir itibar kaybina yol
acacagl distincesiyle bu talepten son anda vazgecildigi gorilmektedir. Bunun-
la birlikte, Machiavelli'nin Prens adli bagyapitina agina olan siradan bir okuyucu,
Italyan politik yazininin bircok tarihi tecriibeden ders gikartarak parali askerlere
siddetle karg1 ¢tkmig oldugunu animsayacak olursa, Venedik'in bu tarz bir girigim-
den neden vazgegmis oldugunu daha net bir sekilde degerlendirebilir (Machiavelli,
1994, s. 86-95).

Altinci, yedinci ve sekizinci boliimlerde; yazar, Battda Osmanli’ya ba-
kis konusunda 16. ylizyilda 6nemli bir paradigma degisikligine gidildigini ve
Osmanli’nin sadece salt bir “diisman” olarak degil, ayn1 zamanda “kullamigh bir
diigman” kategorisinde ele alinmaya basladigini alintilar. “Ovgii ile utandirma”
olarak adlandirilan bu sistematik ve yeni yaklagim degisikligine gore, bir yandan
Osmanli kurumsal devlet yapisinin barindirdigi meziyet ve olumlu yonler tzeri-
ne 6vgiler duziilirken; diger yandan da Bati'da benzer niteliklere sahip yapila-
rin bulunmamasi utang gerektiren bir mesele olarak masaya yatirilir. Bu stiregte
paradigma degisikligini kolaylastiran etmenlerden birisi de, Batidaki seyyahlarin
Osmanl tlkesine seyahat etme olanaklarinin artmig olmastyla agiklanir. Bilinmez-
ligin tetikledigi glivenlik kaygisi, Bati'da yerini zamanla merakla karigik bir tutu-
ma birakmigtir. Bu baglamda ¢aligmada sirasiyla, Jean Bodin'in Osmanli’nin askeri
orglitlenmesi ve gorevlilerin yiikselmesindeki liyakat ve meritokratik niteliklerine
iligkin, Machiavelli'nin Osmanli yonetim yapisinin 6zelliklerine dair ve nihayet
Thomas Campanellanin Osmanli toplum modeli hakkindaki degerlendirmeleri

tartismay: zenginlestirir.

Malcolm, dokuzuncu béliimden eserin sonuna kadar, yer yer farkh konu-
lar1 ele almaya caligsa da, 6zellikle “despotizm” baghigina minhasir bir 6nem atfe-
der. 17. yiizyila dogru hizla ilerlerken Bati'nin goziinde Osmanli devlet, toplum
ve askeri yapisinin belli birtakim 6zellikleri hala taklit edilmeye layik gérilse de,
bu tarihlerde arttk Osmanli’ya iligkin olumlu imajin genel olarak tersine dénmeye
bagladig1 gézlemlenir. Osmanli idaresinin kendine has dogasindan kaynaklanan

mutlak ve tekelci iktidar anlayis: elestirel bir sekilde anlatilir.

Bat’'nin bir biitin olarak Dogu toplumlarini ele alis tarzindaki klasik an-
lats, siphesiz Herodotos ve Aristotelese kadar geri gétirtlir. Hatta Herodotos'un
Tarih (Historiae) adini tagtyan bagyapiti, Bati'nin kendisini Dogu tizerinden tanim-
lama girigimlerinin ilki olarak okunabilir. Herotodos bu eserinde Asyada yasayan
uygarliklary, [istilac1] “barbar” olarak adlandirmigtir (Herodotos, 2017, 8.24, 5. 37).
Ayni gekilde Aristoteles de, Asyalilar ve Barbarlarin, Yunanlardan daha kole ruhlu
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oldugunu ifade edip, onlarin despotik bir idareye egilimli olduklarini vurgulamigtir
(Aristotle, 1995, 3.14, 5. 19-21). Batida 18. ylizyilda Osmanli Devleti ve sultanla-
rinin degerlendirilis bicimleri esasinda bu klasik anlatidan ¢ok da farkli bir gekil-
de ele alinmaz. Osmanh devlet idaresinden bahsedildigi zamanlarda ¢ogunlukla,
keyfi ve 6zgirlik tutkusundan yoksun anlamlarina gelen desporicus sézciglinin de
birlikte kullanildig1 goze ¢arpmaktadir. Malcolm’a gore, Osmanli Devleti Bati'da
giderek askeri bir tehdit unsuru olmaktan ¢iktik¢a, onun idari ve toplum yapisina
iligkin olumsuz yakigtirmalar giderek artmaya baglamistir. Bu baghikta kitapta ya-
pilan degerlendirmelerden en ilgi ¢ekici olani ise, Osmanli aile hayat1 ile despotik
yakistirmast yapilan bu idare bi¢imi arasinda ciddi bir iligki bulunduguna dairdir.
Buna gore Malcom, geleneksel Bat: diisiincesinde, Osmanlida kadinin 6zel alana
hapsedilmesi ve 6zgiirliikten mahrum birakilmasi ile despotizmin politik idealleri

arasinda ¢ok yakin bir irtibat kuruldugunun altin1 6nemle ¢izer.

Toparlamak gerekirse, Malcolm'a gore, Istanbul’'un fethiyle birlikte Bati
i¢cin giderek daha goriiniir ve biiyiik bir tehdit unsuru halini alan Osmanli Devleti
ve “Turk” imgeleminin, kimi zaman diigmanca onyargilarla, kimi zamansa imren-
me ve hayranlik uyandiran idari ve 6zellikle askeri disiplinle yan yana ele alindi
soylenebilir. Eser, 1450-1750 tarihleri arasindaki bir kesit tizerinden, Bat’'nin 6n-
yargt ve perspektifinin tarihsel sertiveninin anlagilabilmesi agisindan degerli oldu-
gu kadar, Batih digtinirlerin zihin diinyalarindaki Osmanl gercekliginin deger-
lendirilmesi agisindan da ilgi ¢ekici bir goriintii sunmaktadr.
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