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Oz: Bu calisma, okul &ncesi 6gretmenligi alaninda 6grenim géren dgretmen
adaylarmin kaynagtirma egitimine yonelik goriislerini incelemek amaciyla
yapilmustir. Aragtirmanin calisma grubunu, Abant izzet Baysal Universitesi
Okul Oncesi Ogretmenligi anabilim dalinda ogrenim géren 177 ogrenci
olusturmaktadir. Betimsel arastirma yontemlerinden tarama modelinin
kullanildig1 arastirmada, verilerin elde edilmesinde, Genel Bilgi Formu ve
Ozbaba (2000) tarafindan gelistirilen “Okul Oncesi Egitimde Kaynastirmaya
Karg1 Tutum Olgegi” kullamlmistir. Veri toplama araglari ile toplanan verilerin
arastirmanin amact dogrultusunda belirlenen degiskenler agisindan anlamli bir
farklilik olusturup olusturmadigim belirlemek icin bagimsiz gruplar igin t testi,
Tek Yonlii Anova, Mann Whitney U ve Kruskal Wallis testleri kullanilmistir.
Arastirmanin sonucunda, d6gretmen adaylarinin bulundugu simf diizeyinin ve
ozel egitim dersi alma durumunun kaynastirma egitimine yo6nelik goriislerin
farklilagsmasinda etkili oldugu goriilmiistiir.
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Abstract

This study was carried out in order to survey opinions of teacher candidates,
who study at Preschool Teaching Department, about Inclusive Education. Study
group of the research consists of 176 students who study at Preschool Teaching
Department of Abant Izzet Baysal University. Survey model, which is one of the
models of descriptive research methods, was used in this research. In order to get
the data General Information Form and “Attitude Scale on Inclusive Education in
Preschool”, which was developed by Ozbaba (2000), were preferred. In order to
indicate if data collected with data collecting tools create a significant difference
or not in terms of variables determined in line with the aim of the research, t-test,
one direction Anova, Mann Whitney U and Kruskal Wallis tests were applied for
independence groups. As a result of the research, it is observed that class grade of
teacher candidates and their situation of receiving special training course had an
important effect on differentiation of their views on inclusive education.

Key words: Preschool education, inclusive education, attitude, teacher
candidates.

It was presented as oral presentation in 11th National Pre-School Education
Students Congress . 27-29 April 2016.

1. Girig

Her bireyin bedensel yapisi, giiglii ve zayif yonleri, stnurhiliklari, yeterlilikleri, ilgi ve
yetenekleri, duygusal ve 6grenme 6zellikleri bir digerinden farklidir (MEB EARGED,
2010). Cocuklarin degisen diinyaya ayak uydurabilmeleri icin farkli 6zellikleri ve
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gelisimleri dogrultusunda egitim almalari ise egitimin amacina ulagsmasmndaki en
onemli gerekliliktir (Metin, 1997; Ersoy & Avci, 2001). Egitimde firsat esitligi ilkesi
ve bireylerin kendileri icin en az kisitlayici cevrede egitilmesi gerektigi goriisiinden
kaynaklanan kaynastirma/biitiinlestirme egitimi; 6zel gereksinimi olan bireylerin,
gereksiniminin tipine, derecesine ve kullanilacak kaynaklarin tanidigi olanaklara
bagl olarak, miimkiin oldugunca normal okul programlarina yerlestirilmeleri ve
yasitlartyla esit egitim kosullarinda birlikte egitilmeleri stirecidir (Burstein,1986;
Bayko¢ Donmez, Aslan & Avc1,1997; Batu & Kircaali Iftar, 2005). Bu yaklasim ilk
yillarda kaynastirma olarak adlandirilirken, son yillarda daha ¢ok “biitiinlestirme”
olarak da kullanilmaktadir (ERG & Tohum Otizm Vakfi, 2011). En az kisitlayic1 egitim
ortamu ilkesi ile 6zel gereksinimli ¢ocugun, hem normal akranlariyla olabildigince
fazla bir arada bulunmasi hem de egitim gereksinimlerinin en iyi sekilde karsilanacagt
egitim ortamina yerlestirilmesinin amacglandigi (MEB EARGED, 2010) kaynastirma
egitiminin bagarili bir sekilde uygulanmasindaki en 6nemli faktor bu konudaki politika
gelisimidir (Sharma, Ee & Desai, 2003). Kaynastirma egitimine yonelik 1994 yilinda
92 tilkenin imzaladig1 “Salamanca Bildirgesi”, uluslararas: alanda en 6énemli politika
girisimi olarak kabul edilmektedir. Her ¢ocuk igin egitimin bir ihtiya¢ oldugunun
vurgulandigi bildirgeye gore, kaynastirma egitimi sosyal bir haktir ve tiim ¢ocuklarin
egitim firsatlarina esit erisimini ifade etmektedir (UNESCO,1994; OECD, 2003).
Kaynastirma egitimi bugiin her gocugun egitim alabilecegine iliskin bir taahhiit olarak
goriilmektedir (Ajuwanvd.,2015). Bu taahhiit dogrultusunda bildirgeyiimzalayan tiim
iilkeler egitim politikalarini belirlerken kaynastirma egitimine yonelik diizenlemeleri
g6z 6niinde bulundurmuslardir. Ulkemizde 6zel gereksinimli cocuklarin kaynastirma
egitimi yoluyla egitilmesi vurgusu ilk kez 1983 yilinda Ozel Egitime Muhtag Cocuklar
Kanunu'nda yer almistir. Giintimtize kadar kaynastirma egitimine yonelik bir¢ok
calisma ve yasal diizenleme yapilmis, 2006 yilinda yaymlanan MEB Ozel Egitim
Hizmetleri Yonetmeligi ile tiim egitim kademelerinde yapilmasi gereken kaynastirma
yoluyla egitim uygulamalar1 Madde 23’te agikca belirlenmistir (MEB, 2012).

Kaynastirma egitiminin 6zel gereksinimli ¢ocuklarin akademik motivasyonlarini,
6z saygilarini ve sosyal becerilerini gelistirdigi yadsmamaz bir gercektir. Ancak yanlis
uygulamalar ne yazik ki bazen ¢ocuklarin sosyal izolasyona maruz kalmalarina da
neden olabilmektedir (Ajuwan vd., 2015). Kaynastirma egitimi dogru uygulandiginda
6zel gereksinimi olan ve olmayan ¢ocuklarin birbirlerini farkl: yonlerde etkiledikleri
goriilmektedir. Ozel gereksinimli cocuklar kaynastirma uygulamalar ile ait olma
duygusunu, olumlu sosyal iliskileri ve arkadasligi kazanarak akademik ve sosyal
alanlarda kendi potansiyellerinin en {ist seviyesine ulasabilmekte, normal gelisim
gosteren ¢ocuklar da toplumda farkli 6zelliklere sahip bireyleri tanima firsat1 bularak
farkliliklara saygi duymayr ogrenmekte ve sorumluluk duygulari gelismektedir
(Diken & Sucuoglu, 1999; Okyay, 2006; NAEYC, 2009).

Ozel gereksinimi olan cocuklarin gereksinimlerinin tiirii, derecesi ve sahip
olduklart uyumsal davranis ozellikleri ¢ok 6nemli olmakla birlikte, kaynastirma/
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biittinlestirme programina alinmalar1 i¢in en uygun dénem okul 6ncesi yillaridir (Aver
& Ersoy, 1999). Genel egitim sistemi icerisinde kritik bir 6neme sahip olan okul 6ncesi
egitim, 6zel gereksinimli ¢ocuklarin egitimi s6z konusu oldugunda daha da biytik bir
oneme sahiptir (Giliven, 1992). Okul 6ncesi donemde iyi planlanmis bir kaynastirma
programina katilan 6zel gereksinimli ¢ocuklar, normal gelisim gosteren ¢ocuklarin
davranislarini gozleyerek, model alirlar ve normal gelisim gosteren ¢ocuklarla sosyal
iletisim igerisine girebilirler (Turnbull & Blacher, 1981).

Alan yazin (Goziin & Yikmis, 2004; Seger vd., 2010; Sucuoglu vd, 2014)
incelendiginde, kaynastirma programlarmin basarili olmasinda en énemli etmenlerden
birinin tutumlar oldugu goériilmektedir. Ozel gereksinimli olmayan gocuklarin, 6zel
gereksinimli olan veya olmayan ¢ocuklarin anne- babalarimin, okuldaki personelin ve
ozellikle sinif 6gretmeninin 6zel gereksinimli ¢ocugu smifa kabul etmede istekli ve
kaynastirma egitiminin basariya ulasmas1 konusunda kararli ve inangli olmalarinin
kaynastirma programlarinin basarisini etkiledigi kabul edilmektedir (Diken &
Sucuoglu, 1999; Batu & Kircaali iftar, 2005).Kaynastirma egitimi ile ilgili calismalar
incelendiginde; 6gretmenlerin ve Ogretmen adaylarmin kaynastirma egitimine
yonelik tutumlar ile ilgili farkli calismalar goze carpmaktadir. Yapilan arastirmalarin
(Avramidis & Norwich, 2002; Ellins & Porter, 2005; Seger vd., 2010; Swain, Nordness &
Leader-Janssen (2012), Ajuwan vd, 2015 ) siklikla 6gretmen ve 6gretmen adaylarinin
tutumlarini etkileyen faktorleri (yas, cinsiyet, deneyim, kaynastirma egitimine yonelik
alinan egitim, aylik gelir, medeni durum, 6zel gereksinimli ¢ocuklarla deneyim, aile
ve yakin gevrelerinde 6zel gereksinimli bireylerin bulunma durumu gibi) inceledikleri
goriilmektedir. Bu calismalarda, belirlenen degiskenlere iliskin farkli sonuglara
ulasilmasimin yaninda 6zellikle 6zel gereksinimli ¢ocuklarla ilgili egitim alinmasinin
tutumlar1 olumlu yonde etkiledigi sonucu dikkati ¢ekmektedir. Avramidis, Bayliss&
Burden (2000a) kaynastirma uygulamasi yapilan bir okulda calisan ve kaynastirma
deneyimi olan 6gretmenlerin daha olumlu tutumlar gosterdigini ortaya koyarak
mesleki gelisimin 6nemini de vurgulamislardar.

Kaynastirma egitiminin basarili olmas: biiyiik 6l¢lide 6gretmenlerin kaynastirma
egitimine olumlu tutum gostermeleri ile miimkiindiir. Ozel gereksinimli gocugun
sadece genel egitim sinifina yerlestirilmesi anlamina gelmeyen kaynastirma egitiminin
temel ilkelerinden biri de, genel egitim smniflarinda egitim goéren 6zel gereksinimli
¢ocuklara ve 6gretmenlerine 6zel egitim destegi saglanmasidir (ERG, 2011). Ancak
tilkemizde destek egitim hizmetlerinin yetersiz olmasi nedeniyle 6gretmenlere bu
alanda oldukga biiyiik gérevler diismektedir.

Hizmet 6ncesi donemde 6gretmen adaylarinin kaynastirma egitimi konusunda
dogru bilgilendirilmeleri de bu egitime iliskin olumlu tutumlarin gelismesinde 6nemli
bir faktordiir. Bunedenle 6gretmen adaylarinin hizmet 6ncesi donemde aldiklari egitim
gercevesinde kaynastirma egitimine yonelik tutumlari ve bu tutumlarmi etkileyebilecek
faktorleri belirlemek biiyiik 6nem kazanmaktadir. Ogretmen adaylarmin kaynastirma
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egitimine yonelik tutumlarin: inceleyen c¢alismalar (Goziin & Yikmis, 2004; Sharma,
Forlin & Loreman, 2006; Firat, 2014; Killoran,Worosko & Zaretsky, 2014; Kraska & Boyle,
2014; Yarali, 2016) incelendiginde, farkli 6gretim programlari, farkli dénemler ve farkl
tilkeler arasinda karsilastirma yapildig1 belirlenmis, ayni 6gretim alanindaki farkl
o6grenim dtiizeyleri arasinda tutumlarin farklilasip farklilasmadigina iliskin az sayida
calismaya rastlanmistir. Bu nedenle, okul 6ncesi 6gretmenligi programinda 6grenim
goren 6gretmen adaylarinin farkli degiskenler agisindan kaynastirma egitimine iliskin
tutumlarinin belirlenmesinin alan yazina katki saglayacag: diistintilmektedir.

Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci; Okul Oncesi Ogretmenligi programinda 6grenim géren
o6gretmen adaylarmin kaynastirma egitimine yonelik tutumlarinin cesitli degiskenler
(cinsiyet, mezun oldugu lise, dzel egitim dersi alma durumu, yakin gevresinde 6zel
egitim gereksinimi olan bireylerin olma durumu) agisindan incelenmesidir.

2. Yontem

Arastirmanin Modeli: Arastirmada betimsel arastirma yontemlerinden tarama
modeli kullanilmistir. Tarama arastirmalari bir konuya ya da olaya iliskin katilimcilarin
goriislerinin, ilgi, beceri, yetenek veya tutum gibi Ozelliklerinin belirlendigi
arastirmalardir. Tarama arastirmalarinin amaci genellikle arastirma konusu ile ilgili
var olan durumun fotografini ¢ekerek bir betimleme yapmaktir (Biiyiikoztiirk, Kilig-
Cakmak, Akgiin, Karadeniz & Demirel, 2012).

Calisma Grubu: 2015-2016 egitim 6gretim yilinda Abant izzet Baysal Universitesi
Okul Oncesi Egitimi Ogretmenligi programinda grenim goren gretmen adaylarindan
basit se¢kisiz drnekleme yontemi ile segilen 177 6gretmen aday: arastirmanin ¢alisma
grubunu olusturmustur. Katilimeilarin %93, 8'i kadin, %6,2’si erkektir. % 18,11 birinci
smnifta, % 31,6s1 ikinci sinifta, %24,3"t tiglincti sinifta, %26’s1 dordiincti sinifta 6grenim
gormektedir.

Veri Toplama Aract: Arastirmada verileri toplama amaciyla “Genel Bilgi Formu”
ve Ozbaba (2000) tarafindan geligtirilen “Okul Oncesi Egitimde Entegrasyona
(Kaynastirmaya) Karst Tutum Olgegi” kullamlmistir.

Genel Bilgi Formu: Okul dncesi 6gretmen adaymni tanimaya yonelik hazirlanan
formda; 6gretmen adayinn cinsiyeti, 6grenim gordiigii siuf, 6zel egitim dersi alma
durumu, ¢evresinde 6zel egitim gereksinimi olan bir yakininin olma durumu ile ilgili
sorular yer almaktadar.

Okul Oncesi Egitimde Entegrasyona (Kaynastirmaya ) Karsi Tutum Olgegi:
Aragtirmada, Nesrin Ozbaba’nin 2000 yilinda, Kircaali Iftar'm “Kaynastirmaya fligkin
Goriigler” adli calismasi ve Mehmet Ozyiirek’in “Engelli Kisilere Yonelik Degistirilen
Tutumlarm Siirekliligi” adli calismasindan yararlanarak gelistirdigi “Okul Oncesi
Dénemde Entegrasyona (Kaynastirmaya) Karst Tutum Olgegi” kullamilmistir.
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Anne- babalar ve 6gretmenlerin kaynastirmaya iliskin tutumlarini anlamak amact
ile gelistirilen Olgek ti¢ boyuttan olusmaktadir. Davranis boyutu; 6zel egitim
gereksinimli ¢ocuklarin normal gelisim gosteren ¢ocuklarin egitim gordiikleri siiflara
kaynastirilmasi ile ilgili 6gretmen davraruslarini, smufta yapilacak diizenlemeleri,
normal ve 6zel gereksinimli ¢ocuklarin kaynastirma uygulamalarinda gosterebilecek
davranislar igermektedir. Duygusal boyut; hem 6zel egitim gereksinimli ¢ocuklar,
hem de normal gelisim gosteren ¢ocuklarin kaynastirma uygulamalarindan duygusal
olarak etkilenme durumlarini, 6gretmenin bu uygulamaya duygusal olarak hazir
olma durumunu igermektedir. Bilissel boyut; 6gretmenin 6zel gereksinimli ¢ocuklarin
normal smiflara kaynastirilmasina iliskin bilgi ve farkindalik diizeyini icermektedir.
Tutum 6lgegi, 30 sorudan olusan besli likert tipi bir olgektir. Arastirma sonunda
yapilan madde analizi ¢alismasinda iki maddenin ayirt ediciliginin diisiik olmasi
nedeniyle bu ¢alismada 28 maddeden olusan olgek formu kullanilmistir. Madde
toplam korelasyonlar: davranus boyutu igin (,40- ,87); duygusal boyut icin (,34- ,91);
biligsel boyut i¢in (, 49- ,59); 6lgegin biitlinii igin ise; (,34- ,91) degerleri arasindadir.
Olgek maddelerine iliskin goriigler, tamamen katiliyorum- katiyorum- kararsizim-
katilmiyorum ve hi¢ katilmiyorum seklinde derecelendirilmistir. Tutum 6lgeginin
gegerlik, giivenirlik calismalar1 Ozbaba (2000) tarafindan yapilmis ve testin gegerli ve
glvenilir oldugu goriilmistiir. Buna gore Pearson Momentler Carpimi Korelasyon
Katsayisi. 97, i¢ tutarhilikta ise Spearman Brown .908, Horst .908 ve Cronbach alpha
degeri .92 olarak bulunmustur.

Verilerin Analizi: Arastirmanin amacina yonelik toplanan veriler degerlendirilerek
istatistiksel analizleri yapilmigtir. “Genel Bilgi Formu” ve “Okul Oncesi Egitimde
Kaynagtirmaya Kargi Tutum Olgegi” aracihgiyla toplanan veriler SPSS 15 programi
ile analiz edilmistir. Degiskenlerin normal dagilima uygunlugu Kolmogorov-Smirnov
Testi ile incelenmistir. Tkiden fazla kategoriden olusan degiskenlerin normal dagilima
sahip kaynastirma puanlarinin karsilastirilmasinda tek yonlit ANOVA testi kullanilmas,
anlamli farkliik saptandiginda farkliigin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemede varyanslarin homojenligine gore Sheffe testi kullanilmistir. Tkiden fazla
kategoriden olusan degiskenlerin normal dagilima sahip olmayan kaynastirma
puanlarmin karsilastirilmasinda Kruskal Vallis testi kullanilmustir. Iki kategoriden
olusan degiskenlere iliskin veriler normal dagilim gosterdiginde bagimsiz gruplar
i¢in t testi, normal dagilim gostermeyen kaynastirma puanlarmin karsilastirilmasinda
Mann Whitney U Testi kullanilarak sonuglar yorumlanmustr.

3. Bulgular ve Yorumlar

Arastirma verilerinden elde edilen bulgulara gore, 6gretmen adaylarmin 6lgegin
biittintinden elde ettikleri puan ortalamalart dikkate alindiginda, kaynastirma
egitimine yonelik olumlu tutumlara sahip olduklar1 (X = 3,43, 55=9,6) belirlenmistir.
Alan yazini (Avramidis, Bayliss & Burden 2000a; Ross & Hill, 2009; Kraska & Boyle,
2014) incelendiginde de arastirma bulgusuna paralel olarak okul 6ncesi 6gretmen
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adaylar1 ve 6gretmenlerinin kaynastirmaya yonelik olumlu tutumlar sergiledikleri
belirlenmistir.

Ogretmen adaylarmin kaynastirma egitimine yonelik tutumlar farkli degiskenler
agisindan incelenerek arastirma bulgulari 1s181nda tartisilmistir.

Tablo 1. Okul Oncesi Ogretmen Adaylarmin Kaynagtirma Egitimine Yonelik
Tutumlarinda Cinsiyet Degiskenine Iliskin Mann Whitney U testi Sonuglari

Cinsiyet n S S U p
Ortalamasi Toplamu

Olgegin Biitiinti Kadin 166 90,4 15007 680 0,157
Erkek 11 67,82 746

Davranig Alt

Boyutu Kadin 166 90,76 15066,5 620,5 0,075
Erkek 11 62,41 686,5

Duyussal Alt Boyut Kadin 166 89,72 14893 794 0,467
Erkek 11 78,18 860

Bilissel Alt Boyutu Kadin 166 87,97 14603,5 742,5 0,289
Erkek 11 104,5 1149,5

p<0,05*

Tablo 1 incelendiginde; cinsiyet degiskeninin okul 6ncesi egitimde kaynastirma
egitimine iliskin tutumlarda anlamli bir farklilik olusturup olusturmadigini belirlemek
i¢in ve degiskene ait iki kategoride normallik saglanamadig: icin Mann Whitney U
testi uygulanmistir. Tabloda sunulan bulgular incelendiginde; 6l¢egin biitiiniinde
ve biitiin alt boyutlarinda kadin ve erkek 6gretmen adaylarmin kaynastirma egitimi
hakkindaki tutumlarinda anlaml bir farklilik bulunmamugtir.

Ogretmen ve O0gretmen adaylarmin kaynastirma egitimine yonelik tutumlarin
inceleyen bazi ¢alismalar (Avramidis, Bayliss & Burden, 2000a; Demir & Acar, 2000;
Ellins & Porter, 2005; Burge vd., 2008) kadin 6gretmen adaylarimin erkeklere gore
daha olumlu tutumlar gosterdigini bulurken bazi1 ¢alismalar (Alghazo, Dodeen
&Algaryouti, 2003; Sahbaz & Kalay, 2010; Woodcock, 2013; Altintas, 2014; Firat, 2014)
arastirma sonuglarina benzer olarak cinsiyetler arasinda anlamli bir iliski bulamamustir.
Avramidis vd. 2000b; Ellins & Porter, 2005; Forlin vd. 2009'in yaptiklar: ¢alismalarda
ise kaynastirmaya yonelik egitimden 6nce katilimcilarin tutumlarinda cinsiyete iliskin
herhangi bir farklilik bulunmazken egitim sonrasinda daha olumsuz tutuma sahip olan
erkek adaylarin kadin adaylardan daha olumlu tutumlara sahip oldugu goriilmiistiir.
Arastirma sonuglar1 ve incelenen alan yazin 1s1¢inda; arastirmalarin uygulandig:
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¢alisma grubu, uygulanan yéntem, kullanilan 6l¢tim araglar farklilik gosterdiginden
cinsiyet degiskenine iligkin farkli sonuglara ulasildig: sdylenebilir.

Tablo 2. Okul Oncesi Ogretmen Adaylarini Okul Oncesi Egitimde Kaynagtirmaya
Yonelik Tutumlarinda Sinif Diizeyi Degiskenine Iliskin Ortalama ve Standart Sapma
Degerleri

Sinif N X SS
1 32 89,625 7,71572
2 56 95,1786 9,4544
3 43 98,5116 8,98775
4 46 99,8478 9,13836

Tablo 2’de; Okul 6ncesi 6gretmen adaylarmin “Kaynastirmaya Karst Tutum
Olgegi”nden aldiklari puan ortalamalari ve standart sapma degerleri, 1. Sinif igin (X
= 89,625, ss=7,7); 2. sinuf igin ( X = 95,178, ss= 9,4); 3. Stf igin ( X = 98,511, ss= 8,9); ve
4. Smuf igin ( X = 99,847, ss= 9,1)’dir. Tablo 2 incelendiginde siuf diizeyi arttikca puan
ortalamalarmin da arttig goriilmektedir.

Tablo 3. Okul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Olgekten Aldiklar1 Toplam Puanlarm
Smnif Degiskenine Tiskin Tek Yonlii Anova Testi Sonuglar

Varyans Kaynagi Kareler sd Kareler F b Anlamh
Toplamu Ortalamast Fark

Gruplar arasi 2283,686 3 761,229 9,466 0,000* 1-3/1-4

Grup ici 13912,39 173 80,418

Toplam 16196,08 176

p<0,05*

Tablo 3 incelendiginde; Olgegin biitiiniinden elde edilen toplam puan
normallik varsaymmini sagladigi igin ANOVA testi uygun goriilmustii. ANOVA
sonuglart incelendiginde smif diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik gozlenmistir
(F(3,173)=9,466, p<0,05). Olc;egin biitiintinden elde edilen puanlar igin okul 6ncesi
egitiminde kaynastirma egitiminde siniflardan hangisi arasinda bu anlaml farkin
oldugunu bulmak amaciyla yapilan Scheffe testinin sonuglarma gore; tiglincti sinifin
(i =98,512) birinci smniftan (i =89,625); dordiincti sinifin (i =99,8478) yine birinci
siniftan daha olumlu sonuglar gosterdigi sdylenebilir.
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Tablo 4. Okul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Olgek Alt Boyutlarindan Aldiklart
Puanlarm Smif Diizeyi Degiskenine Iligkin Kruskal Wallis Sonuglari

Sira

ortalamas: sd x2 p Anlaml fark

Davranis Boyutu 32 55,02 3 26,647 0.000* 1-3/1-4/2-4/

56 80,93

43 100,73

46 111,5
Duyussal Boyut 32 63,34 10,571 0,013* 1-3/1-4

56 90,03

43 99,26

46 96,01
Biligsel Boyutu 32 77,92 2,448 0,485

56 87,68

43 93,05

46 94,53

p<0,05*

Tablo 4’de; 6lcegin alt boyutlarinda smif degiskeninin normalligi incelenmis ve
normallik saglanmadigr goriildiigii igin Kruskal Wallis testi uygulanmistir. Analiz
sonuglari, smif degiskeni icin 6lcegin alt boyutlarindan duyussal alt boyut ( x2 (sd=3,
n=177)=10,571, p<0,05) ve davranis alt boyutunda (x2 (sd=3, n=177)=26,647, p<0,05)
anlamli bir iliski bulunmustur. Davrars boyutunda 1. ve 3. siruflar arasinda, 1. ve 4.
simiflar arasinda, 2. ve 4. siniflar arasinda anlamli bir farklihik gézlenmistir. Farklilik
tespit edilen tiim ikili eslestirmelerde 1. siniflarin daha olumsuz goriis belirttikleri
goriilmektedir. 2. ve 4. Siniflar arasinda ise 4. Smifta okuyan 6gretmen adaylarinin
daha olumlu bir tutum sergiledikleri gozlenmistir. Duyussal alt boyutta ise, 1. ve 3.
Smniflar arasinda, 1. ve 4. siniflar arasinda anlamli bir farkliik gézlenmistir. Farklilik
tespit edilen tiim ikili eslestirmelerde 1. siiflarin daha olumsuz bir tutumda olduklar:
goriilmektedir.

Bek, Giilveren & Baser (2009) ve Kraska & Boyle (2014)’'un calismalarinda da
ogretmen adaylarinin kaynastirmaya iliskin gortisleri ile sinif diizeyleri arasinda
anlaml bir farklilik oldugu bulunmus, Sahbaz & Kalay (2010)'in ¢alismalarinda ise
sinuflar arasinda anlamli bir fark bulunmamustir. Incelenen bu arastirmalarda, son
siniflarin diger siniflara gére daha olumlu goriislere sahip oldugu belirlenmistir.
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Tablo 2, 3 ve 4 incelendiginde sinif diizeyi arttik¢a okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin
kaynastirma egitimine yonelik goriislerinin daha olumlu oldugu goriilmektedir. Okul
oncesi 6gretmenligi programinda yer alan derslerin ¢cocuk haklarina, farkliliklara saygt
egitimine yer verilmesi; ¢ocuklarin ilgi ve ihtiyaglari dogrultusunda egitim verilmesi
ve degerlendirme yapilmasi konularina siklikla vurgu yapilmasinin smif diizeyi
arttikca kaynastirmaya iliskin tutumlarin artmasina neden oldugu sdylenebilir. Ayrica,
tiglincti smifta 6gretmen adaylarmin aldiklar: 6zel egitim dersinin iceriginde yer alan
ozel egitimle ilgili temel ilkeler, erken tani ve tedavinin 6nemi, okul 6ncesi egitimde
Ozel egitimin 6nemi, engele bakisla ilgili tarihsel yaklasim, farkli gelisen ¢ocuklarin
ozellikleri ve egitimi konularinin etkili bir sekilde verilmesinin de bu sonugta etkili
oldugu diistintilmektedir.

Tablo 5. Okul Oncesi Egitimde Kaynastirma Egitimi Hakkinda Tutumlarmm
Ders Degiskenine Miskin Olgegin Biitiinii ve Davranigsal Alt Boyutuna Gére Dayal
Bagimsiz Orneklemler T Testi Sonuglar

N X S sd t p

Olgegin Biitiinii Ders ald1 90 98,6556  8,88018 175 3,582 0,000%
Ders almadi 87 93,6552  9,68795

Davranis Alt Boyutu  Ders aldi 90 70,1667  6,84704 175 3,285 0,000*
Ders almadi 87 66,7471 7,00368

p<0,05*

Tablo 5’te, 6lgegin biitiinlinden elde edilen toplam puan incelendiginde ders alma
durumu degiskenine gore anlaml bir farkliik goriilmektedir. t(175)=3,582, p<0,05.
Olgegin biitiinii icin ders alma durumu (X =98,6556), dersi almama durumuna ( X
=93,6552) gore daha olumludur. Davranigsal alt boyut incelendiginde de, ders alma
durumunun (i =70,1667), dersi almama durumuna (i =66,7471) gore daha olumlu
oldugu goriilmektedir.

Tablo 6. Duyussal Alt Boyut ve Bilissel Alt Boyut Verilerine Dayali Ogretmen
Adaylarinin Okul Oncesi Egitimde Kaynastirma Egitimi Hakkindaki Tutumlarinin
Ders Alma Durumuna Gére Mann Whitney U Sonuglar1

Sira

Ortalamast Sira Toplami 8] P
Duyussal Boyut Ders ald1 90 99,31 8937,5 2987,5 0,006
Ders almad1 87 78,34 6815,5
Biligsel Boyutu Ders ald1 920 93,76 8438,5 3486,5 0,198
Ders almad1 87 84,07 7314,5

p<0,05*
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Tablo 6’da, Duyussal ve bilissel boyuta iliskin tutumlar ile ders alma durumlari
arasinda bir farklilik olup olmadigini belirlemek amaciyla degiskene ait iki kategoride
normallik saglanamadig1 i¢cin Mann Whitney U testi uygulanmustir. Tabloda sunulan
bulgular incelendiginde, 6l¢egin duyussal alt boyutunda (U=2987,5, p<0,05) anlamli
bir farklilik tespit edilirken biligsel alt boyutunda anlamli bir farklilik bulunmamustir.
Sira ortalamalar: dikkate alindiginda, duyussal alt boyut degiskeni ve bilissel alt boyut
i¢in dersi alma durumunun, kaynastirma egitimi hakkinda dersi almama durumundan
daha yiiksek oldugu bulunmustur.

Temel (2000) ve Okyay (2006) yaptiklar ¢alismalarda; egitimleri sirasinda 6zel
gereksinimli ¢ocuklarin egitimi ile ilgili ders almis olan okul éncesi 6gretmenlerinin,
kendilerini kaynastirma uygulamasinda daha yeterli hissettiklerini ve kaynastirma
egitimine yonelik daha olumlu goriisler bildirdiklerini saptamislardir. Goziin & Yikmis
(2004), Orel, Zerey &Toret (2004), Sharma, Forlin & Loreman, vd., (2006), Sharma
vd, (2008), Swain, Nordness& Leader- Janssen (2012) ve Altintas’'in (2014) yaptiklar
calismalarda da, 6gretmen adaylarinin kaynastirma konusunda bilgilendirilmelerinin
kaynastirmaya yonelik tutumlar tizerinde olumlu etkisinin oldugu belirlenmistir.
Babaoglan & Yilmaz (2010) da ¢alismalarinda siuf 6gretmenlerinin yiiksek oranda
kaynastirma ile ilgili herhangi bir egitim almadig1 ve kaynastirma egitimi konusunda
kendilerini yetersiz goérdiikleri sonucuna ulasmuslardir. Arastirma bulgularinin bu
alanda yapilan diger arastirma sonuglari ile ortiistiigii goriilmektedir. Kaynastirma
egitimine yonelik ders alma durumunun o6gretmen adaylarinin kaynastirmaya
yonelik tutumlarimi olumlu yénde etkiledigi sdylenebilir. Tutumlarin etkili olmasinda
6zel egitim dersinin icerigi ve niteligi de énemli bir husustur. Ozel egitim dersinin
igeriginin uygulamaya doniik, empatik diistinceyi vurgulayan, kapsayici, disiplinler
arasi ¢alismaya tesvik eden ve yeniliklere agik olmasinin, diger ders igeriklerinin de
ozel egitim gereksinimli ¢ocuklarin kaynastirilmasma yonelik zenginlestirilmesinin,
ogretmenlik uygulamasi derslerinde 6gretmen adaylarinin kaynastirma programina
alman ¢ocuklarla uygulamalar yapmalarina firsat verilmesinin olumlu tutumlarin
artmasinda etkili olacag1 diistintilmektedir.
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Tablo 7. Okul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Kaynastirma Egitimine Yonelik
Tutumlarinin Lise Degiskenine iliskin Kruskal Wallis Sonuglar

Sira d 5 Anlaml
n ortalamasi s X P fark
Olgegin Biitiinii  Genel Lise 19 103,37 3 3,47 0,325 YOK
Anadolu Lisesi 53 87,49
Meslek Lisesi 61 92,84
Anadolu
. L. 44 79,28
Ogretmen Lisesi
Davranis .
Genel Lise 19 108,18 3 5,137 0,162
Boyutu
Anadolu Lisesi 53 88,63
Meslek Lisesi 61 91,76
Anadolu
. L. 44 77,33
Ogretmen Lisesi
Duyussal Boyut Genel Lise 19 92,24 3 2,614 0,455
Anadolu Lisesi 53 82,71
Meslek Lisesi 61 96,69
Anadolu
. .. 44 84,52
Ogretmen Lisesi
Biligsel Boyutu  Genel Lise 19 88,32 3 0,577 0,902
Anadolu Lisesi 53 89,87
Meslek Lisesi 61 85,6
Anadolu
. L. 44 92,97
Ogretmen Lisesi
p<0,05*

Tablo 7 incelendiginde; 6l¢egin biitiinii ve alt boyutlarinda lise degiskeni icin
normallik saglanmadigindan anlamlilig: test etmek igin Kruskal Wallis testi uygun
bulunmustur. Olgegin biitiinii (x2 (sd=3, n=177)=3,47, p<0,05), davranigsal alt
boyut (x2 (sd=3, n=177)=5,137, p<0,05), duyussal alt boyut (x2 (sd=3, n=177)=2,614,
p<0,05) ve biligsel alt boyut (x2 (sd=3, n=177)=0,577, p<0,05) i¢in anlaml1 bir farklilik
gbzlenmemistir.

Sahbaz & Kalay (2010) ve Kayhan vd.,(2012) nin okul 6ncesi 6gretmen adaylarmin
kaynastirmaya iliskin  goriislerinin  belirlenmesine yd&nelik arastirmalarinda
tiim liselerin puan ortalamalarmin 6lgekteki yerlerine bakildiginda, okul &ncesi
o6gretmen adaylariin mezun olduklar liselere gore kaynastirmaya iliskin goriisleri
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arasinda meydana gelen farkliligin istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig:
goriilmektedir. Ogretmen adaylarmin mezun olduklan lise degiskenine yonelik
arastirma bulgulari ile incelenen arastirma sonuglarmin birbirleri ile Ortlistiigii
gortilmektedir. Mezun oldugu lisenin 6gretmen adaylarinin kaynastirmaya yonelik
goriislerini etkilemedigi sdylenebilir.

Tablo 8. Okul Oncesi Ogretmen Adaylarimin Cevrelerinde Ozel Gereksinime Sahip
Bir Yakinlarinin Bulunma Durumuna Gére Olgegin Biitiiniine Iliskin Verilerine Dayal1
Bagimsiz Orneklemler T Testi Sonuglar

N X S sd t p
Olgegin Biitiinii  Var 40 95875  9,75912 175 0,229 0,379
Yok 136 962721  9,61054

p<0,05*

Tablo 8 incelendiginde, Olgegin biitiiniinden elde edilen toplam puanin,
cevrelerinde 6zel gereksinime sahip bir yakinlarinin bulunma durumu degiskenine
gore anlamli bir farklilik gostermedigi goriilmektedir, t(175)=0,229, p<0,05.

Tablo 9. Davranig Alt Boyutu, Duyussal Alt Boyut ve Bilissel Alt Boyut Verilerine
Dayali Olarak Okul Oncesi Ogretmen Adaylarmin Kaynastirma Egitimi Hakkindaki
Goriiglerinin “Cevrelerinde Ozel Gereksinimli Bireylerin Olma Durumu’na Gére
Mann Whitney U Testi Sonuglari

n Sira Ortalamas:  Sira Toplamu U P
Davranis Boyutu Var 40 74,31 2972,5 2152,5 0,044*
Yok 136 92,67 12603,5
Duyussal Boyut Var 40 86,01 3440,5 2620,5 0,719
Yok 136 89,23 12135,5
Biligsel Boyutu Var 40 92,61 3704,5 2555,5 0,561
Yok 136 87,29 11871,5

p<0,05*

Tablo 9'da, cevrelerinde 6zel gereksinimli bireylerin olma durumu degiskeninin
okul Oncesi egitiminde kaynastirma egitimine yonelik tutumlarda anlamli bir
farklilik yaratip yaratmadigini belirlemek icin ve degiskene ait iki kategoride
normallik saglanamadig1 icin Mann Whitney U testi uygulanmistir. Tabloda sunulan
bulgular incelendiginde, 6lcegin duyussal ve bilissel alt boyutunun gevrelerinde dzel
gereksinimli bireylerin olma durumuna goére anlamli bir farklilik goézlenmezken;
6lgegin davranigsal alt boyutunda (U=2152,5, p<0,05) bu degisken icin anlaml bir
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farklilik gozlemlenmistir. Davranis boyutunda gevrelerinde 6zel gereksinimli bireyin
olmadig1 6gretmen adaylarinin, daha olumlu bir tutum sergiledigi belirtilmistir.

Kayhan vd. (2012) ve Firat (2014)"1in yaptiklar1 galismalarda, 6gretmen adaylarinin
kaynastirmaya yonelik goriislerinin c¢evrelerinde 6zel gereksinimli bireylerin olup
olmama degiskenine gore karsilastirldiginda anlamli bir farklilik gostermedigi
belirlenmistir. Ozdemir’in (2010) okul 6ncesi &gretmenleri ile yaptig1 calismada
da, cevrelerinde 6zel egitim gereksinimli ¢ocuklarin olma durumu ile okul &ncesi
o6gretmenlerinin kaynastirma egitimine yonelik tutum puanlari arasinda anlamli iliski
bulunamamustir. Arastirma sonucu ile alan yazinda incelenen ¢alismalarin sonuglarmin
birbirleri ile 6rtiismedigi goriilmektedir. Bunun nedeninin; arastirmalarin uygulandig:
¢alisma grubunun 6zellikleri, uygulanan yéntem, kullanilan 6l¢iim araglarinin farklilik
gostermesinden kaynaklandig: diistintilmektedir.

4. Sonug ve Oneriler

Bu ¢alismada, okul éncesi 6gretmenligi programinda 6grenim goren 6gretmen
adaylarinin kaynastirma egitimine yonelik tutumlari gesitli degiskenler agisindan
incelenmistir. Arastirma verilerinden elde edilen bulgulara gore, 6gretmen adaylarinin
6lgegin biittintinden elde ettikleri puan ortalamalar: dikkate alindiginda, kaynastirma
egitimine yonelik olumlu tutumlara sahip olduklar1 (X = 3,43), ticlincii ve dordiincii
smif ogretmen adaylarmin alt siuflara gore, ayni sekilde 6zel egitim dersi alan
o6gretmen adaylarmin dersi almayanlara gore daha olumlu tutumlara sahip olduklar:
belirlenmistir. Cevrelerinde tanidiklar1 6zel gereksinimli birey olmayan &gretmen
adaylarinin cevrelerinde 6zel gereksinimli birey olan adaylara goére daha olumlu
tutumlar sergilemeleri arastirmanin diger bir sonucudur. Katiimcilarin cinsiyeti ve
mezun olduklari lise degiskenlerinin ise kaynastirmaya yonelik tutumlar arasinda
anlamli bir fark yaratmadigi goriilmistiir. Arastirma sonuglart dogrultusunda;
Ogretmen yetistiren egitim fakiiltelerinin 6zel egitim ders iceriklerinin gelistirilmesi,
Egitim Fakiiltelerinin Okul Oncesi Ogretmenligi programlarinda yer alan 6gretmenlik
uygulamasi dersi kapsaminda 6zel egitim gereksinimi olan ¢ocuklara yonelik bireysel
egitim programlarinin hazirlanmasi, tiniversitelerin topluma hizmet uygulamalar:
dersi kapsaminda 6zel gereksinimli ¢ocuklarin kaynastirilmasina yonelik ¢alismalarin
planlanmasi, okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin kaynastirma egitimine yonelik olumlu
tutumlarint arttirabilecek faktorleri belirlemeye yonelik ¢alismalar planlanmasi,
bu konuda yapilacak sonraki ¢alismalar icin ise kaynastirma uygulamasma katilan
o6gretmen adaylarinin uygulama 6ncesi ve sonrasindaki tutumlarinin karsilastirilmasi
onerilebilir.
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