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Oz: Bu aragtirmanin temel amaci, ortaokul &grencilerinin anlamini bilmedigi
kelimelerin neler oldugunu ve bu kelimelerin cinsiyet ve sinif diizeyi degiskenle-
rine gore anlamli bir farklilik gosterip géstermedigini incelemektir. Bu amaci ger-
geklestirmek icin 6grencilere, seviyelerine uygun biri bilgi verici, digeri hikaye
edici iki metin sunularak bu metinleri okuyup anlamin bilmedikleri kelimeleri
belirlemeleri istenmistir.

Tarama modelinde gergeklestirilen bu arastirmada tabakal: amagsal 6rnekle-
me yontemi kullanilmustir. Veriler, Malatya merkezde 6grenim goren 184 bes ve
altinc1 siif 6grencisinden elde edilmistir.

Genel olarak 6grencilerin 74 farkli kelimenin anlamini bilmedigi, anlami
bilinmeyen kelime ortalamasmin 5,84 oldugu belirlenmistir. Sinif ve cinsiyetin
anlamui bilinmeyen kelime say1s1 tizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkisinin
olmadig: gortilmiistiir. C)grencilerin anlamini bilmedigi yabanci dil kokenli keli-
me sayisinin sinif diizeyi arttikca anlaml diizeyde azaldig1 bulunmustur.

Anahtar kelimeler: Kelime bilgisi, s6z varligi, anlami bilinmeyen kelimeler
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Abstract

The main purpose of this research is to examine that which words’ meanings
are not known by the secondary school students and if these words are showing
a significant difference according to gender and class level variables. For this
purpose two texts, one is narrative and other is informative, were given to stu-
dents to underline unknown words.

The study was performed at survey model and purposeful stratified was
used in sampling method. Data were obtained from 184 fifth and sixth grade
students attend to school in Malatya.

Totally, students do not know the meaning of the 74 different words, the unk-
nown words are determined as 5.84 average. It’s seen that class level and gender
statistically do not have a significant effect about unknown words number. It has
significantly found that sixth class students have less unknown foreign language
origin words due to fifth class students.

Key words: Word knowledge, vocabulary, unknown words

Giris
Bir dili bilmenin ya da o dilde anlama ve anlatma becerilerine sahip olmanin temel
bilesenlerinden biri kelime bilgisidir. “Kelime”, diistinme arac1 olan kavramlarin yazil

ya da sozlii semboliidiir. Ozon’e (1967, 45) gore dile hakim olmak, anlami ve degeri iyi
bilinen kelimelerden olusan zengin bir kelime hazinesine sahip olmaktr.

Aksan’a (2003, 75) gore insan, ana dilini edinirken kelimelerden yola ¢ikarak soz
varligint kazanmaya ve genisletmeye baslar. Yeni kavramlarla karsilasma ve s6z varli-
ginin gelismesi, egitim ve ¢alisma hayatinda devam eder.

Kelime bilgisi konusunda en ¢ok kullanilan terimlerden biri olan kelime hazinesi/
soz varligl, bireyin dagarciginda var olan kelime miktaridir. Kelime miktari, anlami1
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bilinen kelimelerin sayisini ve bu kelimelerin anlaminin/anlamlarinin bilinme oranin
acgiklar.

Giiney ve Aytan (2014, 619) bireyin sahip oldugu kelimelerin tamaminin “kelime
hazinesi”ni olusturdugunu; Karadag ve Kurudayioglu (2010, 425) ise 6grencilerin
kelime hazinelerinin aile gevresi, arkadas gevresi, 6gretmen, iletisim araglari, okuma
materyalleri ve ders kitaplar1 olmak tizere farkli kaynaklardan beslendigini ifade et-
mektedir.

Cegen’e (2007, 118) gore anlama ya da anlatmanin kusursuz olmas igin; 6grenilmis
bir kelime, gerek soylenis ve yazilis gerekse anlam agisindan iyi kavranmis olmalidur.
Stahl (2005, 95) da kelime bilgisinin kelimenin yalnizca tanimini degil, ayn1 zamanda
diinyadaki karsiligini bilmek oldugunu belirtir.

Kelime hazinesinin gerek nicelik gerekse nitelik bakimindan gelistirilmesi gerce-
vesinde Goglis (1978, 363) kelime calismalarinin 6grencilerde gelistirmeyi amacladigt
bilgi ve becerileri sdyle siralamistir:

1. Kullanmakta oldugu kelimelerin anlamlarini, kullanislarin1 durulastirmak; yan-
lis kullanimlar fark edip diizeltebilme yetenegi kazanmak,

2. Yeni kelimeler 6grenerek, kelime hazinesinin yasla birlikte dogal gelisimini hiz-
landirmak,

3. Kelimelerin yapilislarini tanitarak, anlamlarini daha iyi belirleyebilecek bilgiler
vermek,

4. Kelimelerin karsitlarini, yakin anlamlarini, karsiliklarini 6gretmek, anlam smir-
lar1 tizerinde biling kazandirmak,

5. Birlesik kelime, deyim, atasozii gibi kelime gruplarini tanitmak, anlamlarint 6g-
retmek,

6. Kelimenin terim olarak, bir bilim ya da sanat alaninda belli anlam tasidigini fark
ettirmek,

7. Bilmedigi kelimelerin anlam ve yapisini 6grenebilmek i¢in sozliik ve baska kay-
naklara basvurma aliskanlhig1 kazandirmak,

8. Kelimeleri, deyimleri, terimleri gtinliik iliski ve yaratict anlattimda dogru ve ye-
rinde kullanmay1 6gretmek

Kelime bilgisinin, dil gelisimi i¢cinde dogal olarak gerceklestigi diisiiniilse de her-
hangi bir egitim verilmeden kelime bilgisinin, amaclanan ya da istenen seviyeye gel-

mesinin zor oldugu anlasilmaktadir. Kelime 6gretimi igin yapilmasi gereken calisma-
lar vardir.
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Temur (2006, 30-32) Graves’in kelime hazinesinin gelistirilmesi ile ilgili olarak farkl:
dil becerilerinde diizenlenmis etkinlikler, dogrudan kelime 6gretimi, kelime 6grenme stratejile-
rinin 6gretimi ve kelime 6grenme bilincinin olugturulmas: olmak tizere dort farkli 6gretim
onerdigini belirtmektedir.

Yilmaz ve Dogan’a (2014, 281) gore bireylerin s6z varliginin stirekli artmasi bek-
lenir. Ayrica iletisim ortaminda bireyin kullandig1 kelime sayismin egitim stireciyle
dogrudan bir iliskisi vardir.

Ogrencilerin s6z varhgm gelistirme konusu, egitim 6gretim sistemi igerisinde
onemli goriilmiis, bunun i¢in 6gretim programlarinda konuyla ilgili amag ve kazanim-
lara yer verilmistir (MEB, 2006; MEB, 2015). Ciinkii anlama ve anlatma becerileri olan
okuma-dinleme ve konusma-yazma ile kelime hazinesi arasinda siki bir iligki vardir
(Liebfreund, 2015; Ozbay ve Melanlioglu, 2008; Yildirim, Yildiz ve Ates, 2011). Dola-
yisiyla dil becerileri s6z konusu oldugunda anlami bilinmeyen kelimelerin de énemli
oldugu séylenebilir.

Bu arastirmanin amaci, uygulama materyallerinin siirlilig1 icinde 6grencilerin an-
lamini bilmedigi kelimelerin neler oldugunu ve bu kelimelerin cinsiyet ve sinif diizeyi
degiskenlerine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini incelemektir.

Yontem

Bu boliimde aragtirmanin modeli, evren ve 6rneklemi, veri toplama araglari ve ve-
rilerin analizine iliskin bilgiler verilecektir.

Arastirmanin Modeli

Bes ve altinci sinuf 6grencilerinin anlamini bilmedigi kelimeleri belirlemeyi amagla-
yan bu ¢alisma tarama modelindedir. Tarama arastirmalari, genis kitlelerin goriislerini,
ozelliklerini betimlemeyi hedefleyen arastirmalardir (Biiytiikoztiirk, Cakmak, Akgiin,
Karadeniz ve Demirel, 2013, 177). Bu arastirmalarda evren hakkinda genel bir yargiya
varmak amaciyla 6rneklem {izerinde tarama diizenlemeleri yapilir (Karasar, 2013, 81).

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni, 2016 yilinda Malatya’da bulunan ortaokullarda 6grenim go-
ren bes ve altinc siif 6grencilerinden olusmaktadir.

Arastirmanin 6rneklemine farkli sosyoekonomik gevrelerdeki iki okuldan seckisiz
olmayan 6rnekleme yontemlerinden “tabakali amagsal 6rnekleme” (Biiyiikoztiirk vd.,
2013) yoluyla 190 6grenci alinmustir. Belirlenen okullarda uygulamanin yapildig: giin
ve saatlerde derste olan 6grenciler 6rneklemde yer almistir. Aragtirmanin yapildig:
iki ders saatinin sadece birinde bulunan 6 dgrencinin verileri elenerek geriye kalan
184 veri lizerinden islem yapilmistir. Arastirmaya katilan 6grencilere ait kisisel bilgiler
Tablo 1’de sunulmustur:
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Tablo 1. Ogrencilere Ait Kisisel Bilgiler

5. Sinif 6. Sinif Toplam
Kiz 55 41 96
Erkek 46 42 88
Toplam 101 83 184

Tablo 1'de goriildiigii gibi arastirmaya katilan 6grencilerin 96’s1 kiz, 88’1 erkektir.
C)grencilerin 101"i besinci smafta, 83"t altinc sinifta 6grenim gormektedir.

Veri Toplama Araglar1

Arastirmada veri toplama araci olarak bir bilgilendirici, bir 6ykiileyici metin kulla-
nilmistir. Aragtirmada kullanilan bu iki arag¢ da Yildirim’dan (2010) alinmistir. Yildirim
(2010) bu metinlerin belirlenme siirecinde ilk 6nce MEB’in besinci siuflar i¢in uygun
gordiigii Tiirkge dersi kitaplarindan ve kaynaklarindan farkl: tiirlerden on metin seg-
mistir. Secilen metinler 10 sinif 6gretmeni tarafindan igerigin anlasilir olmasi, metinle-
rin giigliigii ve metinlerdeki kelimelerin diizeyi agisindan degerlendirilmistir. Ogret-
menlerin yaptig1 degerlendirme sonucunda arastirmada kullanilmak {tizere iki metin
secilmistir. Arastirmada kullanilan metinlerle ilgili bilgiler Tablo 2’de yer almaktadur:

Tablo 2. Arastirmada Kullanilan Metinler

Metnin Ad1 Yazari Tiirii Toplam kelime
say1s1

Gogmen Kuglar Pelin Aykut Bilgilendirici 296

Bayragimizin Altinda Halide Edip Adivar Oykiileyici 352

Tablo 2’de belirtilen Gogmen Kuglar, bilgilendirici bir metin olup 296 kelimeden olu-
surken Bayragimizin Altinda 6ykiileyici bir metin olup 352 kelimeden olusmaktadir.

Verilerin Analizi

Arastirma verileri 2015-2016 egitim 6gretim yilinda Malatya’da toplanmustir. Uy-
gulamalar icin her sinifta iki ders saati kullamilmistir. Ogrencilere her derste bir metin
verilerek anlamini bilmedikleri kelimelerin altini ¢izmeleri istenmistir. Bu stirecte 6g-
rencilere miidahale edilmemis ve rahat bir sinif ortami olusturulmasina dikkat edil-
mistir.

Ogrencilerden elde edilen veriler SPSS 17 paket programi kullamilarak kodlanmig-
tir. Arastirmada oncelikle 6grencilerin altini ¢izdigi kelimeler ¢ekim eklerinden arm-
dirilarak yalin duruma getirilmistir. Yapim eki almis gévde halindeki kelimeler ise
oldugu gibi birakilmistir. Ogrencilerin anlamini bilmedigi kelime sayilar belirlenirken
birlesik kelimeler tek kelime olarak kabul edilmistir. Her bilinmeyen kelime, SPSS’e 1
olarak girilmistir. Her 6grencinin anlamini bilmedigi toplam kelime puani bu degerle-
rin toplamiyla elde edilmistir.
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Elde edilen toplam puanlarin dagiliminin normalligini belirlemek i¢in Kolmogo-
rov-Smirnov testi kullanilmistir. Test sonucunda verilerin normal dagilim gostermedi-
gi tespit edilmis (p=0.000<0.05) ve non-parametrik (parametrik olmayan) testler kul-
lanilmistir. Nicel verilerin karsilastirilmasinda iki grup arasindaki farki tespit etmek
i¢in Mann-Whitney U testi kullanilmistir. Bu testin yani sira veriler betimsel analiz
yontemlerinden frekans ve ytizde hesaplamalar: kullanilarak yorumlanmustir. Frekans
degerleri, bir kelimenin kag 6grenci tarafindan bilinmeyen kelime olarak isaretlendigi-
ni; ytizde degerleri ise buna iliskin ytizde oranlarini belirtmektedir.

Bulgular ve Yorum

Bu boliimde arastirmada elde edilen bulgulara ve bunlarla ilgili yorumlara yer ve-
rilmistir. Ogrencilerin anlamini bilmedigi kelimelerin frekans ve yiizde dagilimi Tablo
3’te verilmistir:

Tablo 3. Ogrencilerin Anlamimi Bilmedigi Kelimelerin Frekans ve Yiizdeleri

Kelime f % Kelime f %

1. Agarmak 96 52,2 38. Isin 5 2,7
2. Uskiip 64 34,8 39. Kiitle 5 2,7
3. Kiglama 62 33,7 40. Ruh 4 2,2
4. Azzmsama 62 33,7 41. Kita 4 2,2
5. Ev sahibesi 55 29,9 42. Gozyast seli 4 2,2
6. Tahrip 54 29,3 43. Iskence 3 1,6
7. Aziz 53 28,8 44. Dayanma 3 1,6
8. Gok 44 23,9 45. Sehirlesme 3 1,6
9. Mithim 40 21,7 46. Nihayet 2 1,1
10. Kabus 39 21,2 47. Bir bakima 2 1,1
11. Kara gaylak 39 21,2 48. Kurumus el 2 11
12. Salihli 32 17,4 49. Hala 2 1,1
13. Boz sahin 32 17,4 50. Oliiverme 2 1,1
14. Ziyan 27 14,7 51. Dikili agag 2 1,1
15. Dayanak 27 14,7 52. Erozyon 2 1,1
16. Boz 27 14,7 53. Kaynaklanma 2 1,1
17. Boz kaz 25 13,6 54. ihtiyarlama 1 0,5
18. Facia 24 13,2 55. Defa 1 0,5
19. Ureme 23 12,5 56. Endise 1 0,5
20. Sulak 18 9,8 57. Ordu 1 0,5
21. Hiizlinlenme 14 7,6 58. Halsiz 1 0,5
22. Kirlangig 14 7,6 59. Koklagsma 1 0,5
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23. Muradina erme 13 7,1 60. Kovalama 1 0,5
24. Karsin 12 6,5 61. Leylek 1 0,5
25. Collesme 12 6,5 62. Ac1 1 0,5
26. Yerkiire 11 6 63.0zellik 1 0,5
27.Sade 10 54 64. Besin 1 0,5
28. Burusuk 9 49 65. Soguma 1 0,5
29. Hayali 8 4,3 66. Okyanus 1 0,5
30. Gogmen 8 43 67. Sahil 1 0,5
31. Harabe 7 3,8 68. Tiir 1 0,5
32. Kanunsuz avcilik 7 3,8 69. Tepe 1 0,5
33. Imkan 6 33 70. Varlik 1 05
34. Halbuki 6 3,3 71.Is1 1 0,5
35. Olgunluk 6 33 72. Yagam savasi 1 0,5
36. Zafer 6 33 73. Birlikte 1 0,5
37. Gog 6 33 74. Esek 1 05

Tablo 3'te gortildiigii gibi arastirmaya katilan 184 6grenci, okuduklar1 metinde
gecen 74 farkli kelimenin anlamini bilmedigini belirtmistir. Agarmak (f=96), Uskiip
(f=64), kislama (f=62), azzmsama (f=62), ev sahibesi (f=55), tahrip (f=54), aziz (f=53),
gok (f=44), mithim (f=40) ve kabus (f=39) kelimeleri frekans degeri en ytiiksek olan
kelime ve kelime gruplaridir.

Tablodaki kelimeler incelendiginde fiilden isme farkli tiirden bir¢ok kelimenin 6g-
renciler tarafindan bilinmedigi goriilmektedir. Azzimsama (f=62), hiiziinlenme (f=14),
muradina erme (f=13), dayanma (f=3), kovalama (f=2) gibi fiillerin baz1 6grenciler ta-
rafindan bilinmedigi goriilmektedir. Tiirk¢ede anlamin fiile dayal1 oldugu diisiintil-
diigiinde fiillerin anlaminin bilinmemesinin ctimlenin ve metnin anlamini ¢6zmeyi
zorlastirdig1 sdylenebilir. Bunun yani sira karsin (f=12), halbuki (f=6), bir bakima (f=2),
hala (f=2) gibi edat ve baglaclarin da bazi 6grenciler tarafindan bilinmedigi anlasil-
maktadir.

Arastirmaya katilan bir¢ok 6grenci sahibe (f=55), tahrip (f=54), aziz (f=53), kabus
(f=39) gibi yabanci kokenli kelimeyi bilmedigini belirtmistir. Bunun yani sira boz
(f=27), sulak (f=18), tireme (f=23) gibi Tiirk¢e kokenli kelimelerin de bir¢ok 6grenci
tarafindan bilinmedigi goriilmektedir. Bu kelimelerin bilinmeme nedeni, arastirilan
yas grubunun giinliik hayatiyla ilgili olmadiklariyla agiklanabilir. “Sahibe” kelimesi-
nin bilinmemesi, Tiirkcede Arapga gramer kurallarmnin etkisinin azalmasiyla cinsiyet
ifade eden bu tiir kelimelerin dilden uzaklasmasiyla agiklanabilir. “Boz”, geleneksel
halk dilinde kullanilsa da modern sehir hayatiyla birlikte buna benzer ara renk adla-
rinin standart dilden uzaklagsmas: sonucu unutulmaya ytiz tutmus kelimelerdendir.
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Yine “sulak” kelimesi, sehir hayatinda yaygmn olarak kullanilmadigindan bilinmiyor
olabilir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin %52’si agarmak, %23,9'u goge (gok) kelimesini
bilmedigini ifade etmistir. Unsiiz yumusamasia ugrayan bu kelimelerin bilinmemesi
ogrencilerin linstiz yumusamasi ile ilgili bilgilerinin eksikligi ile agiklanabilir.

Ogrencilerin bilmedigi toplam kelime sayilarinin ortalama, minimum, maksimum
ve standart sapma degerleri Tablo 4'te 6zetlenmistir:

Tablo 4. Anlami Bilinmeyen Kelimelere iliskin Degerler

Grup N Ort. Sd. Minimum Maksimum
5. siuf 101 6,17 4,25 0 21
6. sinif 83 543 3,53 0 16
Kiz 96 5,84 4,25 0 21
Erkek 88 5,84 3,63 1 16
Toplam 184 5,84 3,95 0 21

Tablo 4'te goriildiigii gibi besinci smnif 6grencilerinin anlamini bilmedigi kelime
sayilarinin ortalamasi 6,17 iken altinci sinif 6grencilerinin ortalamasi 5,43’tiir. Siuf dii-
zeyi arttikga bilinmeyen kelime sayisinin azaldigr goriilmdistiir. Anlami bilinmeyen
kelime sayis1 besinci smiflarda 0-21 arasinda iken bu oran altinci siniflarda 0-16’dar.
Buna gore besinci smiflarda en ¢ok 21, altinci siniflarda en gok 16 kelimenin anlami-
n1 bilmeyen 6grenci bulunmaktadir. Tabloda goriildiigii gibi kiz 6grenciler ile erkek
ogrencilerin anlamini bilmedigi kelime sayilarinin ortalamalar: birbirine esittir. Aras-
tirmaya katilan biitiin 6grencilerin anlamini bilmedigi kelime ortalamasi 5,84 tiir.
Anlami bilinmeyen kelime sayis1 kiz 6grencilerde 0-21 arasinda iken bu oran erkek
ogrencilerde 1-16’dir. Buna gore kizlardan en ¢ok 21, erkeklerden en ¢ok 16 kelimenin
anlammi bilmeyen 6grenci bulunmaktadir.

Ogrencilerin anlamini bilmedigi toplam kelime sayismin sinif diizeyi ve cinsiyete
gore anlaml diizeyde degisiklik gosterip gostermedigi ile ilgili yapilan test sonucu
Tablo 5'te yer almaktadir:

Tablo 5. Anlam: Bilinmeyen Kelime Sayisinin Cinsiyete ve Sinif Diizeyine Gore
Mann-Whitney U Testi Sonuglar1

Grup N Sira ortalamasi Sira toplami U P Anlamli fark
Kiz 96 90,81 8717,50 4061  ,651 Yok
Erkek 88 94,35 8303,50

5. simuf 101 96,27 9723,50 3810 287 Yok

6. siuf 83 87,91 7296,50
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Tablo 5’te gortilduigii gibi kiz 6grencilerin bilmedigi kelime sayisi ile erkek 6grenci-
lerin bilmedigi kelime sayis1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark goriilmemis-
tir (U=4061, P>0,05). Bu grupta cinsiyetin, arastirmaya konu olan bilinmeyen kelime-
ler tizerinde anlaml1 bir etkisinin olmadig1 sdylenebilir. Tabloya gore besinci siniflar ile
altincr siniflarin anlamini bilmedigi kelime sayist arasinda istatistiksel olarak anlaml
bir fark gortilmemistir (U=3810, P>0,05). Bu grupta smuf diizeyinin, arastirmaya konu
olan bilinmeyen kelimeler {izerinde anlamli bir etkisinin olmadig1 sdylenebilir.

Ogrencilerin anlamim bilmedigi somut kelime sayisinin sinif diizeyi ve cinsiyete
gore anlaml diizeyde degisiklik gosterip gostermedigi Tablo 6’da sunulmustur:

Tablo 6. Anlamu Bilinmeyen Somut Kelime Sayisinin Sinif Diizeyi ve Cinsiyete
Gore Mann-Whitney U Testi Sonuglar1

Grup N Sira ortalamasi Sira toplam1 8] P Anlaml: fark
5. sif 101 95,83 9679 3855 ,345 Yok

6. stnuf 83 88,45 7341

Kiz 96 91,47 8781 4125 ,782 Yok
Erkek 88 93,63 8239

Tablo 6’da bes ve altinci sinif 6grencilerinin anlamini bilmedigi somut kelime sa-
yilar1 arasinda anlaml bir farklilasmanin olmadig1 goriilmektedir (U=3855, P>0,05).
Bu grupta smif diizeyinin, arastirmaya konu olan anlami bilinmeyen somut kelimeler
tizerinde anlamh bir etkisi bulunmamaktadar.

Kizlarla erkeklerin anlamini bilmedigi somut kelime sayilar1 arasinda da anlamli
farklilasma olmadig: goriilmektedir (U=4125, P>0,05). Bu grupta cinsiyetin de arastir-
maya konu olan anlami bilinmeyen somut kelimeler tizerinde anlamli bir etkisi yoktur.

C)grencilerin anlammi bilmedigi soyut kelime sayisinin sinif diizeyi ve cinsiyete
gore anlamli olup olmadig; ile ilgili test sonucu Tablo 7’de yer almaktadir:

Tablo 7. Anlami Bilinmeyen Soyut Kelime Sayisinin Sinif Diizeyi ve Cinsiyete Gore
Mann-Whitney U Testi Sonuglar

Grup N Sira ortalamasi Sira toplam1 8) P Anlaml: fark
5. sif 101 96,37 9733,5 3800,5 262 Yok

6. smif 83 87,79 7286,5

Kiz 96 88,05 8453 3797 223 Yok
Erkek 88 97,35 8567
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Tablo 7’de bes ve altinci sinuf 6grencilerinin anlamini bilmedigi soyut kelime sa-
yilar1 arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmektedir (U=3800,5 P>0,05). Bu grupta
simnif diizeyinin, arastirmaya konu olan anlami bilinmeyen soyut kelimeler tizerinde
anlamli bir etkisinin olmadig1 anlasilmaktadur.

Kizlarla erkeklerin anlamini bilmedigi soyut kelime sayilar1 arasinda anlamli fark-
lilasma olmadig1 bulunmustur (U=3797, P>0,05). Bu grupta cinsiyetin, arastirmaya
konu olan anlamui bilinmeyen soyut kelimeler tizerinde anlaml1 bir etkisinin olmadig1
goriilmektedir.

Ogrencilerin anlamini bilmedigi Tiirkge kokenli kelime sayisinin sinuf diizeyi ve
cinsiyete gore anlamli olup olmadig ile ilgili test sonucu Tablo 8’de yer almaktadir:

Tablo 8. Anlami Bilinmeyen Tiirk¢e Kokenli Kelime Sayisinin Sinif Diizeyi ve Cin-
siyete Gore Mann-Whitney U Testi Sonuglar:

Grup N Sira ortalamasi Sira toplam1 U P Anlamli fark
5. siuf 101 91,65 9257 4106 ,810 Yok

6. sinif 83 93,53 7763

Kiz 96 92,01 8833 4177 ,895 Yok
Erkek 88 93,03 8187

Tablo 8’de gortildiigii gibi besinci sinif 6grencileriyle altinct sinif 6grencilerinin an-
lamini bilmedigi Tiirkge kokenli kelime sayilart arasinda anlamh farklilasma yoktur
(U=4106,5 P>0,05). Bu grupta sinif diizeyinin, arastirmaya konu olan bilinmeyen Tiirk-
e kokenli kelimeler tizerinde anlamli bir etkisinin olmadig1 anlasilmaktadir.

Kizlarla erkeklerin anlamini bilmedigi Tiirkce kokenli kelime sayilari arasinda an-
lamli farklilasma olmadig1 bulunmustur (U=4177, P>0,05). Bu grupta cinsiyetin, aras-
tirmaya konu olan anlami bilinmeyen Tiirkce kokenli kelimeler {izerinde anlaml1 bir
etkisinin olmadig1 goriilmektedir.

Ogrencilerin anlamim bilmedigi yabanci kokenli kelime sayisinin sinif diizeyi ve
cinsiyete gore anlamli olup olmadigi ile ilgili test sonucu Tablo 9’da yer almaktadur:

Tablo 9. Anlami Bilinmeyen Yabanci Kékenli Kelime Sayisinin Sinif Diizeyi ve Cin-
siyete Gore Mann-Whitney U Testi Sonuglar:

Grup N Sira ortalamasi Sira toplami U P Anlaml: fark
5. siif 101 100,50 10151 3383 ,022 Var

6. siuf 83 82,76 6869

Kizlar 96 89,63 8604,50 39485 437 Yok
Erkekler 88 95,63 8414,50
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Tablo 9'da goriildugl gibi besinci smif dgrencileriyle altinci sinif 6grencilerinin
anlamini bilmedigi yabanci kokenli kelime sayilari arasinda anlamli farklilagsma oldu-
gu bulunmustur (U=3383 P<0,05). Bu grupta sinif diizeyinin, arastirmaya konu olan
anlami bilinmeyen yabanci kokenli kelimeler tizerinde anlaml: bir etkisinin oldugu
sOylenebilir. Sinif diizeyi arttikga anlami bilinmeyen yabanci kokenli kelime sayisinin
anlamli diizeyde azaldig1 goriilmektedir.

Kizlarla erkeklerin anlamini bilmedigi yabanci kokenli kelime sayilari arasinda
anlaml farklilasma olmadigi bulunmustur (U=3948,50 P>0,05). Bu grupta cinsiyetin,
arastirmaya konu olan anlami bilinmeyen yabanci kokenli kelimeler tizerinde anlaml
bir etkisi yoktur.

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Ogrencilerin okuduklar metinde anlamini bilmedigi kelimelerin neler oldugunu
belirlemek ve bu kelimelerin cinsiyet ile smif diizeyi degiskenlerine gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini incelemek i¢in yapilan bu arastirmada asagidaki so-
nuglara ulasilmigtir:

Arastirmaya katilan 184 6grencinin okuduklar: metinde gegen 74 farkli kelimenin
anlamini bilmedigi tespit edilmistir. Ciftci ve Cegen (2010) yaptiklar: arastirmada anla-
mi bilinmeyen kelimelerden siklik degeri 10"un altinda olan kelimeleri degerlendirme-
ye almamis ve metin basina ortalama bilinmeyen kelime sayisin1 23,25 olarak bulmus-
lardir. Buna benzer olarak Yilmaz ve Dogan (2014, 285) da yaptiklar1 arastirmada on
ve daha fazla sayida 6grencinin anlamini bilmedigi kelimeyi, siklig1 yiiksek kelimeler
olarak degerlendirmis ve arastirmalarinda kullandiklar farkli ders kitaplarinda me-
tin basina ortalama bilinmeyen kelime sayisin1 18,45 ve 8,08 olarak bulmuslardir. Bu
¢alismalarda kullanilan kritere gore arastirmanin verileri degerlendirildiginde metin
basina ortalama anlami bilinmeyen kelime sayis1 13,5 olmaktadir. Benzer ¢alismalar
arasinda goriilen bu farkliliklar, arastirmalarda kullanilan metinlerin zorluk diizeyi ve
ogrenci seviyelerinin farkli olmasiyla agiklanabilir.

Arastirma sonucunda frekans degeri en yiiksek bilinmeyen kelimeler; agarmak
(f=96), Uskiip (f=64), kiglama (f=62), azimsama (f=62), ev sahibesi (f=55), tahrip (f=54),
aziz (f=53), gok (f=44), mithim (f=40) ve kabus (f=39) olmustur. Benzer (2013) altinc1
sinif Tiirkge ders kitabinda yer alan kelimelerin 6grenciler tarafindan bilinme dtizeyini
tespit ettigi arastirmada kosuk (f=30), karayel (f=30), billur (f=30), mefhum (f=29), liituf
(f=27), nazir (f=27), lodos (f=27), irz (f=27), mutlak (f=27), egemen (f=25) kelimelerinin
en az bilinen kelimeler oldugunu bulmustur. Her iki arastirmada en ¢ok bilinmeyen
kelimelerin ¢ogunlukla yabanct kékenli oldugu soylenebilir. Tiirkgede sik kullanilan
yabanci kokenli kelimelerin belirlenip 6grencilere kazandirilmas: gerekmektedir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin %52’si agarmak, %23,9'u goge (gok) kelimesini
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bilmedigini ifade etmistir. Bu kelimelerin bilinmemesi, {instiz yumusamasina ugra-
diklar1 igin bunlarim farkli kelimeler olduklarmin diisiiniilmesi ile agiklanabilir. Ogren-
cilerin anlamini bilmedigi kelimeleri tahmin edebilmeleri i¢in 6grencilere tinsiiz yu-
musamast ve linsiiz benzesmesiyle ilgili kurallar kavratiimalidir. Kelime hazinesinin
gelismesi i¢in 6grencilerin kelimeyle ilgili ses-sekil ve s6z dizimi gibi dil bilgisi ipug-
larindan yararlanmay1 bilmesi gerekir (Gtines, 2013, 242). Boylece ¢ocuklar hem dilin
temel 6zelliklerini kavrar hem de kelime hazinelerini zenginlestirir (Kavcar, Oguzkan
ve Hasirc, 2016, 111).

Arastirmada besinci sinif 6grencilerinin anlamini bilmedigi kelime sayilarmin or-
talamasi 6,17; altinci sinif 6grencilerinin ortalamasi 5,43 olarak bulunmustur. Smuf dii-
zeyi arttikca bilinmeyen kelime sayisinin azalmakla birlikte yapilan Mann-Whitney U
testinin sonucuna gore bu degisikligin anlamli olmadig1 goriilmiistiir. Ulkemizde han-
gi yas araliginda ne kadar kelime bilinmesi gerektigi ve hangi kelimelerin egitim-6gre-
tim araglarinda bulunacagi belirlenmediginden (Giiney ve Aytan, 2014; Kurudayioglu,
2011) bu sayilarin azlig1 ya da ¢oklugu ile ilgili bir degerlendirme yapmak zordur.

Bes ve altinci smuf 6grencilerinin anlamini bilmedigi kelime sayilar1 arasindaki
fark, 6grencilerin kelimelerin anlamini baglamdan tahmin etme yeteneklerinin degi-
sik olmasindan kaynaklaniyor olabilir. Yaman (2010) yaptig1 arastirmada ilkogretim
birinci kademe 6grencilerinin %83’iiniin, yeni karsilastig1 kelimelerin anlamini1 metin
i¢i baglama bakarak tahmin edemedigini belirtmistir. Ogrencilerin kelimenin anlamin
baglamdan ¢ikarabilmeleri igin ¢ok sayida kelimeyle karsilagsmis olmasi gerekir (Ciftci
ve Cegen, 2013, 341). Tiirkce derslerinde kullanilan metinlerin kelime 6gretimi agisin-
dan nitelikli olmas1 gerekir. Metnin nitelikli olmasi; kelime bakimindan zengin, 6gren-
ci yas ve gelisim 6zellikleri gozetilerek hazirlanmasi seklinde aciklanabilir (Anilan ve
Geng Ersoy, 2014, 90).

Arastirmaya katilan 6grencilerin anlamini bilmedigi kelime sayisi cinsiyet de-
giskenine gore anlamh diizeyde farklilik gostermemistir. Bu sonugtan farkli olarak
ogrencilerin yazili anlatimlarindaki aktif kelime hazinelerini belirlemek i¢in yapilan
arastirma sonugclarina gore kiz 6grencilerin yazili anlatimdaki kelime hazinesi erkek
dgrencilerden daha zengindir (Tiirkyilmaz, 2013; Ozbay ve Biiyiikikiz, 2011). Bu fark-
lilik arastirma alanlarmin degisiklik gostermesinden kaynaklaniyor olabilir. Ctinkii
anlama ve anlatmada kullanilan kelime hazineleri birbirinden farkliliklar gostermek-
tedir (Kurudayioglu, 2011, 1798).

Arastirmaya katilan 6grencilerin anlamini bilmedigi soyut, somut ve Tiirkce ko-
kenli kelime sayilarmin cinsiyet ve sinf diizeyine gore anlaml diizeyde farklilas-
madig1 belirlenmistir. Besinci sinif 6grencileriyle altinci sinuf dgrencilerinin anlamini
bilmedigi yabanci kokenli kelime sayilari arasinda anlamli farklilasma oldugu bu-
lunmustur. Smaf diizeyi arttik¢a anlami bilinmeyen yabanci kokenli kelime sayisinin
anlamli diizeyde azaldig1 goriilmiistiir. Ogrencilerin yasi biiyiidiikge yabanci kokenli
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kelimeleri daha iyi anladig1 s6ylenebilir. Ctinkii 6grenciler yasla birlikte ders kitaplar:
basta olmak {izere ¢evreden daha fazla yabanci kokenli kelimeyle karsilasir. Boylece
ogrencilerin yaslari ilerledikge yabancit kokenli kelimeleri anlamalar1 kolaylagir. Ni-
tekim Ece (2008) Tirkce ders kitaplariyla ilgili yaptig1 arastirmada altinei smif ders
kitabinda 924, yedinci sinif ders kitabinda 929 ve sekizinci sinif ders kitabinda 1173
yabanci kokenli kelimenin yer aldigini tespit etmistir.

Kelime ve kelime gruplarinin 6gretimi, ana dili 6gretiminin en énemli ¢alismala-
rindan biridir (Goger, 2015). Oysa s6z varligiyla ilgili yapilan galismalar ders kitapla-
rindaki kelime 6gretimi etkinliklerinde pek ¢ok eksikligin bulundugunu gostermek-
tedir (Cegen ve Ciftci, 2010; Gogen ve Okur, 2015). Tiirkce derslerinde 6grencilerin
kelime hazinelerinin gelistirilmesi igin gesitli kelimelerin kazandirilmasina yonelik
daha zengin etkinlikler hazirlanmalidur.
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