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Roma hukukunda, sonraki donemlerde depositum irregulare olarak
adlandirilmis olan olagan disi, atipik veya diizensiz saklama s6zlesmesi, pek
cok tartismaya konu olmakla birlikte Roma hukuku ve ortak hukuktan
glinimiize kadar varligini siirdiirmiis bir hukuki miiessesedir. Depositum
irregulare, genellikle bir miktar para veya baska misli esyanin, acik bir sekilde
yani kapali veya miihiirlenmis bir kutu ya da kese i¢ine konulmadan,
saklanmak tizere saklayana birakilmasiyla kurulan bir sézlesmedir. Saklayan
almig oldugu paranin veya misli esyanin miilkiyetini kazanir ve aldig1 seyleri
aynen degil ayni1 cins ve miktarda olacak sekilde iade etme borcu altina girer.
Tasidigr bu o6zelliklerden dolay1r depositum irregulare, tiketim o6diincii
sozlesmesine (mutuum) olduk¢a benzemektedir. Bununla birlikte depositum
irregulare’nin onu tiikketim 6diincii s6zlesmesinden (mutuum’dan) ayiran bazi
niteliklerinin bulundugu da ileri siiriilmektedir. Depositum irregulare’nin
farkli sdzlesmelerden unsurlar barindiran bu karigik yapisi, hem mubhtelif
iilkelerin kanunlarinda ilgili sézlesmenin farkli sekillerde diizenlenmis olmasi
hem de Tiirk hukuk doktrininde depositum irregulare’nin karsihigr olarak
kullanilan terimlerde bir birlik olmamasi gibi sonug¢lar dogurmustur. Bu
calismada bir yandan Tiirk hukuk doktrininde miiessese ile ilgili farkli
terminolojik yaklagimlar ele alinirken diger yandan depositum irregulare’nin
Tiirk Borglar Kanunu’nda ve Isvigre, Almanya, Italya, ispanya, Arjantin gibi
Romanist hukuk geleneginden etkilenmis olan diger bazi {ilkelerin
kanunlarinda ne sekilde diizenlendigi ana hatlariyla agiklanacaktir.
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The extraordinary, atypical or irregular safekeeping contract, which was
called depositum irregulare in later periods in Roman law, is a legal institution
that has survived from Roman law and common law to the present day,
although it has been the subject of many controversies. Depositum irregulare
is a contract that is formed by depositing generally a sum of money or other
fungible things openly, that is without being placed in a closed or sealed box
or pouch, to the depositary in order to be kept. The depositary gains the
ownership of the deposited money or other fungible things and is under the
obligation to restore not exactly the same things he had received but an equal
amount of money or objects of the same kind and quantity. Due to these
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(safekeeping contract-the  features depositum irregulare is very similar to the loan for consumption

contract of bailment), (mutuum). However, it is also claimed that depositum irregulare has some

mutuum (loan for features that distinguish it from the loan for consumption. This complex

consumption), irregular g 0ture of depositum irregulare, which incorporates elements of different

ilgposﬁ (or hteral.ly, contracts, has resulted in both the existence of different regulations on

improper deposit™). . , : . . o
depositum irregulare in the laws of various countries and the lack of unity in
the terms used as the equivalent of depositum irregulare in the Turkish legal
doctrine. In this study, the terms used for depositum irregulare in the Turkish
legal doctrine will be discussed and how depositum irregulare is regulated in
Turkish Code of Obligations and in the codes of some other countries
influenced by the Romanist legal tradition, such as Switzerland, Germany,
Italy, Spain and Argentina, will be outlined.
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GIRIS

Roma Devleti’'nde biiyiik dl¢ekli bankacilik kurumlarinin bulunmadigi ve bankalarin
faaliyet alaninda yer alan ticari islemlerin genellikle banka benzeri kurumlar araciligiyla degil
ozel sahislar tarafindan gerceklestirildigi ileri siiriilmektedir!. Bankacilik kapsamindaki
faaliyetleri yiiriiten kisilerin yaptiklar1 hukuki islemlerden birisi de depositum irregulare idi’.
Depositum irregulare’de bir miktar misli esya veya daha sik olmak {izere bir miktar paranin,

saklanmak iizere saklayana birakilmasi s6z konusu olurdu. Misli esya veya paranin olagan
saklama sozlesmesine (depositum)® konu olmasi da miimkiindii. Bu durumda saklanmasi i¢in

! Biirge, Alfons. “Fiktion und Wirklichkeit: Soziale und rechtliche Strukturen des rémischen Bankwesens”,
Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte, romanistische Abteilung, Bd. 104, 1987, s. 465, s. 466, s.
476, s. 508, s. 555-556; Finley, Moses Israel. Ancient Economy, Updated Edition with a Foreword by lan Morris,
University of California Press, Berkeley, Los Angeles, London, 1999, s. 198; Zimmermann, Reinhard. The Law
of Obligations-Roman Foundations of the Civilian Tradition, Oxford University Press, New York, 1996, s. 155,
dn. 3, s. 218; Andreu, Roma bankacilig1 ve ticarl hayatinin ekonomik yatirimlar1 gelistirmeye yonelik olarak
bilingli bir sekilde olugturulmus mecralar olmadigini ifade etmekle birlikte yine de bunlarin ekonomik bir role
sahip olduklarinin inkar edilmemesi gerektigini vurgulamaktadir, bkz. Andreu, Jean. Banking and Business in the
Roman World, translated by Janet Llyod, Cambridge University Press, Cambridge, 1999, s. 152; ayni yonde bkz.
Harris, William Vernon. “A Revisionist View of Roman Money”, The Journal of Roman Studies, Vol. 96, 2006,
s. 11; Collins, Andrew/Walsh, John. “Fractional Reserve Banking in the Roman Republic and Empire”, Ancient
Society, Vol. 44,2014, s. 192.

2 Karaaslan, Muzaffer. Roma Hukukunda Bankacilik Faaliyetleri Kapsaminda Diizensiz Vedia (Depositum
Irregulare), On Iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2023, s. 157.

3 Depositum sdzcligiiniin “bir yana koymak, saklamak, biriktirmek” anlamina gelen “deponere” fiilinden
tiiretildigi, “deponere” fiilinin de “koymak” anlamina gelen “ponere, posit-" fiilinden de+ 6n ekiyle tiiretildigi
ifade edilmektedir, bkz. https://www.nisanyansozluk.com/kelime/depo (Erigim tarihi: 03.12.2024).
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birakilan sey veya paranin genellikle kapali ya da miihiirlenmis bir kutu veyahut kese i¢gine
konulup ferden belirlenebilir hale getirilmek suretiyle birakilmas: gerekirdi*. Olagan saklama
sozlesmesinden farkli olarak depositum irregulare’de bu misli esya veya para, kapali ya da
miihiirlenmis bir kutu veyahut kese i¢inde degil agikta olacak sekilde teslim edilirdi®. Olagan
saklama sozlesmesinde saklayan, saklanmak iizere birakilan sey lizerindeki miilkiyet hakkini
veya zilyetligi kazanamaz ve bu seyin yalnizca vazii’l-yedi (detentor’ub-elde bulundurani)
olurdu’. Ayrica saklayan, saklatanin rizasi olmadig: siirece, aldig1 seyi kullanma yetkisine sahip
degildi®. Bunun yan1 sira saklayan, aldig1 seyi aynen iade etmekle yiikiimliiydii®. Farkli sekilde
ifade edilecek olursa, olagan saklama sézlesmesinde saklayanin sdzlesmeden dogan borcu
par¢a borcuydu'®. Depositum irregulare’de ise saklayan almis oldugu paranin veya misli
esyanin miilkiyetini kazanir, dolayisiyla bunlar iizerinde diledigi gibi tasarruf edebilir ve aldig1

4 Zimmermann, s. 216; Kiigiikgiingor, Erkan. Roma Hukukunda Vedia Sozlesmesi (Depositum), Yetkin Yayinlari,
Ankara, 2002, s. 43, s. 119; Tiftik, Mustafa. Tiirk Hukukunda Vedia Sozlesmesi,Y etkin Kitabevi, Ankara, 2007, s.
82; Tahiroglu, Biilent. Roma Bor¢lar Hukuku, [1.07.2012 de yiiriirliige giren Yeni Tiirk Bor¢lar Kanunu ve Yeni
Tiirk Ticaret Kanunu 'na Gére Diizenlenmis Yeni Basi], Der Yaynlar, Istanbul, 2012, s. 169; Kaser, Max/Kniitel,
Rolf. Romisches Privatrecht. 20. Aufl. Verlag C.H. Beck, Miinchen, 2014, s. 234; Rado, Tiirkan. Roma Hukuku
Dersleri, Bor¢lar Hukuku, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2014, s. 59; Sogiitlii, Ozlem. Roma Ozel Hukuku, Seckin
Yayincilik, Ankara, 2020, s. 441; Tamer, Diler. Roma Hukuku, Cilt -2-, Bor¢lar Hukuku, Legal Yayincilik,
Istanbul, 2021, s. 163.

5 Umur, Ziya. Roma Hukuku Ders Notlar1, 3. Bas1, Beta Yayevi, Istanbul, 1999, s. 345; Kiiciikgiingdr, s. 120;
Tiftik, s. 83; Tahiroglu, s. 173; Akinci, Sahin. Roma Borg¢lar Hukuku, 818 sayili BK ve 6098 sayili TBK ile
Mukayeseli, Sayram Yaymlari, Konya, 2013, s. 103 vd.; Rado, s. 62; Erdogmus, Belgin. Roma Bor¢lar Hukuku
Dersleri, 1.07.2012°de yiriirliige giren Yeni Tiirk Borglar Kanunu’na Gére Hazirlamis Yeni Basi, Der Yayinlari,
Istanbul, 2019, s. 60; Tamer, s. 163.

¢ Detentor: Bir mal iizerinde, kendisinin olma niyeti bulunmaksizin egemenlik icra eden kimse. Roma hukukunda
ariyet alan, vedia alan, kiraci, zilyet (possessor) degil detentor durumunda idiler, bkz. Umur, Ziya. Roma Hukuku
Liigat, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul, 1983, s. 57; bu kimseler zilyetligi korumak igin basvurulan zilyetlik
interdictum’larindan faydalanamazlardi, bkz. Sogiitli, s. 643.

7 Di Marzo, Salvatore. Roma Hukuku, (besinci tab’indan ¢ev. Ziya Umur), 2. Baski, Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yaynlari, Istanbul, 1959, s. 417; Zimmermann, s. 205; Kiiciikgilingor, s. 37; Umur, 1999, s. 344;
Tahiroglu, s. 169; Akinci, s. 98; Rado, s. 59; Erdogmus, s. 58; Sogiitld, s. 441; Tamer, s. 160; Karaaslan, s. 193.

8 Kaynaklarda, saklayanmin saklamak iizere aldig1 seyi saklatanin rizas1 olmadan kullanmasi durumunda hirsizlik
sucunu islemis sayilacagi ifade edilmektedir, bkz. Gai. Ins.3.196: “ltaque si quis re, quae apud eum deposita sit,
utatur, furtum committit...” : “Nitekim bir kimse, kendisine vedia (depositum) olarak birakilan bir seyi kullanirsa
Sfurtum isler...”, ¢eviri igin bkz. Gaius Institutiones, Borglar Kismi, ¢ev. Tiirkdn Rado, Dogan Kardes Yayinlari,
Istanbul, 1953, s. 84-85; 1.4.1.6: “...itaque sive creditor pignore, sive is apud quem res deposita est ea re utatur,
sive is qui rem utendam accepit in alium usum eam transferat quam cuius gratia ei data est, furtum committit...”
: “Su halde, rehinli alacakli veya vedia alan, aldiklart seyi kullanirlarsa ve keza bir seyi kullanmak i¢in alan, o
seyden kendisine taninmig olan kullanma amacindan baska bir sekilde sekilde yararlanirsa, furtum islemis olur...”,
ceviri icin bkz. Iustinianus Institutiones, ¢ev. Ziya Umur, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul, 1968, s. 290-291; bu
sekildeki hirsizlik, kullanim hirsizhigi-furtum wsus olarak nitelendirilmekteydi, bkz. Jors, Paul/Kunkel,
Wolfgang/Wenger, Leopold/Honsell, Heinrich/Mayer-Maly, Theo/Selb, Walter. Romisches Recht, 4. Aufl.,
Springer Verlag Berlin, Heidelberg, New York, 1987, s. 302 (Eser bundan sonraki atiflarda yazarlarin eserin
onsoziinde ongodrdiikleri sekle uygun olarak ilk 6nce Kunkel’in daha sonra eserin ilgili paragrafini yazmis olan
yazarin ismi verilmek suretiyle [“Kunkel/Honsell”, “Kunkel/Mayer-Maly” veya “Kunkel/Selb” seklinde]
zikredilecektir); Zimmermann, s. 205; Kiiclikglingér, s. 81; Akinci, s. 101; Rado, s. 61; Erdogmus, s. 59; Sogiitli,
S. 443; Tamer, s. 161; Karaaslan, s. 192; Di Marzo, olagan saklama sézlesmesinde saklayanin sakladig1 seyi
saklatanin onay1 olmadan kullanmasinim kullanim hirsizlig1 olarak nitelendirilmesinin Justinianus hukukunda
gergeklestigini ifade etmektedir, bkz. Di Marzo, s. 418; ayn1 yonde bkz. Tahiroglu, s. 171.

® Zimmermann, s. 215; Kii¢likgiingor, s. 83; Tiftik, s. 82; Tahiroglu, s. 174; Rado, s. 60; Sogiitlii, s. 441; Tamer,
s. 161.

10 Sohm, Rudolph/Mitteis, Ludwig/Wenger, Leopold. Institutionen, Geschichte und System des romischen
Privatrechts, Verlag von Duncker & Humblot, Miinchen und Leipzig, 1949, s. 398; Umur, 1999, s. 345; Tahiroglu,
s. 174; Tamer, s. 161.
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seyleri aynen degil ayni cins ve miktarda olacak sekilde iade etme borcu altmna girerdi!!, yani
depositum irregulare’de saklayanim borcu cins (gesit) borcu niteligindeydi'?. Tiiketim diincii
sozlesmesinde de (mutuum), 6diing alan almis oldugu sey tizerindeki miilkiyet hakkini kazanir
ve aldig1 seyi aymi cins ve miktarda olacak sekilde iade etme borcu altina girerdi'®. Her iki
sozlesmede de iade borcu altina girenin aldig1 sey lizerindeki miilkiyet hakkini kazanmas1 ve
aldigin1 aynen degil ayni cins ve miktarda iade etme yilikiimliliigii altina girmesi, bu iki
sozlesmeyi birbirinden ayirt etmeyi zorlastirmaktadir'4.

Asagida ayrica deginilecegi gibi bu sdzlesmenin depositum irregulare olarak anilmasi
da lustinianus doneminden (M.S. 527-565) cok daha sonra gerceklesmistir, zira o donemdeki
hukukgular s6z konusu hukuki islemi biliyor olsalar da s6zlesmeye bu ismi veren onlar degildir.
Bu nedenle ilk 6nce depositum irregulare kavraminin'® ne zamandan beri kullanildigiyla ve
kavramin tarihgesi ile ilgili agiklamalara yer verilecektir. Daha sonra 818 sayili eski Borglar
Kanunu’nda depositum irregulare karsihigi olarak kullanilan “usulsiiz tevdi” terimi ile ilgili
terminolojik tartigmalara ve bununla baglantili olarak farkl iilkelerin kanunlarinda s6zlesme
icin kullanilan terimlere deginilecektir. Sonraki baslik altinda ise depositum irregulare ile
iliskilendirilen Klasik Hukuk D&nemi’ne ait bazi metinler ve s6zlesmenin iilkemizde ve farkli
iilkelerin kanunlarinda ne sekilde diizenlenmis oldugu ana hatlariyla ele alinacaktir.

I. ROMA HUKUKUNDA DEPOSITUM IRREGULARE KAVRAMI

Depositum irregulare ve tiketim Odiincli sozlesmesi arasindaki benzerlikler nedeniyle

! Zimmermann, s. 216; Kiigiikgiingér, s. 120; Tiftik, s. 83; Umur, 1999, s. 346; Tahiroglu, s. 174; Akincy, s.

103; Rado, s. 62; Tamer, s. 163.

12 Sohm/Mitteis/Wenger, s. 398; Tahiroglu, s. 174; Rado, s. 62; Erdogmus, s. 59; Tamer, s. 163.

13 Umur, 1999, s. 339; Tahiroglu, s. 150; Akinct, s. 92; Rado, s. 48, s. 56; Erdogmus, s. 50; Sogiitlii, s. 434;
Tamer, s. 148.

4 Giirsel, Nurettin. “Usulsiiz Tevdi”, Adalet Dergisi, Yil: 41 S. 1, Ocak 1950, s. 79; bununla birlikte iki
s6zlesmenin birbirinden farklilik gosterdigi noktalar da bulunmaktadir. Bu farkliliklara doktrinde verilen baglica
ornekler sunlardir: 1. Depositum irregulare’de kural olarak saklatanin menfaati 6n plandayken, tiiketim 6diincii
sozlesmesi 6diing alanin menfaatine yapilmaktadir, 2. Roma hukukunda depositum irregulare eksik iki tarafa borg
yiikleyen bir sdzlegsme iken, tiikketim 6diincii tek tarafa borg yiikleyen bir sézlesmedir, 3. Depositum irregulare’den
dogan dava iyi niyet davasi iken, tiikketim 6diincii dar hukuk davasi doguran bir sdzlesmedir, 4. Depositum
irregulare’de sekle tdbi olmayan basit bir anlasma (pactum) ile faiz kararlastirilabilirken, tiiketim o6diincii
sozlesmesinde faiz talep edilebilmesi i¢in bunun sozlii sekle bagli olan bir stipulatio ile kararlastirilmasi gerekirdi,
5. Aile evlatlarina para 6diing verilmesini engellemek i¢in ¢ikarilan Senatus Consultum Macedonianum hiikiimleri
tiiketim 6diincii sozlesmesi i¢in uygulanirken, depositum irregulare igin uygulanmazdi, bkz. Buckland, William
Warwick. A Text Book of Roman Law from Augustus to Justinian, Second Edition, Cambridge University Press,
Cambridge, 1932, s. 470; Sohm/Mitteis/Wenger, s. 398; Kaser, Max. Das rémische Privatrecht, das altrémische,
das vorklassische und klassische Recht, erster Abschnitt, Verlag C.H. Beck, Miinchen, Miinchen, 1971, s. 536;
Kunkel/Honsell, s. 303 vd.; Zimmermann, s. 217; Umur, 1999; s. 346; Tahiroglu, s. 174 vd.; Rado, s. 62; Akinci,
s. 103, s. 104; De Soto, Jesus Huerta. Para, Banka Kredisi ve Ekonomik Cevrimler, ¢cev. Bilge Oztiirk Goktuna,
Legal Yaymcilik, Istanbul, 2017, s. 49 vd.; Ségiitlii, s. 444; Tamer, s. 163; Karaaslan, s. 197 vd.

15 Depositum irregulare ve onun karsilig1 olarak kullanilan tabirlerden soz edilirken, genel olarak hukuki miiessese
s6z konusu ise “kavram”, yasal diizenlemelerde gecen ibareler s6z konusu oldugunda “terim” soézciikleri
kullanilmakla birlikte, bu gergeveyle sinirli olmaksizin metinde her iki kullanima da (“depositum irregulare
kavram1” ve “depositum irregulare terimi” gibi) yer verilmistir; bu hususla ilgili olarak kavram, s6zciik ve terim
kelimeleri arasindaki iliski i¢in bkz. Kamaci Gencer, Duygu/Cicek, Hatice. “Kavram, S6zciik ve Terim Arasindaki
Iliski”, Kocatepe Beseri Bilimler Dergisi, C.3,S. 1,2024, s. 2 vd.
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depositum irregulare, Roma hukukundaki en tartigmali konularm basinda gelmektedir!®.
Romal1 hukukcularin bu miiesseseye asina oldugu genellikle kabul edilmektedir. Bununla
birlikte modern Roma hukuku doktrininde bu asinaligin hangi donemden itibaren bagladigi,
sOzlesme i¢in hangi donemlerde hangi hiikiimlerin uygulandigi veya sézlesmenin Klasik Hukuk
Donemi’nde tiiketim 6diinclinden bagimsiz ayr1 bir sézlesme olarak kabul edilip edilmedigi
gibi hususlar pek ¢ok tartismaya ve birbirinden farkli goriislerin ileri siiriilmesine yol agmaistir.
Konu hakkinda bu kadar farkli goriis bulunmasimin baslica sebeplerinden birisi depositum
irregulare ile iliskilendirilebilecek mevcut Digesta'’ metinlerinden bir kisminin muhtelif
celiskiler ve farkli yorumlanmaya acik belirsiz ifadeler barindirmasidir. Dolayisiyla bu
metinlerin Klasik Hukuk Donemi’ndeki durumu yansitmadigi ve Corpus Iuris Civilis’i'®
hazirlayan hukukgular tarafindan interpolatio’lar'® ile degistirildigine yonelik gériisler yaygin
olmakla birlikte aksini iddia edenler de vardir ve konu bu bakimdan da tartismalidir. Konuyla
ilgili Digesta metinleri ve metinlere yonelik tartigmalar ise ayri bir ¢alismanin konusunu
olusturabilecek kadar kapsamlidir ve bu nedenle ¢alismamizda bu hususlara yer verilmemistir.

Depositum irregulare’nin lustinianus donemindeki hukukgularca bilindigi genellikle kabul
edilmekle birlikte Klasik Donem hukukgularinin bu sézlesmeyi tanimadigi ve Klasik Hukuk
Doénemi’nde depositum irregulare igin tliketim 6diincli sézlesmesine yonelik hiikiimlerin

16 Johnston, David. Roman Law in Context, Cambridge University Press, Cambridge, 2004, s. 87; Zimmermann
da depositum irregulare’nin Roma hukukundaki en tartigmali miiesseselerden biri olarak kabul edildigini
belirtmektedir, bkz. Zimmermann, s. 217.

17 Digesta (veya Pandectae) lustiniani: Klasik Dénem hukukgularinin eserlerinden alinmuis pargalar (firagmentum)
yan yana koymak sureti ile, imparator lustinianus’un, baslarinda Tribonianus olmak iizere, on yedi kisilik bir
heyete yaptirmis oldugu, gerek ius civile’yi, gerekse praetor hukukunu igeren biiyiik toplama eser, bkz. Umur,
1983, s. 58.

18 Corpus Iuris Civilis: lustinianus’un hukukgulara hazirlatmis oldugu hukuk eserlerinin biitiiniine, Rénesans
devrinden itibaren verilen isim. ilk olarak Dionysius Gothofredus un 1583 senesinde diizenleyerek baskiya verdigi
bu isim altinda Institutiones, Digesta, Codex ve Novellae bulunmaktadir, bkz. Umur, 1983, s. 50.

19 Interpolatio: Yazili bir metin {izerinde anlamini veya kapsamimi degistirmek, bazen kisaltmak veya
basitlestirmek igin, bile bile yapilan degisiklik. Jlustinianus™un emriyle Corpus Iuris Civilis’i derleyen
hukukgularin, Klasik Dénem hukukgularindan pargalar halinde aldiklar1 metinler ve imparator emirnameleri
iizerinde yaptiklan degisiklikler i¢in kullanilan tabir, bkz. Umur, 1983, s. 95
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uygulandigini  savunan goriisler bulundugu gibi?® bunun aksini savunanlara®?! da
rastlanmaktadir. Bu farkli yaklagimlarin yani sira bu iki s6zlesme arasinda bir ayrim yapildiysa
da bunun hangi dénemden itibaren basladigi konusunda da farkli goriisler bulunmaktadir??.
Ayrica kavramin, gilinlimiizde yalnizca misli seylerin saklanmasina yonelik olarak
kullanilmasinin yayginlastig1 ve bu sinirlandirmayla bile kavrama yonelik tanimlarin ¢ok farkli
olmasi karsisinda, depositum irregulare tabirinin dogmatik bir incelemenin ¢ikis noktasi olarak

20 Buckland, s. 470; Schulz, Fritz. Classical Roman Law, Clarendon Press, Oxford, 1951, s. 519 vd.; Di Marzo, s.
419; Kunkel/Honsell, s. 303 vd.; Koschaker, Paul/Ayiter, Kudret. Modern Ozel Hukuka Giris Olarak Roma Ozel
Hukukunun Ana Hatlar1, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Doner Sermaye Isletmesi Yaymlar1 No: 39,
Izmir, 1993, s. 222; Kiigiikgiingor, s. 123, s. 130, s. 133, s. 134; Oudshoorn, Jacobine Gerlinde. The Relationship
between Roman and Local Law in the Babatha and Salome Komaise Archives, Brill, Leiden, Boston, 2007, s. 136;
Rado, s. 62; Erdogmus, s. 60; Karaaslan, s. 124-125, s. 147, s. 148, s. 161; Kaser, depositum irregulare’nin Klasik
Hukuk Dénemi’nde tiikketim &diincii hiikiimlerine tabi tutuldugunu belirtmekle beraber, Klasik Hukuk Dénemi’nin
sonlarindan itibaren bu hukuki islemin tanindigini ifade etmektedir, bkz. Kaser, s. 536; Kaser/Kniitel, s. 234;
benzer sekilde bkz. Zimmermann, s. 218; Johnston, s. 87; Niemeyer, saklama sézlesmesinin bir alt tiirii olarak
goriilen ve Ortak Hukuk &gretisi tarafindan depositum irregulare olarak adlandirtlmis olan hukuki islemin, tiiketim
odiincli sozlesmesinin farkli bir uygulamasi oldugunu ve yalnizca bu sdzlesmeye egemen olan prensipler
cercevesinde degerlendirilmesi gerektigini, baska bir ifadeyle bu iki sdzlesme arasinda bir fark olmadigini ileri
stirmektedir. Niemeyer’e gére Roma hukukunda depositum irregulare hukuki bir varliga sahip degildir, depositum
sadece adinda gegmektedir, islem aslinda yalnizca bir tiiketim 6diincii sdzlesmesinden ibarettir, bkz. Niemeyer,
Theodor. Depositum Irregulare, Max Niemeyer Verlag, Halle an der Saale 1889, s. VII, s. 78; Geiger de depositum
irregulare’nin saklama sozlesmesi hilkiimlerine tabi tutulan 6zel bir tilketim &diincii tiirii oldugunu ve bu iki
sozlesme arasinda bir fark olmadigimi savunmakta, hatta goriislinii bir adim ileriye tasiyarak Alman Medeni
Kanunu'nun depostium irregulare’ye iligkin olan hilkmiiniin (§ 700) gereksiz oldugunu ve goérmezden
gelinebilecegini ileri siirmektedir, bkz. Geiger, Klaus. Das Depositum irregulare als Kreditgeschdft, A. Schubert,
Miinchen, 1962, s. 4, s. 57; Kiibler, Papinianus’un depositum irregulare’nin yani saklayana kullanma yetkisi
taninmak suretiyle saklamasi igin para verilmesinin saklama sozlesmesi olarak kabul edilmesini istedigini ve
boylelikle yabancilara 6zgii bir bor¢lar hukuku miiessesesini Roma hukukuna dahil etmeye calisti§int ancak
Paulus ve Ulpianus™un ciddi itirazlarryla karsilagtigini ve bu girisiminin baslangicta basarisizlikla sonuglandigint
belirtmek suretiyle depositum irregulare’nin Klasik Hukuk Dénemi’nde genel olarak taninmamig olmakla birlikte
en azindan Papininanus tarafindan kabul edildigini ifade etmistir. Bununla birlikte Papinianus’un yasadig1 ve
yazdig1 donemde, memleketinin hukuk hayatindan tagimis olabilecegi goriisleri Roma 6zel hukukunun bir parcast
haline getirme girisiminin akamete ugradigin1 ve Papinianus’un bu konuda basarisiz oldugunu ileri stirmektedir.
Ancak Kiibler daha sonra imparatorlugun baskentinin doguya tasindigi ve Roma hukukunun gelisimi {izerinde
Yunan hukuk anlayisinin daha fazla etkisinin bulundugu bir dénemde ise bu konuda Papinianus’un goriigiiniin
benimsendigini ifade etmektedir, bkz. Kiibler, Bernhard. “Griechische Tatbestinde in den Werken der
kasuistischen Literatur”, Zeitschrift der Savigny-Stifiung fiir Rechtsgeschichte, romanistische Abteilung, Bd. 29,
1908, s. 226; depositum irregulare’ye iligkin farkli goriislerle ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Geiger, s. 2 vd.;
Kiigiikgiingor, s. 121 vd.; Collins/Walsh, s. 186 vd.; Karaaslan, s. 106 vd.

2 Depositum irregulare’nin Klasik Hukuk Dénemi’nde de bilindigini savunan kars1 goriis igin bkz. Huschke,
Philipp Eduard. Die Lehre des romischen Rechts vom Darlehn und den dazu gehorigen Materien, Gebriider
Kroner, Stuttgart, 1881, s. 23; Mitteis, Ludwig. “Trapezitika”, Zeitschrift der Savigny-Stifiung fiir
Rechtsgeschichte, romanistische Abteilung, Bd. 19, 1898, s. 208 vd.; Weiss, Egon. Institutionen des romischen
Privatrechts als Einfiihrung in die Privatrechtsordnung der Gegenwart, Verlag fiir Recht und Gesellschaft, Basel,
1949, s. 347; Evans-Jones, Robin/MacCormack, Geoffrey. “Obligations”, 4 Companion to Justinian’s Institutes,
edited by Ernest Metzger, Duckworth, London, 1998, s. 133; De Soto, s. 61-62, s. 68-69; Adams, Watson, Thomas
ve Diosdi, depositum irregulare’nin Klasik Hukuk Dénemi’ndeki mevcudiyetini kabul etmekle kalmayip bu
donemden once de bilindigini ileri siirmektedirler, bkz. Adams, Bertrand. “Haben die Romer “Depositum
Irregulare” und Darlehen Unterschieden?”, Studia et Documenta Historiae et luris (SDHI), 28, 1962, s. 364-365;
Watson, Alan. The Law of Obligations in the Later Roman Republic, Clarendon Press, Oxford, 1965, s. 165-166;
Thomas, Joseph Anthony Charles. Textbook of Roman Law, North-Holland Publishing Company, Oxford, 1976,
s. 278; Diosdi, Gyorgy. Contract in Roman Law, From the Twelve Tables to the Glossators, translated by J. Szabd,
Akadémiai Kiado, Budapest, 1981, s. 49.

22 Bu konuda bkz. Kiigiikgiingér, s. 121 vd.; Collins/Walsh, s. 186 vd.; Karaaslan, s. 107 vd.
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almmasinin miimkiin olmadiginin da ileri stiriildiigii goriilmektedir?3.

II. ORTA CAG HUKUK OKULLARINDAN KODiFiKASYONLARA DEGIN
DEPOSITUM IRREGULARE KAVRAMI

Depositum irregulare’nin antik Roma hukuku kaynaklarina dayanmadigi ve antik ¢cagda
yasamis Romal1 hukukgular tarafindan kullanilmamis olup Roma’ya 6zgii bir kavram olmadig:
bilinmektedir?*. Kavram bu sekliyle Klasik Dénem hukukgularinin metinlerinde ve Corpus
Iuris Civilis’te yer almamaktadir?®. Bu nedenle kavramin ne sekilde ortaya ¢iktiginin ve
tarihgesinin kisaca ele alinmasi faydali olacaktir.

Depositum irregulare kavrammin ilk defa Postglossator?® hukuk okulunun son
temsilcilerinden oldugu ifade edilen?’ lasonis de Maino (Jason de Maino-Giasone del Maino)
tarafindan 1485 yilinda?® kullanildig1 belirtilmektedir®. Postglossator hukuk okulunun énceki
temsilcileri de tipki Glossator’® hukuk okulu temsilcileri gibi bu tabiri kullanmamuslardir.
Depositum irregulare, lasonis de Maino’dan itibaren Italya’da sik kullanilan bir kavram olarak
varhigini siirdiirmistiir. Buna karsin Fransa’da 16. ylizyilda ¢ok istisnaen kullanilmistir.
Almanya ve Hollanda’da da kavramin daha ge¢ kullanilmaya baglandig1 goriilmektedir. 17.
yiizy1l Alman hukuk doktrininde muhtelif eserlerde improprium (gergek olmayan, uygunsuz),

23 Niemeyer, s. 2; Gordon, William Morrison. “Observations on Depositum Irregulare”, Studi in Onore di Arnaldo
Biscardi, Vol. 3, Istituto Editoriale Cisalpuno, Milano, 1982, s. 363; Biirge, Roma’da bankaciliga iliskin
uygulamalarin hukuki yapisini inceledigi ¢alismasinda depositum irregulare terimini kullanmamisg, bunun yerine
“faizli a¢ik (olacak sekilde verilmis) depositum” (“verzinsliches offenes depositum”) kavramini kullanmay: tercih
etmistir, bkz. Biirge, s. 538; aym1 yonde bkz. Theisen, Frank. “Der Darlehensvertrag in seiner historischen
Entwicklung”, Studien zur Rechts- und Zeitgeschichte, Professor Dr. Wulf Eckart Vof§ zum 60. Geburtstag, V &
R Unipress, Gottingen, 2005, s. 12.

24 Cohn, Georg. Handbuch des deutschen Handels-, See- und Wechselsrechts, herausgegeben von W. Endemann,
Bd. 3, Fues’s Verlag (R. Reisland), Leipzig, 1885, s. 886, dn. 7; Niemeyer, s. 2; Buckland, s. 469, dn. 13.

25 Geiger, s. 5; Collins/Walsh, s. 186.

26 postglossator veya Commentator: Bologna hukuk okulunda faaliyette bulunmus olan Glossator’lardan sonra
13. ylizyilin yarisindan itibaren 15. yiizyilin sonlarina kadar gelen hukuk alimlerine verilen isim. Glossator’lar
gibi yine Corpus Iuris Civilis’in otoritesine dayandiklari icin skolastik metoda bagli kalmakla beraber,
Postglossator’lar kisa notlar yerine, lustinianus derlemesinin biitlin kisimlarini Glossator’larin tefsirlerine
istinaden, genis Olglide agiklayarak serh etmislerdi (Commentator: Sarih, serh eden). En biiyiik temsilcileri
Bartholus da Sassaferrato ile Baldus degli Ubaldi idi. Kendilerinden 6nce hukuk arastirmalarina yon vermis olan
Glossator’lardan farkli olarak Roma hukukunu kendi dénemlerinin ihtiyaglarina uyacak sekilde tefsir etmisler,
modern dénemlerin Uluslararas1 Ozel Hukuk, Ticaret Hukuku gibi branslarinin temellerini atmislardir, bkz. Umur,
1983, s. 162.

27 Jasonis de Maino (Jason de Maino-Giasone del Maino)’nun Postglossator veya Commentator’lar olarak
adlandirilan hukuk okulunun en onde gelen hukukcularindan Bartholus’un metotlarin1 takip eden son
hukukgulardan oldugu belirtilmektedir, bkz. Stein, Peter. Roman Law in European History, Cambridge University
Press, Cambridge, 1999, s. 77; https://en.wikipedia.org/wiki/Giasone del Maino (Erisim tarihi: 03.12.2024).

28 Savigny, Friedrich Carl von. Geschichte des rémischen Rechts im Mittelalter, Bd. VI: Das vierzehnte und
fiinfzehnte Jahrhundert, zweite Ausgabe, J. C. B. Mohr, Heidelberg, 1850, s. 410; Niemeyer, s. 110, dn. 21.

2 Niemeyer, s. 110, dn. 21, s. 117-118; Biirge, s. 537, dn. 348; Zimmermann, s. 219, dn. 229; Oudshoorn, s. 137,
dn. 125; Collins/Walsh, s. 186; Karaaslan, s. 100, dn. 498.

30 Glossator: Bologna Hukuk Okulu’nda 12. yiizyilin baslarindan itibaren faaliyette bulunan hukukgulara verilen
isim. Skolastik metotla calisan, yani Corpus Iuris Civilis’in otoritesine dayanan Irnerius ve Ogrencileri,
lustinianus’un hazirlatmis oldugu eserin biitiin kisimlarini inceden inceye tetkik ederek, sayfa kenarlarina veya
altlarina koyduklart ek ve agiklamalarla (glossa) aciklamislar, tarihi ve elestirel diisiincelere girismeden, metnin
anlagilmasina ¢aligmiglardi. 13. yiizyilin ortalarindan itibaren Postglossator’lar (Commentator’lar) bu faaliyete
halef olmuslardir, bkz. Umur, 1983, s. 80; glossator’larla ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Tiirkoglu, Halide Gokge.
“Glossator’lar”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, Biilent Tahiroglu'na
Armagan, Ozel Sayi, C. 23, S. 3,2017,s. 56 vd.
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anomalum (kurala uymayan, istisnal), mixtum (karma), extraordinarium (olagan dis1),
notissimos terminos egrediens (en bilinen sinirlar1 asan) ve bunlarin yani sira daha seyrek ve
gereksiz ayrint1 olusturacak bigimde irregulare tabirleri kullanilmigtir®!. Irregulare tabiri 18.
yiizy1l boyunca da ¢ok bilinmemektedir, bu nedenle depositum irregulare Alman doktrininde
teknik terim (terminus technicus) olarak ancak 19. ylizyildan itibaren yerlesmis gibi
goriinmektedir®?. Terimin kullanilmamasi veya mevcut olmamasi bu hukuki iliskinin
bilinmedigi anlamina gelmemektedir. Bununla birlikte terimin kullanilmasi da terimi kullanan
yazarin depositum irregulare’ye iliskin teorik pozisyonunun bir gostergesi olarak
nitelendirilmemelidir?.

Sonug olarak, Klasik Hukuk Donemi’nde bazi hukukgular tarafindan depositum
irregulare’nin tiikketim 6diincii sdzlesmesine (mutuum) yonelik hiiklimlere tabi tutuldugu ve
Klasik Hukuk Donemi’nde bu miiessesenin bilinmedigi yoniinde goriisler bulunmakla
birlikte**, s6zlesmenin Tustinianus Dénemi’nde hukuk hayatinda yer buldugu konusunda bir
tereddiit bulunmamasi1 karsisinda Roma hukuku doktrininde depositum irregulare’nin
genellikle saklama sozlesmesinin (depositum) bir alt tirli olarak nitelendirildigi
goriilmektedir’®. Asagida ayrintili olarak ele alinacak depositum irregulare’ye yonelik
hiikiimlerin bulundugu Tiirk, Isvigre Borglar Kanunlar1 ile Alman, ispanyol, Italyan, Portekiz
ve Arjantin Medeni Kanunlarinda da s6z konusu hiikiimler saklama sézlesmesi alt basliginda
yer almaktadir ve “misli seylerin saklanmas1” s6zlesmesi (veya olagan dis1 ya da atipik saklama
sozlesmesi), olagan saklama s6zlesmesinin bir tiirii olarak kabul edilmektedir.

III. TURK HUKUKUNDA DEPOSITUM IRREGULARE’YE YONELIK
TERMINOLOJIK TARTISMALAR

A. Yasal Diizenleme

Roma hukuku doktrininde depositum irregulare kavramiyla ifade edilen hukuki iliski,
Tiirk hukukunda TBK md. 570’te “misli seylerin saklanmas1” bashig1 altinda diizenlenmistir3°.
Bu hiikiim, kanunun ikinci kisminin on dordiincii boliimiinde “Saklama Sozlesmeleri” bagligi
altinda (genel veya olagan) saklama’’ s6zlesmesine iligkin hiikiimlerden (TBK md. 561-569)
sonra yer almaktadir. Dolayisiyla bu s6zlesmenin, kanun koyucu tarafindan olagan saklama

31 Niemeyer, s. 110, dn. 21.

32 Biirge, s. 537, dn. 348.

33 Niemeyer, s. 110, dn. 21.

34 Bkz. yuk. dn. 20.

35 Buckland, s. 469; Sohm/Mitteis/Wenger, s. 397 vd; Kaser, s. 536; Kunkel/Honsell, s. 303; Koschaker/Ayiter, s.
221 vd.; Zimmermann, s. 201 vd.; Umur, 1999, s. 345; Kiigiikgiingor, s. 119 vd.; Rado, s. 61 vd.; Erdogmus, s. 60;
Tahiroglu, s. 173 vd.; Sogiitli, s. 443 vd.; Tamer, s. 163.

36 «“B. Misli seylerin saklanmasi

Madde 570: Saklayanin kendisine birakilan paray1 aynen geri vermek zorunda olmaksizin mislen geri vermesi
acike¢a veya Ortiilii olarak kararlastirilmissa, o paranin yarari ve hasari kendisine ait olur.

Paranin miihiirsiiz ve a¢ik olarak birakilmis olmasi, ortiilii anlagsma sayilir.

Saklayan, saklatan tarafindan kendisine agikga yetki verilmedikge, saklanan diger misli esya veya kiymetli evrak
tizerinde tasarrufta bulunamaz.”

37 Saklamak kelimesinin, “dikkat etmek, dikkatli olmak, muhafaza etmek” anlamia gelen eski Tiirkce “sakla-"
fiilinden evrildigi belirtilmektedir. Sakla fiili de diisiinmek anlamina gelen eski Tiirk¢e sa- “diisiinmek” fiilinden
+(w)k ekiyle tiiretilmis olan ve “bilingli, akli baginda, uyanik” anlamindaki “sak” sdzciigiinden yine eski Tiirkge
olan +la ekiyle tiiretilmistir, bkz. https:/www.nisanyansozluk.com/kelime/sakla- (Erigim tarihi: 03.12.2024).
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sozlesmesinin bir alt tiiri olarak degerlendirildigi goriilmektedir?®.

Yeni Borglar Kanunu’nda “misli seylerin saklanmasi” bashgi altinda® diizenlenmis
olan bu sozlesmeye iliskin hiikiim, 22.4.1926 tarih ve 818 sayili eski Bor¢lar Kanunu’nda
vedia® sdzlesmesini diizenleyen hiikiimler arasinda “usulsiiz tevdi*'” baghgi altinda yer

almaktaydi (EBK md. 472)%,

Depositum irregulare’de gecen “irregulare” kelimesinin Tiirkge karsilig1 olarak kanun
koyucu tarafindan eski Borg¢lar Kanunu’nda “usulsiiz” sozciigii tercih edilmistir. Giindelik
konusma dilinde bir olgu veya hukuki islem i¢in “usulsiiz” veya “yolsuz” sifat1 kullanildiginda,
ilgili olgu veya hukuki islemin genel hukuki diizene aykir1 nitelikte oldugu seklinde anlasilmasi
olasihigr dogmaktadir®. Nitekim depositum irregulare hukuk¢u olmayanlara agiklanmaya
calisilirken “usulsiiz tevdi” terimi kullanildiginda karsilasilan sonug genellikle muhatabin bunu
saklamanin usuliine uygun yapilmadig1 seklinde anlamasi olmaktadir**. Bu nedenle bu hususun
acikliga kavusturulmasi yararli olacaktir. “Usulsiiz” sifati muhtelif Tiirkce sozliiklerde

38 Nitekim 6098 sayili Borg¢lar Kanunu’nun gerekgesinde bu husus agikga ifade edilmektedir, bkz. Tiirk Borglar
Kanunu Tasaris1 ve Adalet Komisyonu Raporu, s. 230.

3 Yapilan degisiklik arilastirma gerekgesine dayandirilmis, bunun disinda baska bir gerekge belirtilmemistir, bkz.
Tirk Borglar Kanunu Tasarist ve Adalet Komisyonu Raporu, s. 232.

40 Yeni Tiitk Borglar Kanunu’nda “saklama sdzlesmesi” olarak ifade edilen sbzlesme icin Eski Borglar
Kanunu’nda “vedia” (EBK md. 463 vd.) terimi yer almaktaydi. Vedia kelimesinin Arapga wd‘ (v-d-a) kokiinden
tiiretildigi ve wada‘a “birakti, emanet etti” fiilinin fa'1la(t) vezninde sifat1 disili oldugu belirtilmektedir, bkz.
https://www.nisanyansozluk.com/kelime/vedia (Erigim tarihi: 03.12.2024); ayrica bkz. Turan, Fatih M. “Islam
Hukuku Agisindan Usulsiiz Vedia Akdi”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, S. 15, 2010, s. 405.

41 “Tevdi” sézciigil birden fazla anlama sahiptir. Sozciik igin Tiirk Dil Kurumu’nun sozliigiinde “emanet etme”;
Kubbealtr Liigati’'nda “1. teslim etme, emanet verme, verme. 2. Esk. Veda etme, vedalagsma”; Tirk Hukuk
Liigati’'nda “1-Emaneten tevdi. 2-Satilmak iizere bir komisyoncuya mal birakmak. 3-Teminat mukabili olarak
iiciincll bir sahsa para veya sair kiymetli evrak birakmak. 4-Alacaklinin temerriidii halinde bor¢lunun borcunu
yargicin tayin edecegi mahalle veya ticari esya hakkinda ardiyeye birakmasidir ki, borgtan kurtarir (EBK md. 91).
5-Temlik dolayisiyla aidiyeti miinazaali bulunan bir alacak bor¢lusunun borcunu borgtan beri olmak igin
mahkemeye veya emrine yatirmasidir (EBK md. 166).” karsiliklart yer almaktadir (TDK sozligi i¢in bkz.
https://www.sozluk.gov.tr/ (Erigim tarihi: 03.12.2024); Kubbealt1 Liigat1 icin bkz. Ayverdi, Ilhan. Misalli Biiyiik
Tiirkge Sozliik (Kubbealti Lugati), C. 3, 2. Baski, Kubbealt1 Nesriyati, Istanbul, 2006, s. 3150 (C. 3), ayrica bkz.
http://lugatim.com/s/tevdi (Erisim tarihi: 03.12.2024); Tiirk Hukuk Liigati, 3. Baski, Bagbakanlik Basimevi,
Ankara, 1991, s. 339); Aydogdu, hukukumuzda tevdi kelimesinin genellikle vedia (saklama) sozlesmesi
kapsaminda emanet edilen para veya misli esyay1 ifade ettigini, bunun yani sira tiiketim 6diincii (karz) sézlesmesi
kapsaminda “6diing verilen (sey)” anlaminda da kullanildigini belirtmektedir, bkz. Aydogdu, Murat. “Konut ve
Catili Isyeri Kiras1 Sozlesmelerinde Kiracinin Giivence (Depozito) Verme Borcu”, Dokuz Eyliil Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 14, S. 1, 2012, s. 15, dn. 40; kanaatimizce emanet edilen para veya misli esya i¢in
genellikle kullanilmas: tercih edilen kelime “tevdi”den ziyade bu kelimenin ¢ogul hali olan “tevdiat” kelimesidir,
emanet edilen para veya misli esya bakimindan bu yonde bkz. Kubbealt: Liigati, “tevdiat” maddesi (Tevdiat: 1.
Banka vb. yerlere para yatirma, para veya senet tevdi etme 2. Emanet olarak birakilan seyler, eméanetler), Ayverdi,
C. 3, s. 3150, http://lugatim.com/s/tevdiat (Erigim tarihi: 03.12.2024).

4 «(B) USULSUZ TEVDI

Madde 472: Miistevdiin tevdi olunan meblagi aynen iadeye mecbur olmaksizin mesela iade etmesi sarahaten veya
zimnen mukarrer ise, o meblagin nefi ve hasart kendisine ait olur.

Meblag, miihiirsiiz ve agik olarak birakilmis ise, bu manada zimni bir mukavele mevcut sayilir. ida edilen diger
misli esya veya kiymetli evraki miistevdi, sarahaten mezun kilinmadik¢a kullanamaz.”

4 Ayn1 yonde bkz. Giirsel, s. 79; Karaaslan, s. 100; Tiirk Dil Kurumu’nun ¢evrim i¢i (online) sozliigiinde “usulsiiz”
kelimesi i¢in “1. Yontemsiz, 2. Yasalara aykirt olan” karsiliklart verilmistir, bkz. https:/www.sozluk.gov.tr/
(Erisim tarihi: 03.12.2024); Turan, 2010, s. 406.

4 Hatta sozlesmenin yapist aciklandiginda depositum irregulare’nin mevduat sézlesmelerine benzerliginden
dolay1 konuyla ilgili olarak “bankalar da bu usulsiizliigii yaptyor” seklinde yorumlarin yapilmas: bu duruma
verilebilecek giizel bir 6rnektir.
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“yasalara aykir™®, “usil ve nizdma aykir1™#, “yola, yonteme uymayan; yontemsiz; yolunca,

yontemince yapilmayan; yasaya, kurala aykir1 olan; yolsuz”#’ seklinde tanimlanmistir. Hukuk
terminolojisinde de “usulsiiz” kelimesi genellikle “usulsiiz tebligat™®, “usulsiizlik” (VUK md.
351)*, “kamu gorevinin usulsiiz tistlenilmesi” (TCK md. 262/1) érneklerinde goriildiigii gibi
hukuk kurallarina ve yasalara aykirilig1 ortaya koyan sekilde kullanilmaktadir. Hukukgular
arasinda usulsiiz tevdi, usulsiiz vedia veya usulsiiz saklama kavramlarinda gegen usulsiiz
sOzciiglinliin hukuka, diizene, yasaya aykirilik anlaminda kullanilmadigi ve bu kullanim ile
kastedilenin ne oldugu genel olarak bilinip anlagilabilmektedir. Bununla birlikte s6zlesmenin
mahiyetini daha iyi yansitan ve yanlig anlagilmalara mahal vermeyecek bir kavram se¢imi daha
saglikli olacaktir. “Usulsiiz tevdi”, “usulsiiz vedia” veya “usulsiiz saklama” kavramlar1 yanlis
anlasilmalara yol agabilecek ve miiessesenin hukuki mahiyetini tam anlamiyla yansitmayan
kavramlardir. Bu nedenle bu kavramlarm yerine kullanilabilecek alternatiflerin tartigilmasinin
yararli olacagi kanaatindeyiz.

“Depositum irregulare” kavraminda yer alan “irregulare” kelimesinin karsilig1 olarak
kullanilabilecek bir baska secenek ‘“diizensiz” kelimesidir. “Irregulare”, “diizenli, kurala
uygun” anlamindaki “regularis, regulare’nin karsit kavrammdir. Ingilizcede irregular sifatinin
karsilig1 olarak “irregular verbs” (diizensiz fiiller), “irregular plural noun” (diizensiz ¢ogul
isim), “irregular adjectives” (dlizensiz sifatlar), “irregular employment” (diizensiz istihdam),
“irregular economy” (diizensiz ekonomi), “irregular rhythm” (diizensiz ritm) gibi kavramlarda
“diizensiz” karsiliginm kullanildigi goriilmektedir®®. Bu kullanimlarin ¢ogunda irregular,
“olagan kullanimin disinda, olagan kurallarin disinda, olaganin disinda” anlamini tagimakla
birlikte Tiirkceye “diizensiz” olarak c¢evrilmektedir. “Diizensiz” sifati i¢in Tiirk Dil
Kurumu’nun cevrim ig¢i sozliigiinde “l1. Diizeni bozuk, karisik olan; tertipsiz, ittiratsiz,
gayrimuntazam, gayrinizami, aritmik, 2. Diizeni olmayan; sistemsiz” kargiliklar1 verilmistir>!.

4 https://www.sozluk.gov.tr/ (Erisim tarihi: 03.12.2024).

4 Ayverdi, C. 3, s. 3247, ayrica bkz. http://lugatim.com/s/usuls%C3%BCz (Erigim tarihi: 03.12.2024).

4 Oxford Languages, hhttps://www.google.com/search?q=usulsuz&ei=1gKmY7eqEMOTxc8PirSQ-
A0&ved=0ahUKEwi37cfR1pHS8AhXDSfEDHQo0aBN8Q4dUDCA8&uact=5&0q=usuls%C3%BCz&gs lcp=Cg
xnd3Mtd216LXNIcnAQAZzIHCAAQgAQQDTIHCAAQgAQQDTIHCAAQgAQQDTIHCAAQgAQQDTIHCA
AQgAQQDTIHCAAQgAQQDTIHCAAQgAQQDTIECAAQQzIHCAAQgAQQDTIHCAAQgAQQDToKCAA
QRxDWBBCwAzoFCAAQgAQ6BQguEIAEOggIABCABBCxAzoLCAAQgAQQsQMQgwE6CwguEIAEEMc
BEK8BOgsSILhCDARCxAXxCABDoICC4QgAQQ1AI6BwgAELEDEEM6EQguEIAEELEDEIMBEMcBENED
OgglABCxAXCDAToKCAAQsQMQgwEQQzoECAAQAZoICC4QgAQQsQM6DgguEIAEELEDEIMBENQC
SgQIQRgASgQIRhgAUKcHWPEjYN4laAJwAXgAgAGKAY gBrBCSAQQyYLjE2mAEA0AEBSsAEAYAEEWA
EB&sclient=gws-wiz-serp (Erisim tarihi: 03.12.2024).

8 Tebligatin unsurlari olan yazil bildirim ve belgelendirme unsurlari tamam oldugu halde kanuna uygun olmayan
bir teblig s6z konusuysa, bunun usulsiiz teblig olarak nitelendirildigi belirtilmektedir, bkz. Giines, Derya Belgin.
“Teblig Yoklugu”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, C. 74, S. 1, 2016, s. 221-222.

49213 sayili Vergi Usul Kanunu’nun usulsiizliige iliskin 351. maddesinde usulsiizliik, “vergi kanunlarinin sekle
ve usule miiteallik hiikiimlerine riayet edilmemesi” seklinde tanimlanmistir.

50 Buna karsin “irregular judgement” (usulsiiz karar), “irregular conduct” (usule aykiri hareket), “irregular
process” (usulsiiz islem) gibi kavramlarda irregular kelimesi “usulsiiz” olarak ¢evrilmistir. Kavramlarin Tiirkce
karsiliklar igin www.tureng.com sitesinden yararlanilmistir (Erisim tarihi: 03.12.2024).

5! https://www.sozluk.gov.tr/ (Erisim tarihi: 20.11.2024); Ayverdi’nin eserinde diizensiz sifati “1. Belli bir diizeni
olmayan, gayrimuntazam, gayrinizami; 2. Dagmik, gayrimuntazam, tertipsiz; 3. Diizeni bozuk, ahenksiz,
akortsuz” seklinde tammlanmustir, bkz. Ayverdi, Ilhan. Misalli Biiyiik Tiirkce Sozliik (Kubbealt: Lugati), C. 1, 2.
Baski, Kubbealti Nesriyati, istanbul, 2006, s. 790 (C. 1), ayrica bkz. http://lugatim.com/s/d%C3%BCzensiz
(Erigim tarihi: 03.12.2024); Oxford sozliigiinde ise “higbir seyi yerli yerinde bulunmayan, diizeni olmayan ya da
diizeni bozuk olan, karigik, daginik, diizgiin bulunmayan.” agiklamalar1 yer almaktadir, bkz.
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Kanaatimizce olagan saklama sozlesmesi ile depositum irregulare arasindaki farki ortaya
koymak bakimindan “diizensiz saklama” kavrami “usulsiiz saklama” kavramina gore nispeten
daha uygun bir tercih gibi goriinmekle birlikte yine de yanlis anlagilmaya miisait bir kavramdir.

B. Doktrinin Yaklasimi

Depositum irregulare kavramimin karsiligi olarak eski Bor¢lar Kanunu’nda yer alan
“usulsiiz tevdi” tabirinin bu kavrami iyi bir sekilde ifade etmedigi belirtilmektedir®2. imre,
“usulsiiz tevdi” yerine “depositum irregulare’nin tam karsiligini olusturan “gayri muntazam
vedia” veya “karza (6diince) benzeyen vedia” terimlerinin kullanilmasinin daha yerinde
olacagini ifade etmektedir’®. Bu sozlesme i¢in “gayri muntazam vedia” ve “usulsiiz tevdi’nin>*

733, 356 “diizensiz saklatim™>7,
2960 <«
b

yani sira ‘“gayrialelade vedia “yolsuz tevdi “usulsiiz veya

9958 <

diizensiz vedia™3, “usulsiiz vedia”>?, “diizensiz vedia usulsiiz saklama”®! ve “olagan dis1

https://www.google.com/search?q=duzensiz&ei=1qKmY7eqEMOTxc8PirSQ-

A0&ved=0ahUKEwi37cfR 1pH8AhXDSfEDHQo0aBN8Q4dUDCAS8&uact=5&oq=usuls%C3%BCz&gs lcp=Cg
xnd3Mtd216LXNIcnAQAZzIHCAAQgAQQDTIHCAAQgAQQDTIHCAAQgAQQDTIHCAAQgAQQDTIHCA
AQgAQQDTIHCAAQgAQQDTIHCAAQgAQQDTIECAAQQzIHCAAQgAQQDTIHCAAQgAQQDToKCAA
QRxDWBBCwAzoFCAAQgAQ6BQguEIAEOggIABCABBCxAZzoLCAAQgAQQsQMQgwE6CwguEIAEEMc
BEK8BOgsILhACDARCxAxCABDoICC4QgAQQ1AI6BwgAELEDEEM6EQguUEIAEELEDEIMBEMcBENED
OgglABCxAxCDAToKCAAQsQMQgwEQQzoECAAQAzoICC4QgAQQsQM6DgguEIAEELEDEIMBENQC
SgQIQRgASgQIRhgAUKcHWPEjYN4laAJwAXgAgAGKkAY gBrBCSAQQyYLjE2mAEA0AEBSAEAYAEEWA
EB&sclient=gws-wiz-serp#dobs=d%C3%BCzensiz (Erisim tarihi: 03.12.2024).

52 Imre, Zahit. “Usulsiiz Vedia Akdi (Tiirk-Isvigre, Alman ve Fransiz Hukuklan iizerine bir tetkik)”, Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. 10, S. 1-2, 1944, s. 189, dn. 4; benzer sekilde bkz. Karaaslan, s. 100.
53 Imre, s. 190, dn. 4’e ait metin; bununla birlikte Imre makalesinin gerek bashginda gerek metninde “usulsiiz
vedia” terimini kullanmay1 tercih etmistir.

54 Tiftik, s. 79; De Soto, s. 42 vd.; Zevkliler, Aydi/Gékyayla, Emre K. Bor¢lar Hukuku, Ozel Borg Iliskileri, 18.
Basi, Turhan Kitabevi, Ankara, 2018, s. 395; Aydogdu, Murat/Kahveci, Nalan. Tiirk Bor¢lar Hukuku, Ozel Borg
Iliskileri, Gozden Gegirilmis, Yenilenmis ve Dipnotlu 5. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2021, s. 734; Yavuz,
Cevdet/Acar, Faruk/Ozen, Burak. Bor¢lar Hukuku Dersleri (Ozel Hiikiimler), 6098 Sayih Tiirk Bor¢lar Kanunu’na
gore Gilincellenmis ve Yenilenmis 15. Baski, Beta Yaynlari, Istanbul, 2018, s. 762°de yer alan baslikta misli
seylerin saklanmasinin yani sira usulsiiz tevdi terimine de yer verilmisken baslik altindaki a¢iklamalarda yalnizca
misli seylerin saklanmasi kavrami kullanilmistir.

55 Yarg. Ticaret Dairesi, 07.04.1944, E. 1943/2027, K. 1943/896, imre, s. 190, dn. 4’ten naklen.

56 Arsebiik, Esat. Bor¢lar Hukuku, C. 2, Arkadas Matbaasi, Istanbul, 1943, s. 923.

57 Velidedeoglu, Hifz1 Veldet/Ozdemir, Refet. Tiirk Bor¢lar Kanunu Serhi (Genel-Ozel), Yargitay Yayinlari,
Ankara, 1987, s. 674.

58 Tahiroglu, s. 173.

5 Tmre, s. 191; Umur, 1999, s. 345, s. 346; Kiiciikgiingér, s. 119 vd., Kiigiikgiingér, konu bashgmnda usulsiiz
kelimesinin yani sira parantez iginde “gayrimuntazam, diizensiz” kelimelerine de yer vermis olmakla birlikte metin
icinde “usulsiiz vedia” kavramini kullanmay1 tercih etmistir; Turan da eserlerinde “usulsiiz vedia” kavramini
kullanmaktadir, bkz. Turan, Fatih M. Islam Hukuku A¢isindan Usulsiiz Vedia, Yayimlanmanms Yiiksek Lisans
Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel islam Bilimleri Anabilim Dali, Erzurum, 2004, s. 11
vd.; Turan, 2010, s. 405; asagida ayrica deginilecegi gibi yakin tarihli Yargitay kararlarinda daha ¢ok “usulsiiz
tevdi” kavrami tercih edilmekle birlikte, bazi kararlarda Yargitay’in “usulsiiz vedia” kavramini kullandigt
goriilmektedir, bkz. Yargitay 11. Hukuk Dairesi, 29.11.2022, E. 2021/7570, K. 2022/8454; Yargitay 11. Hukuk
Dairesi, 1.7.1999, E. 1998/9691, K. 1999/6031; Yargitay 11. Hukuk Dairesi, 1.7.1999, E. 1999/1095, K.
1999/6032;  Yargitay 11.  Hukuk  Dairesi, 27.11.1989, E. 1989/7057, K. 1989/6640
(https://lib.kazanci.com.tr/solr/yargitay/browse?q=%22usuls%C3%BCz+vedia%?22 &sort=tarih+desc) (Erigim
tarihi: 20.11.2024) .

60 Spgiitlii, s. 444; Karaaslan, s. 99.

61 Sener, Orug Hami. “Roma Hukukuyla Mukayeseli Olarak Modern Hukukta Saklama S6zlesmesinin Temel
Ozellikleri”, Legal Banka ve Finans Hukuku Dergisi, C. 8, S. 32, Prof. Dr. Ali Necip Ortan’a Armagan (1. Cilt),
Legal Yaymcilik, Istanbul, 2019, s. 1030, s. 1031, s. 1072; Tamer, s. 163.
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(usulsiiz, diizensiz) tevdi”®? terimleri de kullanilmaktadir. Depositum irregulare kargihi@i olarak
farkl1 yazarlar tarafindan ¢ok sayida farkli terimin kullanilmas1 terim konusunda doktrinde bir
birlik olmadigini gostermektedir®?.

C. Yargitay’in Yaklasim

Eski tarihli baz1 Yargitay kararlarinda® “gayri muntazam vedia” teriminin kullanildigi
goriilmektedir.

Yargitay daha yeni tarihli kararlarinda “usulsiiz tevdi” terimini kullanmis ve Borglar
Kanunu’ndaki degisikligi kararlarinda kullandig1 terimlere yansitmamustir. Esasen yeni Borglar
Kanunu’ndaki “misli seylerin saklanmas1™ tabiri de depositum irregulare’yi tam anlamiyla
karsilamaktan uzaktir. Boyle olmakla birlikte, Yargitay’in yeni kararlarinda da “usulsiiz tevdi”
teriminin kullanildig1 goriilmektedir®’.

Doktrinde Eski Borglar Kanunu’nda bu hukuki miiessesenin bu sekilde adlandirilmis
olmasinin dogru olmadigr hususu dile getirilmistir. Borg¢lar Kanunu’ndaki diizenleme
degismemis olsaydi, “usulsiiz tevdi” teriminin kullanilmaya devam edilmesi, kanundaki
terminolojiye sadik kalmak gerekg¢esine dayandirilabilirdi. Kanundaki degisiklikten sonra bu
gerekcenin gegerliliginin kalmadigi, Yargitay tarafindan “usulsiiz tevdi” teriminin kullanilmaya
devam edilmesinin yerinde olmadig1 ve bu terim yerine “olagan dis1 saklama” veya “atipik
saklama”, saklama yerine tevdi kelimesinin kullanilmasi tercih ediliyorsa “olagan dis1 tevdi”
veya “atipik tevdi” terimlerinden birinin kullanilmasinin daha uygun olabilecegi kanaatindeyiz.

IV. DEPOSITUM IRREGULARE iCIN FARKLI ULKELERIN KANUNLARINDA
KULLANILAN TERIMLER

Yukarida belirtildigi gibi yeni Borglar Kanunu’nda depositum irregulare’nin kelime
olarak karsiligini vermenin tercih edilmedigi, bunun yerine sozlesmeyi olagan saklama
sozlesmesinden ayiran onemli bir 6zelliginin vurgulanarak “misli seylerin saklanmas1” (TBK
md. 570) basliginin kullanildig1 gériilmektedir.

Kaynak Isvigre Borglar Kanunu'nun depositum irregulare’ye iliskin olan 481.
maddesinin Almanca metninin® kenar bashgi da “Die Hinterlegung vertretbarer Sachen”

62 Aydogdu, s. 14.

63 Giirsel bu sdzlesme icin kullanilan terimlerde birlik olmamasiin, sézlesmenin biinyesinin kolayca teshis
edilememesinden ileri geldigini belirtmektedir, bkz. Giirsel, s. 79.

64 Bkz. Yarg. Ticaret Dairesi, 07.04.1944, E. 1943/2027, K. 1943/896 sayil karari, Imre, s. 190, dn. 4’ten naklen.
65 “Usulsiiz tevdi” kavraminin kullanildig: kararlara 6rnek olarak bkz. Yargitay 11. Hukuk Dairesi, 13.3.2024, E.
2023/3393, K. 2024/2069; Yargitay 11. Hukuk Dairesi, 14.3.2023, E. 2021/4893. K. 2023/1538: Yargitay 11.
Hukuk Dairesi, 13.2.2023. E. 2021/5982, K. 2023/806; Yargitay 11. Hukuk Dairesi, 17.1.2023, E. 2022/5806, K.
2023/324  (https://lib.kazanci.com.tr/solr/yargitay/browse?q=%22usuls%C3%BCz+tevdi%22 &sort=tarih+desc)
(Erisim tarihi: 20.11.2024); benzer drnekler i¢in bkz. Karaaslan, s. 101, dn. 505.

% “B. Die Hinterlegung Vertretbarer Sachen

Art. 481

1 Ist Geld mit der ausdriicklichen oder stillschweigenden Vereinbarung hinterlegt worden, dass der Aufbewahrer
nicht dieselben Stiicke, sondern nur die gleiche Geldsumme zuriickzuerstatten habe, so geht Nutzen und Gefahr
auf'ihn iiber.
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(misli seylerin saklanmasi/misli seylerin tevdi edilmesi) seklindedir®’. Boylelikle 818 sayil1 eski
Borglar Kanunu’nda depositum irregulare’nin karsiligi olarak kullanilmis olan “usulsiiz tevdi”
teriminin yol ag¢tig1 yanlis anlasilmalarin Oniine gegilmistir. Bu yaklasim depositum
irregulare’nin olagan saklama s6zlesmesinden farkini ortaya koymasi bakimindan bir yoniiyle
olumlu olmakla birlikte miiessesenin kavram olarak tam karsiligin1 vermekten uzak olmasi
yoniinden elestirilebilir. Zira doktrinde de belirtildigi gibi misli seylerin aynen iade edilmek
iizere kapal1 veya miihiirlenmis bir kutu ya da kese i¢ine konularak olagan saklama sdzlesmesi
kapsaminda kalacak sekilde saklanmak iizere birakilmasi da olanak dahilindedir®®. Dolayisiyla
depositum irregulare’nin olagan saklama s6zlesmesinden farkli oldugunu ortaya koyacak bir
terimin kullanilmasinin daha yerinde olacagi kanaatindeyiz®. Kanunda “misli seylerin
saklanmas1” yerine bu sd6zlesmenin olagan saklama s6zlesmesinden farkli oldugunu vurgulayan
“olagan dis1 saklama sozlesmesi” veya “atipik saklama sozlesmesi” terimlerinden birinin
kullanilmasinin daha uygun olabilecegini diistiniiyoruz’®.

Isvigre Bor¢lar Kanunu’ndan farkli olarak Alman Medeni Kanunu’nda (BGB § 700) ise
depositum irregulare’ye daha yakin bir karsililk olarak nitelendirilebilecek olan
“Unregelmdfiger Verwahrungsvertrag” (diizensiz saklama (vedia) soOzlesmesi) terimi
kullanilmigtir”'. Latince kokenli dillerin konusuldugu iilkelerin kanunlarinda depositum
irregulare’ye ¢ok benzeyen terimlerin kullanildig1 goriilmektedir. Nitekim Isvigre Medeni
Kanunu'nun Fransizca metninde dépét irrégulier, Italyan Medeni Kanunu’nda deposito
irregolare’, Portekiz Medeni Kanunu’nda depdsito irregular’, Arjantin Medeni Kanunu’nda
depésito irregular™ terimlerine yer verilmistir. Avusturya, Fransiz ve Ispanyol Medeni
Kanunlarindaki durum asagida ayrica ele alinacaktir.

2 Eine stillschweigende Vereinbarung in diesem Sinne ist zu vermuten, wenn die Geldsumme unversiegelt und
unverschlossen iibergeben wurde.

3 Werden andere vertretbare Sachen oder Wertpapiere hinterlegt, so darf der Aufbewahrer iiber die Gegenstdnde
nur verfiigen, wenn ihm diese Befugnis vom Hinterleger ausdriicklich eingerdumt worden ist.”, Tirk¢e metin igin
bkz. TBK md. 570 (bkz. yuk. dn. 36).

%7 Isvigre Bor¢lar Kanunu’nun Almanca metni i¢in bkz. https:/www.fedlex.admin.ch/eli/cc/27/317 321 377/de
(Erisim tarihi: 03.12.2024); Isvicre Borglar Kanunu’nda 481. maddenin Fransizca metninin kenar basligi “Dépot
irrégulier”; Italyanca metninin kenar bashgi “Deposito di denaro e di altre cose fungibili” (para ve diger misli
seylerin saklanmas1); Ingilizce gevirisinin kenar bashig1 ise Almanca metnindekine paralel olarak “Bailment of
fungibles” (misli seylerin saklanmasi/misli geylerin tevdi edilmesi) seklindedir; Fransizca metin i¢in bkz.
https://www.fedlex.admin.ch/eli/cc/27/317 321 377/fr (Erisim tarihi: 03.12.2024); Italyanca metin igin bkz.
https://www.fedlex.admin.ch/eli/cc/27/317 321 377/it (Erisim tarihi: 03.12.2024); Ingilizce metin igin bkz.
https://www.fedlex.admin.ch/eli/cc/27/317 321 377/en (Erisim tarihi: 03.12.2024).

8 Karaaslan, s. 101.

% Ayni1 yonde bkz. Karaaslan, s. 101.

70 Karaaslan ¢alismasinda daha ¢ok depositum irregulare terimine yer vermeyi tercih etmekle birlikte, “usulsiiz
vedia” terimi yerine “diizensiz vedia” veya “olagandis1 vedia” terimlerinin kullanilmasinin daha uygun olacagini
belirtmis, calismasinin gerek basliginda gerek metninde “diizensiz vedia” terimini kullanmayi tercih etmistir, bkz.
Karaaslan, s. 2,s. 99, s. 100, s. 122, s. 123, s. 134, s. 152, s. 154, s. 158, s. 173, dn. 768, s. 179, dn. 791, s. 182, s.
206.

"' § 700 Unregelmiifiger Verwahrungsvertrag, madde metni igin bkz. asa. V.

2 Art. 1782. (Deposito irregolare), madde metni icin bkz. asa. V.

> Depésito irregular-ARTIGO 1205°, madde metni igin bkz. asa. V.

4 Depésito irregular-ARTICULO 1367, madde metni igin bkz. asa. V.

140


https://www.fedlex.admin.ch/eli/cc/27/317_321_377/de
https://www.fedlex.admin.ch/eli/cc/27/317_321_377/fr
https://www.fedlex.admin.ch/eli/cc/27/317_321_377/it
https://www.fedlex.admin.ch/eli/cc/27/317_321_377/en

Tarihsel ve Dogmatik A¢idan Depositum Irregulare’nin Karsihigi Olarak Kullamilan Terimler Uzerine

V. ROMANIST HUKUK GELENEGINiIi TAKiP EDEN MUHTELIiF ULKELERIN
KANUNLARINDA DEPOSITUM IRREGULARE’YE ILiSKIN HUKUMLER

Saklayanin iade borcunun kapsaminin cins borcu teskil ettigi depositum irregulare’nin
bir saklama sozlesmesi nitelii mi tasidigi yoksa bagka bir soézlesme tipi olarak mi
degerlendirilmesi gerektigi sorusu doktrinde ve muhtelif {ilkelerin kanunlarinda farkh
sekillerde cevaplandirilmistir”>.

Ele alacagimiz farkli iilkelerin kanunlarinda yer alan diizenlemeleri incelemeye
geemeden Once, bu iilkelerin kanunlarinda yer alan hiikiimlerle kismen de olsa benzerlik
gosterdigi kanaatinde oldugumuz, Klasik Donem hukukgulart Ulpianus’a ve Paulus’a ait olan
metinlere burada yer vermenin faydali olacagini diisiiniiyoruz’®:

D.12.1.9.9 (Ulpianus libro 26 ad ed.): “Deposui apud te decem, postea permisi tibi uti:
nerva proculus etiam antequam moveantur, condicere quasi mutua tibi haec posse aiunt, et est
verum, ut et Marcello videtur: animo enim coepit possidere. ergo transit periculum ad eum, qui

mutuam rogavit et poterit ei condici.”’"’

“Sana saklaman i¢in 10 biraktim, sonra bunlar1 kullanmana izin verdim: Nerva ve
Proculus onlarin (paralarin) yerleri degistirilmeden’® dnce bile bunlar igin, mutuum’da oldugu
gibi, bir condictio agilabilecegini savunurlar ve bu dogrudur ve Marcellus’a gore de boyledir;
clinkii niyet zilyetligi baglatmistir. Bu nedenle hasar da ddiincii isteyene geger ve ona karsi
condictio agilabilir.”

D.12.1.10 (Ulpianus libro 2 ad ed.): “Quod si ab initio, cum deponerem, uti tibi si voles
permisero, creditam non esse antequam mota sit, quoniam debitu iri non est certum.”

“Diger yandan (paray1) sana biraktigimda, bastan itibaren onu istedigin zaman

75 Gautschi, Georg. Berner Kommentar: Obligationenrecht, Bd. VI, Art. 425 — 491 OR (Schweizerisches
Zivilgesetzbuch, Das Obligationenrecht, 2. Abteliung Die Einzelnen Vertragsverhdltnisse, 6. Teilband-Besondere
Aufirags- und Geschdftsfiihrungsverhdltnisse sowie Hinterlegung), Verlag Stampfli & CIE, Bern, 1962, s. 698.

76 Bu baslik altinda yalnizca konu ile dogrudan baglantili oldugunu diisiindiigiimiiz metinlere yer vermis olmakla
birlikte, Digesta’da yer alan ve depositum irregulare ile iliskilendirilen metinlerin burada ele aldiklarimizdan
ibaret olmadigini belirtmekte yarar goriiyoruz. S6z konusu metinlerle ilgili olarak bkz. Niemeyer, s. 5 vd.; Biirge,
s. 538 vd.; Kiigiikgiingor, s. 124 vd.; Collins/Walsh, s. 188 vd.; De Soto, s. 62 vd.; Karaaslan, s. 110 vd.

77 Calismamizda Digesta’dan yapilan alintilarda ve gevirilerde yararlanilan kaynaklar: Otto, Carl Eduard/Schilling,
Bruno/Sintenis, Carl Friedrich Ferdinand. Das Corpus Juris Civilis in’s Deutsche Ubersetzt von einem Vereine
Rechtsgelehrter, Verlag von Carl Focke, Bd. II, Leipzig, 1831; Watson, Alan. The Digest of Justinian, vol. 1,
University of Pennsylvania Press, Philadelphia, 1998; Behrends, Okko/Kniitel, Rolf/Kupisch, Berthold/Seiler,
Hans Hermann. Corpus Iuris Civilis, Text und Ubersertzung, auf der Grundlage der von Theodor Mommsen und
Paul Kriiger besorgten Textausgaben, Bd. 111 (11-20), C.F. Miiller juristischer Verlag, Heidelberg, 1999.

8 Latince metindeki “moveantur” kelimesi, paralarin saklanmak iizere birakan ile saklayan arasmda karsilikli
olarak el degistirmesini ifade etmek i¢in kullanilmistir. Paralar1 saklamak {izere alan baslangicta sadece detentor
iken, bunlar1 kullanmasina saklatan tarafindan izin verildikten sonra bir sdzlesme ile zilyetligin ve miilkiyetin devri
tizerinde mutabakata varilmis ve tiikketim 6diincii sozlesmesinin kurulmus oldugu ve miilkiyetin saklayana gecmesi
icin bu anlagsmanin yeterli olacagi kabul edilmistir. Bu, “kisa elden teslim” (traditio brevi manu) olarak
nitelendirilmektedir. lgili agiklamalar igin bkz. Otto/Schilling/Sintenis, s. 10, dn. 10 (Digesta’nm 12. kitabmi
Latinceden Almancaya ¢ev.: Schneider, Robert M.).
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kullanmana izin vermigsem, (para) kullanilmadan’ dnce 6diing verilmis olmaz, ¢iinkii borcun
dogup dogmayacagi belli degildir.”

D.16.3.1.34 (Ulpianus libro 30 ad ed.): “Si pecunia apud te ab initio hac lege deposita
sit, ut si voluisses utereris, prius quam utaris depositi teneberis.”

“Para, sana bagtan beri onu istedigin zaman kullanabilecegin kaydiyla saklaman i¢in
birakildiysa, onu kullanmadan 6nce actio depositi ile sorumlu olursun.”

Coll.®® 10.7.9 (Paulus Sententiae 2.12.9)%': “Si pecuniam deposuero eaque uti tibi
permisero, mutua magis videtur quam deposita, ac per hoc periculo tuo erit.”

“Eger sana saklaman i¢in para birakir ve bunlar1 kullanmana izin verirsem, (bu) saklama
sozlesmesinden cok tiiketim Odiincii s6zlesmesi olarak goriiliir ve bu nedenle hasar sana ait
olur.”

Ilgili metinlere gdre bir miktar para olagan bir saklama sdzlesmesi kapsaminda
saklanmak tizere birakildiginda, paranin kullanilmasina bastan itibaren veya sonradan izin
verilmesi durumunda, Ulpianus’a gore para saklayan tarafindan kullanildiktan itibaren,
Paulus’a gore kullanma izni verildikten itibaren s6zlesme artik bir saklama s6zlesmesi olma
niteligini yitirecek ve bir tikketim 6diincii sdzlesmesi (mutuum) olarak kabul edilecektir.
Asagida deginecegimiz gibi farkli iilkelerin kanunlarindaki diizenlemelerde de bu iki goriiste
ifade edilenlere benzeyen hiikiimlerin yer aldig1 goriilebilecektir. Bu metinlerle s6z konusu
kanun hiikiimleri arasindaki fark ise metinlerde baslangicta kurulan sozlesme olagan bir
saklama sozlesmesi iken gilinlimiizde ¢ogu iilkede para veya diger misli seylerin kullanma
yetkisi taninarak birakilmasi durumunda bu sdzlesmeye tiiketim odiincii hiikiimlerinin
uygulanacagi ongoriilmiis olsa bile sozlesmenin olagan bir saklama sdzlesmesi olarak
goriilmeyip depositum irregulare olarak nitelendirilmis olmasidir.

Alman, Italyan ve Portekiz Medeni Kanunlarinda diizensiz saklama sézlesmesine yer
verilmekle beraber bu sozlesme icin tiiketim Odiincli sozlesmesine iliskin kurallarin
uygulanacagi hiikkme baglanmistir. Alman Medeni Kanunu’nda depositum irregulare’ye
“diizensiz saklama sozlesmesi” basligi altinda saklama sozlesmesini diizenleyen hiikiimler
arasinda yer verilmistir®? ve kanun bu miiesseseyi kabul etmektedir. Bununla birlikte kanunda

7 Bu metinde de bir 6nceki metinde oldugu gibi paranin “elden gikarilmas1” veya “yerinin degistirilmesi” seklinde
cevrilebilecek olan “movere” fiili gegmektedir (“mota sit”). Bir dnceki metinden farkli olarak burada “paranin
yerinin degistirilmesi” ile kastedilen paranin kullanilmasi veya harcanmasidir, bu nedenle “mota sit” tabirinin
birebir karsiligim1 vermek yerine kastedilen asil anlami yansitan “kullanma” fiiline yer vermeyi tercih ettik, bu
yonde bkz. Otto/Schilling/Sintenis, s. 11, dn. 11.

80 Mosaicarum et Romanorum Legum Collatio, https://droitromain.univ-grenoble-
alpes.fr/Responsa/collatio.htm#10 (Erisim tarihi: 03.12.2024).

81 Fontes Iuris Romani Anteiustiniani, Pars Altera, ed. Johannes Baviera, S.A.G. Barbera, Florentiae, 1940, s. 340.
828§ 700 Unregelmiifiger Verwahrungsvertrag

(1) Werden vertretbare Sachen in der Art hinterlegt, dass das Eigentum auf den Verwahrer tibergehen und dieser
verpflichtet sein soll, Sachen von gleicher Art, Giite und Menge zuriickzugewdhren, so finden bei Geld die
Vorschriften iiber den Darlehensvertrag, bei anderen Sachen die Vorschrifien iiber den Sachdarlehensvertrag
Anwendung. Gestattet der Hinterleger dem Verwahrer, hinterlegte vertretbare Sachen zu verbrauchen, so finden
bei Geld die Vorschriften iiber den Darlehensvertrag, bei anderen Sachen die Vorschrifien iiber den
Sachdarlehensvertrag von dem Zeitpunkt an Anwendung, in welchem der Verwahrer sich die Sachen aneignet. In
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diizensiz saklama s6zlesmesi icin tikketim 6diincii sozlesmesine iliskin kurallarin uygulanacagi
kabul edilmistir®. lade zamani ve yeri ile ilgili olarak ise tereddiit halinde saklama sdzlesmesi
hiikiimlerinin uygulanmas1 6ngoriilmiistiir.

Italyan Medeni Kanunu’nun depositum irregulare’yi diizenleyen 1782. maddesine gore
saklanmak iizere para veya baska misli seylerin verilmesi ve saklayana bunlar1 kullanma
yetkisinin taninmasi durumunda, saklayan aldig1 para veya diger misli esyanin miilkiyetini
kazanir ve ayn1 miktar ve kalitede seyleri iade etmekle ytlikiimliidiir. Saklama s6zlesmesinin bu
sekilde yapilmasi halinde, s6zlesmenin mahiyetine uygun diistiigli 6l¢iide (veya uygulanabilir
oldugu 6lgiide), tiiketim ddiinciine iligkin kurallarin uygulanacagi hitkme baglanmigtir®. Bagka
bir ifadeyle Italyan Medeni Kanunu’'nda da depositum irregulare ile tiikketim ddiincii arasinda
bir fark gozetilmedigi soylenebilir®.

Depositum irregulare’ye iligkin hiikiimlerin yer aldigi Portekiz Medeni Kanunu’nun
1205 ve 1206. maddelerine gore konusu misli esya olan saklama sézlesmesi olagan dis1 veya
atipik saklama sozlesmesi olarak nitelendirilir. Alman ve Italyan Medeni Kanunlarindaki
diizenlemelere benzer sekilde Portekiz Medeni Kanunu’na goére de olagan dis1 saklama
sozlesmesi i¢in (miimkiin oldugunca) tiiketim odiincli sozlesmesine iliskin hiikiimlerin
uygulanmasi 6ngoriilmiistiir®®.

beiden Fdllen bestimmen sich jedoch Zeit und Ort der Riickgabe im Zweifel nach den Vorschriften iiber den
Verwahrungsvertrag.”

“§ 700 Diizensiz Saklama Sozlesmesi

(1) Misli seyler, miilkiyet saklayana gegecek ve saklayan ayni cins, nitelik ve miktarda seyleri geri vermeyi
iistlenecek sekilde emaneten tevdi edildiginde, saklanmak iizere birakilan sey para ise tiiketim ddiinciine, paradan
baska bir seyse misli mal ddiinciine iliskin hiikiimler uygulanir. Saklatan, saklayanin tevdi edilen misli seyleri
tilkketmesine izin verdiyse, saklayanin seyleri kendisine mal ettigi andan itibaren para igin tiikketim ddiinciine, (para
disindaki) diger seyler i¢in misli mal ddiinciine iliskin hiikiimler uygulanir. Ancak tereddiit halinde iade zamani
ve yeri her iki durumda da saklama s6zlesmesi hiikiimlerine gore belirlenir.”

8 Gierke, “diizensiz saklama sdzlesme”’sine tiikketim ddiinciine iliskin hiikiimlerin uygulanmasinin sdzlesmeyi bir
tiiketim 6diincii s6zlesmesine doniigtirmeyecegini vurgulamaktadir, bkz. Gierke, Otto von. Deutsches Privatrecht,
Bd. 3, Verlag von Duncker & Humblot, Miinchen und Leipzig, 1917, s. 737, dn. 54.

84 <Ayt 1782. (Deposito irregolare). Se il deposito ha per oggetto una quantita' di danaro o di altre cose fungibili,
con facolta' per il depositario di servirsene, questi ne acquista la proprieta’ ed e' tenuto a restituirne altrettante
della stessa specie e qualita’.

In tal caso si osservano, in quanto applicabili, le norme relative al mutuo.’
85 Gautschi, s. 698-699.

8 “Depésito irregular-ARTIGO 1205° (Nogio): Diz-se irregular o depdsito que tem por objecto coisas fungiveis.
ARTIGO 1206° (Regime): Consideram-se aplicaveis ao deposito irregular, na medida do possivel, as normas
relativas aocontrato de mutuo.” Portekiz Medeni Kanunu'nda oldugu gibi Brezilya Medeni Kanunu’nda da
saklayanin ayni cins, nitelik ve miktardaki seyleri iade etmeyi taahhiit ettigi misli seylerin saklanmasi
sozlesmesinin, tiiketim 6diincii hiikkiimlerine tabi olacagi ongoriilmistiir. Ancak Portekiz Medeni Kanunu’ndan
farkli olarak Brezilya Medeni Kanunu’'nda depositum irregulare’yi karsilayacak “deposito irregular” gibi bir
kavrama yer verilmemis olup yalnizca misli seylerin saklanmasindan bahsedilmis oldugu goriilmektedir: “Art.
645. O deposito de coisas fungiveis, em que o depositario se obrigue a restituir objetos do mesmo género,
qualidade e quantidade, regular-se-a pelo disposto acerca do mutuo.” (Portekizce metinlerin ¢evirisinde online
geviri uygulamalarindan yararlanilmistir. Portekiz Medeni Kanunu icin bkz.:
https://www.deepl.com/tr/translator#pt/tr/Dep%C3%B3sito%20irregular-
ARTIGO%201205%C2%BA%20(No%C3%A7%C3%A30)%3A%20Diz-
se%20irregular%200%20dep%C3%B3sit0%20que%20tem %2 0por%200bjecto%20coisas%20fung%C3%ADvei
8.%20ARTIGO0%201206%C2%BA%20(Regime)%3A%20Consideram-

se%20aplic%C3%A 1veis%20a0%20dep%C3%B3sito%20irregular®%2C%20na%20medida%20d0%20poss%C3
%ADvel%2C%20as%20normas%?20relativas%20aocontrato%20de%20m%C3%BAtu0.%E2%80%9D; Brezilya

>
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https://www.deepl.com/tr/translator#pt/tr/Dep%C3%B3sito%20irregular-ARTIGO%201205%C2%BA%20(No%C3%A7%C3%A3o)%3A%20Diz-se%20irregular%20o%20dep%C3%B3sito%20que%20tem%20por%20objecto%20coisas%20fung%C3%ADveis.%20ARTIGO%201206%C2%BA%20(Regime)%3A%20Consideram-se%20aplic%C3%A1veis%20ao%20dep%C3%B3sito%20irregular%2C%20na%20medida%20do%20poss%C3%ADvel%2C%20as%20normas%20relativas%20aocontrato%20de%20m%C3%BAtuo.%E2%80%9D
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Fransiz Medeni Kanunu’nun 1915 ve 1932. maddelerine®’ gore saklama s6zlesmesinin konusu
para veya misli bir sey olsa bile, saklayanin iade borcu daima bir parga borcu niteligi tasimak
zorunda oldugu icin depositum irregulare Fransiz hukukunda kendine yer bulamamaistir ve bu
hukuk sistemine yabanci bir miiessesedir®®,

Avusturya Medeni Kanunu’nun 959. maddesine gore (ABGB § 959) saklayanin kendi
talebi veya saklatanin teklifi iizerine, saklayana saklanan seyi kullanma izni verilirse,
saklayanin talebi lizerine bu durum gerceklesti§inde saklatanin onay verdigi andan, bunu
saklatanin teklif etmesi halinde ise teklif saklayan tarafindan kabul edildigi veya birakilan
seyden fiilen yararlanma basladig1 andan itibaren s6zlesme saklama sdzlesmesi olma niteligini
yitirir. Boyle bir durumda saklanan sey tiiketilebilen bir seyse sozlesme tliketim Odiincii
sozlesmesine, tiikketilemeyen bir seyse kullanim 6diincii s6zlesmesine doniismiis sayilir ve bu
sozlesmelere iliskin hiikiimler uygulanir®. Avusturya Medeni Kanunu’nda misli seyin
saklanmak lizere birakilmasindan bahsedilmemekte ve depostium irregulare’yikarsilayacak bir
terim de gegcmemektedir. Kanunda yer almamakla birlikte Avusturya hukuk uygulamasinda
depositum irregulare’nin kabul edildigi belirtilmektedir®.

Ispanyol®! Medeni Kanunu'ndaki diizenlemede misli sey kavramu veya depostium

Medeni Kanunu icin bkz.:
https://www.deepl.com/tr/translator#pt/tr/Art.%20645.%200%20dep%C3%B3sit0%20de%20coisas%20fung%
C3%ADveis%2C%20em%20que%200%20deposit%C3%A 11i0%20se%200brigue%20a%20restituir%20objetos
%20d0%20mesmo0%202%C3%A Anero%2C%20qualidade%20e%20quantidade%2C%?20regular-se-
%C3%A1%20pelo%20disposto%20acerca%20d0%20m%C3%BAtuo.%E2%80%9D) (Erisim tarihi:
03.12.2024).

87 “Article 1915 Le dépot, en général, est un acte par lequel on regoit la chose d'autrui, a la charge de la garder
et de la restituer en nature.”

“Madde 1915 Kural olarak saklama (sézlesmesi), bir kimsenin baskasina ait bir seyi saklamak ve aynen iade
etmek kaydiyla (teslim) aldig1 bir (hukuki) islemdir.”

“Article 1932 Le dépositaire doit rendre identiquement la chose méme qu'il a regue.

Ainsi, le dépot des sommes monnayées doit étre rendu dans les mémes espéces qu'il a été fait, soit dans le cas
d'augmentation, soit dans le cas de diminution de leur valeur.”

“Madde 1932 Saklayan aldig1 seyi aynen iade etmek zorundadir.

Bu nedenle bir miktar para saklanmak iizere birakildiginda, degeri artmis olsa da azalmis olsa da birakilmis olan
paralarin aynen iade edilmesi gerekir.”

S6z konusu metinlerin ¢evirisinde https://www.fd.ulisboa.pt/wp-content/uploads/2014/12/Codigo-Civil-Frances-
French-Civil-Code-english-version.pdf ve https:/www.wipo.int/wipolex/en/text/450530 adreslerinde yer alan
Ingilizce cevirilerden yararlamlmistir (Erisim tarihi: 03.12.2024).

8 Geiger, s. 57; Gautschi, s. 698.

8 “ABGB § 959 Wann er (Verwahrungsvertrag) in einen Darlehens- oder Leihvertrag (iibergehe): Wird dem
Verwahrer auf sein Verlangen oder durch freiwilliges Anerbieten des Hinterlegers der Gebrauch gestattet, so hort
im ersten Falle der Vertrag gleich nach der Verwilligung, im zweiten aber von dem Augenblicke, da das Anerbieten
angenommen oder von der hinterlegten Sache wirklich Gebrauch gemacht worden ist, auf, ein
Verwahrungsvertrag zu sein, er wird bei verbrauchbaren Sachen in einen Darlehens-, bei unverbrauchbaren in
einen Leihvertrag umgedndert, und es treten die damit verbundenen Rechte und Pflichten ein.”

% Gautschi, s. 698.

%l ispanyol Medeni Kanunu’nun 1768. maddesine gore saklayan saklamak iizere aldig1 sey iizerinde tasarrufta
bulunma veya onu kullanma iznine sahipse, sdzlesme saklama s6zlesmesi niteligini kaybeder ve bir tiiketim ya da
kullanim 6diincii s6zlesmesi sayilir. Ayni maddenin ikinci fikrasinda boyle bir iznin bulundugunun
varsayllamayacagi ve iznin varliginin ayrica ispatlanmasinin gerektigi hiikme baglanmistir. Ayni kanunun 1770.
maddesinin ikinci fikrasina gore, saklanmak iizere birakilan gseyin para olmast durumunda saklayan igin vekalet
sozlesmesinde vekilin faiz 6deme yiikiimliiliigiine iliskin 1724. maddenin uygulanacagi dngorilmistiir (“Articulo
1768. Cuando el depositario tiene permiso para servirse o usar de la cosa depositada, el contrato pierde el
concepto de deposito y se convierte en préstamo o comodato.
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https://www.deepl.com/tr/translator#pt/tr/Art.%20645.%20O%20dep%C3%B3sito%20de%20coisas%20fung%C3%ADveis%2C%20em%20que%20o%20deposit%C3%A1rio%20se%20obrigue%20a%20restituir%20objetos%20do%20mesmo%20g%C3%AAnero%2C%20qualidade%20e%20quantidade%2C%20regular-se-%C3%A1%20pelo%20disposto%20acerca%20do%20m%C3%BAtuo.%E2%80%9D
https://www.deepl.com/tr/translator#pt/tr/Art.%20645.%20O%20dep%C3%B3sito%20de%20coisas%20fung%C3%ADveis%2C%20em%20que%20o%20deposit%C3%A1rio%20se%20obrigue%20a%20restituir%20objetos%20do%20mesmo%20g%C3%AAnero%2C%20qualidade%20e%20quantidade%2C%20regular-se-%C3%A1%20pelo%20disposto%20acerca%20do%20m%C3%BAtuo.%E2%80%9D
https://www.deepl.com/tr/translator#pt/tr/Art.%20645.%20O%20dep%C3%B3sito%20de%20coisas%20fung%C3%ADveis%2C%20em%20que%20o%20deposit%C3%A1rio%20se%20obrigue%20a%20restituir%20objetos%20do%20mesmo%20g%C3%AAnero%2C%20qualidade%20e%20quantidade%2C%20regular-se-%C3%A1%20pelo%20disposto%20acerca%20do%20m%C3%BAtuo.%E2%80%9D
https://www.deepl.com/tr/translator#pt/tr/Art.%20645.%20O%20dep%C3%B3sito%20de%20coisas%20fung%C3%ADveis%2C%20em%20que%20o%20deposit%C3%A1rio%20se%20obrigue%20a%20restituir%20objetos%20do%20mesmo%20g%C3%AAnero%2C%20qualidade%20e%20quantidade%2C%20regular-se-%C3%A1%20pelo%20disposto%20acerca%20do%20m%C3%BAtuo.%E2%80%9D
https://www.fd.ulisboa.pt/wp-content/uploads/2014/12/Codigo-Civil-Frances-French-Civil-Code-english-version.pdf
https://www.fd.ulisboa.pt/wp-content/uploads/2014/12/Codigo-Civil-Frances-French-Civil-Code-english-version.pdf
https://www.wipo.int/wipolex/en/text/450530
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irregulare’yi karsilayacak bir terim gegmemektedir. Bu kanun uyarinca saklayana saklanmak
iizere birakilan seyi kullanma izni verildiyse s6zlesmenin saklama sézlesmesi olma niteligini
kaybedecegi ve kullanma veya tiiketim ddiincii s6zlesmesi sayilacagi hiikkme baglanmigtir®2.

Arjantin Medeni Kanunu’nun 1367. maddesine gore bir miktar misli sey kapali bir ¢anta
veya kese i¢ine konulmaksizin saklanmak iizere verildiginde, saklatan vermis oldugu seylerin
kullanilmasina izin vermemis veya bunu yasaklamis olsa bile verilen seyin miilkiyeti saklayana
gecer. Saklayan (bunlar1 kullanirsa) ayni nitelik ve miktardaki seyi geri vermek zorundadir. Bir
miktar misli sey saklayana kullanma yetkisi taninarak verildiginde ise tiiketim ddiinciine iligkin
hiikkiimler uygulanacaktir®>.

Yukarida belirtilmis oldugu gibi Isvigre ve onu kaynak alan Tiirk Bor¢lar Kanunlarinda
depositum irregulare, misli seylerin saklanmasi baslig1 altinda diizenlenmis ve ilgili hiikme
saklama sozlesmesine yonelik hiikiimler arasinda yer verilmistir. Ayrica bu kanunlardaki s6z
konusu hiikiimlerde, Almanya, Italya ve Portekiz gibi iilkelerin kanunlarinda gériilen 6rneklerin
aksine, misli seylerin saklanmak {izere birakilmis olmasi durumunda tiikketim &diincii

El permiso no se presume, debiendo probarse su existencia. Articulo 1770/2. Consistiendo el deposito en dinero,
se aplicara al depositario lo dispuesto respecto al mandatario en el articulo 1.724.”"). S6z konusu metinlere iligskin
olarak
https://www.mjusticia.gob.es/es/AreaTematica/DocumentacionPublicaciones/Documents/Spanish_Civil Code_(
Codigo_Civil Espanol).PDF adresinde yer alan Ingilizce ¢eviriden yararlanilmistir (Erisim tarihi: 03.12.2024).

92 Kanundaki diizenlemeye elestirel bir yaklasim ve Ispanyol hukukunda depositum irregulare ile tikketim ddiincii
sozlesmesinin farkl nitelikte oldugunun kabul edilmesi gerektigini ileri siiren goriisler igin bkz. De Soto, s. 149
vd.

9 “Depésito irregular-ARTICULO 1367.- Efectos. Si se entrega una cantidad de cosas fungibles, que no se
encuentra en saco cerrado, se transmite el dominio de las cosas aunque el depositante no haya autorizado su uso
o lo haya prohibido. El depositario debe restituir la misma calidad y cantidad.

Si se entrega una cantidad de cosas fungibles, y el depositario tiene la facultad de servirse de ellas, se aplican las
reglas del mutuo.” (Ispanyolca metnin ¢evirisinde online ¢eviri uygulamalarindan yararlanilmistir:
https://www.deepl.com/tr/translator#es/tr/Dep%C3%B3sit0%20irregular-ARTICULO%201367.-
%20Efectos.%208Si1%20se%20entrega%20una%?20cantidad%20de%20cosas%20fungibles%2C%20que%20n0%
20se%20encuentra%?20en%?20saco%20cerrado%2C%20se%20transmite%20el%20dominio%20de%201las%20co
sas%?20aunque%20el%20depositante%20n0%20haya%20autorizado%20su%20us0%200%2010%20haya%20pro
hibido.%20E1%20depositario%20debe%20restituir%201a%20misma%?20calidad%20y%20cantidad.%0ASi1%20s
€%20entrega%?20una%20cantidad%20de%20cosas%20fungibles%2C%20y%20el%20depositario%20tiene %201
a%?20facultad%20de%20servirse%20de%20ellas%2C%20se%20aplican%201as%20reglas%20del%20mutuo.%E
2%80%9D) (Erisim tarihi: 03.12.2024).
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https://www.mjusticia.gob.es/es/AreaTematica/DocumentacionPublicaciones/Documents/Spanish_Civil_Code_(Codigo_Civil_Espanol).PDF
https://www.mjusticia.gob.es/es/AreaTematica/DocumentacionPublicaciones/Documents/Spanish_Civil_Code_(Codigo_Civil_Espanol).PDF
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https://www.deepl.com/tr/translator#es/tr/Dep%C3%B3sito%20irregular-ARTICULO%201367.-%20Efectos.%20Si%20se%20entrega%20una%20cantidad%20de%20cosas%20fungibles%2C%20que%20no%20se%20encuentra%20en%20saco%20cerrado%2C%20se%20transmite%20el%20dominio%20de%20las%20cosas%20aunque%20el%20depositante%20no%20haya%20autorizado%20su%20uso%20o%20lo%20haya%20prohibido.%20El%20depositario%20debe%20restituir%20la%20misma%20calidad%20y%20cantidad.%0ASi%20se%20entrega%20una%20cantidad%20de%20cosas%20fungibles%2C%20y%20el%20depositario%20tiene%20la%20facultad%20de%20servirse%20de%20ellas%2C%20se%20aplican%20las%20reglas%20del%20mutuo.%E2%80%9D
https://www.deepl.com/tr/translator#es/tr/Dep%C3%B3sito%20irregular-ARTICULO%201367.-%20Efectos.%20Si%20se%20entrega%20una%20cantidad%20de%20cosas%20fungibles%2C%20que%20no%20se%20encuentra%20en%20saco%20cerrado%2C%20se%20transmite%20el%20dominio%20de%20las%20cosas%20aunque%20el%20depositante%20no%20haya%20autorizado%20su%20uso%20o%20lo%20haya%20prohibido.%20El%20depositario%20debe%20restituir%20la%20misma%20calidad%20y%20cantidad.%0ASi%20se%20entrega%20una%20cantidad%20de%20cosas%20fungibles%2C%20y%20el%20depositario%20tiene%20la%20facultad%20de%20servirse%20de%20ellas%2C%20se%20aplican%20las%20reglas%20del%20mutuo.%E2%80%9D
https://www.deepl.com/tr/translator#es/tr/Dep%C3%B3sito%20irregular-ARTICULO%201367.-%20Efectos.%20Si%20se%20entrega%20una%20cantidad%20de%20cosas%20fungibles%2C%20que%20no%20se%20encuentra%20en%20saco%20cerrado%2C%20se%20transmite%20el%20dominio%20de%20las%20cosas%20aunque%20el%20depositante%20no%20haya%20autorizado%20su%20uso%20o%20lo%20haya%20prohibido.%20El%20depositario%20debe%20restituir%20la%20misma%20calidad%20y%20cantidad.%0ASi%20se%20entrega%20una%20cantidad%20de%20cosas%20fungibles%2C%20y%20el%20depositario%20tiene%20la%20facultad%20de%20servirse%20de%20ellas%2C%20se%20aplican%20las%20reglas%20del%20mutuo.%E2%80%9D
https://www.deepl.com/tr/translator#es/tr/Dep%C3%B3sito%20irregular-ARTICULO%201367.-%20Efectos.%20Si%20se%20entrega%20una%20cantidad%20de%20cosas%20fungibles%2C%20que%20no%20se%20encuentra%20en%20saco%20cerrado%2C%20se%20transmite%20el%20dominio%20de%20las%20cosas%20aunque%20el%20depositante%20no%20haya%20autorizado%20su%20uso%20o%20lo%20haya%20prohibido.%20El%20depositario%20debe%20restituir%20la%20misma%20calidad%20y%20cantidad.%0ASi%20se%20entrega%20una%20cantidad%20de%20cosas%20fungibles%2C%20y%20el%20depositario%20tiene%20la%20facultad%20de%20servirse%20de%20ellas%2C%20se%20aplican%20las%20reglas%20del%20mutuo.%E2%80%9D
https://www.deepl.com/tr/translator#es/tr/Dep%C3%B3sito%20irregular-ARTICULO%201367.-%20Efectos.%20Si%20se%20entrega%20una%20cantidad%20de%20cosas%20fungibles%2C%20que%20no%20se%20encuentra%20en%20saco%20cerrado%2C%20se%20transmite%20el%20dominio%20de%20las%20cosas%20aunque%20el%20depositante%20no%20haya%20autorizado%20su%20uso%20o%20lo%20haya%20prohibido.%20El%20depositario%20debe%20restituir%20la%20misma%20calidad%20y%20cantidad.%0ASi%20se%20entrega%20una%20cantidad%20de%20cosas%20fungibles%2C%20y%20el%20depositario%20tiene%20la%20facultad%20de%20servirse%20de%20ellas%2C%20se%20aplican%20las%20reglas%20del%20mutuo.%E2%80%9D
https://www.deepl.com/tr/translator#es/tr/Dep%C3%B3sito%20irregular-ARTICULO%201367.-%20Efectos.%20Si%20se%20entrega%20una%20cantidad%20de%20cosas%20fungibles%2C%20que%20no%20se%20encuentra%20en%20saco%20cerrado%2C%20se%20transmite%20el%20dominio%20de%20las%20cosas%20aunque%20el%20depositante%20no%20haya%20autorizado%20su%20uso%20o%20lo%20haya%20prohibido.%20El%20depositario%20debe%20restituir%20la%20misma%20calidad%20y%20cantidad.%0ASi%20se%20entrega%20una%20cantidad%20de%20cosas%20fungibles%2C%20y%20el%20depositario%20tiene%20la%20facultad%20de%20servirse%20de%20ellas%2C%20se%20aplican%20las%20reglas%20del%20mutuo.%E2%80%9D
https://www.deepl.com/tr/translator#es/tr/Dep%C3%B3sito%20irregular-ARTICULO%201367.-%20Efectos.%20Si%20se%20entrega%20una%20cantidad%20de%20cosas%20fungibles%2C%20que%20no%20se%20encuentra%20en%20saco%20cerrado%2C%20se%20transmite%20el%20dominio%20de%20las%20cosas%20aunque%20el%20depositante%20no%20haya%20autorizado%20su%20uso%20o%20lo%20haya%20prohibido.%20El%20depositario%20debe%20restituir%20la%20misma%20calidad%20y%20cantidad.%0ASi%20se%20entrega%20una%20cantidad%20de%20cosas%20fungibles%2C%20y%20el%20depositario%20tiene%20la%20facultad%20de%20servirse%20de%20ellas%2C%20se%20aplican%20las%20reglas%20del%20mutuo.%E2%80%9D
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sozlesmesi hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigine®* dair bir diizenleme de yer almamaktadir®.
Boylelikle Isvigre ve Tiirk hukuklarinda depositum irregulare ile tiikketim ddiincii sézlesmesi
arasinda fark gozetilmis®® ve Romanist hukuk gelenegini takip eden farkli kanunlarda kabul
edilmis olan depositum irregulare igin tiketim odiincli sozlesmesine iliskin hiikiimlerin
uygulanacagina dair yaklasim benimsenmemistir.

SONUC

Depositum irregulare, bu sekilde adlandirilmis olmasi dahil olmak {izere pek ¢ok yonden
tartigmalara konu olmus, kendisiyle ilgili birgok husus heniiz net olarak agiga
kavusturulamamis olan, Roma hukukundaki en tartigsmali hukuki miiesseselerden biridir. Bu
calismada s6z konusu tartigmalarin tamamina deginilmemis, konu daha ¢ok Tiirk hukukunda
sOzlesme i¢in kullanilan terimler ve farkli tilkelerin kanunlarinda yer alan hiikiimlerle Romal
hukukculara ait baz1 metinlerde yer alan agiklamalarin tasidigi benzerlikler bakimindan ele
alinmistir.

Bir miktar paranin veya diger misli seylerin kapali veya miihiirlenmis bir kutu ya da kese
icine konulmaksizin agik olarak ve miilkiyeti saklayana gegip aynen degil ayni cins ve miktarda
iade edilecek sekilde saklanmak tizere verilmesini ifade eden depositum irregulare, miiessese

% Bununla birlikte Isvi¢re Borglar Kanunu’nun Walther Munzinger tarafindan 1870/71 yillarinda kaleme alinmis
olan ilk tasarisinda (md. 512) saklanacak seyin aynen degil ayni miktar ve nitelikte olacak sekilde iade edilmek
tizere tevdi edilmesi halinde s6zlesmenin tiiketim Odiincii olarak nitelendirilecegi hilkkme baglanmisti,
Schweizerisches Obligationenrecht, Entwurf, S. 202
(https://play.google.com/books/reader?id=sJZqiJeAi48C&pg=GBS.PA202&hl=en_IE) (Erisim tarihi:
03.12.2024); Schneider, Albert/Fick, Heinrich. Das schweizerische Obligationenrecht samt den Bestimmungen
des Bundesgesetzes betreffend die personliche Handlungsfihigkeit mit allgemeinfasslichen Erlduterungen,
Schultess, Ziirich, 1893, s. 586; Niemeyer, s. 163, dn. 8; Munzinger’in hazirlamis oldugu ilk tasart hakkinda bkz.
Bucher, Eugen. “Der Weg zu einem einheitlichen Zivilgesetzbuch der Schweiz”, Rabels Zeitschrift fiir
ausldndisches und internationales Privatrecht, Bd. 72, H. 4, 2008, s. 671 vd.; daha sonra Munzinger’in tasarisi
esas alinarak Heinrich Fick tarafindan hazirlanmis ve bir komisyon tarafindan gozden gegirilmis 1877 tarihli
tasarida da paranin saklayana, aynen degil ayn1 miktarda olacak sekilde iade etmesi kararlastirilmak suretiyle tevdi
edilmesi durumunda s6zlesmenin tiiketim 6diincii sézlesmesi sayilacagi hiikme baglanmistt (md. 492). Bununla
birlikte bu tasaridaki ayn1 maddenin devaminda ifa yeri, faiz ve tikketim ddiinclinde 6diing alan lehine 6ngdriilmiis
olan 6 haftalik iade siiresine ait hiikiimlerin bu sézlesmeye uygulanmayacagi belirtilmisti, bkz. Kommission.
Entwurf 1877, Schweizerisches Obligationenrecht mit Einschluss des Handels — und Wechselrechtes, Entwurf
bearbeitet nach den Beschliissen einer Kommission vom 16. bis 21. Mai 1876 und vom 8. September bis 7.
Oktober 1876, Bern, 1877, S. 208
(https://books.google.com.tr/books?id=RCMYAAAAYAAJ]&printsec=frontcover&hl=tr&source=gbs_ge summ
ary_r&cad=0#v=onepage&q&f=false) (Erisim tarihi: 03.12.2024).

%5 1879 tarihinde hazirlanmis bir baska tasari, Isvicre Bor¢lar Kanunu’nda halihazirda yiiriirliikte olan
diizenlemeye dayanak teskil etmis ve misli seylerin saklanmak {izere birakilmasi durumunda bunun tiiketim
odiincii sayilacagi kuralindan vazgecilerek, bu durumda yarar ve hasarin saklayana gegecegi belirtilmekle
yetinilmistir (md. 492), bkz. Kommission. Entwurf 1879, Schweizerisches Obligationen — und Handelsrecht, (Art.
64 der Bundesverfassung), Entwurf des eidgendss. Justiz — und Polizei-Departements, bearbeitet auf Grundlage
der Berathungen und Beschliisse einer Kommission, Bern, Juli 1879, S. 151
(https://www.google.com.tr/books/edition/Schweizerisches_Obligationen_und Handels/0aEJRutJ7L.UC?hl=tr&
gbpv=1&dg=Entwurf+1879.+Schweizerisches+Obligationen+%E2%80%93-+und+Handelsrecht,+(Art.+64-+der+
Bundesverfassung),+Entwurf+des+eidgen%C3%B6ss.++Justiz+%E2%80%93+und+Polizei-
Departements.tbearbeitet+auf+Grundlage+der+Berathungen+und+Beschl%C3%BCsseteiner+Kommission,+Be
rn,HJuli++1879&pg=PP3&printsec=frontcover) (Erisim tarihi: 03.12.2024).

% Schneider/Fick, s. 586°da depositum irregulare’de sozlesmeden yarar saglayan parayi veren iken tiiketim
odiincii s6zlesmesinde sdzlesmenin paray1 alan yararina yapildigi ve bu nedenle s6zlesmeye kural olarak saklama
sozlesmesine yonelik hiikiimlerin uygulanmasi gerektigi belirtilmekte ve bu iki s6zlesme arasinda gozetilen ayrim
bu gerekgeye dayandirilmaktadir.
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olarak bilinse bile, kavram bu sekliyle antik ¢cag Roma hukukcular tarafindan kullanilmamis
ve lustinianus Donemi’nden (M.S. 527-565) dokuz yiiz yildan fazla bir siire gectikten sonra
ortaya ¢ikmustir. Kavramin Italya’da benimsenmis oldugu ancak Almanya’da kullaniminin
yayginlagmasinin 19. yiizyildan itibaren gerceklestigi belirtilmektedir.

Sozlesme tartigmali bir yapiya sahip olmakla birlikte Romanist hukuk geleneginden
etkilenmis pek cok kanunda diizenleme konusu olmustur. Isvicre ve Tiirk Bor¢lar Kanunlarinda
da kendine yer bulmus olan depositum irregulare, 818 sayili eski Bor¢lar Kanunu’nda vedia
sOzlesmesini diizenleyen hiikiimler arasinda “usulsiiz tevdi” baglig1 altinda yer almaktaydi. Bu
terim doktrinde elestirilmis ve yerine daha uygun bir terimin kullanilmas1 yoniinde Oneriler
getirilmis olmakla birlikte, s6zlesmenin yapisi nedeniyle terim konusunda doktrinde halen bir
birligin bulunmadig1 goriilmektedir. Yeni tarihli pek ¢ok Yargitay kararinda da eski kanunda
yer alan ve elestirilmis olan “usulsiiz tevdi” terimi halen kullanilmaktadir. Her ne kadar 6098
sayilt yeni Tirk Borglar Kanunu’nda kullanilan “misli seylerin saklanmasi” tabiri, “usulsiiz
tevdi” teriminden daha tercih edilebilir olsa da s6zlesmenin mahiyetini tam olarak yansitmadigi
gerekcesiyle elestirilebilir, zira misli seylerin olagan saklama sézlesmesine konu olacak sekilde
saklanmak iizere birakilmasi da olanak dahilindedir. Dolayisiyla hem kanunda hem de Yargitay
kararlarinda “usulsiiz tevdi” veya “misli seylerin saklanmas1” yerine miiessesenin mahiyetini
daha iyi yansittigimi diisiindiigiimiiz “olagan dis1 saklama” veya “atipik saklama”, eger Yargitay
tarafindan saklama yerine tevdi kelimesinin kullanilmasi tercih ediliyorsa “olagan dis1 tevdi”
veya “atipik tevdi” terimlerinden birinin kullanilmasinin daha uygun olabilecegi kanaatindeyiz.

Depositum irregulare’nin Klasik Hukuk Donemi’nde taninip taninmadigr ile ilgili
tartismalar bir kenara birakilacak olursa sozlesme ile iliskilendirilebilecek Klasik Hukuk
Doénemi’nde yagamis hukukgular Ulpianus ve Paulus’a ait birtakim metinlerde, bir miktar para
saklanmak iizere birakildiginda paranin kullanilmasina bastan itibaren veya sonradan izin
verilmesi durumunda, bir goriis uyarinca para saklayan tarafindan kullanildiktan itibaren, diger
gorlis uyarinca kullanma izni verildikten itibaren sézlesmenin artik bir saklama sdzlesmesi
olma niteligini yitirecegi ve bir tikketim 6diincii s6zlesmesi (mutuum) olarak kabul edilecegine
yonelik ifadeler bulunmaktadir.

Romanist hukuk geleneginden etkilenmis tilkelerin kanunlarinda da Klasik Hukuk
Doénemi hukukgularma ait metinlerde ifade edilen goriislere paralel hiikiimlerin yer aldigi
goriilmektedir. Alman, Italyan ve Portekiz Medeni Kanunlarinda depositum irregulare terimini
karsilayan terimlerle bu sozlesmeye yer verilmekle beraber Klasik Hukuk Dénemi’nden bazi
metinlerde gegen gorlislere benzer olarak sézlesme i¢in, tiikketim 6diincii sozlesmesine iliskin
kurallarin uygulanacag hiikkme baglanmistir. Alman ve Italyan Medeni Kanunlarinda para veya
diger misli seylerin kullanilmasina izin verilmesine yonelik ifadeler bulunmasma ragmen
Portekiz ve Brezilya Medeni Kanunlarinda kullanmaya izin verildigine dair bir hikkiim yer
almamaktadir. Ele alinan kanuni diizenlemelerdeki bu farkliliga ragmen so6zlesmeye
uygulanacak hukuk kurallar1 bakimindan Klasik Hukuk Donemi yazarlarina ait bazi metinlerde
yer alan goriisler ilgili kanun hiikiimlerine yansimis ancak sozlesmenin nitelendirilmesinde
baskin goriisiin Justinianus Donemi’ndeki yaklasim oldugunu kabul ettigi degerlendirme tarzi
benimsenmisken, sézlesmeye uygulanacak kurallar bakimindan /lustinianus donemindeki
yaklagimdan uzaklagilmis oldugu soylenebilir.
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Avusturya, Arjantin ve Ispanyol Medeni Kanunlarinda depositum irregulare’yi
karsilayacak bir terim bulunmamakla birlikte, saklanmak {izere birakilan seylerin
kullanilmasina izin verilmesi durumunda ne olacagi sorusunun cevabini igeren hiikiimler yer
almaktadir. Avusturya Medeni Kanunu’nda, kullanma izninin kimin tarafindan talep veya teklif
edildigine gore bir ayrima gidilmistir. Kullanma iznini saklayan talep ettiyse saklatanin izin
verdigi andan, saklatan kullanma izni vermeyi teklif ettiyse, bu teklif saklayan tarafindan kabul
edildigi veya saklanan seyden fiilen yararlanma bagladiktan itibaren sdzlesmenin nitelik
degistirecegi hiikkme baglanmistir. Kanuna gore kullanma izni talep veya teklif edildiginde ve
taraflar saklanmak {izere birakilan seyin kullanilmasi iizerinde mutabik kaldiklarinda
saklanmak tizere birakilan gey tiiketilebilen bir seyse sozlesme tiiketim ddiincti, tiiketilemeyen
bir seyse kullanim &diincii olarak nitelendirilecektir. Benzer sekilde Ispanyol Medeni
Kanunu’nda da saklayanin, saklamak iizere aldig1 sey iizerinde tasarrufta bulunma veya onu
kullanma iznine sahip olmas1 durumunda, s6zlesmenin saklama s6zlesmesi niteligini kaybedip
ve bir tiketim ya da kullanim O6diincii sézlesmesi sayilacagi yoniinde bir diizenleme
bulunmaktadir. Arjantin Medeni Kanunu’nda da saklayana saklamasi i¢in misli seyler verilmesi
ve bunlar1 kullanma yetkisinin taninmasi durumunda s6zlesmeye tiikketim 6diinciine iliskin
kurallarin uygulanacag: hiikkme baglanmistir. Her ii¢ kanunda da saklanmak iizere birakilan
seyin kullanilmasina izin verilmesi halinde sézlesmenin nitelik degistirecegi kabul edilmek
suretiyle Klasik Hukuk Dénemi metinlerinin bir kisminda gegen goriislere paralel bir yaklagim
benimsenmisken, depositum irregulare’den bahsedilmeyerek sozlesmenin nitelendirilmesinde
lustinianus Donemi’ndeki yaklasimin en azindan kanun hiikiimlerinde kabul edilmedigi
goriilmektedir. Bununla birlikte Avusturya ve Ispanyol doktrininde kanundaki diizenlemelerin
elestirildigi ve uygulamada depositum irregulare ile tiikketim ddiinciiniin farkli oldugunu ileri
siiren goriislerin bulundugu g6z ard1 edilmemelidir. Bu goriisler Roma hukukunun etkisinin s6z
konusu kanuni diizenlemelere agik bir sekilde yansidigi gergegini degistirmemektedir ki s6z
konusu goriisler de baskin goriis uyarinca Roma hukukunun farkli bir donemindeki yaklagimi
aksettirmektedir.

Isvigre ve Tiirk Bor¢lar Kanunlarinda ise depositum irregulare ile tiikketim 6diincii
sOzlesmesi arasindaki benzerlikten ¢ok farkliligi 6n planda tutan bir yaklasimin benimsendigi
gorlilmektedir. Romanist hukuk geleneginden etkilenmis pek c¢ok iilkenin kanununda
depositum irregulare i¢in tiketim Odiincii sozlesmesine yonelik hiikiimlerin uygulanacagi
yoniinde diizenlemeler bulunmasina karsin, aym gelenekten etkilenmis Isvigre ve Tiirk Borglar
Kanunlarinda bu egilimin takip edilmedigi ve bu ydnde bir hiikkme yer verilmedigi
goriilmektedir. S6z konusu kanunlarda, tiketim 6diinciinde sézlesme 6diing alanin yararina
iken, depositum irregulare’de sdzlesmeden yarar saglayanin seyi saklanmak iizere alan degil
birakan oldugu goz oniinde bulundurularak depositum irregulare’ye kural olarak saklama
sozlesmesine yonelik hiikiimlerin uygulanmasi gerektigi prensibi egemen olmustur. Boylelikle
Isvigre ve Tiirk Borglar Kanunlarinda, Klasik Hukuk Ddnemi yazarlarina ait bazi metinlerde
yer alan goriisler dogrultusundaki degerlendirme degil gerek sdzlesmenin nitelendirilmesinde
gerek sozlesmeye uygulanacak kurallar bakimindan baskin goriistin lustinianus Donemi’ndeki
yaklagim oldugunu kabul ettigi degerlendirme tarzi benimsenmis ve depositum irregulare’nin
tilketim Odiinciinden bagimsiz ve ondan farkli bir sdzlesme olarak nitelendirilmesi tercih
edilmistir.
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20transmite%20el1%20dominio%20de%201las%20cosas%20aunque%20el%20deposita
nte%20n0%?20haya%?20autorizado%20su%20us0%200%2010%20haya%20prohibido.
%20E1%20depositario%20debe%20restituir%201a%20misma%?20calidad%20y%?20ca
ntidad.%0AS1%20se%20entrega%?20una%?20cantidad%20de%20cosas%20fungibles%
2C%20y%20el%20depositario%20tiene%201a%20facultad%20de%20servirse%20de
%20ellas%2C%20se%20aplican%201las%20reglas%20del%20mutuo.%E2%80%9D)
(Erigim tarihi: 03.12.2024).
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