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ULUSLARARASI CEZA MAHKEMESI VE INSAN HAKLARINA KATKILARI
Yunus Emre GUL?

Ozet

II. Diinya Savasi’nin ardindan hizla gelisen uluslararasi toplumun vicdanini derinden etkileyen suglarin cezasiz
kalmamasi ve insan haklarnin gelecege yonelik olarak bir devletin i¢ igleri baglaminda degil, dogrudan
uluslararas1 toplumu ilgilendiren bir mesele olarak ele alinmasi gerektigi diisiincesi, zamanla olgunlagarak 2002
yilinda Roma Statiisii ile Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’nin kurulmasini saglamistir. Hilkmettigi cezalarla
caydiriciligin ortaya koyan Mahkeme; adalete hizmet etmesi, magdurlar1 korumasi ve gelisim hakki baglaminda
Insan Haklari’na pek ¢ok katki saglanmstir.
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INTERNATIONAL CRIMINAL COURT AND ITS CONTRIBUTIONS TO HUMAN RIGHTS

Abstract

After Second World War, the fast growing opinion of the crimes which deeply shock the conscience of humanity
must not go unpunished and human rights not to be held as domestic affairs of countries but should be held
directly to concern international community go forward in a time and International Criminal Court was
established by Rome Statute in 2002. The Court which proves it’s deterrent effect on criminals by retributive
decisions made a lot of contribution to Human Rights within the context of serving justice,protecting victims and
development rights.
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GIRIS

Uzerine farkli teoriler gelistirilse de ilk ¢aglardan beri insanlar bir diizen icerisinde
birlikte yasama gereksinimi duymuslardir. Bu durum gerek diizensizligi bir diizene sokmasi
amaciyla devletin kurulusunu iddia eden Hobbes’un Leviathan’1 i¢in de boyledir ve gerekse
insanlarin mutlulugunun siirekliliginin saglanmasi amaciyla devletin kuruldugunu iddia eden
Locke icin de boyledir. Aslinda temelde yatan diistince hep bir diizen ihtiyacidir ve bunun da
miimkiin olabilmesinin yegane yolu hukuktan ge¢gmektedir. Bu dogrultuda ilk ¢aglardan beri
stiregelen toplumun bir diizen i¢inde bir arada yasamasi gerekliligi hukukun da ortaya ¢ikisini
zorunlu kilmistir. Genel anlamiyla kisilerin haklar1 ve 6devlerinin belirlenmesi demek olan
hukukun net bir tarifinin yapilmasi gerekirse insan veya insan toplulugunu diizenleyen ve devlet
yaptirmmiyla kuvvetlendirilmis bulunan norm, emir ve yasaklardan olusan kaideler biitiinii
seklinde tanimlamak miimkiindiir. (Adal 1985: 1)

Insan Haklar1 bilimi ise Rene Cassin’e gore, “biitiinii, her insanin kisiliginin gelismesi
icin vazgecilmez olan haklar1 ve 6zgiirliikleri belirleyerek, insanin onurundan hareketle insanlar
arasindaki iligkileri inceleme konusu yapan sosyal bilimlerin bir dalidir.” (Gemalmaz 1997:
340) Yine doktrinde yaygin olarak kabul edilen “Insanin, insanlik niteliginden otiirii tanmnmis
haklardir.” tamimlamasi1 da Insan Haklarmin anlasilmasi acisindan kusatict bir cerceve
¢izmektedir. Insanin insan olmasindan otiirii sahip oldugu haklar sadece lafzi olarak degil, ayn1
zamanda bu haklarin ¢ignenmesi durumunda verilecek cezalar yoluyla da korunmaya muhtagtir.
Bu cezalarin sadece tazminat seklinde degil, hapis cezasi da icermesi bu haklarin ¢ignenmesinin
engellenmesi adma o6nemli bir caydiricihik  unsurudur ki Uluslararast  Ceza
Mahkemesi(UCM)’nin de 6nemi tam olarak bu noktadir.

Bu c¢aligmada, oncelikle Uluslararast Ceza Hukuku ve Uluslararasi Ceza Mahkemesi
incelenecek ve ardindan sonra insan haklarmin korunmasina onemli bir katkida bulunan
UCM’nin adalete hizmet etme diisiincesi, hukukun istiinliigii (rule of law), magdurlarin
korunmasi ve gelisim hakki baglaminda katkilar1 degerlendirilerek makale sonlandirilacaktir.

LULUSLARARASI CEZA HUKUKU VE BIREYSEL SORUMLULUK
A.ULUSLARARASI CEZA HUKUKU’NUN NIiTELIiGi

Uluslararas1 Ceza Hukuku’nu tanimlamadan 6nce, Ceza Hukuku’nun ne oldugunun
anlasilmasinda fayda vardir. Ceza Hukuku, toplumsal diizeninin saglanmasi ve bireysel
cikarlarin da korunmasi amaciyla bazi davranislarin yapilmasi veya bazilarindan kacinilmasi
konusunda devletin bireylere verdigi emir veya bunlara uymama durumunda uygulanacak
yaptirimlarin incelendigi bir bilim dalidir. (Centel, Zafer, Cakmut 2016: 3)Buradan hareketle
belirtmek gerekir ki Ceza Hukuku’nun amaci yalnizca insanlar1 korumak degil ayn1 zamanda
cezanin Onleme amacina binaen toplumun gelisimine katki saglayarak sugu ve sucgluyu
azaltmaktir. Ancak burada Ceza Hukukunun temel 6zelligi normlarmin emredici olmasi ve
uyulmamasi halinde de bunlarin yaptirima tabi olmasidir. (Aydin 2002: 134) Ceza Hukuku belli
bir devlet bazinda ceza ve yaptirimlar dngdriirken Uluslararast Ceza Hukuku ise uluslararasi
toplum nezdinde tehlike olusturan su¢ ve cezalar1 Ongoriir. Bu noktada Uluslararas1 Ceza
Hukuku devletler hukukuna aykirt olan ve uluslararasi toplumun tiimii i¢in tehlike olusturan
uluslararasi suglar1 ve bunlara iligkin cezalar1 diizenleyen Uluslararas1 Hukukun 6zel bir dalidir.
(Aydin 2002: 135) Bunun yaninda bir baska tanima gore ise, “Devletlerarast Ceza Hukuku
kavrami, bir yandan egemen devletlerin ulusal ceza hukuklarini sinirlayan milletlerarasi
kurallari, 6te yandan da milletlerarasi cezal sorumluluklari, devletlerarast adli yardimlagma ve
devletlerarasi adli yardimlagmaya iliskin esaslardir.” (Goziibiyiik 1959: 18) Her ne kadar daha
pek cok tanimi yapilabilirse de sonug¢ olarak Uluslararast Ceza Hukuku’nun uluslararasi
topluma yonelik tehlikelerin bertaraf edilmesi amaci tasidigi agiktir. Gergekten uluslararasi
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nitelikteki su¢larin magdurlar1 sadece sugun yoneltildigi kisiler ve devletler olmayip aym
zamanda tiim uluslararasi toplumdur. (Aydin 2002: 138)

B. BIREYLERIN ULUSLARARASI HUKUK’TA CEZA SORUMLULUGU

Uluslararas1 Hukukla paralel bir gelisme gosteren Uluslararas1i Ceza Hukuku,
Uluslararas1 Hukukun sadece devletlerin varlik alan1 olmasindan ¢ikip 6zellikle savas hali ve i¢
catisma gibi durumlarda bireylerin korunmasina yonelik tedbirlerin alinmasi gerektigi
diistincesiyle ortaya ¢ikmistir. Aslinda bu noktada, her ne kadar Niirnberg’i milat olarak kabul
edenler olsa da M.O. 6. yiizyilda dahi Cinli komutan Sun Tzu savaslarda kaginilmasi gereken
olaylar1 donemim orf ve adet hukukuna gore ele alarak Uluslararas1 Ceza Hukuku’na paralel
gorisler one stirmiistiir. (Ulusoy 2008: 26) Ancak Niirnberg’in 6nemi, uluslararasi sug isleyen
devletlerin degil ayn1 zamanda bireylerin de sorumluluklarmin oldugu 6nceleri bir varsayim
olsa da bu durumun Nirnberg Mahkemeleriyle resmen kabul edilmis olmasidir. (Aydin 2002:
140) Niirnberg’den giliniimiize kadar gelen siiregte Uluslararas1 Ceza Hukuku’'nda sorumlu
oldugu disiincesi gittikge pekismis ve Roma Statiisii’niin 25/1 maddesinde gegen “Mahkeme,
bu tiiziige uygun olarak, gercek kisiler iizerinde yarg yetkisine sahiptir.” ibaresiyle de
UCM’nin gergek kisiler iizerinde yargilama yetkisine sahip olduguna yer verilerek bu noktada
herhangi bir kuskuya yer kalmamistir. Bunun yaninda komutanlarin da ayni statiisiin 28/1(a)
maddesinde cezai sorumluluklar1 daha genis bir gergevede diizenlenerek bilmesi gereken
hallerde dahi ceza sorumluluklarinin oldugu belirtilmistir. Bu kisilerin UCM’nin yetki alanina
giren isleyebilecekleri uluslararasi suglar; soykirim sugu, insanliga karsi suglar, savas suglar1 ve
saldir1 sugu olarak sinirli sayida olsa da aslinda deniz haydutlugu, kole ticareti, ugaklara saldirt
ve ucaklar1 kacirma seklinde ¢ercevesi daha genistir. (Aydin 2002: 145-162) Anlatacagimiz
Niirnberg ve Tokyo Mahkemeleri de sadece barisa karsi sug, savas sucu ve insanliga karsi
suclar bakimindan yetkiliydiler. Gergekten Niirnberg ilkelerinin VI. maddesinde;

“Asagida siralanan suglar uluslararast hukuk ontinde cezai suglar olarak belirlenmistir:

(a) Barisa karst islenen suglar

(i) Saldirgan ya da uluslararasi antlasma, sozlesme ve garantileri ihlal eden bir savasi
planlama, hazirlik ya da kiskirtma,

(ii) Ortak plana isbirligi yapma ya da (i) maddede belirtilen eylemlerin basariimasi
kars1 komplo,

(b) Savas suglar

Yasalarin ya da savas adetlerinin ihlalleri, ornegin: kole is¢ilere ya da herhangi bir
amagla sivil halka ya da isgal altindaki bolge halkina, savas tutsaklarina, denizdeki
insanlara, kotii davranma ya da onlari, rehineleri éldiirme, sinir dist etme; kamu ya da
Ozel milkilerin yagmalanmasi, kent, kasaba ve koylerin ahlaksizca yikimi ya da askert
gereklilikle agiklamayacak bigcimde tahrip edilmesi;

(c) Insanhga karst islenen suclar

Cinayet, kitle imha, kolelestirme, siirgiin ve sivil halka yapilan diger insanlik suglari, ya

da siyasi, etnik ya da dini nedenlerle eziyet, ya da savas su¢u ya da insanliga karsi

islenen suglarla ilgili idam ya da eziyet ya da eylemler stirdiiriilmesi.”

ifadelerine yer verilerek bu husus acik¢a belirtilmistir. Bunlarin yaninda kisilerin
isledikleri uluslararasi suglardan dolay1 sorumluluklarini etkileyen somut olayda yanilma, mesru
miidafaa, zorlama, kisinin fiil ehliyetinin olmamasi, kusurlulugu etkileyen hallerin bulunmasi ve
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kaza gibi hususlarin da kisiye bireysel ceza sorumlulugu yiiklenirken gbéz onunde
bulundurulmasi gereken hususlardir. (Aslan 2007: 247-251)

II. ULUSLARARASI CEZA MAHKEMESI
A.AD HOC ULUSLARARASI CEZA MAHKEMELERI

UCM’nin kurulmasina kadar gecen siirecte bireylerin uluslararasi topluma karsi sug
isledikleri nedeniyle yargilandiklar1 20. yiizyilda kurulmus 4 6nemli mahkeme vardir ki bunlar;
Niirnberg, Tokyo, Yugoslavya ve Ruanda Ceza Mahkemeleridir. Bunlarin hepsinin ortak
ozelligi belirli bir olaya 6zgli olarak gegici nitelikte kurulmus olmalaridir.

Yukarida bahsettiklerimizden once de uluslararasi nitelikte basarisiz da olsa ceza
mahkemeleri de kurulmustur. S6zgelimi 20 Aralik 1907°de Kosta-Rika, Guatemala, Nikaragua,
Honduras ve Salvador’dan olusan 5 Orta Amerika Cumhuriyeti Washington’da imzaladiklar
bir sozlesmenin sonucunda Uluslararas1 Hukuk kurallarinin ¢ignenmesi halinde fertlerin
bagvuru yapmalar1 amaciyla Orta Amerika Adalet Divani’n1 kurmuslardir ve fakat 1918 yilina
kadar Mahkeme’ye sadece 5 bagvuru yapildigi ve bunlarin 4 tanesi i¢ hukuk yollarinin
tiiketilmemesi nedeniyle daha basvuru asamasinda reddedilip 1 tanesi da bagvuran aleyhine
karara baglandigi i¢in s6z konusu mahkeme kaldirilmustir. (D6nmez 1985: 232-233)

II. Diinya Savasi’nin bitmesinin ardindan Ingiltere’nin bagkenti Londra’da toplanan
ABD, Ingiltere, SSCB ve Fransa devletlerinin temsilcileri aralarinda imzaladiklar1 Londra
Anlagmasimin 2. maddesine binaen Niirnberg’de Uluslararasit Askeri Mahkeme’nin kurulusu,
yetki ve isleyisini bir statii dahilinde belirlediler. Bu dogrultuda kurulan Niirnberg Mahkemesi,
teorik bir tasari olarak kalmayip fiilen kurularak savas suglularini yargiladi (Eser 2007: 7) ve
diinya tarihinde ilk defa uluslararasi su¢ nedeniyle bireysel sorumluluk kabul edilerek faillere
ceza verildi. (Parlak 2015: 42) Bunda 6zellikle mahkeme baskani Yargi¢ Jackson’in suglularin
devlet adina sug isledigi ve dolayisiyla da cezalandirilmalarinin miimkiin oldugu diisiincesi Nazi
suglularmin cezalandirilmasi adina biiyiik bir dayanak olmus ve hatta yargicin bu konudaki
israrci tavrindan dolayr doktrinde Mahkemeyi “Jackson’in Niirnberg”i (Barrett 2007: 6)
seklinde veya tavirlarinda dolay1 da yargiclart “Niirnberg’in Kansizlar1” (Verges 1988) seklinde
nitelendirenler olmustur. Yapilan yargilamalar sonucunda da yargilanan 24 ist diizey Nazi
yetkilisinden 3 tanesi hakkinda beraat karar1 verilirken 11 tanesine 6liim, 3 tanesine miiebbet, 7
tanesine agir hapis cezalari verilmistir.(Bozkurt 2010: 77)

Pasifik Bolgesi Miittefik Kuvvetler Bagkomutani General McArthur’un bizzat kendi
yetkisiyle yaymladigi 19 Ocak 1946 tarihli kararnameye dayanilarak Avusturalyali yargi¢
William Webb’in baskanliginda kurulan Tokyo Uzakdogu Uluslararasi Askeri Mahkemesi,
(Parlak 2015: 43) Hirosima ve Nagazaki’ye atilan atom bombalarmin hesabini sormay1
unutarak yaptig1 2,5 yil siiren yargilamalar sonucunda Basbakan Hideki Toko’nun da dahil
oldugu 28 davaliy1 icerisinde barisa karsi suclar ve savas su¢larinin da bulundugu 55 farkl
suctan mahkdm etti. (Cryer,Friman,Robinson,Wilmshurst 2010: 116)

Onemli bir nokta olarak belirtilmesi gerekir ki Nirnberg ve Tokyo Mahkemelerine
doktrinde iki noktada ciddi elestiri getirilmistir. Bunlardan birincisi, “sucta ve cezada kanunilik
ilkesi”ne aykir olarak islendigi sirada su¢ sayilmayan eylemlerin bunlar gerceklestirildikten
sonra su¢ sayilarak faillerin cezalandirilmasi, digeri ise “dogal hakim ilkesi”ne aykir1 olarak
onceden kanunla kurularak tarafsiz ve bagimsiz yargilama yapmasi gereken Mahkemenin hem
onceden belirlenmemis oldugu hem de Mahkemenin galiplerin Mahkemesi (Eser 2007: 7)
olmasi1 dolayisiyla tarafsiz olmadigidir. (Parlak 2015: 49) Ancak, burada iizerinde durulmasi
gereken ve zaten Mahkemenin de {izerinde durdugu husus opinio juris ilkesidir. Nitekim s6z
konusu ilkeye gore, uluslararasi teamiil hukukuna gore devletlerin uzun siire uygulayarak bir 6n
kabul gibi kabul ettikleri pratikler zamanla adeta mantiksal bir unsur haline gelerek ilk elden
One surtlebilecek hususlar haline gelebilirler ve buna dayanarak Mahkemelerin sug isnat etme
ve bunu yargilama yetkileri mevcuttur. (Arajavi 2014: 23)
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BM Giivenlik Konseyi tarafindan BM Anlasmasi’nin VII. boliimiiniin “barigin tehdidi
bozulmasi ve saldir1 eylemi durumunda yapilacak hareket” basligina binaen 25 Mayis 1993
tarih ve 827 sayili kararinin eki kabul edilerek kuruldu.(Odman 1996: 143) Mahkeme 1 Ocak
1991 tarihini milat kabul ederek Yugoslavya topraklarinda islenen agir insancil hukuk
suglarinin kovusturulmasi ve suglularin adalet oniine ¢ikarilmasi amaciyla kuruldu.(Gililmez
2001: 162) 3 dava dairesi ve bir temyiz dairesi vardi. Her ne kadar kuruldugu dénemde
mahkemenin diger ad hoc mahkemeleri gibi bir s6zlesmeyle kurulmadigi gerekgesiyle gegersiz
oldugunu iddia edenler olmussa da 161 kisi hakkinda iddianame diizenlenmis ve hatta
bunlardan 141 tanesi hakkinda karar verilmistir. (Saglam 2015: 584)

Nisan-Temmuz 1994 arasinda Hutu milislerinin, azinlik Tutsiler ile 1limli Hutulara
yonelik baglattig1 soykirim sonucu 500.000 ile 1 milyon arasinda insanin 6lmesi sonucu BM
Gilivenlik Konseyi 8 Kasim 1994 tarih ve 955 sayili karariyla Ruanda Uluslararasi Ceza
Mahkemesi’nin kurularak 1994 yiliyla sinirhi kalmak kaydiyla yetki alanina giren suglarin
kovusturulmas1 amaciyla kurulmustur. (Giilmez 2001: 163) Onemli bir husus olarak belirtmek
gerekir ki eski Bagbakan Jean Kambanda’nin yargilanmasi esnasinda tarihte ilk kez bir davada
soykirim sucunun bizzat kendisi tarafindan itiraf edilmesiyle bu su¢ nedeniyle bir kisinin ceza
almas1 saglanmustir. (Giilmez 2001: 165)

Yukarida belirttigimiz Mahkemelerin yer ve zaman bakimindan sinirli bir alanda ve
gecici olarak kurulmus mahkemelerdir. Ancak Uluslararast Ceza Mahkemesi; bir milletlerarasi
hukuk s6zlesmesi ile meydana getirilerek bu s6zlesmeye konu olan suglarin kovusturulmasi
bakimindan yer ve zaman simnirlamasi olmaksizin evrensel yetkili ve daimi bir ceza

mahkemesidir. (Jescheck 2006: 28)

B.ULUSLARARASI CEZA MAHKEMESI’NIN KURULUSU VE YAPISI

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi(International Criminal Court)’nin kurulmasi fikri,
soykirim sugu yahut insanliga karsi islenen suglar gibi insan haklarmin agir bir sekilde ihlaline
neden olan suclarin sadece bir devletin mahkemesine birakilmasimin uluslararast kamuoyu
acisindan yeterli gorilmeyerek suglularin uluslar {istii bir mahkemede yargilanmasi
diigiincesiyle ortaya ¢ikmistir. (Cetin 2010: 337)

Ozellikle 1973 yilinda Apartheid (irk ayrmmecilig) Sugunun Kaldirilmast  ve
Cezalandirilmas1 Sozlesmesi’nin kabuliiyle ilgili Sozlesme’nin V. maddesinde belirtilen
Sozlesmeye taraf devletlerin yargilama yetkisini kabul ettikleri bir Uluslararasi Ceza
Mahkemesi (International Penal Tribunal) kurulmasinin 6ngoriilmesi biiyiik bir adim olmus ve
Yugoslavya Ceza Mahkemesinin de 1993’te kurulusu bu fikri pekistirerek gercek kisilerin
isledikleri ve Roma Statiisiinde belirtilen sug¢lardan 6tiirii yargilanmalarin1 saglayacak siirekli
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’nin 1 Haziran 2002 yilinda s6z konusu statii ile kurulmasina
neden olmustur. Mahkemenin zaman bakimindan yetkisi ise bu tarihten sonra islenmis suglarla
sinirhdir. Bu baglamda Mahkemenin yargilama yetkisi kapsamindaki suglar s6z konusu
Statii’niin 5. maddesinde tanimlanmistir. Maddeye gore; “Mahkemenin yargilama yetkisi,
uluslararas1 kamuoyunu tamamiyla endiseye diisiiren ¢ok ciddi suglar ile sinirhidir.”” S6z konusu
“cok ciddi su¢ kavrami” evrensel nitelikte olup diinyanin neresinde islenirse islensin fark
etmeksizin tim uluslararas1 kamuoyunu ilgilendiren (Alibaba 2000: 182) ve aslinda pasif
magdurumun da tiim uluslararasi1 kamuoyu olmas1 dolayisiyla faillerinin yakalandigi takdirde
diinyanin her yerinde yargilanabilecegi suglardir. Nitekim bunun bir érmegi de Israil’in Nazi
suclusu Adolf Eichmann’1 kagirarak yargilamasi ve 6liim cezasi vermesidir. S6z konusu suglar
ise; soykirim sugu, insanliga karsi suglar, savas suglar1 ve saldirt sugu olmak iizere 4 bent
halinde sayilmistir. Bunun yaninda bu suglara konu olan fiillerin yargilanabilmesi i¢in hem
Statii’niin yiiriirliige girmesi ve devletin bu Statiiye taraf olmasi gerekmekte (Giilmez 2001:
172) hem de aktif kisisellik ilkesi geregi taraf devletin iilkesinde islenmesi yahut {ilkesellik
ilkesi geregi taraf devletin vatandasi tarafindan iglenmesi gerekmektedir. (Cetin 2010: 349)
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UCM’nin 3 ana bdliimde toplanabilecek bir yapist vardir. Nitekim bunlar; Daireler,
Savcilik ve Yazi isleridir. Lahey’de kurulmus olmasi dolayisiyla yerlesik bir 6zelligi sahip olan
UCM’nin her ne kadar yargilamalarini sugun islendigi yerde yaparak daha etkili olmas1 da 6ne
stirilmiisse de yasal sitemin ¢Okmiis olabilecegi, bu konuda yerinde yargilama yapilacak
tilkenin uygun bir mevzuatinin bulunmayabilecegi veya savci yahut siyasilerin politik
niyetlerinin davaya karisabilecegi gibi diisiincelerle merkezi bir noktada olmasi daha uygun
olmustur.

C.MAHKEME’NIN YETKi ALANINA GIREN SUCLAR

UCM’nin yetkisine giren suglardan kisaca bahsetmek gerekirse ilk olarak Soykirim
Sugundan baglanmasi gerekir. Raphael Lemkin’in literatiire kazandirdigi Genocide ya da
soykirim sugu, uluslararas1 Ceza Hukukunun en agir olanidir. Failin milli, etnik, irki veya dini
bir toplulugu kismen de olsa yok etme kastiyla bir plan dahilinde hareket ederek meydana
getirdigi fiilleri bu sugun konusunu olusturur. (Besiri 2013: 183)Bu yiizden “suglarin sugu”
(Kocaoglu 2010) nitelendirilmesi de yapilmaktadir. Insanliga karsi sug ise Statii’niin 7.
maddesinde de agiklandigi {izere Oldiirme, yok etme, kolelestirme, siirgiin etme veya goce
zorlama, hapsetme, iskence, zorla fuhus, zuliim, kayip etme, apartheid ve diger ciddi hasara yol
acan insanliga aykir1 hareket filleri bilingli olarak, genis ¢capli ve sistematik sekilde herhangi bir
sivil topluluga yoneltilirse insanlik aleyhine sug teskil eder. (Aksar 2003: 127) Bir diger sug
olan Savas suglar ise uluslararasi teamiil Hukuku’nda savasta yapilmasinin yasak teskil ettigi
suclardan ibaret olup Roma Statiisiinde bu suglar uzun bir sekilde sayilmistir. Son olarak saldiri
sucu ise BM Genel Kurulunun 3814 Sayili kararinin 1. maddesinde “Saldiri, bir Devletin diger
bir Devletin egemenligine, iilke biitiinliigiine veya siyasi bagimsizligina karsi veya isbu tanimda
belirtildigi iizere, Birlesmis Milletler Andlagmast ile bagdasmayan diger herhangi bir tarzda
silahli kuvvet kullaniimasidir.” seklinde tanimlanmistir. Bu aslinda ulusal bir hakka yonelik
olarak barisa karsi iglenmis bir sugtur ve dolayisiyla da kuvvete bagvurma hakkini (Jus ad
bellum) ortadan kaldirarak BM Anlagsmasi’nin 51. maddesi geregince saldirtya maruz kalan
devlet lehine mesru miidafaada bulunulmasma zemin hazirlar. (Kedikli 2005: 11) Bununla
birlikte her ne kadar Roma Statuslniin 5. maddesinde bir su¢ olarak sayilarak Mahkemenin
yargt yetkisi kapsamina alinsa da anlagma saglanamadigi i¢in saldir1 sugunun tanimu ilerleyen
maddelerde yapilamamustir.

ILULUSLARARASI CEZA MAHKEMESININ ULUSLARARASI INSAN HAKLARI
HUKUKUNA KATKILARI

BM Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nin ilan edilme sebeplerinden biri olarak Giris
kisminda ifade edilen “Insan haklarmin taninmamasi ve hor goriilmesinin insanlhik vicdanini
isyana sevk eden vahsiliklere sebep olmus bulunmasi...” ve yine Roma Statiisii’niin de Giris
kismindaki “Bu yiizyil siiresince milyonlarca ¢ocuk, kadin ve erkegin, insanlik vicdanini
derdinden etkilemis, hayal bile edilemeyen kétiiliiklerin kurbani oldugunu akilda tutarak...”
ifadesi Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin kurulus amaci ve Uluslararasi Insan Haklar
Hukuku’nun amaglarinin paralelligini ortaya koymaktadir. Gergekten UCM felsefesinin temel
yapitaslarindan biri olarak insan haklariin korunmasini alarak Roma Statiisiiyle kurulmus insan
haklar1 acisindan devrim niteliginde bir mahkemedir. Ger¢ekten Uluslararasi Ceza Mahkemesi
insanligin barig, giivenlik ve refahina (peace, security and well-being) yonelik yapilmis utang
kaynagi pek ¢ok sucgun faillerinin cezasiz kalmasinin 6niine ¢ekilmis dnemli setlerden birisi ve
ayni zamanda gelecekte de bu suglarin islenmesine karsi caydirict bir olusumdur.
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A.HUKUKUN USTUNLUGU VE ADALETE HiZMET ETME DUSUNCESI

UCM’nin de benimsedigi ilkelerden biri olan hukukun Ustiinligii ilkesi geregince
Mahkeme kimi zaman devlet politikasi olarak kimi zaman da orgiitsel bir proje dahilinde
hareket ederek insan haklarini tehdit eden bireylere karsi uluslararasi arenada magdur bireyleri
korur. (Balasco 2013: 51) Aslinda bu perspektiften bakildiginda UCM’nin insan haklarmimn
korunmasinin garantorii konumunda oldugunun sdylenmesi yanlig sayilmaz. Gergekten UCM,
Statl’ye bagli kalarak uygulamaya calistigi normlarla uluslararasi insan haklarinin korunmasini
garanti altina almaya calismaktadir. Nitekim insan haklar1 diisiincesi ortaya cikisi itibariyle
devletin sinirlamaya calistigi temel hak ve oOzgiirlikklerin korumasinin saglanmasi amacina
hizmet etmeye yoneliktir ve bu dogrultuda da UCM siyasi gaye giitmeksizin bagimsiz, tarafsiz
ve etkili yargilama yapilarak devletlerin uygulamaya calistigt baskici politikalara karsi
bireylerin yaninda yer alarak insanliga adaletin saglanmasi yolunda bir umut olmustur. (Dalar
2017: 154)

UCM’de sorusturma baslatilacak bir dava acisindan adalete hizmet etmesi sarti
(interests of justice) Statii’niin 53.maddesinde agik¢a ifade edilmistir. Zira bugilinkii adalet,
gelecekteki potansiyel magdurlarin da koruyucusudur. (Balasco 2013: 50) Gergekten UCM’nin
uluslararasi insan haklarimi ihlal eden bir sucgluyu yargilamasi, suclunun {ilkesi acisindan
gecmise adeta bir slinger ¢ekilerek insan haklarina saygili ve hukukun iistiinliigiine inanan yeni
bir hlikimetin kurulmasina yardime olarak tilkenin ve vatandaslarin gelecegi agisindan biiyiik
bir adimdir. (Robinson 2003: 489)

Hukukun iistiinliigii ve adalete hizmet etme gayesiyle UCM sadece saniklar1 yargilamaz,
Statii’niin 62. maddesinde agik¢a belirtildigi {izere adil bir durugma ve esitlik dogrultusunda
saniklarin haklarin1 da korur. Nitekim s6z konusu maddedeki haklar evrensel nitelikte olup
sunlardir; suglamay1 6grenme ve kendini savunma hakki, ¢evirmenden yardim alma hakkai,
avukattan yararlanma hakki, hukuki acidan dinlenme hakki, yargilamanin makul siirede
yapilmasi, yargi oniinde meramini anlatabilme hakki, kendi aleyhine delil vermeye zorlanmama
hakki ve siiphe durumunda Savcinin bunu agiga ¢ikararak sanigin yararlanmasini saglanmasidir.
Buradan hareketle UCM suglunun haklarin1 koruyarak ornek bir ceza yargilamasina emsal
teskil ederek samigm adil yargilanma hakkini da korur. Gergekten tarihsel gelisim siireci
icerisinde ortaya ¢iknus bir birinci kusak hak olan adil yargilanma hakkina BM insan Haklari
Evrensel Bildirisinin 10. ve 11. maddelerinde de yer verilmistir ve BM’nin &nderliginde kurulan
UCM’nin buna aykir1 davranmasi da diistiniilemez.

B.MAGDURLARIN KORUNMASI

Yugoslavya ve Ruanda Mahkemeleri gibi Mahkemelerde magdurlarin rolii sadece tanik
sifatiyla dinlenmeleriyle smirliyken UCM bu konuda magdurlarin haklarini daha kapsamli
sekilde korumustur. Gergekten Statii’niin de 68. maddesi buna iligkindir ve s6z konusu maddede
acikca belirtildigi lizere magdurlarin yargilama esnasinda giivenliklerinin saglanmasinin
yaninda gerek fiziksel gerek ruhsal sagliklar rehabilite edilmeye calisilir, yargilamaya katilip
avukattan yararlanabilir yahut delillerini sunabilirler. Gergekten bunun saglanmasi yolunda
onemli adimlar atan Mahkeme, 6rnegin 2005-2011 yillar1 arasinda yargilamaya katilmak {izere
4773 bagvuru almig ve bunlardan 2647 tanesine hukuki temsil imkan1 saglanmistir. (ICC 2011:
2)

Statii’'niin 75. maddesinde de ‘“Magdurlara Yonelik Tazminatlar” diizenlenerek
Mahkeme’nin talep iizerine yahut re’sen harekete gecerek zararlarimin tazmin edilmesini
amaglar. Yani Mahkeme sadece suclularin cezalandirilmasina hizmet etmeyip ayn1 zamanda
magdurlarin da  maddi zararlarmin  karsilanmasma  ¢alismaktadir. Insan  Haklar
Mahkemeleri’nin ceza veremeyip sadece tazminata hitkmettikleri diistiniildiigiinde bu durumda
aslinda UCM nin diger insan haklart Mahkemeleri’nden daha fazla insan haklarina hizmet ettigi
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ve katki sagladig1 ¢ikarimi yapilabilir. Gergekten tazminatin yaninda cezalarin verilebiliyor
olmasi caydiricilik ve cezanin 6nleme amaci bakimindan tazminattan ¢ok daha etkili bir yoldur
ve insan haklarmin bu sekilde adeta Demokles’in kilict gibi diktatorlerin tepesinde dikilmesi
bakimindan ¢ok onemlidir.

C.BiR INSAN HAKKI OLARAK “GELISME HAKKI”NA KATKILARI

II. Diinya Savasi’ndan sonra baglayan insan haklarinin sadece devletlerin i¢ sorunu
olmayip ayni zamanda tiim uluslararasi toplumun sorunu oldugu diisiincesi “Ugiincii Kusak
Haklar” veya aym zamanda “Dayanigsma Haklar1” adi da verilen haklarin gelisimini de
beraberinde getirmistir.(Kaboglu 1992: 123) Bu haklar; baris hakki, ¢evre hakki, self
determinasyon hakki, gelisme veya kalkinma hakki ve insanligin ortak malvarligma saygi
hakkidir. Ancak, bizim konumuz yoniinden {iistiinde durulmasi gereken husus bunlardan
gelisme hakkidir.

UCM’nin yetki alanina giren suglarin hepsi gelisme hakkini zedeler niteliktedir.
(Kaboglu 1991: 42) Bu durum aslinda sadece magdura veya onun iilkesine yonelik olmayip
aslinda tiim insanlhigi ilgilendirir. (Kaboglu 1991: 40) S6z konusu hak yonunden Mahkeme’nin
yaptig1 katki Roma Statiisii’niin 79. maddesiyle temellendirilebilir. Gercekten ilgili maddede
giderim fonunun kurularak magdurlarin bundan yararlandirilmasi1 6ngoriilmektedir. Ancak
fonun kullanma amaci sadece bununla sinir kalmayarak genis bir cerceveye yayilmustir.
Gergekten ilgili fon yoluyla catismalarda zarar goéren altyapi hizmetleri, binalar ve sair
hususlarin da savag sonrasi yapilasma adina tamir edilerek yasamin eski haline dondiiriilmesine
calisilmas1 mumkiin olabilmektedir. (Balasco 2013: 59) Zira s6z konusu fon magdurlara yonelik
dogrudan para yardiminin yani sira dolayli her tiirlii yardimda da kullanmilmak {izere
tasarlannmstir. Buna giizel bir ornek olarak kurulan fonun Uganda’da Chili Ureticileri
Birligi’yle ortaklasa ¢alisarak 2700 savas magduruna chili tohumu ve tarim aletleri saglayarak
bunlarin hayatlarini siirdiirmelerine yardimci olmasi verilebilir. (Balasco 2013: 60) Bu durum
sadece kisilerin degil ayn1 zamanda tiim insanligin da yararinadir. Zaten kalkinma hakki da
uluslararasi toplumu tek 6ge kabul ederek bunun herhangi bir iiyesine gelen zararin hepsine
gelmis gibi addedilerek s6z konusu zararin giderilip liyenin gelisimine devam etmesini amaglar.
(Aral 2001: 138) Bu gelisim sadece kisinin iktisadi ve ekonomik gelismesi seklinde tek boyutlu
olmayip aynm1 zamanda hem devletler, halklar ve azmliklar1 hem de siyasal, toplumsal ve
kiiltiirel gelismeyi de kapsayacak sekilde ¢ok boyutludur. (Kaboglu 1991: 45)

SONUC

Insanlik tarihi boyunca yapilan savaslarin higbirisi 1. ve II. Diinya Savaslar1 kadar kanli
olmamustir. Ozellikle II. Diinya Savasi adeta bir sonraki diinya savasinda tiim insanhgin dahi
yok olabilecegini herkese ispatlamistir. Bu sebeple bdyle bir savasin bir daha meydana
gelmemesi adina pek c¢ok insan haklar1 belgesi imzalanmis ve bu dogrultuda c¢esitli
mekanizmalar da kurulmustur.

Her ne kadar ¢esitli noktalarda elestiriye ugrasalar da Niirnberg ve Tokyo Uluslararasi
Ceza Mahkemeleriyle baglayan ve Il.Diinya Savasi’nda yapilan katliamlar1 yargilamak i¢in
kurulan uluslararasi ceza mahkemeleri siireci, dogrudan “Uluslararasi Ceza Mahkemesi”’nin
kurulmasiyla kemale ermistir. Uluslararas1 suglar1 yargilayan ve bunlara yonelik olarak verdigi
kararlarla yaptirimlar dngéren Mahkeme’nin bu noktada s6z konusu suglulara yonelik olarak
ortaya koydugu caydiricilik ise yadsinamaz bir gercektir. S6z konusu yaptirimlar sugu isleyen
bireye yonelik olup bireysel sorumluluk 6ngoértlmektedir.

UCM de dolayli yoldan da olsa insan haklarinin korunmasma hizmet eden
mekanizmalardan birisidir. Roma Statiisii’'nde sayilan suglar1 yargilama yetkisine sahip olan
Mahkeme, suclunun sifati ne olursa olsun bizzat kendisini cezalandirarak adalete ve uluslararasi
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toplumun vicdaninin rahatlatilmasina hizmet etmektedir. Bunu yaparken de hukukun
istiinliiglinden taviz vermemektedir. Nitekim yargilamalar yapilirken etkili, bagimsiz ve tarafsiz
bir yargilamanin yapilmasinin 6ngoriilityor olmasi da bu noktada Mahkeme’nin énemini ortaya
koymaktadir. Bu yargilamalarin en biiylik faydasi ise uluslararasi toplumun vicdanini sizlatan
bir sugu isleyen suglunun cezalandirilarak hem tiim uluslarin vicdanen rahatlatilmasi ve hem de
sucun islendigi iilkede gerek sosyal ve gerekse siyasal anlamda istikrarin saglanarak adil bir
hiikiimetin kurulmasina yardime1 olunmasinda yatmaktadir.

Sugluyu cezalandirirken magduru da her anlamda koruyan Mahkeme, gerek maddi ve
gerekse manevi her tiirlii imkanin seferber edilmesiyle islenen sugun neden oldugu tahribatin
magdurlar {izerindeki etkisinin kaldirilmasi veya en azindan azaltilmasini saglamaktadir. Bunun
yaninda Mahkeme, bir insan hakki olan ve aslinda insanca yasamay1 dngdren gelisme hakkina
da gerek yargilama esnasinda ve gerekse yargilamadan sonra dahi giderim fonu yoluyla yapilan
yardimlarla katkida bulunmaktadir. Bunun faydasi sadece sugun islenmis oldugu tilkeye yonelik
olmay1 tiim insanlhigadir. Zira uluslararasi toplum biitlinliik arz eden bir organizmadir ve bunun
herhangi bir 6gesinin gelisimi biitiin insanli§in gelisimine katki saglamaktadir.

Sonu¢ olarak, insanligin gegirdigi pek c¢ok aci tecrilbbenin nihayetinde kurulan
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi nin dnemi sadece Uluslararas1 Ceza Hukuku baglaminda olmay1p
aynt zamanda; adalete hizmet edilmesi ve hukukun {istiinliigli, magdurlarin korunmasi ve
Gelisme Hakkma yapilan katkilar baglaminda Insan Haklari bakimindandir. Uluslararas
toplumun zamanla daha da gelismesiyle bu katkilar hem artacak ve hem de c¢esitlenerek
konunun 6nemi daha iyi anlagilacaktir.
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