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0z

Siyasal katilim, Kkisilerin siyasal karar alma siireglerini etkilemek amaciyla bulunduklari eylem ve
faaliyetlerdir. Mitinglere katilma, partilere bagis yapma, secimlerde aday olma gibi bi¢imlerde de karsimiza
¢ikan siyasal katilimin en goriiniir hallerinden biri oy kullanmadir. Siyasal siire¢lere katilim araci olarak oy
kullanma davranis1 sosyolojik, sosyo-psikolojik ve rasyonel tercih yaklagimlariyla agiklanmaktadir. Diger
yandan geng¢ segmenler kimi davranislariyla genel segmen kitlesinden ayrigmaktadir. Geng se¢gmenler siyasal
katilm konusunda yas1 ilerlemis se¢menlere nazaran isteksizlik gostermektedir. Bilhassa ‘ciddiye
alimmamak’, ‘giivensizlik’ ve ‘etkisizlik’ gibi nedenlerden dolayi siyasal ilgileri diisiik seyretmektedir. Fakat
yaglarmin geng olmasi ve diinya goriislerinin olgunlasma siirecinin devam etmesi onlar1 uzun vadede parti
tabanina eklenebilecek potansiyel segmen yapmaktadir. Bundan dolayi geng¢ se¢men davraniglarmin
anlagilmasi oldukg¢a 6nemlidir. Bu baglamda ¢aligma geng segmenlerin siyasi ve insani bir konu olan Filistin
Meselesine bakisini ve oy verme davraniglarina etkisini ortaya koymay1 amaglamaktadir. Caligmaya yaslar
18 ila 29 arasinda degisen 587 katilimci istirak etmistir. Calisma nicel aragtirma yontemlerinden anket
deseninde planlanmis ve uygulanmustir. Elde edilen veriler frekans (siklik) ve uyum analizine tabi tutularak
bulgular elde edilmeye g¢alisilmigtir. Verilerden elde edilen sonuglara gore katilimcilar siyasal siireglere
yiiksek oranda oy verme davranisiyla dahil olurken siyasi parti iiyeligi konusunda tedirgin davranmaktadir.
Bununla birlikte katilimeilarin ideolojik tavirlarini gizlememeleri siyasal ilgi ve siyasal katilim bilincinde
olduklarmi géstermektedir. Katilimcilarin énemli bir kismi Filistin Meselesine etnik veya dinsel kaygilarla
degil insani bir mesele olarak bakmaktadir. Ulasilan sonuglarn gen¢ segmen davranigi literatiiriine ve
politikacilara/siyasi partilere siyasa iiretirken pratik katki saglamasi beklenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Geng segmenler, Segmen davranisi, Siyasal Katilim, Filistin meselesi.

An Applied Research on Young Voters' Views on the Palestinian Issue and Voter
Behavior

ABSTRACT
Political participation is the actions and activities of individuals in order to influence political decision-
making processes. Voting is one of the most visible forms of political participation, which can be seen in
forms such as attending rallies, making donations to parties, and becoming a candidate in elections. Voting
behavior as a means of participation in political processes is explained by sociological, socio-psychological
and rational choice approaches. Young voters differ from the general electorate with some of their behaviors.
Young voters show reluctance in political participation compared to older voters. In particular, their political
interest is low due to reasons such as 'not being taken seriously’, 'mistrust' and ‘ineffectiveness'. However,
their young age and the ongoing maturation of their worldviews make them potential voters who can be
added to the party base. Therefore, it is important to understand the behavior of young voters. In this context,
this study aims to reveal the view of young voters on the Palestinian Question, which is a political and
humanitarian issue, and its impact on their voting behavior. The study included 587 participants aged between
18 and 29. The study was planned and implemented in a survey design from quantitative research methods.
The data obtained were subjected to frequency and correspondence analysis and findings were tried to be
obtained. According to the results, participants are highly involved in political processes through voting
behavior, while they are uneasy about political party membership. However, the fact that the participants do
not hide their ideological attitudes shows that they are aware of political interest and political participation.
Participants largely view the Palestinian issue as a humanitarian issue rather than an ethnic or religious issue.
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The results are expected to make practical contributions to the literature on young voter behavior and to
politicians/political parties in policy making.
Keywords: Young voters, voter behavior, political participation, Palestinian issue.

Giris

Se¢men davranisini konu edinen ¢alismalar 6zellikle 1940’larin ikinci yarisindan itibaren ivime
kazanmigtir (Filiz, 2019: 13). Se¢menlerin oy verme davramisinin incelenmesi ve ne yonde karar
verebileceklerinin Ongdriilmesi segmen davranisi konusunun 6nemini daha da artirmistir. Oy verme
davranisini etkileyen cesitli faktorler bulunmaktadir fakat bu faktorler iilkenin politik sistemine ve bu
sistemin bilesenlerine gore degismektedir (Tan ve Baydas, 2017: 595). Literatiirde segmen davranigini
aciklamaya yonelik temel yaklasimlarin ayn1 zamanda oy verme davranis modelleri (Unal, 2016: 95)
olarak nitelendirildigi goriilmiistiir. Bu agidan bakildiginda Columbia Ekolii, oy verme davranigini
etkileyen faktorlerin basina, kisinin ait oldugu sosyal ¢evreyi yerlestirmistir (Lazarsfeld, Berelson ve
Gaudet, 1948). Diger yandan Michigan Ekolii ise partizan egilimlerin oy verme davraniginin temel
belirleyicisi oldugunu iddia etmigtir (Campbell, Converse, Miller ve Stokes, 1960). Downs (1957) ise
oy verme davranigini kisinin kendi ¢ikarini gozeterek verdigi kararlar olarak nitelendirmistir. Oy
verme davraniglarinin 6ngoriilebilirligi, partiler igin hedef se¢men kitlesini belirlemenin 6nemini
artirmistir. Her se¢men grubuna yonelik politika iiretmenin zorlugu se¢menlerin kendi aralarinda
boliimlendirilmesini zaruri kilmistir (Ben-Ur ve Newman, 2010: 536-537). Bu baglamda yag kriteri
secmenlerin boliimlendirilmesinde 6énemli bir husustur (Van der Brug, 2013: 172-173). Bahsi gecen
boliimlendirme dikkate alinarak galismada genglerin segmen davranisina odaklanilmistir. Geng olarak
18-29 yas araligindaki bireyler (Wiese, 2011: 1) ele alinmistir. Zira genglerin siyasal ilgi, siyasal
katilim ve siyasi davranislar1 yash segmenlere gore farklilik gostermektedir (Rekker, 2022: 1).

Siyasal ilgi, bireylerin siyasal siiregleri, gelismeleri ve olaylar: diizenli sekilde takip etmesidir
(Kalaycioglu, 1983: 41). Bireylerin kendi aralarinda siyasal olaylar tartismalar1 ve siyasal kurumlar
hakkinda bilgi aligverisinde bulunmalar1 da yine siyasal ilgi olarak nitelendirilmistir (Akgiin, 2001:
15). Siyasal ilgi toplumun tiim fertlerinde ayn1 diizeyde degildir. Tipki se¢gmen davraniginda oldugu
gibi demografik ozellikler siyasal ilgiyi etkilemektedir (Eser ve Sarigahin, 2016: 38) Geng segmelerin
siyasal ilgilerinin daha diisiik (Phelps, 2012: 281) ve ideolojik tavirlarinin degiskenlige ugrayabilecek
bigimde esnek oldugu goriilmiistiir (Pandian, 2014: 226). Bu durumun 6nemli nedenlerinden biri
genglerin siyasal sisteme ve siyasetgilere karsi giivenlerinin diisiik olmasidir (Bee, 2021: 41). Bunlara
ek olarak klasik se¢gmen davranisi teorilerinin geng se¢menlerin davranis bi¢imlerini agiklamakta
yetersiz kaldigi, genclerin siyasal karar verme anlarinda degerlerinin ve tutumlarinin farklilastig
sonucuna ulagilmistir (Pandian, 2014: 226). is bu noktada tiim partiler i¢in olmasa da amaclarindan
biri siyasal iktidar1 demokratik yontemlerle ele gecirmek olan siyasal partilerin geng se¢menlerin
davraniglarii dogru analiz edip onlara ydnelik politik programlar gelistirmesi gerekliligi ortaya
cikmaktadir. Siyasi partiler siyasal ilgileri diigiilk olmakla birlikte demokratik degerleri 6nemseyen
(Henn ve Foard, 2012: 47) genglerin siyasal ilgilerini ve katilimlarini olumlu yonde etkileyerek onlari
kendi siyasal tabanina eklemlendirebilirler.

Bu baglamda c¢alisma, geng segmen davraniglarinin insanliga karsi islenen suclar temelinde
uluslararast siyasi bir konudan etkilenme diizeyini belirlemeyi amacglamaktadir. Diinyanin cesitli
yerlerinde devam eden catismalar bulunmakla birlikte, bu calismada Israil’in Filistin’de uyguladig1
soykirima (Irawan vd., 2025) odaklanilmistir. Tarihsel agidan bakildiginda Filistin Meselesi, Osmanl
Devleti’nin Ortadogu’daki topraklarmin 1916 yilinda Ingiltere ve Fransa arasinda Sykes-Picot
Anlasmastyla paylasilmasi ve akabinde 1917 yilinda Balfour Deklarasyonu ile ingiltere’nin, Yahudi
milli yurdunun Filistin’de kurulmasin1 kabul etmesiyle baslamistir (Cleveland, 2008: 271). 1922
yilinda Filistin’in idaresi Ingiliz manda yonetimine girmistir. Arap-Yahudi catismalar1 1921, 1928,
1933, 1936-1939 yillarinda artan toplumsal gerilime bagh olarak yogunlagmistir. Bu ¢atismalar Ingiliz
manda yonetimine karsi saldirilar1 da beraberinde getirmistir (Best, Hanhimdki, Maioro ve Schulze,
2012: 138). 1948 yilinda Filistin topraklarinda Israil Devleti’nin kurulmasmnin ardindan Arap-israil
savaslar1 olarak adlandirilan 1948, 1956, 1967 ve 1973 yillarinda yasanan savaslar neticesinde Israil
bolgedeki etkinligini arttirmis ve Filistinlilerin bir kismini go¢ etmek zorunda birakmustir. Sivil bir
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direnis olan Birinci Intifada akabinde 1993 ve 1995 Oslo Anlasmalari, Ikinci Intifada ve cesitli barig
girisimleri (Kemiksiz, 2016: 7-20) Filistin Meselesinin tarihsel geri planini olusturmaktadir. Filistin
Meselesinin yeniden giindeme gelmesinin nedeni ise Israil-Filistin arasindaki gatismalarin 7 EKim
2023 tarihinden sonra alevlenmis olmasidir. Israil tarafindan yiiriitiilen soykirimin Filistin’de insani
krize neden olmasi, temel gidaya ulasim ve saglik hizmetlerinin yiiriitiilmesinin engellenmesi ve sivil
toplum kuruluslarina uygulanan kat1 tavir Filistin Meselesinin sadece bdlgesel bir sorun olmadigini
kanitlar niteliktedir (Cahyani, Khaerunnisa, Lasampa, Hasanah ve Ardiyanti, 2025: 206). Filistin
Meselesi, yapay bicimde Filistin topraklarina yerlestirilen Yahudiler tarafindan Filistin halkinin
sistematik bir bigimde topraklarindan tecridi olarak 6zetlenebilir. Filistin ile olan tarihsel bag, ortak
dini mensubiyet, cografi yakinlik, medyanin bu konuya gosterdigi hassasiyet, Filistin Meselesinin bir
soykirim ve insani kriz sorununa doniismesi ve Tiirkiye de dahil kimi iilkelerde i¢ siyasetteki dnemi
gibi hususlar dikkate alinarak giindemdeki diger olaylar arasindan Filistin Meselesi tercih edilmistir.

Literatiir

Bu boliimde, oncelikle segmen davranigi kavrami, segcmen davranisini agiklamaya yonelik
teoriler ve segmen davranigina etki eden faktorler tartisilacaktir. Ardindan siyasal katilim ve onun alt
unsurlarindan biri olan siyasal ilgi kavrami ele alinacaktir. Son olarak gen¢ se¢cmen davranisini
etkileyen etmenler giincel literatiir cergevesinde ortaya konulacaktir.

Secmen Davranisi

Sosyal bilimlerde, pek ¢ok zaman, bir kavrami belirli bir alanin tekelinde ele almak miimkiin
degildir. Diger bir ifadeyle kavrami bir alana hapsetmek neredeyse imkansizdir. Segmen davranist da
boyle bir kavramdir. Ornegin isletme bilim alaninda segmen davramisini tiiketici davramsi baglaminda
ele alan galismalar karsimiza ¢ikar (O'Cass ve Pecotich, 2005; Kocaman ve Cosgun, 2024a; Banerjee
ve Chaudhuri, 2022; Gburova, Gavurova, Bacik ve Tomasova, 2023; Cwalina, Falkowski ve Newman,
2013). Buna ek olarak iktisat bilim alani, segmen davranislarinin ekonomiyle olan iligkisi {izerinden
caligmalar tretmektedir (Williams, 1981; Cinko, 2006; Schram, 2012; Lewis-Beck ve Martini, 2020;
Kapusizoglu, 2011). Ornekler benzer minvalde ¢ogaltilabilir. Bu ¢alismada ise segmen davranisi,
Filistin Meselesi 6zelinde birbirinden kesin ¢izgilerle ayirmak miimkiin olmasa da siyaset sosyolojisi
baglaminda ele alinacaktir.

Se¢men davranisini odak noktasia alan ¢alismalar Ikinci Diinya Savasi’min ardindan ivme
kazanmis ve ii¢ temel teoriyle segmen davranigi agiklanmaya c¢alisilmistir (Filiz, 2019: 17). Bunlardan
ilki Columbia Ekolii olarak bilinen sosyolojik yaklasimdir. Bu yaklagim, segmen davraniglarinin
sosyal kimlikler ve faktorler tarafindan belirlendigini, oy verme davramisinin grup halinde
sergilendigini 6ne siirmiistiir (Fishbein ve Coombs, 1974; Lazarsfeld vd., 1948). ikinci yaklagim,
sosyo-psikolojik yaklasimi giindeme getiren, Sosyolojik yaklasimin elestirisi {izerine teorisini insa
eden Michigan Ekoliidiir. Segmen davraniglarini siyasal toplumsallagma ile aciklamaya calisan bu
yaklagim, kisilerin cocukluk donemlerinden itibaren kazanilan siyasal tutumlarmin se¢men
davraniginin merkezinde yer aldigini, diger bir ifadeyle bireylerin siyasal tutumlarinin psikolojik
siireclerden etkilendigini vurgulamaktadir (Campbell vd. 1960; Milburn, 1998). Ugiincii yaklasim ise
se¢men davranigini rasyonellik ve kisinin kendi ¢ikarin1 maksimize etmek olarak tanimlayan Rasyonel
Tercih Teorisidir (Downs, 1957). Bu yaklasima gore segmenlerin kendi ¢ikarlarini, se¢im vaatlerini,
bunlarin gergeklesme olasiligini, alternatif maliyetleri ve se¢im sonuglarmin kendilerine
saglayabilecegi faydalar1 bilerek rasyonel tercihlerde bulunduklar1 varsayilmaktadir (Lau ve
Redlawsk, 2006: 182). Se¢gmen davranisi; Sosyo-ekonomik (gelir diizeyi, meslek, vb.), demografik
(yas, cinsiyet, yerlesim bi¢imi, vb.), sosyo-kiiltiirel (din, sosyal smif, vb.), siyasal faktorlerin
(propaganda, se¢im kampanyalari, vb.) yam sira sosyo-psikolojik (empati, siyasal ilgi diizeyi,
yabancilagsma, apati, kinizm, parti baglhiligi, vb.) etmenlerden de etkilenmektedir (Filiz, 2019: 25-66).
Bagka bir ifadeyle se¢gmenlerin siyasal tercihlerinin her zaman rasyonel bir temele dayanmadigi,
politik davranis ve tutumlara bilgi ve akildan ziyade duygusal faktorlerin, aligkanliklarin ve
goreneklerin de tesir ettigi, tam bagimsiz bir siyasal tercih bulunmadigi, pek c¢ok kisinin siyasal
tercihlerini bagkalarina gore diizenledikleri 6ne siiriilmektedir (Kapani, 2017: 151). Bahsi gegen
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yaklasimlar ve etmenler genel bir gilizergdh sunmakla birlikte se¢cmen davranislarini zaman ve
mekandan ayri1 diisiinmemek gerekir.

Tiirkiye’de bahsi gegen teorik anlamlandirmalara karsilik gelen segmen davranigi bigimleri
karsimiza ¢ikmakla birlikte Tiirkiye, temelde tarihsel/sosyolojik 6zgiinliiklerden kaynakli kendine
0zgii segcmen davraniglarina sahiptir (Caha ve Akgiil, 2024: 2). Tiirkiye’de siyasal kiiltiirii belirleyen
temel unsurlardan biri merkez-¢cevre ayrimidir (Mardin, 1973). Osmanli Devleti’nden Cumhuriyet
Tiirkiyesi’'ne siiregelen derin kiiltiirel ayrismalar mevcuttur. Osmanli Hanedani ve gevresi bu
ayrisgmada merkezdedir. Karsiti olan cevre ise farkli dinsel, etnik ve dilsel gruplardan meydana
gelmektedir. Merkez sehirli, egitimli, sekiiler olarak tanimlanirken cevre tasrali, geleneksel, dindar
seklinde nitelendirilmistir. Bahsi gecen kiiltiirel ayrisma, genel perspektiften bakildiginda, se¢men
davranisinda sag ve sol egilimlerin temelini olusturmaktadir. Bu durum dindar, tasrali ve az egitimli
secmenlerin ¢evre partileri; sekiiler, sehirli ve egitimli se¢gmenlerin ise merkez partileri tercih etmesi
(Mardin, 1973: 179-185) seklinde oy davranigsina yansimaktadir. Diger bir ifadeyle siyasal elitist
merkez ile bunun disinda kalan gorece heterojen gruplar olan ¢evre arasinda girisilen siyasal miicadele
se¢men davranisini etkileyen sosyo-kiiltiirel bir ayrismanin ortasinda yer alir (Akgiin, 2000: 79-80).
Bu durum giincel olarak sag partileri destekleyen segmenlerin davranisini en fazla etkileyen faktoriin
parti icraatlari, sol partileri destekleyen se¢gmenlerin davranisini en fazla etkileyen faktoriin ise parti
ideolojisi oldugu seklinde karsimiza c¢ikmaktadir (Caha ve Akgil, 2024: 1). Buna ek olarak,
Tiirkiye’de segmen davranigini etkileyen diger unsurlar ‘sosyolojik temsil” ve ‘parti kimligi’ (Caha ve
Akgiil, 2024: 7) baska bir ifadeyle partizan tutumlar ve ideolojidir (Akgiin, 2000: 75).
Tarihsel/sosyolojik baglamdan bakildiginda Baticilik temelli Atatiirkg¢iilik (Evkuran, 2016: 8-12) ve
Islamcilik temelli muhafazakarhk (Ozbudun, 2009: 543) siyasal hayatin oldukca kutuplastigi bir
segmen davranig bicimi ortaya ¢ikarmis, partizanligi ve ideolojik boliinmeleri arttirmigtir
(Kalaycioglu, 2021: 133). Diger yandan Tirk milliyetgiliginin son yillarda iktidar ortakligiyla
iligkilendirilebilecek daha muhafazakar-milliyetci tavr (Kuru, 2024: 7) ve Kiirt milliyetgiliklerinin salt
bir bigimde ideoloji olmaktan ziyade temsil ve kimlik merkezli siyasal bir davranis (Kibris, 2011: 241-
242) seklini aldig1 goriilmektedir. Son olarak, Tiirkiye’de segmen davranigini kisa vadede etkileyen
unsurlar ise ekonominin gidisat1 (Ertan, 2021: 963), siyasal kampanyalar ve medyadir (Carkoglu ve
Yildirim, 2024: 1189).

Geng Secmenlerde Siyasal Katiim ve Siyasal Tlgi

Siyasal ilgi kisinin siyasal olaylar1 diizenli takip etmesi (Kalaycioglu, 1983: 41), siyasal
katilim ise toplum tiyesi bir kiginin o toplumdaki otorite ile arasindaki bagdir (Kalaycioglu, 1983: 10).
Siyasal katilim toplumu olusturan vatandaslarin siyasal sisteme etki eden tutum ve davramislarini
kapsayan bir kavramdir (Kapani, 2017: 144). Siyasal bir ¢aba olarak siyasal katilim, vatandaslarin
kendilerini yonetecek siyasileri belirleme ve onlarin iiretecekleri politikalar1 dogrudan veya dolaylh bir
bigimde etkilemektir (Cansever, 2018: 74; Tekin, 2021: 178). Siyasal katilmanin ilgi, 6nemseme, bilgi
ve eylem gibi unsurlar1 bulunmaktadir. Bahsi gegen unsurlardan biri olan ilgi, siyasal meseleleri
izlemek; onemseme, siyasal olaylara ehemmiyet vermek; bilgi, mesele ve olaylar hakkinda bilgi sahibi
olmak; eylem ise siyasal olaylara aktif katilmak olarak islevsellestirmistir (Dahl, 1963). Siyasal ilgi
siyasal katilimin alt boyutlarindan biri olarak nitelendirilmekte ve siyasal katilim davranigin1 dogrudan
etkilemektedir.

Sosyal, psikolojik, kiiltiirel ve ekonomik pek cok farkli etmen siyasal ilgi ve katilimi
sekillendirmektedir. Literatiirde, genclerin siyasal ilgilerinin ve katilimlarinin diisiik oldugunu
gosteren calismalar karsimiza ¢ikmaktadir (Phelps, 2012; Flanagan, 2003; Carkoglu, 2001). Siyasal
ilgisizligin nedenlerin biri politikacilarin gengleri ilgisiz olarak tanimlamasi ve genglerin siyasi
stireglerden kendileri diglanmis hissetmeleridir (Gil de Zuiiga, Ardévol-Abreu ve Casero-Ripollés,
2021: 205). Bir baska neden ise genglerin politikacilar1 diirist bulmamasi ve giiven sorunu
yasamalaridir (Weiss, 2020: 1-4). Sonug olarak politikacilarin gengleri marjinal gérmesi (Saud, 2020:
760-761) genclerinse kendilerini siyasal sistem icerisinde etkisiz diisiinmesi siyasal ilgiyi oldukca
azaltmaktadir (Zhang, 2022: 1). Siyasal ilginin diisiik olmasi, bir baska ifadeyle siyasal ilgisizlik,
siyasal katilim1 da olumsuz etkilemektedir (Lipset, 1960).
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Siyasal katilim pek ¢ok farkli bigimde karsimiza ¢ikabilir (Hooghe ve Marien, 2013: 131-132).
Siyasi eylemlerde bulunmak, protestolara katilmak, siyasi partilere katilmak (Bursztyn, Cantoni,
Yang, Yuchtman ve Zhang, 2021: 234-235) siyasal katilimin birer bigimidir. Yalnizca yasal sinirlarin
belirledigi bicimler degil normlarin disina ¢ikan protesto, bask: eylemleri ve fiziksel kuvvet iceren
faaliyetler de siyasal katilima 6rnek gosterilebilir (Powell, 1981: 505-507). Lobicilik veya goniillik
gibi sadece secimlerde siyasal siireglere katilmanin disinda bireylerin siyasi siireclerde rol aldiklar
cesitli bicimler de bulunmaktadir (Manning, 2010: 3). Siyasal katilimin en goriiniir bigimlerinden biri
oy kullanmadir (Van Deth, 2014: 360). Diger yandan gen¢ se¢menlerin bilgi ve biling diizeyleri
arttikca siyasal katilimlarinin arttigi ve diizenli bir seyir izledigi goriilmektedir (Cansever, 2023: 377).
Genglerin siyasal ilgilerini olumsuz etkileyen bu faktdrlere ragmen gengler demokratik siyasal karar
alma siireclerini ve degerlerini 6nemsemektedirler (Henn ve Foard, 2012: 47-49).

Gen¢ Se¢cmenlerin Siyasal Karar Alma Siireglerini Etkileyen Faktorler

Siyasal karar alma siireglerine ve bu siirecleri etkileyen faktorlere iligkin c¢alismalar
cogunlukla genel segmen kitlesine odaklanmaktadir. Onceki kisimda bahsi gegtigi iizere siyasal karar
alma siiregleri; sosyal yaklasim, sosyo-psikolojik yaklasim ve rasyonalite yaklasimi cercevesinde ele
almmigtir. Bunlara oranla gen¢ se¢men kitlesine odaklanan calisma sayisi daha sirlidir. Geng
secmenlerin oy verme davraniglarinda; egitim diizeylerini (Cansever, 2023), siyasi liderin 6nemini
(Polat ve Kiilter, 2011), siyasetcilere duyulan giiveni (Sener ve Caglar, 2020), sosyal medya
kullanimin1 ve se¢men sadakatini (Kocaman, 2024), siyasi adayin egitim durumunu, tecriibesini,
projelerinin 6nemini ve etnik kdkeninin dnemsizligini (Cavusoglu ve Pekkaya, 2016), yetistigi aile
ortamini (Flanagan ve Levine, 2010), akranlarinin siyasi tercihlerinden etkilenmesini (Fafchamps, Vaz
ve Vicente, 2020), dini degerleri (Karami, Kashani ve Poyafar, 2022), soy bagin1 (Waldee, 2018;
Wolkenstein, 2022), fikir liderligini (akil damisilmasi) (O’Cass ve Pecotich, 2005), siddet igermeyen
politik yontemleri (Gutiérrez-Romero ve LeBas, 2020) vurgulayan ¢aligmalar karsimiza ¢ikmaktadir.

Yontem
Arastirma Modeli/Deseni

Arastirma, Filistin meselesinin geng se¢menlerin oy kullanma davranislarina etkisini
belirlemeyi amaglamaktadir. Bu gergevede, geng se¢gmenlerin segmen davramiglarinin belirli bir olay
iizerinden nasil sekillendiginin ortaya konulmasi hedeflenmektedir. Siyaset bilimi ile ilgili
aragtirmalarda nitel ve literatiir verilerine dayali yorumlarin/dngoriilerin yapildigi ¢calismalarin agirlikli
oldugu goriilmektedir (Yozgat ve Zabun, 2009; Keskin, 2021; Koger, 2024; Hafizoglu, 2021;
Kocaman ve Cosgun, 2024b). Ancak bu egilimden farkli olarak bu arastirmada nicel bir arastirma
yaklagimi benimsenmis, elde edilen bulgular yorumlayict yaklagimla degerlendirilmistir. Yorumlayici
yaklagim, bireylerin olgular1 yasadiklar1 bigimde anlamaya calistig1 ve ifade ettigi bir yaklagimdir. Bu
yontemin pozitivist yaklagimdan farki, sosyal meseleleri fen bilimcilerin yaklasimi ile agiklamanin
gecerliligini kabul etmemesidir. Bu yaklagimda arastirmaci, “ne, ni¢in oluyor?” sorusuna cevap
aramaktadir. Bunu agiklarken olgunun gergeklestigi ortami ve ¢evreyi dikkate almaktadir (Altunisik,
Coskun, Bayraktaroglu ve Yildirim, 2012: 65). Ek olarak Pozitivist yaklagimin tiimdengelim anlayisi,
degiskenler arasindaki iligkileri nedensellikle agiklamaya calismasi ve nicel veriler kullanmasi
(Altunigik vd., 2012: 71) nedeniyle pozitivist yaklasimdan da faydalanilmistir. Zira son dénemde
Tirkiye’de siyasi partilerin sdylemlerinde ve ana akim medyada siklikla yer bulan Filistin
meselesine/soykirimina yo6nelik se¢menlerin/geng se¢menlerin bakigini ortaya koyan bilimsel bir
aragtirmaya Tiirk¢e alan yaziminda rastlanilamamistir. Ancak bu konuda pek ¢ok yorumcu,
yorumlayici yaklagimla bazi ¢ikarimlarda bulunmaktadir. Béylesine 6nemli bir konunun bireylerin
deneyim/bilgi diizeyiyle veya sinirli yorumlariyla anlasilamayacagi degerlendirilmektedir. Geng
se¢menlerin Filistin meselesine/soykirimina iliskin goriislerinin bilimsel bir yol izlenerek toplanmasi
ve raporlanmasi, gerek siyasi partilerin segmen davranisini anlamasinda gerekse Tiirkge siyaset bilimi
alan yazimina katki saglamasi noktasinda 6nemli goriilmektedir. Bu 6zelligiyle arastirma hem teorik
hem de uygulamaya katki sunma amaciyla tasarlanmistir.
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Orneklem ve Veri Toplama

Evren; arastirmacinin ¢aligma sahasini olusturan, orneklemini sectigi ve edindigi sonuglari
iizerinden genellestirecegi gruptur. Orneklem; icinden segildikleri biiyiik grubu (evren) temsil etme
kabiliyeti olan ve belirli sayida bir alt elemanlar grubundan olusan kii¢iik grup olarak tanimlanmistir
(Altunisik vd., 2012: 132-133). Evrenden oOrneklem sec¢iminde basit tesadiifi 6rneklem ydntemi
kullanilmigtir. Bu yontemde, evreni olusturan her bireyin Ornekleme dahil olma sansi esittir. Bu
yoniiyle Nigde ilindeki secmenler arasindan orneklem olusturulmustur. Nigde ilinde 2009 yilinda
yapilan mahalli idareler se¢iminde 219.318 kayitli segmen bulunurken (YSK, 2024a), 2023 yili genel
secimleri verileri dikkate almdiginda 258.102 olarak tespit edilmistir (YSK, 2024b). Dolayisiyla
arastirmanin evrenini bu se¢menler olusturmaktadir. Sekaran (1992: 253), on milyon kisiye kadar
evrenden secilecek gerekli Orneklem biiylikliginii 384 olarak belirtmektedir. Sekaran (1992)
tarafindan gelistirilen yontem Karag6z (2016: 287-288) ve Altunisik vd., (2012: 137) tarafindan da
kullanilmistir. Bu ¢ercevede arastirma kapsaminda veri toplanan 587 kisilik 6rneklemin bu aragtirma
evreni i¢in yeterli oldugu sonucuna ulasilabilir. Basit tesadiifi 6rneklem yonteminde evreni olusturan
her elemanin bagimsiz ve esit secilme sansina sahip oldugu sdylenebilir ve ideal 6rneklem teknigi
olarak kabul edilmektedir (Altunmisik vd., 2012: 139-140). Bu evrenden arastirmaya katilan 604 kisi
arastirmanin orneklemini olusturmaktadir. Bu 6rneklemden elde edilen verilerin analize hazirlanmasi
stirecinde 17 anket formu hatali doldurma vb. sebeplerle analizlere dahil edilmemistir. Toplamda 587
katilimcidan elde edilen veriler kullanilarak analizler yapilmistir.

Verilerin Analizi

Arastirmada elde edilen veriler belirli bir duruma kars1 katilimecinin diisiincesini ifade eden
sorulardan elde edilmistir. Bu sebeple derinlemesine istatistiksel analizlerin kullanilmasina gerek
duyulmamistir. Toplanan verilerin analizinde nicel veri ¢éziimleme tekniklerinden betimsel istatistik
yontemlerinden biri olan frekans (siklik) dagilimlari analizi kullamlmistir. Ozdamar (2017: 92),
isimsel Olgekli verilerde kullanilabilecek istatistiksel analiz yontemleri arasinda siniflayici (frekans)
tablolara ve her sinifta goresel frekanslar1 (yiizdeler) gosteren tablolara yer vermektedir. Bu sebeple
arastirma verilerinin analizinde, sorulara verilecek cevaplar ¢ogunlukla iki segenekli oldugundan
frekans (siklik) dagilimlant ve goresel frekanslar1 (yiizdeler) analizi kullanilmigtir. Arastirmalar
kapsaminda elde edilen yiiksek miktarda sayisal verinin birkag basit ifade ile 6zetlenmesi i¢in betimsel
istatistik yontemlerinden faydalanilabilmektedir. Betimsel istatistikler, bir degisken igerisinde her bir
miistakil degerin ya da degerler kiimesinin kag¢ kez tekrarlandig1 ve degerlerin merkez olarak segilen
bir nokta etrafinda nasil bir dagihm gosterdigi, merkeze ya da birbirlerine goreceli olarak nasil bir
uzaklikta bulunduklar1 gibi 6zet bilgileri icermektedir. Toplanan verilerin analizinde kullanilan en
basit yollardan biri de frekans (siklik) dagilimlarini 6zetleyen ¢izelgelerdir. Bu gizelgeler, bir degisken
icerisinde her bir degerin veya degerler kiimesinin kag¢ kez tekrarlandigim1 gormeye ve yorumlamaya
yardime1 olmaktadir (Akbulut, 2012: 168). iki kategorik degiskenin kategorileri arasindaki iliskileri
¢coziimlemek amaciyla kullanilan yontemlerden biri de uyum analizi (correspondence analysis) olarak
one ¢ikmaktadir. Uyum analizi, iki kategorik degiskenin kategorileri arasindaki iligkileri ¢oziimlemek
amaciyla kullanilmaktadir. Ayrica ikiden fazla kategorik degisken arasindaki iligkileri anlik olarak
¢Oziimlemek amaciyla da kullanilmaktadir (Alpar, 2021: 363). Arastirma kapsaminda katilimcilara
yoneltilen sorularin ¢ogunlugu iki kategorik cevap igerdiginden, arastirma verilerinin analizinde uyum
analizinin de uygulanmasi yerinde goriilmiistiir.

Arastirma Etigi

Bu ¢alisma icin Nigde Omer Halisdemir Universitesi Etik Kurulu’ndan 02/10/2024 tarihinde
2024/18-27 Karar No ile etik agidan uygunluguna dair Etik Kurul Karart alinmigtir.
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Bulgular

Arastirmaya, yaslar1 18 ila 29 arasinda degisen 587 katilimci istirak etmistir. Katilimcilarin
cinsiyet durumu, 394 (%67,2) kadin ve 192 (%32,8) erkek olarak dagilhim gostermistir. 526 (%89,8)
katilimc1 bekar, 52 (%8,9) katilimci evli oldugunu beyan ederken 8 (%1,4) katilimci medeni
durumunu diger olarak belirtmistir. 40 (%6,8) katilimer ¢ocuk sahibiyken 547 (%93,2) katilimcinin
cocugu bulunmamaktadir. 506 (%86,3) katilimci 6n lisans diizeyinde, 48 (%8,2) katilimci lise
diizeyinde, 21 (%3,6) lisans diizeyinde egitim sahibi olup kalan 12 (%1,9) katilimci ilkdgretim ve
lisansiistii egitim diizeyine sahiptir.

Tablo 1

Soy Bagi ve Dindashgin Soylemler Uzerinden Oy Verme Tercihine Etkisini Belirlemeye Yonelik
Sorulara Verilen Cevaplar

Soru No Soru Evet Hayir
11 Siyasi partilerin Filistin meselesine (zulmiine/soykirimina) yonelik séylemleri 274 308
Tiirkiye'deki oy verme tercihinizi etkiliyor mu? (%47,1) (%52,9)
12 Siyasi partilerin Dogu Tiirkistan meselesine (zulmiine/soykirimina) yonelik 329 254
soylemleri Tirkiye'deki oy verme tercihinizi etkiliyor mu? (%56,4) (%43,6)
13 Siyasi partilerin Arakan Miisliimanlar1 meselesine (zulmiine/soykirimina) 267 314
yonelik séylemleri Tiirkiye'deki oy verme tercihinizi etkiliyor mu? (%46) (%54)
14 Siyasi partilerin Karabag meselesine (zulmiine/soykirimma) yonelik 302 281
sOylemleri Tirkiye'deki oy verme tercihinizi etkiledi mi? (%51,8) (%48,2)

11. ve 13. sorularda, Tiirkiye ile soy bagi bulunmayan, dindas olan ve farkli cografyalarda yer
alan tilkelerde yasanan olaylara yonelik olarak Tiirkiye’deki siyasi partilerin sdylemlerinin oy verme
tercihini etkileyip etkilemedigi katilimcilara sorulmustur. Filistin ve Arakan bolgesinde yasanan
olaylara yonelik siyasi parti sdylemlerinin katilimecilarin yarisindan azinin (ortalama yaklagik 270
katilimc1 %46,5) oy verme tercihini etkiledigi goriilmektedir.

12. ve 14. sorularda, Tiirkiye ile soy bag1 bulunan, dindas olan ve farkli cografyalarda yer alan
iilkelerde yasanan olaylara yonelik olarak Tirkiye’deki siyasi partilerin sdylemlerinin oy verme
tercihini etkileyip etkilemedigi katilimcilara sorulmustur. Karabag ve Dogu Tiirkistan bdlgesinde
yasanmis/yasanan olaylara yonelik siyasi parti sOylemlerinin katilimcilarin yarisindan fazlasinin
(ortalama yaklasik 315 katilimc1 %54,1) oy verme tercihini etkiledigi goriilmektedir.

Tablo 2
Soy Bagi ve Dindashigin Séylemler ve Eylemler Uzerinden Oy Verme Tercihine Etkisini Belirlemeye
Yonelik Sorulara Verilen Cevaplar

Soru No Soru Evet Hayir
Tiirkiye'deki siyasi partilerin Diinya genelinde Miisliimanlara yonelik zuliim
25 ve soykirimlara yonelik sdylemleri Tiirkiye'deki oy verme tercihinizi etkiliyor 300 280
ve s y y y y y YOT (%51,7)  (%48,3)
Tiirkiye'deki siyasi partilerin Diinya genelinde Miisliimanlara yonelik zuliim
26 ve soykirimlara yonelik eylemleri Tiirkiye'deki oy verme tercihinizi etkiliyor 298 276
by y y y y y YOI (%51,9)  (%48,1)
Tiirkiye'deki siyasi partilerin Diinya genelinde Tiirk kokenli toplumlara 348 230
27 yonelik zuliim ve soykirimlara yonelik sOylemleri Tiirkiye'deki oy verme

0, 0
tercihinizi etkiliyor mu? (%60,2) ~ (%39.8)

Tiirkiye'deki siyasi partilerin Diinya genelinde Tiirk kokenli toplumlara
28 yonelik zulim ve soykirimlara ydnelik eylemleri Tiirkiye'deki oy verme
tercihinizi etkiliyor mu?

350 227
(%60,7)  (%39,3)

Tablo 2’deki bulgular incelendiginde biiylik ol¢iide Tablo 1°deki bulgularla benzestigi ve
ortiistiigii goriilmektedir. Zira soy bagi bulunan toplumlara yonelik olaylara iliskin Tiirkiye’deki siyasi
partilerin sdylem ve eylemlerinin yaklasik %60 oraninda gen¢ se¢menlerin oy verme tercihini
etkiledigi goriilmektedir. Buna karsin dindas toplumlara yonelik olaylara iliskin Tirkiye’deki siyasi
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partilerin sdylem ve eylemlerinin yaklasik %352 oraninda gen¢ se¢gmenlerin oy verme tercihini
etkiledigi goriilmektedir.

Tablo 3

Filistin meselesine Miisliimanlik Temelli Yaklasimin Oy Verme Tercihine Etkisini Belirlemeye Yonelik
Soruya Verilen Cevaplar

Soru No Soru Evet Hayir

18 Filistin meselesine (zulmiine/soykirimima) Filistin halki Miisliman oldugu 195 388
icin mi hassasiyet gosteriyorsunuz? (%33,4) (%66,6)

21 Filistin halki Miisliiman olmasaydi Filistin meselesine (zulmiine/soykirimina) 459 121
benzer tepki verir miydiniz? (%79,1) (%20,9)

Tablo 1 ve Tablo 2’deki bulgulari destekleyici nitelikte bulgulara Tablo 3’te de
rastlanmaktadir. Tablo 3 incelendiginde, Filistin meselesine verilen ve gdsterilen tepkinin Filistin
halkinin dini ile baglantili olmadigi sonucuna ulagilabilir. Zira katilimcilarin yaklasik %79’u Filistin
halki Miisliiman olmasayd1 benzer tepkiler vereceklerini beyan etmislerdir. Tablo 3’te yer alan carpict
bir diger bulgu ise katilimcilarin yaklagik {igte ikisinin (%66,6) Filistin meselesine géstermis oldugu
hassasiyetin Filistin halkinin Miisliiman olusuyla ilgili olmadigini belirtmesidir.

Tablo 4
Filistin meselesinde Siyasetcileri ve Halki Su¢lu Gorme Oranini Belirlemeye Yonelik Sorulara Verilen
Cevaplar

Soru No Soru Evet Hayir

15 Filistin meselesinde (zulmiinde/soykiriminda) ge¢misten giiniimiize Filistinli 326 248
siyasetgileri su¢lu buluyor musunuz? (%56,8) (%43,2)

16 Filistin meselesinde (zulmiinde/soykiriminda) ge¢misten giiniimiize Filistin 153 428
halkini suglu buluyor musunuz? (%26,3) (%73,7)

Tablo 4’te yer alan bulgulara bakildiginda, Tiirkiye’deki gen¢ se¢menlerin Filistin
meselesinde agirlikli Filistinli siyasetcileri suglu bulurken (%56,8) Filistin halkin1 daha az oranda
suclu (%26,3) bulduklar1 goriilmektedir.

Tablo 5
Filistin meselesinde Israil’e Yonelik Saldirilart Hakli ve Yerinde Gérme Oramni Belirlemeye Yonelik
Sorulara Verilen Cevaplar

Soru No Soru Evet Hayir

30 Filistin meselesinde (zulmiinde/soykiriminda) son bir yil igerisinde Hamas ve 366 204
Filistin Kurtulus Orgiitii (El-Fetih) gibi orgiitlerin Israil'e yonelik askeri (%64,2) (%35,8)
saldirilarint hakli ve yerinde buluyor musunuz?

31 Filistin meselesinde (zulmiinde/soykiriminda) ge¢misten son bir y1l dncesine 332 238
kadar Hamas ve Filistin Kurtulus Orgiitii (El-Fetih) gibi orgiitlerin Israil'e (%58,2) (%41,8)
yonelik askeri saldirilarini hakli ve yerinde buluyor musunuz?

Tablo 5 incelendiginde, Tiirkiye’deki gen¢ se¢menlerin ge¢misten son bir yil 6ncesine kadar
Hamas ve Filistin Kurtulus Orgiitii (El-Fetih) gibi drgiitlerin Israil'e yonelik askeri saldirilarini hakli ve
yerinde bulma oraninin yaridan fazla (%58,2) oldugu goriilmektedir. Ayni soru son bir yildaki
saldirilar seklinde yeniden katilimcilara yoneltildiginde, hakli ve yerinde bulma oraninin daha da
arttign (%64,2) goriilmektedir. Bu bulgulardan hareketle, gecmisten giliniimiize yaklastik¢a Filistin
tarafindan Israil’e yapilan saldirilarmin Tiirkiye’deki geng se¢menler tarafindan giin gectikge daha
hakli ve yerinde bulundugu anlasilmaktadir. Tirkiye’deki gen¢ segmenlerin bu algisi, giin gegtikce
artan siddetin bir nevi miitekabiliyet geregi olarak gérmesi seklinde degerlendirilebilir.
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Tablo 6
Filistin meselesinde Filistin Halkina ve Devletine Islam Alemi ve Tiirkive Cumhuriyeti Tarafindan
Yardim Edilme Algisint Belirlemeye Yonelik Sorulara Verilen Cevaplar

Soru No Soru Evet Hayir
Filistin meselesinde (zulmiinde/soykiriminda) magdur Filistin vatandaslarina
34 ve Filistin Devleti’ne islam Aleminin yeterince yardimei oldugunu diisiiniiyor 93 479
(%16,3) (%83,7)
musunuz?
Filistin meselesinde (zulmiinde/soykiriminda) magdur Filistin vatandaslarina 247 325
35 ve Filistin Devleti’ne Tiirkiye Cumhuriyeti'nin yeterince yardimer oldugunu

0,
diigiiniiyor musunuz? (%43,2)  (56.8)

Tablo 6 incelendiginde, Filistin halkimin ve devletinin yasadigi magduriyet karsisinda Islam
aleminden yeterince yardim gdrmedigi goriisii (%83,7) agirlik kazanirken islam &leminin yeterince
yardimc1 oldugu goriisii (%16,3) olduk¢a simirlidir. Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin Filistin halkinin ve
devletinin magduriyetlerine yeterince yardimei oldugu goriisii (%43,2) katilimcilarin yarisindan azken,
yeterince yardimci olmadig1 goriisii (%56,8) katilimcilarin yarisindan fazladir. Hem Islam aleminin
hem de Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin Filistin halkina ve devletine yeterince yardimci olmadig1 goriisii
katilimcilarin yarisindan fazla iken Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Islam alemine gore Filistin halkina ve
devletine yeterince yardimci olma noktasinda daha gayretli goriildiigii sonucuna 6rneklem o6zelinde
ulasilabilir.

Tablo 7
Filistinli Ogrencilerin Tiirkiye'de Egitim Gormesine Iliskin Algilarin Belirlenmesine Yonelik Sorulara
Verilen Cevaplar

Soru No Soru Evet Hayir

36 Filistin meselesinde (zulmiinde/soykiriminda) magdur Filistinli 6grencilerin 304 267
Tiirkiye'de egitimlerine devam etmesini yerinde buluyor musunuz? (%53,2) (%46,8)

37 Filistin meselesinde (zulmiinde/soykiriminda) magdur Filistinli 6grencilerin 325 246

Tiirkiye'de egitimlerine devam etmelerinin Tiirk &grenciler icin bir firsat (%56,9) (%43,1)
esitsizligi olusturacagini diisliniiyor musunuz?

Tablo 7’deki bulgulara bakildiginda, magdur Filistinli 6grencilerin Tiirkiye’de egitimlerine
devam etmesi konusunda katilimecilarin yaklasik yari1 yariya olacak sekilde fikir ayriligi yasadigi
goriilmektedir. Filistinli 6grencilerin Tirkiye’de egitimlerine devam etmesini yerinde bulanlar
(%53,2) iken yerinde bulmayanlar (%46,8) oranindadir. Ancak katilimcilar magdur Filistinli
ogrencilerin Tiirkiye'de egitimlerine devam etmelerinin Tiirk Ogrenciler i¢in bir firsat esitsizligi
olusturacagi (%56,9) goriisiinde gorece daha fazla goriis bildirirken bu durumun firsat esitsizligi
olusturacagini diisiinmeyenlerin sayisi (%43,1) da azimsanmayacak ol¢iidedir.

Tablo 8

Katilimcilarin Israil’e Yonelik Genel Diisiincelerini Belirlemeye Yonelik Soruya Verilen Cevaplar

Soru No Soru Olumlu Olumsuz
38 Israil ile ilgili diisiinceleriniz genel anlamda hangi yondedir? 30 (%5,2) 544 (%94,8)

Tablo 8 incelendiginde, katilimcilarin gok biiyiik bdliimiiniin (%94,8) Israil ile ilgili genel
anlamda olumsuz diisiincelere sahip oldugunu beyan ettigi goriilmektedir. Bu durum, son yasanan
olaylarm da etkisiyle Tiirkiye’deki gen¢ segmenler nezdinde Israil’in pek olumlu bir kanaati olmadig1
gergegini ortaya koymaktadir.

Tablo 9
Katilimcilarin Israil’e Yonelik Olumsuz Diisiincelerinin Gerekcelerini Belirlemeye Yonelik Sorulara
Verilen Cevaplar

Soru No Soru Evet Hayir
Israil ile ilgili diisiinceleriniz genel anlamda olumsuz ise bunda Israil'in 457 110
39 Mescid-i Aksa'da Misliimanlarin ibadetini engellemesinin/sinirlamasinin

9 0
etkisi var mi1? (%80,6) (%19,4)
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Israil ile ilgili dustinceleriniz genel anlamda olumsuz ise bunda Israil'in 436 133
40 Osmanli Imparatorlugu miras1 olan tarihi yerlere saygisiz/6zensiz (%76.6) (%23,4)

yaklagiminin etkisi var m1? ' '
M Israil ile diplomatik iliskilerin ilerleyen donemde kosullardan bagimsiz olarak 176 393

devam ettirilmesi gerektigini diigiiniiyor musunuz? (%30,9) (%69,1)

Tablo 9’daki bulgulara gore katilimcilarmn Israil’e yonelik olumsuz diisiincelerinin gerekceleri
olarak iki unsurun one ¢iktig1 goriilmektedir. Israil’in Mescid-i Aksa'da Miisliimanlarin ibadetini
engellemesinin/sinirlamasinin olumsuz goriislerinin gerekgesi oldugunu beyan eden katilimcilarin
sayist (%80,6) oldukca yiiksektir. Ayrica Israil ile ilgili diisiincelerinin genel anlamda olumsuz
olmasinin nedeni olarak Israil'in Osmanli Imparatorlugu miras1 olan tarihi yerlere saygisiz/6zensiz
yaklagimini gosteren katilimer sayisinin (%76,6) da benzer sekilde yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu
noktada hem dini hem de tarihsel sebeplerin Israil’in Tiirkiye’deki gen¢ segmenler nezdindeki
olumsuz kanaatinin olusmasinda yiiksek oranda etkili oldugu soylenebilir. Bu olumsuz goriisleri
destekleyen bir diger bulgu da “Israil ile diplomatik iliskilerin ilerleyen dénemde kosullardan bagimsiz
olarak devam ettirilmesi gerektigini disiiniiyor musunuz?” sorusuna katilimcilarin iigte ikisinden
fazlasinin (%69,1) hayir cevabi vermesidir.

[E?l?lllozniglarm Se¢men Durumlarini Belirlemeye Yonelik Sorulara Verilen Cevaplar

Soru No Soru Evet Hayir
7 Se¢cmen kaydmiz var mi1? (%5 E?(?, 3) (% ?gj)
8 Daha 6nce hi¢ oy kullandiniz m1? ((%? 7571’ 1) (%1 23241 9)
10 Herhangi bir siyasi partiye iiyeliginiz var m1? (%2 31, 6) (0/:)5 g ; 2)

Tablo 10°daki veriler incelendiginde katilimcilarin biiyiik boliimiiniin (%86,3) secmen kaydi
oldugu goriilmektedir. Daha 6nce oy kullanan katilimci sayisiin da yiiksek (%77,1) oldugu goze
carpmaktadir. Bu bulgulardan hareketle geng se¢menlerin oy kullanma ve siyasi iradelerini sandiga
yansitma konusunda istekli olduklar1 sonucuna ulagilabilir. Tablo 10’daki bir diger ¢arpict bulgu da
katilimcilarin neredeyse tamaminin (%96,4) herhangi bir siyasi partiye tyeliginin bulunmadigini
beyan etmesidir. Aragtirma 6zelinde geng segmenlerin siyasi katilim konusunda istekli olmakla birlikte
siyasi partilere liye olma konusunda isteksiz olduklar1 sonucuna ulasilabilir.

Tablo 11
Katilmcilarin Kendini Siyasi Olarak Nasil Tammladiklarint Belirlemeye Yénelik Soruya Verilen

Cevaplar
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Katilmecilarin siyasi olarak kendilerini tanimlama oranlarn yiliksekten diistige: milliyetci
(%37,4), diger (%28,9), asirt milliyet¢i (%9,4), muhafazakar (%8), sol goriise sahip (%7,5), asirt sol
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goriise sahip (%2,8), apolitik (%2,8), sosyal demokrat (%2,6), radikal muhafazakar (%0,7)
seklindedir. Arastirma 6zelinde Tiirkiye’deki gen¢ segmenlerin yaklasik yarist (%46,8) siyasi olarak
kendisini milliyet¢i ve asirt milliyetei olarak tanimlamaktadir.

“Siyasi Partilerin Filistin Meselesine Yonelik Soylemlerinin Oy Verme Tercihleri” {izerine
diger degiskenlere yonelik uyum analizi sonucunu S$ekil 1’de sunulmustur.

D11. Siyasi partilerin Filistin
meselesine
6 (zulmuane/soykinmina) yonelik
soylemlern Turkiye'deki oy verme
_ tercihinizi etkiliyor mu?
1.9 O D2. Cinsiyetiniz?
'D3. Medeni durumunuz?
D9. Siyasi olarak kendinizi nasil
tanimlarsimz?

Boyut?2

Diger
Asgin Sol Goruge Sahip Kadn
Haywr o Evet Evs
- S Muhafazekar
Sol Gérage Sahip Bekar iy etci
Apoiitik - PSosyal Demokrat
Erkek

= A Milliyetgi
Radikal Muhafazakar

Boyutl

Sekil 1 Uyum Analizi Sonug Tablosu

Birinci boyuttaki unsurlarin ayrim giigleri incelendiginde; “Cinsiyetiniz?” sorusunun ayrim
giicii 0.000 olarak bulunmus olup bu degiskenin birinci boyutta ayrim giiciiniin olmadigi sonucuna
ulagtlmistir. “Medeni durumunuz?” sorusunun ayrim giicii 0.360 olarak bulunmus olup bu degiskenin
birinci boyutta orta diizeyde ayrim giiciiniin oldugu goriilmiistiir. “Siyasi olarak kendinizi nasil
tanimlarsiniz?” sorusunun ayrim giicii 0.579 olarak bulunmus olup bu degiskenin birinci boyutta
yliksek diizeyde ayrim giiciiniin oldugu sonucuna ulasilmistir. “Siyasi partilerin Filistin meselesine
yonelik sdylemleri Tiirkiye'deki oy verme tercihinizi etkiliyor mu?” sorusunun ayrim giicii 0.432
olarak bulunmus olup bu degiskenin birinci boyutta yiiksek diizeyde ayrim giicliniin oldugu sonucuna
varilmuistir.

Ikinci boyuttaki unsurlarim ayrim giigleri incelendiginde; “Cinsiyetiniz?” sorusunun ayrim
giicii 0.313 olarak bulunmus olup bu degiskenin ikinci boyutta diisiik-orta diizeyde ayrim giictiniin
oldugu; “Medeni durumunuz?”’ sorusunun ayrim giicii 0.281 olarak bulunmus olup bu degiskenin
ikinci boyutta disiik-orta diizeyde ayrim giicliniin oldugu sonucuna ulagilmistir. “Siyasi olarak
kendinizi nasil tanimlarsiniz?” sorusunun ayrim giicii 0.535 olarak bulunmus olup bu degiskenin ikinci
boyutta yiiksek diizeyde ayrim giiciiniin oldugu gorilmiistiir. “Siyasi partilerin Filistin meselesine
yonelik sdylemleri Tiirkiye'deki oy verme tercihinizi etkiliyor mu?” sorusunun ayrim giicii 0.000
olarak bulunmus olup bu degiskenin ikinci boyutta ayrim giictiniin olmadigi sonucu ¢ikmustir.

Sekil 1 genel olarak incelendiginde; 6zellikle "Siyasi olarak kendinizi nasil tanimlarsiniz?" ve
"Siyasi partilerin Filistin meselesine (zulmiine/soykirimina) yonelik sdylemleri Tiirkiye'deki oy verme
tercihinizi etkiliyor mu?" degiskenin diger degiskenlerle olan iliskileri tizerine yonelik yapilan uyum
analizinde kendisini muhafazakar, milliyet¢i ve sosyal demokrat olarak tanitanlar iizerinde (“evet”
cevabi esliginde) etki yarattigi izlenmekte iken kendisini sol goriise sahip ve asirt sol goriise sahip
olanlarda (“hayir” cevabi esliginde) etki yaratmadigi sonucuna ulagilmistir. Bu ger¢evede s6z konusu
degiskenlerin, boyutlar iizerinde yiiksek ayrim giiciine sahip oldugu ve analizde &nemli bir rol
oynadig1 izlenmektedir. Katilimcilarin diinya goriisleri, siyasi partilerin Filistin Meselesi {izerine
sOylemlerinden etkilenme diizeylerini ve bundan dolayr oy verme davramislarini etkileme
potansiyeline sahiptir.

447



Geng se¢gmenlerin Filistin meselesine bakisi ve segmen davramsi tizerine uygulamali bir arastirma Cosgun, M. & Alkan, A. D.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Geng segmenlerin oy kullanma davramisini etkileyen faktorlerden biri de din/dindasliktir.
Calismada Tiirkiye ile soy bagi bulunmayan, dindas olan ve farkli cografyalarda yer alan Filistin ve
Arakan bolgesinde yasanan olaylara yonelik siyasi parti sdylemlerinin katilimcilarin yarisindan azinin
(ortalama yaklasik 270 katilimer %46,5) oy verme tercihini etkiledigi goriilmektedir. Bu sonu¢ Karami
vd. (2022) din konusunun tek bagina olmamakla birlikte gen¢ segmenlerin davramisimi etkiledigi
sonucuna ulasan ¢aligmasini desteklemektedir. Diger yandan Tiirkiye ile soy bagi bulunan, dindas olan
ve farkli cografyalarda yer alan Karabag ve Dogu Tiirkistan bolgesinde yasanmis/yasanan olaylara
yonelik siyasi parti sdylemlerinin katilimcilarin yarisindan fazlasiin (ortalama yaklasik 315 katilimer
%54,1) oy verme tercihini etkiledigi goriilmektedir. Ulagilan bu sonug, geng segmenlerin oy verme
davranisinda soydagligin etkili oldugunu vurgulayan Waldee’nin (2018) ve Birlesik Krallik 6zelinde
Wolkenstein’in (2022) c¢alismalariyla paralellik gostermektedir. Milliyetgiligin dini degerlere oranla
kismen fazla olmasina gogmenlere tepki olarak yiikselen popiilist milliyetgi egilim (Jenne, 2018;
Bieber, 2018) neden gosterilebilir. Tiirkiye’deki geng se¢menlerin oy verme tercihini etkileyen
unsurlardan birinin soy bagi oldugu sonucuna ulasilabilir. Dindaslik iliskisi azzimsanmayacak derecede
onemli olsa da soy baginin daha 6nemli bir etmen oldugu sonucuna ulagilmaktadir.

Calismaya katilan genglerin %79,1’i Filistin Meselesine karsi gosterdigi hassasiyetin dini
temelli bir kaygi olmadigini belirtmistir. Bu calismada genglerin Filistin Meselesine karsi tutumunun
etnisite veya din temelli olmaktan ziyade insanlik muhasebesi oldugu sonucuna ulasilmigtir.
Calismada, gen¢ se¢menlerinin bu tutumunun herhangi bir parti ile iligkilendirilme g¢abasi
bulunmamaktadir. Fakat katilim saglayan genglerin ¢ok biiyiik bir kismi Israil’in siddet yanlis1 bu
tavrina kargi olumsuz bir tutum sergilemektedir. Bu baglamda aragtirma, siddet igeren unsurlarin
demokratik sistemlerde gencler tarafindan tercih edilmedigini gosteren Gutiérrez-Romero ve LeBas’in
(2020) arastirmasiyla bagdasmaktadir.

Diger yandan geng¢ se¢gmenler magdur Filistinli 6grencilerin Tiirkiye’de egitimlerine devam
etmesi konusunda birbirine yakin oranlarda fikir ayriligi yasamaktadirlar. Calismaya katilanlarin
%353,2’s1 bahsi gecen Ogrencilerin Tiirkiye’de egitimlerine devam etmeleri konusunda fikir beyan
ederken yine katilanlarin %56,9’u bu durumun bir firsat esitsizligine neden olacagini diisiinmektedir.
Benzer kaygilar Balta ve Ete (2023) tarafindan yapilan bir arastirma ile ortiismektedir. Arastirmaya
katilan genglerin %60°1 sigmmacilarin sinir dis1 edilmesi konusunda aceleci bir tavra sahiptir. Ayni

zamanda bu diisiincelerinin nedenlerinden biri de firsat esitligi konusundaki kaygilaridir (Balta ve Ete,
2023).

Katilimcilarin  6nemli bir kismmin oy kullanmasi demokratik siireglerin isletilmesi
konusundaki hassasiyetlerini gostermektedir. Bu durum genglerin demokratik siireglere olan inancina
dair ¢alismay1 (Henn ve Foard, 2012) desteklemektedir. Buna ek olarak gen¢ se¢menlerin siyasi
partilere iiye olmak gibi alternatif siyasal siireclere katilim mekanizmalarin1 pek fazla tercih etmedigi
gorlilmustiir. Bu durum, aslen Manning’in (2010) o6nerdigi, genglerin yaslilara oranla daha aktif
kattlim saglayabilecegi diger alternatif yontemlerle g¢elismektedir. Karsilagilan bu durum Tiirkiye
ozelinde genglerin siyasal yaftalanma endisesiyle aciklanabilir (Kurtbas, 2015).

Uyum analizinden elde edilen sonuglara gore II. boyutta cinsiyetin diisiik-orta diizeyde segmen
davranigina etkisi gézlemlenmistir. Kadin segmenlerin erkek se¢menlere oranla Filistin Meselesine
daha hassas yaklastig1 goriilmiistiir. Diger bir ifadeyle Filistin Meselesi gen¢ kadinlarin oy verme
davranisin1 geng erkek se¢menlere nispetle daha fazla etkilemektedir. Bu durum literatiirde karsimiza
¢ikan demografik 6zelliklerinden olan cinsiyetin segmen davranisina etkisini (Eser ve Sarisahin, 2016)
desteklemektedir. Uyum analizinde karsimiza ¢ikan diger énemli sonug ise kendisini asir1 sol goriige
sahip ve sol goriise sahip olarak tamimlayan gen¢ se¢menlerin oy verme tercihlerinin Filistin
Meselesinden etkilenme diizeyinin olduk¢a diisiik kalmasidir. Milliyet¢i ve muhafazakar geng
segcmenlerden bu baglamda ayrisan sol goriise sahip geng se¢menler Tiirkiye’de segmen davranigini
agiklayan ‘merkez-¢evre’ ayriminin (Mardin, 1973) hali hazirda devam ettigini gostermektedir.
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Son olarak ele alacagimiz konu katilimeilarin diinya goriisii baglaminda kendilerini tanimlama
bicimleridir. Daha 6nce deginildigi lizere Tiirkiye’de se¢cmen davranisimi etkileyen birtakim temel
unsurlar bulunmaktadir. Calisma 6zelinde ise bu unsurlar goz ardi edilmeden gen¢ se¢cmenlerin
davraniglarini etkileyen unsurlara odaklanilmistir. Katilimeilari %55,5’1 kendilerini ideolojik olarak
milliyet¢i ve muhafazakar cizgide tanimlamaktadir. Siyasal elitlerin merkezde temsil ettigi sekiiler
kesim ile karsithiginda yer alan heterojen ¢evre arasindaki siyasal miicadeleyi de (Akgiin, 2000: 79-80)
tanimlayan merkez-¢evre ayrimi (Mardin, 1973), sosyolojik temsil ve parti kimligi (Caha ve Akgiil,
2024) gibi unsurlar1 goz ardi etmeden genclerin ideolojik egilimlerinde, akranlarimin siyasi
tercihlerinden etkilenme durumlariin da dikkatten kagmamasi gerekmektedir. Bu baglam Fafchamps
vd.’in (2020) gen¢ se¢menlerin tercihlerinin akranlarindan etkilendigini gosteren c¢alismasini
destekleyici bir argiiman olarak goriilebilir.

Bu ¢alisma Filistin Meselesi 6zelinde uluslararasi bir sorunun Tiirkiye’deki geng segmenlerin
oy verme tercihlerini etkileme diizeyini kesfetmeyi amacglamaktadir. Bu baglamda 6ncelikle Filistin
Meselesinin gen¢ se¢menler nazarindaki yeri belirlenmeye ¢alisilmistir. Ideolojik farklilasmalarin
konunun insani veya dini olarak algilanmasini etkiledigi goriilmiistiir. Ozellikle sag goriise sahip geng
secmenlerin oy tercihlerinin kismen de olsa Filistin Meselesi ile ilgili iiretilecek politikalardan
etkilenebilecegi sonucuna varilmistir. Yas ve cinsiyet gibi demografik ozelliklerin oy verme
davranisina etkisi bu ¢alisma ile desteklenmektedir. Diger yandan geng¢ se¢gmenler, oy verme davranisi
disindaki ¢esitli siyasal katilim yontemlerini kullanmada tedirgin davranmaktadir. Bahsi gecen
sonuglarla calisma, gen¢ se¢men davramisi literatliriine katki saglamaktadir. Buna ek olarak,
calismanin gen¢ se¢cmenlerin oy verme davranislarini ve egilimlerini ortaya koymasi bakimindan
politikacilara siyasalarin1 belirlerken yol goOstermesi beklenmektedir. Arastirmada basit tesadiifi
orneklem metodu kullanilmistir. Bundan dolayi nicel arastirmalarda karsimiza ¢ikan genelleme
sinirliligina  sahiptir. Zira Tirkiye’deki geng¢ se¢menlerin yurt genelinde yasamasi sebebiyle bu
kisilerin tamamina ulagsmak miimkiin olmamistir. Calisma gen¢ se¢menler 6zelinde bir arastirma
olmasindan dolayi yas araligi benzer olan katilimeilar tercih edilmistir. Geng se¢gmenlere odaklanan bu
calisma, orta yas ve ileri yas Ozelinde yapilacak caligmalara 6rnek olabilir. Benzer bir bigimde
gelecekteki calismalar nitel yontemler kullanarak cikan sonuglari farkli modeller {izerinden tahlil
edebilirler.

Arastirmacilarin Katki Orani
Aragtirmacilar bu ¢alismaya esit oranda katki sunmuslardir.
Cikar Catismasi
(Calismada ¢ikar ¢atismasi olusturabilecek herhangi bir durum bulunmamaktadir.
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Extended Abstract
Introduction

It has been observed that young voters have lower political interest (Phelps, 2012) and their
ideological attitudes are flexible enough to change (Pandian, 2014). One of the important reasons for
this situation is that young people have low trust in the political system and politicians (Bee, 2021). In
addition, it has been concluded that classical theories of voter behavior are insufficient to explain the
behavior patterns of young voters, and that young people's values and attitudes differ in political
decision-making moments (Pandian, 2014). At this point, although not for all parties, political parties,
one of the aims of which is to seize political power through democratic methods, should analyze the
behavior of young voters correctly and develop political programs for them. Political parties can
positively influence the political interest and participation of young people who have low political
interest but care about democratic values (Henn and Foard, 2012) and integrate them into their
political base. In this context, the study aims to determine the extent to which young voters' behavior
is affected/unaffected by an international political issue based on crimes against humanity. It is aimed
that the results obtained will contribute to the literature on youth voter behavior from a theoretical
point of view and to politicians/political parties to determine the target electorate and to produce
policies accordingly from a practical point of view.

Method

In this study, a quantitative research approach was adopted and an interpretative approach was
preferred. In addition, the positivist approach was also utilized due to its deductive approach, its
attempt to explain the relationships between variables with causality and its use of quantitative data
(Altunisik et al., 2012: 71). It is planned to include young voters living in Nigde province in the
research. While there were 219,318 registered voters in Nigde province in the local administration
elections held in 2009 (YSK, 2024a), there were 258,102 registered voters in the general elections of
2023 (YSK, 2024b). Sekaran (1992:253) states that the required sample size to be selected from a
population of up to ten million people is 384. The method developed by Sekaran (1992) was also used
by Karagoz (2016: 287-288) and Altunmisik et al., 2012: 137). In this framework, it can be concluded
that the sample of 587 people, from which data were collected within the scope of the research, is
sufficient for this research population. In the simple random sampling method, it can be said that each
element constituting the universe is independent and has an equal chance of being selected and is
considered as the ideal sampling technique (Altunigik et al., 2012: 139-140). Frequency distribution
analysis, which is one of the descriptive statistics methods among quantitative data analysis
techniques, was used to analyze the collected data.

Findings

It is observed that political party discourses on the events in Palestine and Arakan affected the
voting preferences of less than half of the respondents (46,5% of the 270 respondents on average). It is
seen that the political party discourses on the events that took place/are taking place in Karabakh and
East Turkestan have influenced the voting preferences of more than half of the respondents (54,1% of
315 respondents on average). political discourses are more effective in societies with genealogical ties
than in societies with religious ties. Approximately 79% of the respondents stated that they would
react similarly if the Palestinian people were not Muslim. It is observed that young voters in Turkey
mainly blame Palestinian politicians for the Palestinian issue (56,8%), while they blame the
Palestinian people to a lesser extent (26,3%). In the face of the victimization of the Palestinian people
and state, the view that the Islamic world has not been sufficiently helpful (83,7%) is dominant, while
the view that it has been sufficiently helpful (16,3%) is quite limited. Respondents were relatively
more likely to think that the continuation of the victimized Palestinian students' education in Turkey
would create an inequality of opportunity for Turkish students (56,9%), while the number of
respondents who did not think that this situation would create an inequality of opportunity (43,1%)
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was also considerable. It is seen that a large majority of the participants (94,8%) declared that they
have negative opinions about Israel in general. It is noteworthy that the number of respondents who
have voted before is also high (77,1%). Another striking finding is that almost all of the respondents
(96,4) stated that they were not members of any political party.

Conclusion, Discussion and Recommendations

One of the factors affecting the voting behavior of young voters is religion/affinity. In the
study, it is seen that political party discourses on the events in Palestine and Arakan, which are not
related to Turkey by ancestry, are cognates and are located in different geographies, affect the voting
preference of less than half of the participants (46,5% of the average of approximately 270
participants). This result supports the study of Karami et al. (2022) who concluded that religion,
although not alone, affects the behavior of young voters. On the other hand, it is seen that the political
party discourses on the events that took place/are taking place in Karabakh and East Turkistan, which
are related to Turkey by ancestry and religion and are located in different geographies, affect the
voting preferences of more than half of the participants (54,1% of 315 participants on average). This
result is in line with Wolkenstein (2022) in the United Kingdom, which emphasizes that kinship is
effective in the voting behavior of young voters (Waldee, 2018). 79,1% of the young people who
participated in the study stated that the sensitivity towards the Palestine Issue is not a religious-based
concern. In this study, it was concluded that the attitude of young people towards the Palestine Issue is
not based on ethnicity or religion, but on humanity. On the other hand, young voters disagree with
each other at similar rates on the continuation of the victimized Palestinian students' education in
Turkey. While 53,2% of the respondents expressed an opinion that these students should continue their
education in Turkey, 56,9% of the respondents thought that this would cause an inequality of
opportunity. The fact that a significant portion of the participants voted shows their sensitivity to the
operation of democratic processes. This situation supports the study on young people's belief in
democratic processes (Henn and Foard, 2012). In addition, it has been observed that young voters do
not prefer alternative mechanisms of participation in political processes such as becoming a member
of political parties.

456



