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Ozet

Yaraticihk, 6zgiinliik, pratik zeka, orijinal fikirlilik, hiir ve bilimsel
diisiinme. Onceden ad1 bile gegmeyen bu 6zellikler artik giintimiizde degerli ve
tercih edilen kisilik 6zellikleridir. Bilgi Cagina dogru, tilkemizin gelecegi igin
Tiirk Milli Egitiminin genel amaglarinda da belirtilen bu ézelliklere sahip birey-
ler yetistirmek gerekmektedir. Bu gereklilik okullarda Teknoloji ve Tasarim der-
sini zorunlu kilmistir. Teknoloji ve Tasarim dersinde dgrencilerin, merak eden,
gozlem ve aragtirmaya hevesli, 6zgiin fikirler iiretmeleri amaglanmaktadur.

Bu arastirmanin amaci, ortaokullarda teknoloji ve tasarim dersinde
dgretmen ve dgrenci agisindan smnai miilkiyetin énemi hakkinda 6gretmen ve
ogrencilerin diisiince ve yorumlarini almak ve bir sonuca varmaktir. Anket tek-
nigi ile elde edilen veriler SPSS programinda analiz edilerek sonuglara ulagil-
mustir. Anket sonuglarma gore; Endiistriyel Teknoloji Egitimi mezunu 6gret-
menlerin diger boliim mezunu 6gretmenlere gére Sinai Miilkiyet konusundaki
farkindaliklarinin daha yiiksek oldugu gériilmiistiir. Istatistiksel grup ortala-
malarmin anlaml bir sonug oldugu goriilmiistiir. Ogrencilerde ise smai miilki-
yetin 6nemi konusu ele alindigi zaman 8. Smif 6grencilerinin diger alt sif
dgrencilerine oranla konuya daha hakim oldugu gériildii.

Anahtar Sozciikler : Sinai miilkiyet, patent, marka, cografi isaretler

Giris

Egitimin genel amaci, yetismekte olan bireylerin topluma saglikli ve verimli
bir sekilde uyum saglamalarini, onlarin toplumun yararh bir tiyesi haline gelmeleri-
ni saglamaktir. Bu amagclarin gerceklesmesi igin bireylerin ilgi ve yetenekleri egitim
yoluyla gelistirilir ve birey davraniglar1 milli egitimin amaglara gore degistirilir
(Basaran, 2004).

Insanlik tarihine bakildiginda insanin ilk ortaya ¢ikisindan giintimiize kadar
gegen stirede toplumsal yapmnin oldukca farkli asamalardan gectigi gortilmektedir.
Ik insanlar dogaya ve avlanmaya dayali yasam bigimleriyle ilkel “avci toplumlari”

Yrd. Dog. Dr.; Gazi Universitesi Endiistriyel Sanatlar Egitim Fakiiltesi, Ankara
Md. Yrd. Karapiirgek Ortaokulu, Ankara

@ Milli Egitim  Say1203 @ Yaz/2014



@ Orhan Erden / Fatih Aykurt

olusturmuglardir. Daha sonralar1 insanin yerlesik diizene gegmesiyle ortaya ¢ikan
“tarim toplumlar1” ni, buhar giictiniin sanayide tiretime dayali olarak kullanimiyla
baglayan “endiistri toplumlar1” takip etmistir. Giiniimiizde ise hizla geligen teknoloji
ve bunun sonucu olarak bilginin tiretimi ve hizla yayilmas ile giiniimiiz toplumlari
“bilgi toplumlar1” olarak adlandirilmaktadir (Tuna, 2003).

Cagimiz bilimsel ve teknolojik gelismelerin hizla degisim gosterdigi bir cagdr.
Bu degisim; sosyal, kiiltiirel ve ekonomik alanlarda koklii degisikliklere neden
olmakta ve toplumsal yasantiy1 etkilemektedir. Bu degisimin sonucunda egitim,
onemli bir arag olarak karsimiza ¢tkmakta egitim sistemlerinin de yapi, icerik ve yon-
tem boyutlarinda yeni gelismelere uyarlanmasi gerekmektedir. Cagin kosullara
uygun olarak egitimin dayandig: temeller yeniden degerlendirilmekte yaps, igerik ile
ogretme-6grenme ve degerlendirme stireglerinde yeniliklere gidilmektedir. Her alan-
da kalitenin 6n plana ¢iktig1 gliniimtizde egitim 6gretim kurumlarinda da kalitenin
saglanmasi kacimilmazdir. Egitim diizeyinin, gelismisligin temel gostergesi haline
geldigi icinde bulundugumuz ¢agda gelismis ve gelismekte olan tlkelerin tamami
egitim sistemlerini biitiin boyutlariyla ¢agdas standartlarda bir yapi, fonksiyon ve
isleyise kavusturma ¢abasindadir. Yeni diinya dtizeni, kiiresellesme, diinyaya agilma,
yeniden yapilanma gibi degisme ve gelismelerin bir sonucu olarak Tiirk egitim siste-
minin de yeniden yapilandirilmasi konusu biiytik 6nem kazanmistir (Kaya, 2010).

Bilgi toplumuna ulasmada, geleneksel egitimin yetersiz kalmasi sonucu egi-
tim politikalari, egitim kurumlar: ve egitim programlarinin igeriklerinde koklii yeni-
likler ve bir dizi dontistimleri planlamak zorunlu olmaktadir ( Arslan ve Eraslan,
2003). Egitimin degisim karsisinda beklenen iglevi yerine getirebilmesi, toplumun
beklentilerine uygun teknik ve yontemler gelistirmis olmasiyla yakindan ilgilidir. Bu
dogrultuda egitim, degisimin gercek anahtaridir (Dogan,2004).

Teknolojik anlamda kiilttirel ¢evreye uyumun formal egitim stirecindeki bagli-
ca araglarindan birisi, teknoloji egitimidir. Bu egitimde 6nemli olan, teknolojinin gtin-
cel uygulamalarina agirlik vererek, bugiin ile gelecek arasinda koprii olusturmaktir
[Mutlu,2001]. A¢liktan 6lmek tizere olan bir insana balik vermek yerine balik tutma-
y1 6gretmenin daha iyi olacagini anlatan hikaye giintimiiziin siirekli degigen teknolo-
jisine uyarlanirsa; artik bir insana balik tutmay1 6gretmek de yeterli olmamaktadir.
Birey balik tutma yontemleri degistikce nasil rekabet edilebilir vaziyette kalinacagini
dgrenme yontemini bilecek ve gelecegin teknolojik balik avlama endiistrisinde hayat-
ta kalacak gekilde egitilmelidir (Senel ve Gengoglu; 2003). Bugiin, alginin boyutlar:
geniglemis, yildizlar aras1 bir derinlik kazanmigtir. Insamin gelecegi, arastirici nitelik-
te bir egitime baglhdir. Bu da soracak, yanit arayacak, bilimsel diistiinceyi, yaraticilig1
uyaracak, bulmak ve 6grenmekten zevk alacak, gelisim igin zorunlu temel meraki
olusturacak nitelikte bir egitimdir (Kog,2010).

Bu dogrultuda egitimde nitelikli ve bilgi, beceri ve tutumlara sahip kisiler
yetistirme 6nem kazanmaktadir. Bu nedenle ulusal diizeyde zorunlu ilkégretim 1997
yilindan baglayarak zorunlu hale getirilmistir. [lkogretim her vatandasin gérmesi
gereken egitim olarak kabul edilmistir. Kisilerin erken yasta is ve meslekleri tanima-
sinda onlar hakkinda temel bilgi ve beceri kazanmalarinda ve nihayetinde onlarin
mesleki ilgi ve yeteneklerinin belirlenmesine, is ve mesleklere yonlendirilmesinde ilk-
Ogretim 6nemli bir isleve sahiptir. Gelismis toplumlarda ve daha ileri teknoloji kulla-
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nan iiretim sistemlerinde ise temel diistince sudur: Yapilan isi daha iyi olarak yapma
olanag1 vardir ve amag bu daha iyi olan yolu bulmaktir.

Cagimizdaki teknolojik gelismeler, egitim de dahil olmak tizere yasamin
biitlin boyutlarin: etkilemektedir. Gelisen ve yenilenen teknolojik ortamda salt bilgi
edinme, yeterli olmamakta bilgiye ek olarak beceri ve tutuma iliskin yeterlilikler de
goriilmektedir. Bunlarin biitiincil bir bigimde bir araya getirilmesi ve ¢cagdas tekno-
lojik kavramlar1 yansitacak bicimde uygulama alanina yoneltilmesi gerekmektedir.

Smai miilkiyet haklari, sanayideki yeniliklerin, buluslarin, yeni tasarimlarin
ve Ozgiin ¢alismalarin ilk uygulayicilar1 adina veya ticaret alaninda tiretilen ve sati-
lan mallarin tizerindeki isaret ve ibarelerin sahipleri adina kayit edilmesini ve boyle-
ce ilk uygulayicilarin iiriin, tiretme ve satma hakkina belirli bir siire sahip olmalari-
n1 saglayan gayri maddi haklardir. Bir iilke ekonomisinin gelismislik diizeyini goste-
ren en 6nemli unsurlardan birisi sinai miilkiyet haklaridir. Sanayi ve ticaretin gelis-
mesinin dogal sonucu olarak kiiresellesen diinyada hizla artan rekabet kosullari, sinai
miilkiyet haklarinin korunmasim zorunlu hale getirmis ve bir tirtiniin digerlerinden
ayirt edilmesi gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle giintimiiz {ilkelerinin ekonomik
faaliyetlerinin énemli bir boltimiinii de smnai miilkiyet haklar1 ve korumas: olustur-
maktadir. 1967 yilinda kurulan Diinya Fikri Miilkiyet Teskilatt (WIPO), 1973 yilinda
Avrupa Patent Sozlesmesi cergevesinde kurulan Avrupa Patent Ofisi (EPO), 1995
yilinda kurulan Diinya Ticaret Orgiitii (WTO) ve 1996 yilindan itibaren faaliyete
gegen I¢ Pazarda Uyumlastirma Ofisi (OHIM) gibi uluslararasi drgiitler smai miilki-
yet alaninda yeni uygulamalara yon vermigler ve iilkeler arasindaki harmonizasyonu
saglamada énemli roller oynamiglardir. Ik sinaf miilkiyet kanunu Venedikler ¢ikar-
mis ve 17.-18. Yiizyillarda ise Ingiltere hakimiyeti ele almistir.

Teknolojinin gelismesiyle birlikte projeler ¢ok 6nem tegkil etmektedir. Her
yeni bir proje ise insanin hayatin1 kolaylastirmaktadir. Onemli olan bu projelerin
koruma altina alinmasidir. Teknoloji ve tasarim dersi ve diger derslerde yapilan pro-
jelerin nasil koruma altina alinacag1 anlatilmasi gerekmektedir. Projeleri koruma alti-
na alan kurumun hangisi oldugu ¢ogu 6grencilerimiz tarafindan bilinmemektedir.

Teknoloji ve Tasarim Ogretmenlerimizde smai miilkiyet konusu hakkinda
fazla bilgisi olmadigindan dolay1 dgrencilerimize bu konu hakkinda bilgilendirme
yapamamaktadir. Sanayi ve ticaretin gelismesinin en 6nemli adimlarin biride
Teknoloji ve Tasarim dersinde yapilan projelerin sanayi ve ticarete katkida bulunma-
st ile gergeklesmesi gerekmektedir.

Ortaokullarda okullarinda Teknoloji ve Tasarim dersi 6grencilere kii¢timsene-
mez egitsel katkilar getirmektedir. Bu egitsel katkilarin ve projelerin kazandirilma-
sinda ise, 6gretmen ve dgrencilerin smai miilkiyet hakkinin énemini bilmesi gerek-
mektedir.

Teknoloji ve Tasarim dersi diger disiplinlerde alinan bilgilerin uygulamali ola-
rak yagama aktarilmasini hedeflemektedir. Bu bilgi, beceri ve tutumlarin tam uygu-
lamal1 olarak sanayi ve ticarete kazandirilabilmesi, pek ¢ok etkenle birlikte Teknoloji
ve Tasarim dersine bu amagla yapilan projelerin, sinai miilkiyet hakkini bilerek 6ne-
minin ele alinmasi gerekmektedir. (Dogan, 1991)
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1.1 Amag

Bu arastirmada; Ortaokullarda teknoloji ve tasarim dersinde 6gretmen ve
ogrencilerin acisinda smai miilkiyetin 6nemi degerlendirilmesi amaglanmaktadir.

1.2 ilgili Hipotezler

HO:  Teknoloji ve tasarim dersinde siai miilkiyetin 6nemine iliskin 6grenci-
lerin gortisleri nelerdir?

H1: Teknoloji ve tasarim dersinde sinai miilkiyetin 6nemine iligkin 6gret-
menlerin goriisleri nelerdir?

H2:  Teknoloji ve tasarim dersinde yapilan projelerde patent alma konusun-
da 6grencilerin gorisleri nelerdir?

H3:  Teknoloji ve tasarim dersinde yapilan projelerde patent alma konusun-
da 6gretmenin goriisleri nelerdir?

H4: Teknoloji ve tasarim dersinde yapilan projelere 6grencilerin marka
bulma asamasindaki yaraticiliklar: ne seviyededir?

H5:  Ogrencilerde patent bilinci olusturulmast konusunda Teknoloji ve
Tasarim dersinin 6nemi nelerdir?

Hé6:  Teknoloji ve tasarim dersinde endiistriyel tasarim 6grencilerin gortisle-
ri nelerdir?

H7:  Teknoloji ve tasarim dersinde endiistriyel tasarim 6gretmenlerin goriis-
leri nelerdir?

2. YONTEM
2.1 Arastirma Modeli ve Calisma Grubu

Ankara ili merkez ilceye bagl Ortaokullarda teknoloji ve tasarim dersinde
O6gretmen ve 6grenci acisindan smai miilkiyetin énemi incelenerek, ¢ikan sonucun
analizinin yapilmasin1 amaglayan arastirmada nicel arastirma yénteminin ise kosul-
dugu deneysel bir ¢alismadir. Deneysel yontem; bir arastirma konusuna iliskin veri
elde etmek amaci ile aragtiricinin kontroliinde, neden-sonug iliskilerini belirlemeye
dontik, toplanmak istenen verilerin tiretilmesi ¢alismalaridir (Yazicioglu, 2011).

Orneklem olarak secilen 886 dgrenci ve 141 6gretmen “Ortaokullarda teknoloji
ve tasarim dersinde 6gretmen ve 6grenci agisindan smai miilkiyetin dnemi” Niceliksel
verilerin karsilastirilmasinda iki grup arasindaki farki t-testi, ikiden fazla grup duru-
munda parametrelerin gruplararas: kargilagtirmalarinda Tek yonli (One way) Anova
testi ve farkliliga neden olan grubun tespitinde Scheffe testi kullanilmigtir

2.2 Evren ve Orneklem

Arastirmanin genel evrenini Tiirkiye deki Ortaokullarn 6.7, ve 8. sif
dgrencileri, ve Teknoloji Tasarim Dersine giren Ogretmenler ; galisma evreni ise 2012-
2013 ogretim yil1 Ankara ili merkez ilgeye bagl Ortaokullarinda teknoloji ve tasarim
dersi egitimi alan 6.,7.,8. sinuf 6grencileri ve Ortaokullarinda teknoloji ve tasarim der-
sine giren ogretmenlerdir. Arastirmanin érneklemini olusturan 6grencilere ve 6gret-
menlere ait veri cizelge 1.”de gosterilmektedir.
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Cizelge 1. Toplanan verilerin analiz sonuglar1

Tablolar Gruplar Frekans(n) Y?(;je
Ogretmenler
Bayan 94 66,7
Cinsiyet Erkek 47 33,3
Toplam 141 100,0
Egitim Diizeyi Egitim Fakiiltesi 141 100,0
Endtistriyel Teknoloji 31 22,0
Aile Ve Tiiketici Bilimleri 43 30,5
Mezun Oldugu Boliim Isletme Egitimi 25 17,7
Diger 42 29,8
Toplam 141 100,0
0-5Y1l 84 59,6
5-10 Y1l 31 22,0
10-15 Y1l 11 7,8
15-20 Y1l 15 10,6
Toplam 141 100,0
Mesleki Kidem
Evet 110 78,0
Teknoloji Tasarim Hizmetici Egitime Hayur 31 22,0
Katilma Durumu
Toplam 141 100,0
Kurs 27 24,5
Katilinan Faaliyet Seminer > 527
Toplant1 25 22,7
Toplam 110 100,0
Ogrenciler
Bayan 472 53,3
Cinsiyet Erkek 414 46,7
Toplam 886 100,0
6. Sinuf 207 23,4
7. Sinif 291 32,8
Snuf 8. Simif 388 43,8
Toplam 886 100,0
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Ogretmenler cinsiyete gore 94'ii (%66,7) bayan, 47’si (%33,3) erkek olarak
dagilmaktadir.

Ogretmenler mezun oldugu boliime gore 31'i (%22,0) endiistriyel teknoloji,
43’1 (%30,5) aile ve tiiketici bilimleri, 25’1 (%17,7) isletme egitimi, 42"si (%29,8) diger
olarak dagilmaktadir.

Ogretmenler mesleki kidem degiskenine gore 84'ii (%59,6) 0-5 yil, 31'i (%22,0)
5-10 y1l, 111 (%7,8) 10-15 y1l, 15’1 (%10,6) 15-20 y1l olarak dagilmaktadir.

Ogretmenler teknoloji tasarim hizmetigi egitime katilma durumu degiskenine
gore 110'u (%78,0) evet, 31'i (%22,0) hayir olarak dagilmaktadur.

Ogretmenler hizmet ici egitimlere gore 27’si (%24,5) kurs, 58’1 (%52,7) seminer,
25’1 (%22,7) toplant:1 olarak dagilmaktadir.

Ogrenciler cinsiyete gore 472'si (%53,3) bayan, 414’ (%46,7) erkek olarak
dagilmaktadur.

Ogrenciler siufa gore 207’si (%23,4) 6. siuf, 2911 (%32,8) 7. siuf, 388’1 (%43,8)
8. sinif olarak dagilmaktadir.

2.3 Veri Toplama Araglar1

Aragtirma kapsaminda 6grencilerin ve 6gretmenlerin teknoloji ve tasarim der-
sine sinai miilkiyetin énemine yonelik tutumlarimi 6lgmek tizere hazirlanan likert
tiirt tutum 6lgegi kullanilmustir. Likert 6lgegi, tutum 6lgekleri iginde en yaygin olarak
kullanilanidir. Bunun nedeni, likert tipi 6lgeklerin gelistirilmesinin diger 6lgeklere
gore kolay ve kullanisliliginin da yiiksek olmasidir. Likert 6l¢eginin avantaji, gelisti-
rilmesinin Guttman ve Thurstone Slgeklerine gore daha kolay olmasinin yani sira, gok
gesitli tutum objelerine ve durumlarina uyum saglayabilmesi ve tutumun 6lgtilebilen
boyutlarindan hem yé6niinii hem de derecesini hesaplayabilme kolaylig: da saglama-
sidir. Buna karsin dezavantaji ise, farkli cevap ifadelerinin ayni toplam puant tirete-
bilmesidir [Tavsancil, 2002:139]. Arastirmada kullanilan tutum 6lgegi 21 maddeyi
kapsayan, “Patent, Marka Endiistriyel Tasarim ve Cografi Isaretler olarak dort
boliimden olusmaktadir. Verilen cevaplar “Hig, Az, Orta, Cok” olarak derecelendiril-
mistir. . {ligkili 6rneklemler “Ortaokullarda teknoloji ve tasarim dersinde gretmen ve
ogrenci agisindan sinai miilkiyetin 6nemi” Niceliksel verilerin kargilastirilmasinda iki
grup arasindaki fark: t-testi, ikiden fazla grup durumunda parametrelerin gruplar-
aras1 kargilagtirmalarinda Tek yo6nlii (One way) Anova testi ve farkliliga neden olan
grubun tespitinde Scheffe testi kullamilmigtir

2.4 Veri Toplama Siireci

Aragtirma icin Ankara il Milli Egitim Miidiirliigii ve Ankara Valiligi”nden
gerekli izinler alindiktan sonra, 6rneklemdeki okullarda gorevli teknoloji ve tasarim
dersi 6gretmenlerine bilgilendirme ¢alismalar1 yapilmistir. Hazirlanan 6lgekler 2012-
2013 o6gretim yili igerisinde 6rnekleme segilen ortaokullarda toplam 886 ortaokul 6.
Smif, 7. Smuf ve 8. Sinif 6grencisine ve 141 teknoloji ve tasarim dersine giren 6gret-
menlere uygulanmig, Ortaokullarda teknoloji ve tasarim dersinde gretmen ve 6gren-
ci agisindan smai miilkiyetin 6nemi Olgtilmiistiir. Arastirmada elde edilen veriler
SPSS (Statistical Package for Social Sciences) for Windows 17.0 programu kullanilarak
analiz edilmigtir. Verileri degerlendirilirken tamimlayici istatistiksel metotlar: (Sayz,
Yiizde, Ortalama, Standart sapma) kullamilmusgtir.
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3. VERILERIN ANALizZi

Bu boliimde, arastirma probleminin ¢6ztimti igin, arastirmaya katilan katilan-
larin 6lgekler yoluyla toplanan verilerin analizi sonucunda elde edilen bulgular yer
almaktadir. Elde edilen bulgulara dayali olarak aciklama ve yorumlar yapilmugtir.

3.1 Veri Toplama Araglar1

Giivenirlik katsayilar1 Patent 0,903; Endiistriyel Tasarim 0,840; Marka 0,883;
Cografi Isaret 0,887 olarak yiiksek goriilmiistiir.

3.2 Verilerin Istatistiksel Analizi

Aragtirmada elde edilen veriler SPSS (Statistical Package for Social Sciences)
for Windows 17.0 programi kullanilarak analiz edilmistir. Verileri degerlendirilirken
tanimlayici istatistiksel metotlar1 (Sayi, Yiizde, Ortalama, Standart sapma) kullanil-
magtir.

Niceliksel verilerin karsilastirilmasinda iki grup arasindaki farki t-testi, ikiden
fazla grup durumunda parametrelerin gruplararas: karsilastirmalarinda Tek yonli
(One way) Anova testi ve farkliliga neden olan grubun tespitinde Scheffe testi kulla-
nilmustir. Elde edilen bulgular %95 gtiven araliginda, %5 anlamlilik diizeyinde deger-
lendirilmigtir.

3.3 Bulgular

Cizelge 2. Sinai miilkiyetin 6neminin 6gretmen ve 6grencilere gore ortalama-

lart

Grup N Ort Ss t P

Patent Ogretmen 141 | 2,966 | 0,882 | 9,892 | 0,000
Ogrenci 886 | 2,298 | 0,721

Endiistriyel Tasarim C)gretmen 141 | 2,506 | 1,073 | 4,302 | 0,000
Ogrenci 886 | 2,158 | 0,860

Marka Ogretmen 141 | 3,147 | 0,825 | 8,635 0,000
Ogrenci 886 | 2,514 | 0,806

Cografi Isaret Ogretmen 141 | 2,322 | 1,053 | 3,084 | 0,006
Ogrenci 886 | 2,058 | 0,922

Arastirmaya katilan katilanlarin patent puanlari ortalamalarinin grup degis-
kenine gore anlaml1 bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan
t-testi sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulun-
mustur(t=9.892; p=0.000<0,05). Ogretmenin patent puanlari (x=2,966), dgrencinin
patent puanlarindan (x=2,298) ytiksek bulunmustur.

Aragtirmaya katilan katilanlarin endiistriyel tasarim puanlari ortalamalarinin
grup degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek ama-
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ciyla yapilan t-testi sonucunda grup ortalamalar: arasindaki fark istatistiksel agidan
anlamli bulunmustur(t=4.302; p=0.000<0,05). Ogretmenin endiistriyel tasarim puan-
lar1 (x=2,506), 6grencinin enddistriyel tasarim puanlarindan (x=2,158) yiiksek bulun-
musgtur.

Arastirmaya katilan katilanlarin marka puanlari ortalamalarinin grup degis-
kenine gore anlaml1 bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan
t-testi sonucunda grup ortalamalar: arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulun-
mustur(t=8.635; p=0.000<0,05). Ogretmenin marka puanlar1 (x=3,147), 6grencinin
marka puanlarindan (x=2,514) ytiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan katilanlarin cografi isaret puanlar1 ortalamalarinin grup
degiskenine gore anlamli bir farkliik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
yapilan t-testi sonucunda grup ortalamalari arasindaki fark istatistiksel agidan
anlamli bulunmugtur(t=3.084; p=0.006<0,05). Ogretmenin cografi isaret puanlari
(x=2,322), 6grencinin cografi isaret puanlarindan (x=2,058) yiiksek bulunmustur.
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Sekil 3. Smai miilkiyetin 6neminin 6gretmen ve 6grencilere gore ortalamalar1
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Cizelge 4. Sinai miilkiyetin 6nemine iligkin ifadelerin 6gretmen ve dgrencile-
re gore ortalamalar1

Grup N | Ort | Ss T p

Tiirk Patent Enstitiisti Hakkinda Bilgim Ogretmen 14112,910|1,101

= 6,095 | 0,000
Var. Ogrenci | 886|2,350(0,987

Patent Hakkinda Bilgim Var. Ogretmen 141 3,230/ 0,711

- 6,130 | 0,000
Ogrenci | 886(2,670/1,031

Derste Yapilan Projelerin Tiirk Patent | Ogretmen | 141 |3,290(0,752

Enstittisti Sitesinde Yayinlanmasi . 11,139| 0,000
Hakkinda Bilgim Var. Ogrenci | 886 2,290(1,019

Derste Yapilan Projelerin Patent Alim1 | Ogretmen | 141 {2,840/ 0,953
Hakkinda Bilgim Var. Ogrenci 886 (2,480(1,050

3,751 {0,000

Patent Bagvuru Siireci Hakkinda Bilgim Ogretmen 141 12,990/0,802
Var. Ogrenci | 886 |2,070|1,007

10,290| 0,000

Patent Elde Etme Hakki Igin Bulusun Ana Ogretmen 141 (2,950/0,913

Kriterlerinin Saglanmas: Hakkinda Bilgim 7,505 | 0,000
Var Ogrenci | 886 2,270(1,015

Faydali Model Hakkinda Bilgisi Vardir. Ogretmen 141 12,860|0,930
Ogrenci | 886 |2,470|1,057

4,083 10,000

Patent Ve Faydali Model Arasindaki Ogretmen 141 12,850|1,108
Farklar Hakkinda Bilgim Var. Ogrenci 886 (2,220(1,005

6,838 | 0,000

Riichan Hakkinda Bilgim Var. Ogretmen 141 12,790|1,074
Ogrenci | 886 |1,840(1,020

10,158| 0,000

Endiistriyel Tasarim Hakkinda Bilgim | Ogretmen | 141 |2,140| 1,162

-1,485|0,181

Var. Ogrenci | 886 2,280(1,012

Endiistriyel Tasarimin Koruma Kapsami | Ogretmen | 141 |2,830(1,102
— 7,327 10,000

Hakkinda Bilgim Var. Ogrenci | 886 (2,150|1,010

Endiistriyel Tasarimin Koruma Stiresi Ogretmen 141 |2,550/1,079

- 5,553 {0,000
Hakkinda Bilgim Var. Ogrenci | 886|2,040/0,991
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Markanin Ne Oldugu Hakkinda Bilgim | Ogretmen | 141 |3,600/| 0,686

— 6,637 | 0,000
Var. Ogrenci |8862,970(1,086

Derste Yapilan Projelere Marka Bulma Ogretmen 141 |3,300|0,725

_ 5,808 | 0,000
Hakkinda Bilgim Var. Ogrenci |8862,770|1,050

Derste Yapilan Projeler Icin Markanin Ogretmen 141 |3,520/0,798

. ) .y - X 8,603 0,000
Onemi Hakkinda Bilgim Var. Ogrenci | 886 (2,720|1,054

Ulusal Marka Basvurusu Hakkinda Bilgim Ogretmen 141 |2,740|1,045
Var. Ogrenci 886 (2,180(1,039

5,984 10,000

Marka Tescilinin Sagladig1 Haklar Ogretmen 141 (2,910/0,975

Hakkinda Bilgim Var. Ogrenci | 886 |2,230|1,043 7,330 10,000
Markanin Koruma Siiresi Hakkinda Ogretmen 141 (2,810/1,014
- 6,273 10,000
Bilgim Var. Ogrenci | 886 2,220(1,040

Cografi Isaretin Ne Oldugu Hakkinda | Ogretmen | 141 {2,490 1,086

" 3,680 | 0,000
Bilgim Var. Ogrenci | 886 2,140(1,045

Cografi Isaret Bagsvurusu Hakkinda Bilgim| Ogretmen | 141 |2,230| 1,073

_ 2,455 (0,014
Var. Ogrenci |8862,000(1,030

Cografi Isaret Ve Tescilinin Onemi Ogretmen | 141 |2,240|1,062

- 2,203 10,028
Hakkinda Bilgim Var. Ogrenci |8862,030(1,040

Aragtirmaya katilan katilanlarin tiirk patent enstitiisii hakkinda bilgim var.
puanlar1 ortalamalarinin grup degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip goster-
medigini belirlemek amaciyla yapilan t-testi sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki
fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(t=6.095; p=0.000<0,05). Ogretmenin
tiirk patent enstitiisti hakkinda bilgim var. puanlari (x=2,910), 6grencinin tiirk patent
enstitiisii hakkinda bilgim var. puanlarindan (x=2,350) yiiksek bulunmustur.
Aragtirmaya katilan katilanlarin patent hakkinda bilgim var. puanlari ortalamalarinin
grup degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek ama-
cyla yapilan t-testi sonucunda grup ortalamalar: arasindaki fark istatistiksel agidan
anlamli bulunmustur(t=6.130; p=0.000<0,05). Ogretmenin patent hakkinda bilgim
var. puanlart (x=3,230), 6grencinin patent hakkinda bilgim var. puanlarindan
(x=2,670) yiiksek bulunmustur.
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Arastirmaya katilan katilanlarin derste yapilan projelerin tiirk patent enstitii-
sii sitesinde yaymlanmas: hakkinda bilgim var. puanlar ortalamalarinin grup degis-
kenine gore anlaml1 bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan
t-testi sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulun-
mustur(t=11.139; p=0.000<0,05). Ogretmenin derste yapilan projelerin tiirk patent
enstitiisi sitesinde yaymlanmasi hakkinda bilgim var. puanlar1 (x=3,290), 6grencinin
derste yapilan projelerin tiirk patent enstitiisii sitesinde yaymnlanmas: hakkinda bil-
gim var. puanlarindan (x=2,290) ytiksek bulunmustur.

Aragtirmaya katilan katilanlarin derste yapilan projelerin patent alim: hakkin-
da bilgim var. puanlar1 ortalamalarinin grup degiskenine gore anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan t-testi sonucunda grup ortala-
malar1 arasindaki fark istatistiksel agdan anlamli bulunmustur(t=3.751;
p=0.000<0,05). Ogretmenin derste yapilan projelerin patent alimi hakkinda bilgim
var. puanlar1 (x=2,840), 6grencinin derste yapilan projelerin patent alimi hakkinda bil-
gim var. puanlarindan (x=2,480) ytiksek bulunmustur.

Aragtirmaya katilan katilanlarin patent bagvuru stireci hakkinda bilgim var.
puanlar: ortalamalarinin grup degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip goster-
medigini belirlemek amaciyla yapilan t-testi sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki
fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(t=10.290; p=0.000<0,05). Ogretmenin
patent bagvuru stireci hakkinda bilgim var. puanlar1 (x=2,990), 6grencinin patent bag-
vuru siireci hakkinda bilgim var. puanlarindan (x=2,070) yiiksek bulunmustur.

Aragtirmaya katilan katilanlarin patent elde etme hakki i¢in bulusun ana kri-
terlerinin saglanmasi hakkinda bilgim var. puanlar: ortalamalarinin grup degiskeni-
ne gore anlamh bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan t-
testi sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel acidan anlamli bulun-
mustur(t=7.505; p=0.000<0,05). Ogretmenin patent elde etme hakki igin bulusun ana
kriterlerinin saglanmasi hakkinda bilgim var. puanlart (x=2,950), 6grencinin patent
elde etme hakki i¢in bulugun ana kriterlerinin saglanmasi hakkinda bilgim var. puan-
larindan (x=2,270) yiiksek bulunmustur.

Aragtirmaya katilan katilanlarin faydali model hakkinda bilgisi vardir. puan-
lar1 ortalamalarinin grup degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedi-
gini belirlemek amaciyla yapilan t-testi sonucunda grup ortalamalar: arasindaki fark
istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(t=4.083; p=0.000<0,05). Ogretmenin faydali
model hakkinda bilgisi vardir. puanlar1 (x=2,860), 6grencinin faydali model hakkinda
bilgisi vardir. puanlarindan (x=2,470) ytiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan katilanlarin patent ve faydali model arasindaki farklar
hakkinda bilgim var. puanlari ortalamalarimin grup degiskenine gore anlamli bir fark-
liik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan t-testi sonucunda grup
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(t=6.838;
p=0.000<0,05). Ogretmenin patent ve faydali model arasindaki farklar hakkinda bil-
gim var. puanlar1 (x=2,850), 6grencinin patent ve faydali model arasindaki farklar
hakkinda bilgim var. puanlarindan (x=2,220) yiiksek bulunmusgtur.

Aragtirmaya katilan katilanlarin riichan hakkinda bilgim var. puanlari ortala-
malarmin grup degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirle-
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mek amaciyla yapilan t-testi sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistik-
sel agidan anlamli bulunmustur(t=10.158; p=0.000<0,05). Ogretmenin riichan hakkin-
da bilgim var. puanlar1 (x=2,790), 6grencinin riichan hakkinda bilgim var. puanlarin-
dan (x=1,840) yiiksek bulunmustur.

Aragtirmaya katilan katilanlarin enddistriyel tasarimin koruma kapsami hak-
kinda bilgim var. puanlar1 ortalamalarmin grup degiskenine gére anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan t-testi sonucunda grup ortala-
malar1 arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(t=7.327;
p=0.000<0,05). Ogretmenin endiistriyel tasarimin koruma kapsam: hakkinda bilgim
var. puanlari (x=2,830), 6grencinin endiistriyel tasarimin koruma kapsami hakkinda
bilgim var. puanlarindan (x=2,150) yiiksek bulunmustur.

Aragtirmaya katilan katilanlarin endiistriyel tasarimin koruma stiresi hakkin-
da bilgim var. puanlar1 ortalamalarinin grup degiskenine gore anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan t-testi sonucunda grup ortala-
malar1 arasindaki fark istatistiksel ac¢idan anlamli bulunmustur(t=5.533;
p=0.000<0,05). Ogretmenin endiistriyel tasarimim koruma siiresi hakkinda bilgim var.
puanlar1 (x=2,550), 6grencinin endiistriyel tasarimin koruma stiresi hakkinda bilgim
var. puanlarindan (x=2,040) ytiksek bulunmustur.

Aragtirmaya katilan katilanlarin markanin ne oldugu hakkinda bilgim var.
puanlar1 ortalamalarinin grup degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip goster-
medigini belirlemek amaciyla yapilan t-testi sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki
fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(t=6.637; p=0.000<0,05). Ogretmenin
markanin ne oldugu hakkinda bilgim var. puanlari (x=3,600), 6grencinin markanin ne
oldugu hakkinda bilgim var. puanlarindan (x=2,970) yiiksek bulunmustur.

Aragtirmaya katilan katilanlarin derste yapilan projelere marka bulma hak-
kinda bilgim var. puanlar1 ortalamalarimnin grup degiskenine gére anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan t-testi sonucunda grup ortala-
malar1 arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(t=5.808;
p=0.000<0,05). Ogretmenin derste yapilan projelere marka bulma hakkinda bilgim
var. puanlari (x=3,300), 6grencinin derste yapilan projelere marka bulma hakkinda
bilgim var. puanlarindan (x=2,770) yiiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan katilanlarin derste yapilan projeler i¢in markanin énemi
hakkinda bilgim var. puanlari ortalamalarimin grup degiskenine gore anlamli bir fark-
liik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan t-testi sonucunda grup
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(t=8.603;
p=0.000<0,05). Ogretmenin derste yapilan projeler igin markanin énemi hakkinda bil-
gim var. puanlar1 (x=3,520), 6grencinin derste yapilan projeler i¢in markanin 6nemi
hakkinda bilgim var. puanlarindan (x=2,720) yiiksek bulunmustur.

Aragtirmaya katilan katilanlarin ulusal marka bagvurusu hakkinda bilgim var.
puanlar1 ortalamalarinin grup degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip goster-
medigini belirlemek amaciyla yapilan t-testi sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki
fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(t=5.984; p=0.000<0,05). Ogretmenin
ulusal marka bagvurusu hakkinda bilgim var. puanlar1 (x=2,740), 6grencinin ulusal
marka bagvurusu hakkinda bilgim var. puanlarindan (x=2,180) ytiksek bulunmustur.
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Aragtirmaya katilan katilanlarin marka tescilinin sagladig: haklar hakkinda
bilgim var. puanlar: ortalamalarinin grup degiskenine gére anlaml bir farklilik gos-
terip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan t-testi sonucunda grup ortalamala-
r1 arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(t=7.330; p=0.000<0,05).
Ogretmenin marka tescilinin sagladigi haklar hakkinda bilgim var. puanlar
(x=2,910), 6grencinin marka tescilinin sagladig: haklar hakkinda bilgim var. puanla-
rindan (x=2,230) ytiksek bulunmustur.

Aragtirmaya katilan katilanlarin markanin koruma stiresi hakkinda bilgim var.
puanlar1 ortalamalarinin grup degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip goster-
medigini belirlemek amaciyla yapilan t-testi sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki
fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(t=6.273; p=0.000<0,05). Ogretmenin
markanin koruma siiresi hakkinda bilgim var. puanlar: (x=2,810), 6grencinin marka-
nin koruma siiresi hakkinda bilgim var. puanlarindan (x=2,220) yiiksek bulunmustur.

Aragtirmaya katilan katilanlarin cografi isaretin ne oldugu hakkinda bilgim
var. puanlari ortalamalarinin grup degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gos-
termedigini belirlemek amaciyla yapilan t-testi sonucunda grup ortalamalar: arasin-
daki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(t=3.680; p=0.000<0,05). Ogretme—
nin cografi isaretin ne oldugu hakkinda bilgim var. puanlari (x=2,490), dgrencinin
cografi isaretin ne oldugu hakkinda bilgim var. puanlarindan (x=2,140) yiiksek
bulunmustur.

Aragtirmaya katilan katilanlarin cografi isaret basvurusu hakkinda bilgim var.
puanlar: ortalamalarmin grup degiskenine gore anlamh bir farklilik gosterip goster-
medigini belirlemek amaciyla yapilan t-testi sonucunda grup ortalamalar: arasindaki
fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(t=2.455; p=0.014<0,05). Ogretmenin
cografi isaret bagvurusu hakkinda bilgim var. puanlar (x=2,230), 6grencinin cografi
isaret bagvurusu hakkinda bilgim var. puanlarindan (x=2,000) ytiksek bulunmustur.
Aragtirmaya katilan katilanlarin cografi isaret ve tescilinin 6nemi hakkinda bilgim
var. puanlari ortalamalarinin grup degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gos-
termedigini belirlemek amaciyla yapilan t-testi sonucunda grup ortalamalari arasin-
daki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(t=2.203; p=0.028<0,05). C)gretme—
nin cografi igaret ve tescilinin 6nemi hakkinda bilgim var. puanlar (x=2,240), 6gren-
cinin cografi igaret ve tescilinin énemi hakkinda bilgim var. puanlarindan (x=2,030)
ytiksek bulunmustur. Aragtirmaya katilan katilanlarin endiistriyel tasarim hakkinda
bilgim var. puanlar1 ortalamalarinin grup degiskenine goére anlamli bir farklilik gos-
terip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan t-testi sonucunda grup ortalamala-
r1 arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmamustir (p>0,05).
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Cizelge 5. Sinai miilkiyetin 6neminin 6gretmenlerin cinsiyetine gore ortala-
malar1

Grup N Ort Ss t )

Patent Bayan | 94 2,572 0,807 -9,666 0,000
Erkek | 47 3,754 0,314

Endtistriyel Tasarim | Bayan 94 1,997 0,922 -10,749 0,000
Erkek | 47 3,525 0,444

Marka Bayan | 94 2,800 0,797 -8,768 0,000
Erkek | 47 3,840 0,222

Cografi Isaret Bayan 94 1,837 0,917 -10,172 0,000
Erkek | 47 3,291 0,485

Arastirmaya katilan katilanlarin patent puanlart ortalamalarimnin 6gretmenin
cinsiyeti degiskenine gore anlamli bir farkliik gosterip gostermedigini belirlemek
amaciyla yapilan t-testi sonucunda grup ortalamalar: arasindaki fark istatistiksel agi-
dan anlamli bulunmustur(t=-9.666; p=0.000<0,05). Erkeklerin patent puanlar1
(x=3,754), bayanlarin patent puanlarindan (x=2,572) yiiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan katilanlarin endiistriyel tasarim puanlar: ortalamalarmin
ogretmenin cinsiyeti degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla yapilan t-testi sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki fark ista-
tistiksel agidan anlamli bulunmustur(t=-10.749; p=0.000<0,05). Erkeklerin endtistriyel
tasarim puanlart (x=3,525), bayanlarin endiistriyel tasarim puanlarindan (x=1,997)
ytiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan katilanlarin marka puanlari ortalamalarinin 6gretmenin
cinsiyeti degiskenine gore anlamli bir farkliik gosterip gostermedigini belirlemek
amaciyla yapilan t-testi sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel agi-
dan anlamli bulunmustur(t=-8.768; p=0.000<0,05). Erkeklerin marka puanlar1
(x=3,840), bayanlarin marka puanlarindan (x=2,800) yiiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan katilanlarin cografi isaret puanlari ortalamalarinin 6gret-
menin cinsiyeti degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirle-
mek amaciyla yapilan t-testi sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki fark istatistik-
sel agidan anlamli bulunmustur(t=-10.172; p=0.000<0,05). Erkeklerin cografi isaret
puanlar1 (x=3,291), bayanlarin cografi isaret puanlarindan (x=1,837) ytiksek bulun-
musgtur.
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Cizelge 6. Sinai miilkiyetin 6neminin 6gretmenlerin mezun oldugu béliime
gore ortalamalar1

Grup N | Ort Ss F P Fark
Endtistriyel Teknoloji | 31 | 3,681 | 0,444 1>2
Aile Ve Tiiketici 4>2
Patent Bilimleri 43 | 2483 | 0,605 25419) 0,000 | 7 3
isletme Egitimi 252,373 | 0,797 4>3
Diger 42 | 3,286 | 0,903 1>4
Endiistriyel Teknoloji | 31| 3,505 | 0,735 1>2
4>2
Endiistriyel Aile Ve Tiiketici | 1756 | 0517 39,152| 0,000 | 1>3
Tasarim Bilimleri ’ ¢ 4>3
Isletme Egitimi 25| 1,867 | 0,799 1>4
Diger 42| 2,937 | 1,037
Endistriyel Teknoloji | 31| 3,780 | 0,305 1>2
Aile Ve Tiuiketici 4>2
. . 431 2,721 | 0,650
Marka Bilimleri 20,929 0,000 1>3
Isletme Egitimi 25| 2,633 | 0,846 4>3
Diger 42 | 3,421 | 0,821 1>4
Endiistriyel Teknoloji | 31| 3,430 | 0,817 1>2
Aile Ve Tiiketici 43| 1,566 | 0,491 4>2
Cografi isaret Bilimleri 47,401 0,000 | 1>3
Isletme Egitimi 25| 1,653 | 0,697 4>3
Diger 42| 2,675 | 0,915 1>4

Aragtirmaya katilan katilanlarin patent puanlari ortalamalarinin mezun oldu-
gu bolum degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi (Anova) sonucunda grup ortalamalar:
arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(F=25,419; p=0,000<0.05).
Farkliliklarin kaynaklarini belirlemek amaciyla tamamlayict post-hoc analizi yapil-
mugtir. mezun oldugu boliim endiistriyel teknoloji olanlarin patent puanlar: (3,681 +
0,444), mezun oldugu bolim aile ve tiiketici bilimleri olanlarin patent puanlarindan
(2,483 £ 0,605) yiiksek bulunmustur. mezun oldugu bolim diger olanlarin patent
puanlart (3,286 + 0,903), mezun oldugu bdliim aile ve tiiketici bilimleri olanlarin
patent puanlarindan (2,483 + 0,605) yiiksek bulunmustur. mezun oldugu bolim
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endiistriyel teknoloji olanlarin patent puanlar (3,681 + 0,444), mezun oldugu béliim
isletme egitimi olanlarin patent puanlarindan (2,373 + 0,797) yiiksek bulunmustur.
mezun oldugu bolim diger olanlarin patent puanlari (3,286 + 0,903), mezun oldugu
bolim igletme egitimi olanlarin patent puanlarindan (2,373 + 0,797) yiiksek bulun-
mustur. mezun oldugu béliimendiistriyel teknoloji olanlarin patent puanlar: (3,681 +
0,444), mezun oldugu bolium diger olanlarin patent puanlarindan (3,286 + 0,903) ytik-
sek bulunmustur.

Arastirmaya katilan katilanlarin endiistriyel tasarim puanlart ortalamalarmin
mezun oldugu boliim degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi (Anova) sonucunda grup orta-
lamalar1 arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(F=39,152;
p=0,000<0.05). Farkliliklarin kaynaklarini belirlemek amactyla tamamlayict post-hoc
analizi yapilmistir. mezun oldugu béliim endiistriyel teknoloji olanlarin enddistriyel
tasarim puanlari (3,505 + 0,735), mezun oldugu bélim aile ve tiiketici bilimleri olan-
larin enddistriyel tasarim puanlarindan (1,736 + 0,517) yiiksek bulunmustur.mezun
oldugu bolim diger olanlarin endiistriyel tasarim puanlari (2,937 + 1,037), mezun
oldugu boliim aile ve tiiketici bilimleri olanlarin endiistriyel tasarim puanlarindan
(1,736 £ 0,517) ytiksek bulunmustur. mezun oldugu boliim endiistriyel teknoloji olan-
larin endiistriyel tasarim puanlari (3,505 + 0,735), mezun oldugu bolim igletme egiti-
mi olanlarin endiistriyel tasarim puanlarindan (1,867 + 0,799) yiiksek bulunmustur.

Mezun oldugu boliim diger olanlarin endiistriyel tasarim puanlar (2,937 +
1,037), mezun oldugu bolim isletme egitimi olanlarin endiistriyel tasarim puanlarin-
dan (1,867 + 0,799) yiiksek bulunmustur. mezun oldugu bélim endiistriyel teknoloji
olanlarin endiistriyel tasarim puanlar (3,505 + 0,735), mezun oldugu bolim diger
olanlarin endiistriyel tasarim puanlarindan (2,937 + 1,037) yiiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan katilanlarin marka puanlar: ortalamalarinin mezun oldu-
gu bolum degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi (Anova) sonucunda grup ortalamalar:
arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(F=20,929; p=0,000<0.05).
Farkliliklarin kaynaklarini belirlemek amaciyla tamamlayici post-hoc analizi yapil-
mustir. mezun oldugu boliim endiistriyel teknoloji olanlarin marka puanlar: (3,780 +
0,305), mezun oldugu bolim aile ve tiiketici bilimleri olanlarin marka puanlarindan
(2,721 + 0,650) yiiksek bulunmustur. mezun oldugu bolim diger olanlarin marka
puanlart (3,421 + 0,821), mezun oldugu bolim aile ve tiiketici bilimleri olanlarin
marka puanlarindan (2,721 + 0,650) yiiksek bulunmugstur. mezun oldugu béliimen-
diistriyel teknoloji olanlarin marka puanlar (3,780 + 0,305), mezun oldugu bolim
isletme egitimi olanlarin marka puanlarindan (2,633 + 0,846) yiiksek bulunmustur.

Mezun oldugu bolim diger olanlarin marka puanlart (3,421 + 0,821), mezun
oldugu bolum isletme egitimi olanlarin marka puanlarindan (2,633 + 0,846) ytiksek
bulunmustur. mezun oldugu boéliimendiistriyel teknoloji olanlarin marka puanlar:
(3,780 + 0,305), mezun oldugu bolim diger olanlarin marka puanlarindan (3,421 +
0,821) yiiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan katilanlarin cografi isaret puanlar1 ortalamalarinin mezun
oldugu bolim degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirle-
mek amaciyla yapilan tek yonli varyans analizi (Anova) sonucunda grup ortalama-
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lar1 arasindaki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(F=47,401; p=0,000<0.05).
Farkliliklarin kaynaklarini belirlemek amaciyla tamamlayict post-hoc analizi yapil-
mugtir.

Mezun oldugu bolim endiistriyel teknoloji olanlarin cografi isaret puanlari
(3,430 £ 0,817), mezun oldugu bolum aile ve tiiketici bilimleri olanlarin cografi isaret
puanlarindan (1,566 + 0,491) yiiksek bulunmustur. mezun oldugu béliim diger olan-
larin cografi isaret puanlart (2,675 + 0,915), mezun oldugu bolim aile ve tiiketici
bilimleri olanlarin cografi isaret puanlarindan (1,566 + 0,491) yiiksek
bulunmustur.mezun oldugu béliim endiistriyel teknoloji olanlarin cografi isaret
puanlari (3,430 + 0,817),mezun oldugu boliim isletme egitimi olanlarin cografi isaret
puanlarindan (1,653 + 0,697) yiiksek bulunmustur. mezun oldugu bélim diger olan-
larin cografi isaret puanlari (2,675 + 0,915), mezun oldugu bolim isletme egitimi olan-
larin cografi igsaret puanlarindan (1,653 £ 0,697) ytiksek bulunmustur. mezun oldugu
bolum enddstriyel teknoloji olanlarin cografi isaret puanlar: (3,430 + 0,817), mezun
oldugu bolim diger olanlarin cografi isaret puanlarindan (2,675 + 0,915) yiiksek
bulunmustur.

Cizelge 7. Sinai miilkiyetin 6neminin 6grencilerin sinifina gore ortalamalar:

Grup N Ort Ss F p | Fark

Patent 6. Sinuf 207 |2,221| 0,741 | 9,875 |0,000|3>1

7. Suf 291 | 2,192 | 0,692 3>2
8. Sinif 388 12,418 0,716

Endiistriyel Tasarim 6. Sinf 207 12,124 | 0,881 | 1,435 0,239

7. Sinaf 291 |2,109 | 0,821
8. Sinif 388 2,213 | 0,876

Marka 6. Stif 207 12,433 0,835 | 7,569 [0,001|3>1

7. Suf 291 | 2,414 0,786 3>2
8. Sinuf 388 2,632 0,790

Cografi Isaret 6. Sinif 207 | 1,953 | 0,885 | 3,220 |0,040|3>1
7. Sinaf 291 |2,021 | 0,865
8. Siif 388 |2,143 | 0,977

Arastirmaya katilan katilanlarin patent puanlari ortalamalarmin sinif degiske-
nine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan
tek yonlii varyans analizi (Anova) sonucunda grup ortalamalar: arasindaki fark ista-
tistiksel agidan anlamli bulunmustur(F=9,875; p=0,000<0.05). Farkliliklarin kaynakla-
rin1 belirlemek amaciyla tamamlayict post-hoc analizi yapilmigtir. sinif 8. sinif olanla-
rin patent puanlari (2,418 + 0,716), simif 6. sinuf olanlarin patent puanlarindan (2,221 +
0,741) yiiksek bulunmustur. sinif 8. simif olanlarin patent puanlar: (2,418 + 0,716), simf
7. siuf olanlarin patent puanlarindan (2,192 + 0,692) yiiksek bulunmustur.
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Aragtirmaya katilan katilanlarin marka puanlar1 ortalamalarimin sinif degiske-
nine gore anlaml bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan
tek yonli varyans analizi (Anova) sonucunda grup ortalamalari arasindaki fark ista-
tistiksel agidan anlamh bulunmustur(F=7,569; p=0,001<0.05). Farkliliklarin kaynakla-
rint belirlemek amaciyla tamamlayici post-hoc analizi yapilmugtir.

Smuf 8. smuf olanlarin marka puanlar: (2,632 + 0,790), sinif 6. sinif olanlarin
marka puanlarindan (2,433 + 0,835) yiiksek bulunmustur. simif 8. sinif olanlarin marka
puanlar (2,632 + 0,790), sinif 7. sinif olanlarin marka puanlarindan (2,414 + 0,786)
ytiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan katilanlarin cografi isaret puanlari ortalamalarinin sinif
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
yapilan tek yonlii varyans analizi (Anova) sonucunda grup ortalamalar1 arasindaki
fark istatistiksel agidan anlamli bulunmustur(F=3,220; p=0,040<0.05). Farkliliklarin
kaynaklarini belirlemek amaciyla tamamlayict post-hoc analizi yapilmigtir. siuf 8.
sinuf olanlarin cografi isaret puanlar (2,143 + 0,977), sinif 6. sinuf olanlarin cografi isa-
ret puanlarindan (1,953 + 0,885) yiiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan katilanlarin endiistriyel tasarim puanlar1 ortalamalarmin
smif degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek ama-
ayla yapilan tek yonlii varyans analizi (Anova) sonucunda grup ortalamalari arasin-
daki fark istatistiksel agidan anlamli bulunmamistir(p>0.05).

Cizelge 8. Sinai miilkiyetin 6neminin dgrencilerin cinsiyetine gore ortalamalari

Grup N Ort Ss t P

Patent Bayan | 472 2,343 0,717 2,003 | 0,045
Erkek | 414 2,246 0,724

Endtistriyel Tasarim Bayan | 472 2,182 0,857 0,894 | 0,372
Erkek | 414 2,130 0,864

Marka Bayan | 472 2,579 0,792 2,573 | 0,010
Erkek | 414 2,440 0,815

Cografi 1§aret Bayan | 472 2,027 0,913 -1,085 | 0,278
Erkek | 414 2,094 0,932

Aragtirmaya katilan katilanlarin patent puanlar1 ortalamalarmin cinsiyet
degiskenine gore anlamh bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
yapilan t-testi sonucunda grup ortalamalari arasindaki fark istatistiksel agidan
anlamli bulunmustur(t=2.003; p=0.045<0,05). Bayanlarin patent puanlar1 (x=2,343),
erkeklerin patent puanlarindan (x=2,246) yiiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan katilanlarin marka puanlar1 ortalamalarmnin cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
yapilan t-testi sonucunda grup ortalamalari arasindaki fark istatistiksel agidan
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anlamli bulunmustur(t=2.573; p=0.010<0,05). Bayanlarin marka puanlar (x=2,579),
erkeklerin marka puanlarindan (x=2,440) ytiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan katilanlarin enddistriyel tasarim, cografi isaret puanlari
ortalamalarmin cinsiyet degiskenine gére anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi-
ni belirlemek amaciyla yapilan t-testi sonucunda grup ortalamalari arasindaki fark
istatistiksel agidan anlamli bulunmamugtir (p>0,05).

4. SONUC VE ONERILER

Bu boliimiinde, arastirma kapsaminda elde edilen nicel ve nitel bulgular dog-
rultusunda ulasilan sonuglar ortaya konulmus ve 6neriler sunulmustur.

4.1 Nicel Bulgulara Ait Sonuglar

Teknoloji ve Tasarim Dersinde 6grenci ve 6gretmen agisindan Sinai Miilkiyetin
Onemi ile ilgili olarak 6grenci ve dgretmenlerin goriislerinde biiyiik dlgiide istatistik-
sel agidan anlamli bulunmustur.

Teknoloji ve Tasarim Dersinde 6grenci ve 6gretmen agisindan Sinai Miilkiyetin
Onemi ile ilgili olarak 6grenci ve 6gretmenlerin goriislerinde grup ortalamalar 6gret-
menlerin (Patent, Endiistriyel Tasarim, Marka, Cografi Isaretler) “in ogrencilere naza-
ran yiiksek ¢iktigr goriilmiistiir.

Ogretmenler agisindan Sinai Miilkiyetin énemi Cinsiyetlerine gore; bakildig
zaman erkek 6gretmenlerin goriisleri (Patent, Endiistriyel Tasarim, Marka, Cografi
Isaretler)in grup ortalamalar1 bayanlara nazaran daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Ayrica istatiksel agidan anlamli oldugu gortilmdistiir.

Ogretmenler agisindan Smai Miilkiyetin énemi 6gretmenlerin mesleki kide-
mine gore bakildig1 zaman; 15-20 yil kidemi olan 6gretmenlerin gortsleri (Patent,
Endtistriyel Tasarim, Marka, Cografi Isaretler)’in grup ortalamalar1 5-10 yil kideme
gore daha fazla oldugu goriilmiistiir. 5-10 yil kidemi olan 6gretmenlerin goriigleri
(Patent, Endiistriyel Tasarim, Marka, Cografi Isaretler)in grup ortalamalar1 10-15 yil
kideme gore daha fazla oldugu goriilmistiir. 15-10 y1l kidemi olan &gretmenlerin
gorisleri (Patent, Endiistriyel Tasarim, Marka, Cografi Isaretler)’in grup ortalamalar1
0-5 yil kideme gore daha fazla oldugu gortlmiigtiir.

Ogretmenler agisindan Smnai Miilkiyetin énemi 6gretmenlerin mezun oldu
boliime gore bakildig1 zaman; Endtistriyel Teknoloji Egitimi mezunu olan 6gretmen-
lerin goriisleri (Patent, Endiistriyel Tasarim, Marka, Cografi Isaretler)in grup ortala-
malart Diger boliim mezunu &gretmenlerine gore daha fazla oldugu goriillmiistiir.
Diger bolim mezunu olan 6gretmenlerin goriisleri (Patent, Endiistriyel Tasarim,
Marka, Cografi Isaretler)’in grup ortalamalar1 Isletme mezunu 6gretmenlerine gore
daha fazla oldugu gorulmustiir.

Isletme mezunu olan dgretmenlerin goriigleri (Patent, Endiistriyel Tasarim,
Marka, Cografi Isaretler)'in grup ortalamalar1 Aile Tiiketici Bilimleri mezun 6gret-
menlerine gore daha fazla oldugu gorilmiistiir.

Ogrenciler agisindan Sinai Miilkiyetin Onemi 6grencilerin siniflara gore bakil-
digr zaman; 8. Smuf Ggrencilerin goriisleri (Patent, Enddistriyel Tasarim, Marka,
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Cografi Isaretler)’in grup ortalamalari 6. Sinif 6grencilerine gore daha fazla oldugu
gortlmustir. 6. Smuf 6grencilerin gortgleri (Patent, Endiistriyel Tasarim, Marka,
Cografi Isaretler)’in grup ortalamalari 7. Sinif 6grencilerine gére daha fazla oldugu
goriilmiistiir.

Ogrenciler agisindan Sinai Miilkiyetin Onemi 6grencilerin cinsiyetine gore
bakildig1 zaman; kiz ogrencilerin goriigleri (Patent, Endiistriyel Tasarim, Marka,
Cografi Isaretler)in grup ortalamalar1 erkek &grencilere gore daha fazla oldugu
gorilmiistir.

4.2 Oneriler

Teknoloji ve tasarim dersinde sinai miilkiyetin 6nemi 6gretmenlere yonelik
goriisler incelendigi zaman bazi boliim mezunu 6gretmenlerin sinai miilkiyetin 6ne-
mini yeterince anlamadigl ve bunun 6grencilere sunmada 6nemli farkliliklara yol
agmaktadir. Oncelikle sinai miilkiyetin énemini gerekgelerini ve &grencileri bunu
sunmadaki amaclar1 ve bunlar1 6grencilerin anlamasi konusunda 6gretmenlere fark-
I1 egitim(Seminer, Kurs, Hizmet i¢i Egitimi) sunulmas: gerekilmektedir. Béylece de
sinai miilkiyetin 6nemi de daha fazla dikkat ¢ekilmesi miimkiin olacaktir.

Teknoloji ve tasarim dersinde smai miilkiyetin 6nemi 6gretmen ve 6grenci
gortslerinin birbirine benzer oldugu kadar goris farkliliklarinin da varhigr dikkat
¢ekmektedir. Bu noktada okullarda teknoloji ve tasarim dersinde sinai miilkiyetin
6nemini kendi kogullarina ve 6grenci ihtiyaglarina gore uyarlamalarin olanak verecek
diizenlemeler yapilmalidir. Béylece 6grencilerin sinif diizeyi yiikseldikge Teknoloji ve
Tasarim dersine yonelik ilgilerinin diismesini engelleyecek 6nlemlerin okul iginde
alinmasi s6z konusu olabilecektir.

Teknoloji ve tasarim dersinde sinai miilkiyetin 6neminin; etkili ve verimli bir
sekilde uygulanabilmesi icin atolyelerin fiziksel kosullari (yer, depolama alanlari,
malzeme dolaplari, genislik, oturma diizeni, 6grenci sayilar1 vb. agisindan) ve teknik
donanimu (internet baglantili bilgisayar ile projektor) 6gretmenlerin goriisleri de dik-
kate alinarak dtizenlenmelidir. MEB tarafindan dersin igerigine uygun cesitli egitim
cd’leri hazirlanarak hem 6gretmenlerin hem de 6grencilerin yeni teknolojileri, tasa-
rimlar1 ve bunlarin {iretim siireglerini tanimalarina katki saglanmalidir. Béylece 6zel-
likle 7. ve 8. sinifta tekrar ettigi diistintilen etkinliklerin gesitlendirilmesi de saglanmis
olacaktir. Ayrica, programda yer alan etkinlikler ve 6lgme-degerlendirme araglari
disinda farkl etkinlik ve 6l¢me-araglar gelistiren 6gretmenlerin bunlar1 Milli Egitim
Bakanhig Bilisim Sistemleri (MEBSIS) internet sitesi {izerinden meslektaglari ile daha
kolay ve cabuk paylasabilmeleri saglanmalidir.
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SECONDARY SCHOOLS TEACHERS AND STUDENTS
IN TERMS OF TECHNOLOGY AND DESIGN STUDIES
IN THE IMPORTANCE OF INDUSTRIAL PROPERTY

Orhan ERDEM’

Fatih AYKURT

Abstract

Creativity, originality, practical intelligence, original mindness, free and
scientific thought. These characteristics that would not be mentioned previ-
ously, have been valuable and preferable personality characteristics today.
Towards the information age, it is required to grow up individuals having these
characteristics that were determined in the general objectives of Turkish
National Education for the future of our country. These requirements made
Technology and Design courses compulsory in schools. In Technology and
Design courses, it’s aimed at producing original ideas by students who are inte-
rested, curious for observation and research.

The aim of this research is learning the students’ and teachers’ opinions
and comments and finalize about the importance of industrial property accor-
ding to the teachers’” and students’ opinions in Tecnology and Design courses in
Secondary Schools. The datas taken by survey technique are analysised and con-
cluded in sess programs. According to the survey results, the teachers gradua-
ted from Industrial Tecnology Educatian Department are more noticed about
the Industrial Property than the theachers graduated from the other depart-
ments. The science of statistics of group averages are observed as a meaningful
result. It is understood that 8th grade students are more dominated to the
important of Industrial Property than the younger students.

Key Words: Intellectual property, patents,trademarks,geographical
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