SIYASAL ETKi BAGLAMINDA iLK DONEM LIiSE
FELSEFE DERS KIiTAPLARINDA AHLAKSAL
KONULARIN iSLENISi*

Aytekin DEMIRCIiOGLU*

Ozet

Ahlak, varlik, bilgi ve estetik konulariyla birlikte felsefenin en temel
calisma alanini olusturmaktadir. Zamanin ve ele alindig1 toplumun yapisal sart-
larina bagl olarak bu konulardan bazilar1 6n plana ¢ikmis, bazilarinin ise etkisi
azalmugtir. Cumhuriyetin ilanindan sonra liselerde okutulmak tizere yazdirilan
Felsefe Ders Kitaplarinda da benzer bir durum goézlenmektedir. Bu kitaplarda
temel calisma konulari olarak ahlak, metafizik ve estetik benimsenmistir. Ancak
bu konulara yaklagim, daha ziyade onlarin birer doga bilimi olarak kabul edil-
mesi seklinde gerceklesmistir. Bu tutumda, o donemde bilimsel ¢alismalarda
héakim bakis agist olan Pozitivizmin etkili oldugu soylenebilir. Diger bir etki de,
yeni kurulan Cumhuriyetin sahip oldugu laik ve milliyetci bakis agisidir. Bu
calismada, Cumhuriyetin ilanindan hemen sonra yazilmaya baglanan Lise
Felsefe Ders Kitaplarindaki ahlaksal konularin nasil islendigi, dsnemin siyasal
yapisinin bu duruma nasil etki ettigi baglaminda ele alinmusgtir.
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Giris

Cumhuriyet déneminde yazilan Lise Felsefe Ders Kitaplarindaki ahlak ile ilgi-
li konularda &ncelikli olarak ahlakin ne oldugu, konularinin ve yénteminin neler
oldugu tespit edilmeye calisilmigtir. Bu baglamda ahlak ile ilgili ¢ok sayida tanim
yapilmugtir. Bu tanimlardan bazilar: séyledir: Sadak’a gore (1937: 161) ahlak, insanla-
rin nasil davranacaklarini gosteren kurallar bilgisidir. Ongun’a gore (1943: 150) ahlak,
insanlarin birbirleriyle iyilik ve kottiliik ekseninde olan iligkilerini aciklamaya c¢aligan
bilimdir. Sarp’a gore (1952: 48) ahlak, insanlarin edim ve hareketlerini diizenleyen
kurallarin ve prensiplerin tespit edilmeye calisiimasindan olusmustur. Topcu (1948:
135), her filozofun bir ahlak tammi yaptigini, ancak bunlarin ¢ogunun kuramsal
tanum oldugunu ve ahlakin pratik y6niinii atladiklarini belirtmigtir.

Insamin neyi bilebilecegi ve nasil davranmasi gerektigi felsefenin iizerinde en
¢ok durdugu iki tartisma alamidir. Bunlardan birincisi bilgi felsefesinin (epistemoloji)
alanini olustururken digeri, ahlak felsefesinin (aksiyoloji) kapsamim belirlemektedir.
Felsefenin bu iki temel tartisma alani Cumhuriyet déneminde yazilan Lise Felsefe Ders
Kitaplarinin da agirlik noktasini olusturmaktadir. Bu ana konulara bazi kaynaklarda
(Maarif Vekaleti, 1935: 31, 39) metafizik ve estetik eslik etmis, bazi kaynaklarda
(Baltacioglu, 1938: 3, 63) ise felsefeye giris ve ontoloji tiniteleri bu konulara eklenmistir.
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Bu calisma veri analizi ve belge yorumlamas1 yontemi kullanilarak, nitel aras-
tirma tarzinda yapilmistir. Calismada, Cumhuriyetin ilk yillarinda hazirlanmis olan
1924 ve 1935 tarihli felsefe gretim programlarina gore yazilmig olan liseler igin fel-
sefe ders kitaplarinda hangi ahlaksal problemlerin ele alindig, ele alina konularin
nasil islendigi, bu isleme tarzinda dénemin siyasal algilarinin nasil etkili oldugu
konular1 tizerinde durulmustur. Bu baglamda, 1950 sonrasinda hazirlanan felsefe
dgretim programlar: ve bu programlara gére hazirlanmis olan ders kitaplar: incele-
meye dahil edilmemistir.

Cumhuriyet Donemi Lise Felsefe Ders Kitaplarinda Ele Alinan Ahlaksal
Problemler

Bu dénemde felsefe dersleri iglenirken ahlak tinitelerinde hangi konularin ele
almacagina dair elimizde net bilgiler bulunmaktadir. Ciinkii dénemin Maarif
Vekaleti, bu konuyla ilgili baz1 belirlemeler yapmuis ve bir kaynak kitap hazirlamigtir.
Bu kitaba gore (1935: 26-29), ahlak konular: iglenirken &grencilere bazi sorularin
yoneltilmesi ve bu sorularin simiflarda tartisiimasi istenmistir. Bu sorular sunlardir:

Ahlakin konusu nedir? Bilgi tiirleri arasindaki yeri nedir?

Vicdan nedir ve unsurlar nelerdir? Bu unsurlardan her birinin degeri hakkin-
daki algilar nelerdir?

Vicdan ile biling arasindaki farklar nelerdir?

Vicdanin Kkararlarindaki degiskenlikler ve bu degiskenliklerin dayandig:
sebepler ve esaslar nelerdir? Vicdamn varolus tarzi nedir? Ahlakliligin esash
unsuru nedir? Ahlaki hayatin ge¢irdigi ilerleme sathalar1 nelerdir?

Miikellefiyet nedir? Bu fikir neye dayanir? Ahlakta iilkii ya da idealler neler-
dir?

Yaptirim tiirleri nelerdir? Bunlar1 elegtiriniz.

Sorumluluk nedir? Bu fikir hangi esasa dayanir? Hukuk ve ahlak arasindaki
iliski nasildir? Hukuksal ve ahlaksal sorumluluklar1 kargilastirimiz ve arala-
rindaki farklar1 belirtiniz.

Ahlak kanunu, hukuk kanunu ve tabiat kanunu nedir? Karsilastiriniz ve ara-
larindaki farklari belirtiniz.

Toplumsal hayatin amaglar1 ve dayanaklari hakkindaki felsefi ve ahlaksal
gortisler nelerdir? Hazlara, hislere, kisisel ya da toplumsal menfaate dayanan
ahlak teorileri ve bunlar hakkindaki tartismalarla ilgili bilgi veriniz.

Olgunluk kavramina dayanan ahlak nedir?

Odev kavramina dayanan ahlak nedir? Kant'in ahlak teorisi ve bu teorinin
agsamalar1 hakkinda bilgi veriniz.

Odev ve mutluluk arasindaki iliski nasildir?

Bireysel degisim ve toplumsal ilerleme fikirlerine dayanan ahlak teorileri hak-

kinda bilgi veriniz.
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Pratik ahlak agisindan gorev ve haklar arasindaki iligkiyi agiklayinz.
Hukukun kaynagina iligkin ortaya atilmus teoriler hakkinda bilgi veriniz.

Toplumdaki 6devlerin boliistimii nasil olmalidir?

Bireysel 6devler baglaminda kisinin kendisine karst yapmasi ve yapmamasi
gereken davraniglar nelerdir? Kisinin kendisine kars1 saglikla ilgili yapmasi
gerekenler nelerdir? Alkolizm nedir ve bu konuda alinabilecek tedbirler neler-
dir?

Kisinin zihinsel, duygusal ve pratik yasamla ilgili goérevleri nelerdir?
Dogruluk ve nefse hakimiyet nedir?

Kisinin topluma yonelik gorevleri nelerdir?

Modern ailede anne, baba ve ¢ocuklarin birbirlerine karsi gorevleri nelerdir?
Modern ailenin egitsel ve ekonomik sorumluluklari nelerdir?

Kisinin devlete kars1 gorevleri nelerdir?

Ozgiirliik ve esitlik fikrinin ahlaksal agidan degeri nedir?

Milliyet duygusunun insanlik fikri ile iliskisi nedir?

Isboliimii ve dayanismanin ahlaksal agidan degeri nedir?

Niifus konusu ahlaksal agidan nasil ele alinmalidir? Dogum oranini arttirma-
ya yonelik olarak kisilerin gorevleri nelerdir?

Adaletin ahlaksal agidan degeri nedir? Ahlaksal agidan sug ve ceza kavramla-
r1 nasil ele alinmalidir?

Bu kitapta (Maarif Vekaleti, 1935) ahlak ile ilgili sorular yukarida aktarildig: sek-
liyle genel olarak yirmi beg ana madde etrafinda toplanmigtir. Bununla beraber bu soru-
lara gok sayida alt baglik eklenmis ve kitapta ahlak tinitesi islenirken sorulmasi ve simf-
ta tartisilmast istenilen sorularin sayisi oldukga artmistir. Haliyle bu sorular giintimiiz
yazim ve ifade tekniginden cok farkli bir tislupla ve Osmanlicaya yakin eski bir kav-
ramsal terminoloji kullamilarak yazilmigtir. Ornegin yirmi ikinci soru kitabin orijinal
metninde su sekildedir: “Hiirriyet ve miisavat fikirlerinin ahlaki kiymetleri.”
Goriildugii tizere bu ifade hem bir soru ciimlesi degildir, hem de ifade dili ve kullandi-
&1 kavramlar eskidir. Bu nedenle biz bu ifadeyi, “Ozgiirliik ve esitlik fikrinin ahlaksal
agidan degeri nedir?” seklinde soru ctimlesine doniistiirerek ve kavramlarin gliniimtiz
kargsiliklari ile yazdik. Bu uygulama bu boliimiin tamamu i¢in s6z konusudur.

Bir bagka kaynakta (Ongun, 1943: 150) ahlakin konular su sekilde agitklanmisg-
tir: Ahlakin konusunu tegkil eden olaylar ne insanin hosuna giden veya gitmeyen, ne
de filozoflarin soyledigi gibi birtakim davramnis tilkiileri, idealleri degil; bizzat top-
lumda yaganan birtakim olaylardir. Bunlarin nesnel gortintiisii, toplumsal iligkiler
icinde hak, ddev, sorav (sorumluluk) ve tor (6rf) olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Oznel
goriintiisii ise bulung (vicdan) ve bizzat erdem ve kiside olugsan ahlaklilik ile ilgili duy-
gular seklinde olusmaktadir.
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Cumhuriyet D6nemi Lise Felsefe Ders Kitaplarinda Ahlaksal Problemlerin
Ele Alinist

Ahlak Tiirleri

Topgu'ya gore (1948: 135-137) ahlak, en genel manada kuramsal ve pratik
olmak tizere iki tiire ayrilabilir:

Kuramsal Ahlak: Sokrates, Pascal ve Kant gibi sistem filozoflar1 ahlaki 6nceden
var kabul edilen bir ideale, bir ilkeye veya olmasi gerekene goére tanimlamiglardir.
Bunlarin bahsettigi ahlak tiirti kuramsal ahlaktir. Bu ahlakin dayandig genel ilkeler
sunlardir:

Birincisi, ahlak, muayyen bir ger¢ekligi tanitmaz ama bir idealin kuramim
ortaya koyar.

Ikincisi, ahlak, kanunlar kesfetmez. Var olan kanunlari ortaya doker. Bu
yoniiyle kanun koyucu (normatif) bir bilimdir.

Ugiinciisii, ahlak, ortaya koydugu kurallar1 birtakim ilkelerden cikarir. Bu
ilkeler ahlakin temelini olusturur. Bu ilkeler ya usavurma yoluyla ya da sezgi yoluy-
la elde edilmislerdir. Odev, menfaat, isyan gibi fikirler buna 6rnektir.

Dérdiinciisti, ahlakin ilkeleri evrensel ve mutlaktir. Diger bir deyisle bu ilkeler
genel gecerdir; kisiden kisiye degismezler.

Pratik Ahlak (Toplumsal Ahlak): Durkheim bagta olmak tizere bir grup diistiniir
ahlakin kaynagini toplumda ve pratik yasamda kabul etmiglerdir. Bunlara gore
kuramsal ahlakgilar toplumsal gergeklikten uzaklagmuglardir. Durkheim’e gére bir
gercekligin iki agidan incelenmesi séz konusudur: tanima ya da yargilama. Ahlakin
gercekligi ise ancak taninabilir. Onun yargilanmast ise dogru degildir. Kendilerini
tantyabilme bakimindan ahlaksal olgularin diger tabiat olaylarindan herhangi bir
farki yoktur. Bu durumda ahlaki olaylar: digerlerinden ayirmak igin bazi hususlar
olmasi gerekmektedir. Durkheim bu amagla ahlaki olaylara has iki karakter belirle-
mistir. Ona gore, kendisinde bu iki ilkenin birlikte goriilmedigi ahlak olgusu yoktur.
Bu karakterlerin birincisi, zorunluluk ya da édev duygusudur. ikincisi, arzu edilir olus
veya hayr (iyilik, bien)dr.

Topgu, kurgusal ahlak ve toplumsal ahlak arasindaki tartigmada kurgusal
ahlak tarafinda yer almig ve Durkheim’in temsil ettigi toplumsal ahlak fikrini elegtir-
mistir. Topcu'nun elestirileri su noktalarda toplanmustir (Topgu, 1948: 137):

Durkheim’in ahlak anlayiginda, birbirine zit iki unsur olan bireyin digindan
gelen bir zorunluluk etkisi ile bireyin icinden gelen arzulama hissi birlestirilmeye
calhigilmigtir. Insanin ahlaksal eylemi arzi-u etmesi onun dayandigi ideal nedeniyledir.
Ote yandan her ahlaki eylemde digtan gelen bir zorunluluk bulunmadig: gibi, zorun-
lulugun bulundugu durumlarda da ne tiirden bir zorunluluk oldugu Durkheim tara-
findan tam manasi ile agiklanmamugtir.

Zorunluluk gibi, bireyin disindan kaynaklanan bir kuvvetin insanin ahlaklili-
g1 ile bir ilgisi kurulamaz. Odevi yaratan toplum ise, onu isteyerek kabul eden bire-
yin durumu, onu sadece istemekten ibaret kalmaktadir. Bu durumda da istemek ile
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zorunluluk kavramlar: birlesmekte ve ahlaksal eylem agisindan ortaya ‘mecburi iste-
mek’ gibi kendi icinde gelisik eni bir kavram dogmaktadir.

Toplum igerisindeki bireylere etki eden zorunluluk kavrammin toplumdan
dogmus oldugu da stiphelidir. Belki de bu durumun asil sebebi, insamin arzularin
form degistirerek ona farkli gériinmelerinden kaynaklanmaktadir.

Sosyal 6dev ahlaki, vicdam emredici ve hakim konumdan ¢ikartip emir alict
ve hiikiim isteyici konuma sokmustur. Béylece Durkheim agisindan ahlak toplumsal
gercekligi bilimine dontismiis ve normatif niteligini kaybetmistir.

Toplumsal 6dev ahlaki, insanlar1 kaderci ve toplumsal olaylara karigmayan
bireyler haline getirmistir. Béylece kisiligi giiclii bireylerin yetismesine darbe vurul-
mustur.

Sadak’a gore (1937: 162-163) de ahlak, nazari (teorik) ahlak ve pratik ahlak
olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Ona gore eski filozoflar 6nce nazari ahlakin var
oldugunu, pratik ahlakin ise nazari ahlak tarafindan olusturulan kurallar sistemi ige-
risinde sonradan olustugunu kabul etmislerdir. Sadak’a goére bu diistince yanlistir.
Ciinkii eger toplumsal yasamda insanlarin davramglarina etki eden ahlak kurallar:
birtakim teorik felsefi sistemlerden dogsayds, birbirine hi¢ benzemeyen nazari ahlak
prensiplerinden farkli farkli pratik ahlak tiirleri ¢ikmas: gerekirdi. Oysa birbirine ¢ok
zit goriinen nazari ahlak sistemlerinden birbirine ¢ok benzeyen ahlak kurallar: ¢ik-
maktadir. Felsefe teorileri ne olursa olsun belli devirlerdeki sonuglar hep aymdir.
Ornegin farkh teorilere sahip olan Stoaci ve Epikiircii anlayiglar aymi pratik ahlaki
sonuglara ulagmiglardir. Fayda felsefesine dayanan ahlak anlayislari ile biiyiik dinle-
rin ahlak anlayiglar: da birbirine benzemektedir. Vicdan ilkesine dayanan ahlak ile
gorev ilkesine dayanan ahlak arasinda fark yoktur. Laik ahlak ulastig1 sonuglar baki-
mindan dini ahlaktan ¢ok farkli degildir. Gergek sudur ki, ilk 6nce var olan ameli
(pratik) ahlaktir. Nazari (teorik) ahlak kurma ¢abasinda olanlar, toplumda zaten var
olan birtakim ilkelerden hareketle teorilerini olusturmaktadirlar.

Nazari ahlak teorisyenlerinin igine diistiigii bir bagka yanlig da, her zaman ve
her yerde gegerli olabilecek evrensel ahlak kurallar: aramalaridir. Bu durum, insanin
ahlaki ve vicdani bakimdan her zaman ve her yerde ayni olmasini gerektirir ki, bu
miimkiin degildir. Ctlinkii insanlar ve toplumlar stirekli olarak degismektedir. Bu
nedenle zaman ve mekan ayrimi gozetmeyen nazari ahlak kuramlarinin genel bir
gegerliligi olamaz. Sadak bu goriislerine delil olarak Alman filozofu Hegel'in bir
s6ziint hatirlatir: “Yunanlar insanligi degil, yalnizca Yunanistan’t tanmimiglardir.”
(Sadak, 1937: 163-164). Ozetlenirse, ona gore ahlak teorileri, insanin degiskenligini
gormezden gelerek veya belli bir din, toplum, zaman gibi mefhumlar gozetilerek
hazirlandig1 igin genel geger olamazlar.

Goriiglerinden anlagilacag tizere Necmeddin Sadak, teorik ve pratik ahlak ayri-
minda, pratik ahlaki énemsemis ve onun toplumsal gergeklik i¢inde teorik ahlaktan
daha 6nce yer aldig: fikrini benimsemistir. Bu boliimlere ¢ok fazla itiraz edilebilecek bir
husus yoktur. Ciinkii kigisel kanaatleri ¢ergevesinde olusturdugu ahlak anlayist bu
sekildedir. Ancak farkl ahlak teorilerinin aymn sonuglara ulastigi, adlari farkli olmasina
ragmen bu teorilerin aslinda ahlaksal agidan aym seyi soyledikleri, birbirleriyle bir ve
ayn1 olduklar1 yontindeki gortisleri ve verdigi 6rnekler kanaatimizce abartilidir.
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Cemil Sena Ongun (1943: 151-157), ahlaki Kurgul ve Kilgil Ahlak, Bilimsel
Ahlak ve Toplumsal Ahlak olmak tizere ti¢ gruba ayirmustir.

Kurgul ve Kilgil Ahlak (Ongun, 1943: 151-152):

Kilgil ahlak (ameli, pratik), yalnizca ahlaksal olaylari, sanki bir doga olayiymig
gibi, biittin evrim ve degismeleri icerisinde, bu olaylarin tabi oldugu ilkeleri nesnel
bir yontemle tespit etmeye calisan ahlak tiirtidiir. Kilgil ahlak, torlerin (6rf) insel hare-
ket ve gidislerin iyilik ve kottiltik noktasidur.

Kurgul ahlak (teorik, kuramsal) ise, ahlaksal olaylari, olmas: gerektigi bigim
agisindan inceleyen, bir nevi ahlak felsefesi yapan bir alandir. Kurgul ahlak gizemli-
dir. Ahlaksal ilkeleri arastirdig i¢in metafizik bir degere sahiptir. Ongun’a gore (1943:
151) kurgul ahlaklar iki nedenle bagarili olamazlar. Birincisi, insan dogasiun her
zaman ve her yerde aym oldugunu iddia ederler ki, bu dogru degildir. Tkincisi, vic-
danin igerigini ve yapisini herkeste ayni kabul ederler. Halbuki ne dogada ne de insa-
nin vicdaninda birlik ve aynilik s6z konusu degildir.

Ayrica kurgul ahlak anlayisini benimseyenlere gore, kilgil ahlak ti¢ nedenle
kurulamaz. Birincisi, kilgil ahlak insam siiphecilige stiriikler. Ikincisi, vicdani gorece-
li saymaktadir. Ugtinciisii, her ulusta degismez orfler ve kurallar yoktur. Toplumsal
gozlem her insanda farkl bir vicdanin oldugunu gosteriyorsa da, en azindan bunlar-
dan birini tercih edebilmek igin hi¢ olmazsa bir ilke gereklidir. Ongun’a gore (1943:
151) bu tgtincii sdyledikleri hakli ise de, kurgul ahlaklar, yiizyillardir ahlaksal deger-
leri daha fazla bagintili ve goreceli hale getirmiglerdir.

Kurgul ahlak gortgleri (Ongun, 1943: 152):

Sezige dayanan goriisler: Bu goriiste ahlakin ilkelerini vicdan tayin eder. Bu
goriiste duygu ve 6dev ahlaki 6n plandadir.

Ttimevarim metoduna dayanan goriisler: Bu yaklasimda genel olarak dogal
ahlak goriigleri hakimdir. Ahlak: bileme dayandirmak isterler.

Akla dayanan goriigler: Bu goriiste ahlak daha ziyade yetginlik, miikemmeli-
yet fikrine dayalidir.

Kurgul ahlak anlayisindaki alt ahlak tipleri (Ongun, 1943: 152):

Birincisi tanrict ahlaktir. Bu goriiste ahlak, dinsel emirlere dayandirilmaya cali-
silir. Bunlara gore ahlakin 6z, tanrinin emirlerine itaatten ibarettir. Ongun bu gori-
se karsi gitkmaktadir. Ona gore her dinin kendine gére bir emir sistemi oldugu igin
ahlakin hangi dinin emirlerine dayandirilacag: belirsizdir. Ikinci olarak dindar olan
herkesin ahlakli olmadig gibi, dinsiz olan bazilarinin da ahlakli oldugu bilinmekte-
dir. Kanaatimizce Ongun’un elegtirileri haksizdir. Birincisi, her dinin farkli emirleri
oldugu icin bir ahlak sistemi hangi dine isnat ediyorsa ona gore bir yapiya kavusur.
Her zaman, her yerde ve herkes i¢in gegerli ahlaklar olmadigina gére, farkli dinlere
isnat eden farkli ahlak sistemlerinin olmasi gayet dogaldir. Tkincisi, dindar ya da din-
siz kigilerin davramglarinin ahlaka uygun olup olmamast dinin teorik yapisini degis-
tirmemektedir. Diger bir deyisle higbir din, kendi mensubu olan ve dindar oldugunu
iddia eden bir kisiye ahlakga yanlis seyler yapmasim 6giitlemez. Oyleyse, dindar olan
kigilerin ahlaksal yanlglarinin kaynagi din degildir. Dinsiz olan kigilere gelince,
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insanlar bir dine mensup olmay1 kabul etmeden 6nce de o dinin dogrulariyla paralel
davranislar1 benimseyebilirler. Bunda bir anormallik yoktur.

Ikincisi klasik ahlak anlayisidir. Bu goriisler ahlaksal kurallarin kaynagini akil-
da ararlar. Nasil ki geometrik sekiller, matematigin ve mantigin bazi kavramlar:
dogada bulunmadig halde akilda bulunuyorlarsa, ahlaksal kurallarin da tilkiisel
(ideal) bir yapida akilda bulunmalari gayet normaldir. Bu ahlaksal kavramlar ya sezis
yoluyla ya da iyilik ve mitkemmellikten hareketle birtakim mantiksal ve ussal tahlil-
lerle elde edilir. Bu yolla ulagilan ahlaksal ilkeler her zaman i¢in mutlak surette dog-
rudurlar. Ongun bu gériise de karsidir. Ona gore bu anlayis sosyoloji gortisiine uyma-
maktadir (Kendisi agtklamamakla birlikte ‘sosyoloji goériisi’ ile kastettigi muhteme-
len olgusalliktir.). Ote yandan, ahlak ideali geometrik kavramlara benzemediginden
ahlaksal olaylar ile bu tiir kavramlar arasinda kiyaslama yapmak yanlis olur. Zira
matematiksel kavramlarin dogada olmamasina karsilik ahlaksal tilkiiler, dogru olay-
lar gibi etrafimizda yasar dururlar. Kanaatimizce Ongun’un bu elestirileri de haksiz-
dir. Zira pozitivist etkiyle ahlaksal kavramlara ¢izmeye calistig1 somut yap1 oturma-
maktadir. Ahlaksal konularmn ve diger metafizik konularin pozitif bilimlerin ilke ve
yontemleriyle incelenmesi ¢ok miimkiin gériinmemektedir. Sonra, ahlaksal kavram-
larin da varliklarinin hissedilmesi ve akilda yer almalar1 bakimindan matematiksel
kavramlara benzetilmesinde bir sakinca bulunmamaktadir.

Bilimsel Ahlak (Ongun, 1943: 152-153):

Bu goriiste olan bazi bilim adamlari, ahlaki doga bilimlerine veya ruhbilime
(psikoloji) benzetmektedirler. Bunlarin baginda D. Hume gelmektedir. Ona gore
ahlak, bir tilkii ya da ideal olmaktan ziyade, kendi tiirtinden birtakim olaylarin bili-
midir. Ahlak, doga bilimleri gibi bir bilim olarak kabul edilince, ahlaksal olaylar: da
doga bilimlerindeki metotlarla incelemek gerekmektedir. Ahlaka bilimsel bir form
kazandirmaya ¢alisan bir bagka diisiintir olan S. Mill’e gére ahlaksal eylemin amact
fayda ve tistiin menfaat yonelimidir. O, bu gériisleriyle ahlaka ruhsal (psikolojik) bir
temel olusturmaya ve ruhbilimsel (psikolojik) bir ahlak yapmaya ¢aligmugtir. Darvin'i
kendilerine 6ncti kabul eden bir bagka grup da onun yasam miicadelesi kavramini ahla-
ka temel yapmaya caligmiglardir. Bunlar ahlaksal agidan bireysel bencillige deger ver-
mektedirler. Hatta uluslar arasindaki sinifsal miicadeleleri ve istila savaglarini megru
kabul etmektedirler. Darvinci diistiniirlerden H. Spencer, organlarin davranis ve
hareketlerindeki evrimi ahlakin kokenine koymustur. Guyau ise canlilardaki daha
iistiin bir yagama sahip olmak igin yapilan genisleme egilimlerini ahlakin temeli say-
mustir. Bir bagka evrim kuramcis1 W. James toplumsal uzuvlar: birbirine ve nesilleri
bir digerine baglayan dayanigma kavramini ahlakin baglangi¢ noktast saymustir.

Ongun’a gore (1943: 153) ahlaka boyle bir sekil verilmeye kalkigilirsa, ahlak iger-
mesi gereken konularindan uzaklagir ve pozitivist kuramailarin kisisel ahlaki gortigleri
olarak kalir. Bu nedenle ahlaka psikolojik ya da evrimsel bir temel kurma ¢abasi baga-
rili olamamustir. Bu yaklasimlar ¢ok fazla pozitivist ve dogact kalmislardir. Bu yapidaki
bir ahlak anlayis1 da gergek bir olgunun, ahlaksal bir olaya, kanunlara ve 6dev duygu-
suna nasil evrildigini agiklayamamaktadir. Diger bir deyisle bu tiir ahlak kuramlari, bir
deger yargisinin bir gergeklik yargisina nasil dontisebildigini aciklayamazlar. Ongun’a
gore sayet bu kuramlar dogru olsaydi, Boutroux'un belirttigi gibi, ‘borcumuzu 6deme-
digimiz i¢in ahlaksiz olmayacaktik.” Sonug olarak ahlak, bilime dayanirsa tamamen
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iflas eder. Ciinkii tilkiistiz ahlak olmaz. Bilim ise tilkiiye degil, olgularin olma bi¢imine
dayanir. Insan edilgen bir varlik olmadig1 icin ondan edilgen bir uyum beklemek yan-
listir. Clinkii insan stirekli degismektedir. Bu nedenle de onu ve davraniglarini bilimin
degismez ilkeleriyle tanimlamaya galismak miimkiin degildir.

Toplumsal Ahlak (Ongun, 1943: 154-155):

Levy Brhul'un 6nciiliik ettigi akimdir. Brhul, Ahlak ve Adetler adli kitabinda bu
goriisiin temellerini atmigtir. Ona gore ahlak, bilimden degil, toplumsal olgulardan
¢tkarilmalidir. Buna paralel olarak Durkheim, ahlaksal olgularin torler (6rfler) halin-
de nesnel bir goriintiiye sahip oldugunu séylemisti. Ancak Durkheim’in bu gériigle-
rinden hareketle bazi bilim adamlar: adeta bir gesit torler bilimi yapmaya kalkigmig-
lardir. Bu yazarlara gore toplum, bireyleri s6zlesmeye ve miilkiyete sayg: gibi birta-
kim kavramlarla kendi tistiine yiikseltmektedir. Ahlak: torler bilimi olarak algilayan
diistiniirlere gore ahlak, kuralli yapiy1 kuralsiz ve bozuk yapidan ayirir ve ahlak idea-
line gergeklik kazandirir. Ancak Durkheim ve onun gibi diisiinenler boyle bir ahlak
anlayigini reddederler. Durkheim diigiincesini desteklemek amaciyla goyle bir 6rnek
vermistir: Sokrates kendi devrinde mevcut olan ahlaki degistirmeye veya diizeltme-
ye ¢alismistir. O bu davramisiyla tér bakimmdan suglu bulunmustur. Ancak Sokrates
ayni davranigi nedeniyle ahlaksal agidan bir kahramandir. Oyleyse ahlak, mutlak ve
degismez kurallara baglanamaz ve ahlaki kuralli yap: ya da kuralsiz yapi kavramlarry-
la nitelemeye kalkmak yanlistir. Ona gore bir toplulukta ve medeniyette tistiin deger-
ler ve kotti aligkanliklar ayni seviyede bulunmaktadir. Farkl: bir ifadeyle, bir toplu-
lukta ahlakga faziletli insanlarin bulunmasinin dogal olmas: gibi katillerin ve canile-
rin bulunmasi da dogal bir durumdur.

Ahlaksal Konularda Yontem

Pozitif bilimlerin ytikseldigi ve metafizigin deger kaybettigi bir dénemin
uzantist olarak Cumbhuriyet déneminde yazilan ders kitaplarinda pozitivist etki
oldukga belirgin bir durumdur. Buna bagli olarak ahlak konular1 da bu bakig agisiyla
ele alinmis ve ahlak pozitif bir bilim olarak kabul edilmistir.

Sadak’a gore (1937: 165) ahlak, toplumsal bir kurumdur. Bu kurum incelenir-
ken tipki tabiat olaylarimi inceleyen bilim adamlar1 gibi her tiirli 6znel duygu ve
diigiinceden uzaklagmak ve objektif hareket etmek gerekmektedir. Bunun igin ahlaki
konulara sosyolojinin yontemleriyle yaklagilmalidir. Béylece bir ahlak bilimi kurula-
bilir. Bu amagcla 6ncelikle ahlaki olaylarin farkli toplumlarda nasil gergeklestigi ince-
lenmelidir sonrasinda ise ahlaki olaylar1 diger olaylardan ayiran baslica faktorler tes-
pit edilmelidir.

Ahlaki bilimsel bir temel tizerinde kurmak igin ¢esitli denemeler yapilmigtir.
1ngi1iz filozoflar1 Hume, Huxley ve Mill, deneysel metotlar kullanmak suretiyle ahla-
ki ruhsal bir temele oturtmak istemislerdir. Bir bagka Ingiliz filozofu H. Spencer ile
Fransiz filozofu Guyau da ahlaki biylojik temellere oturtmay1 denemislerdir. Son ola-
rak Fransiz Léon Bourgeois gibi baz1 diisiiniirler, ahlaki, bir toplumun tiyelerini gele-
cek nesillere baglayan dayanisma duygusu tizerinde kurmak istemiglerdir (Pazarli,
1945: 134).

Pazarli'ya gore (1945: 134), ahlaki gercekligi iki yonii vardir. Viedanimizin
davraniglarimiz hakkinda verdigi iyi ve kétii yargilari, 6dev ve hak kavramlar: ahla-
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ki gergekligin 6znel tarafidir. Toplumda goriilen toreler, gelenekler, adalet, hukuk,
sorumluluk ve yaptirnmlar da ahlaki gercekligin nesnel boyutunu olusturmaktadir.
Bu realite bilimsel olarak incelenebilir ve en ¢ok da torelerin sosyolojisi seklinde go6z-
den gegirilebilir. Bu sekilde ahlakin bilimi yapildig1 zaman bundan birtakim pratik
sonuglar elde edilebilecektir. Artik ahlak zanaati biliden elde edilmis bir gegit teknik
haline gelecektir. Bu nedenle bazi diistintirler bu téreler bilimine, onu fizige benzete-
rek torelerin fizigi adin1 vermiglerdir.

Bu goriisiin iyi ve kétii yanlari vardir (Pazarli, 1945: 135-136). Iyi yanlari sun-
lardir: Diger bilimler gibi pozitif bir ahlak bilimi olugturulabilirse o bilimin baz1 6zel
kanunlar1 ve ilkeleri olacaktir ve ahlaki determinizm yardimiyla gelecekteki insan
davraniglart 6nceden kestirilebilecektir. Koétii yanlari ise sunlardir: Ahlak olgular
pozitif birer gerceklik olarak incelendikleri zaman deger yargilarini icermezler. Deger
yargilar: olmayan bir ahlaki yapidan ise séz etmek miimkiin degildir. Bilimler olam
goriir ve saptarlar; ahlak ise olmasi gerekeni aramaktadir.

Pazarli'nin bu konudaki tartismalardan ulastig1 sonug sudur (1945: 136): Bilim
ahlaka yalnizca bazi pozitif veriler hazirlar ki, bunlar da gereklidir. Ancak ahlak,
bilimden ayr1 olarak felsefe alaninda bir disiplin olarak kalmaktadir ve dyle kalmaya
devam edecektir.

Pazarl’min bu konudaki gortiglerinin ahlaka iliskin giintimiiz kabullerine
daha uygun oldugu goriilmektedir. Giintimiizde ahlak, bilimsel bir disiplin olmaktan
ziyade felsefi bir disiplin olarak kabul edilmektedir. Bu konudaki sahsi kanaatimiz de
ahlakin pozitif bir bilim olmaktan ziyade felsefi bir disiplin oldugu yoniindedir.

Ahlak ile Din iligkisi

Ahlak ve din insanlar iyiye ve dogruya sevk etmeye ¢aligan iki 6greti ve yak-
lagimdir. Amaclarindaki bu benzerlik onlar arasinda ¢ok kuvvetli bir iligki olugmasi-
na yol agmgtir. Bu iliski bazen hangisinin daha énce dogdugu veya hangisinin dige-
rine kaynaklik ettigi sorulari ¢ergevesinde tartisilmistir. Genel bir¢ok kabule gore bu
tartigmada 6nce varlik bulan ya da digerinin dogmasina vesile olan dindir. Ahlak ise
dini kural ve 6gretilerin zamanla degismesi, evrilmesi veya kaynaginin unutulmasi
ile devreye girmis ve insanlar1 dinin baslangicta davet ettigi dogrulara cagirmistir.

Cumbhuriyet déneminde Tiirkiye’de hazirlanan felsefe ders kitaplarinda bariz
bir sekilde pozitivist etki séz konusudur. Bu durum ahlak ile ilgili konularin iglenisi-
ne de yansimig ve ahlaki meseleler daha laik bir bakis agisiyla ele alinmigtir. Sarp’a
gore (1952: 48) ilkcag toplumlari ve ortagag toplumlar: kapali yapilara sahiptiler.
Dolayisiyla bu dénemlerde yagsayan bireyler ve toplumlarin geneli icin gelenekler ¢ok
énemli bir yer tutmaktaydi. Ozellikle ortagag toplumlarinda ahlakin kaynagini olug-
turan unsur dindi. Ahlak dini yapinin i¢inde yer aldigindan kendine ait sistematik bir
yapiya kavugmamigti. Ciinkii o dénem insanlarinin zihni yapilar: dinin kendilerine
vaaz ettigi dizge disinda herhangi bir sistematik yap1 olusturacak kadar gelismemis-
ti. Oysa modern zamanlarda insanlarin entelektiiel diizeyleri gelismis ve ahlakin kay-
nag1 olarak da din yerine toplum kabul edilmeye baslanmustir.

Topgu'ya gore (1948: 140) ahlakin dinle olan ilgisi iki agidan incelenebilir:

Birincisi Ahlakin Evrimi bakimindan incelenmelidir. Buna gére ahlaki kurumlar

@ Milli Egitim  Say1203 @ Yaz/2014



4 Aytekin Demircioglu

ve kurallar, dini kurum ve kurallar ile birlikte degismekte ve evrim gegirmektedir.
Toplumun aliskanliklari, adetleri ve dini emirleri bu baglamda yeniden ele alinmalidar.

Ikincisi, Ahlakin Gayesi bakimindan incelenmelidir. Ahlak, 6zgiir irade sonu-
cunda yapilan davranislarin bilimidir. Dinin emirlerinin gayesi de insanin iradi ola-
rak yaptig1 davraniglari diizenlemektir. Bu bakimdan din ve ahlak ayn: gaye etrafin-
da birlesmektedirler.

Sadak’a gore (1937: 166) ahlaksal nitelikteki bir davranis hem toplumun o dav-
ramgl yapmaya zorlamasiyla hem de kiginin o davranigi yapmay: istemesiyle yapila-
bilir. Bir bagka ifadeyle, ahlaksal eylem bir mecburiyet ve isteklilik ikileminde ger-
ceklegir. Bu ikilem ise ashinda kutsal varliklar kargisinda hissedilir. Ornegin insan
Allah kargisinda hem korku hisseder hem de ona yakin olmak igin bir isteklilik halin-
de olur. Bunun neticesinde de insanda Allah’a kars1 bir sevgi ve hiirmet hissi olugur.
Dinde ve ahlakta bu ikilemin olmasi, yiizyillardir dini hayat ile ahlakin i¢ ice olmasi-
na yol agmustir.

Vicdan ve Toplumsal Vicdan

Vicdan, irade ile yapilan davraniglar1 degerlendiren bir dlgiittiir. Bir bagka ac1-
dan vicdan, iyiyi kitiiden ayirt etmeye yarayan ahlak bilincidir (Sarp, 1952: 54).
Vicdanin ne oldugu ve nasil meydana geldigini anlatmak icin iki farkli agiklama
yapilmugtir (1952: 54):

Bunlardan ilki, oznel goriistiir. Klasik ahlak felsefelerinde kullanilan Rousseau,
Hume, Mill ve Spencer gibi diistintirlerin dile getirdigi gortistiir. Rousseau’ya gore
insanda dogustan vicdan vardir. Mill ve Hume gibi deneyci filozoflara gore vicdan
gevre etkisinde sonradan olugsmaktadir. Spencer gibi evrimci filozoflara gore de vic-
dan evrimin trtintidtir ve kalitimla meydana gelir. Sarp’a gore bunlarin diistinceleri
(1952: 54), yetersizdir. Clinkii vicdana iligkin dile getirdikleri goriisler soyut ve 6znel
fikirlerden ibarettir.

Ikinci yaklagim nesnel goriistiir. Bu goriiste vicdanin nasil meydana geldigini
agtklamak igin torelerin tarihine bakilir, insanlar arasindaki bagliliklarin nasil olustu-
gu incelenir ve etnografyaya bagvurulur. Bu tiir inceleme sonucunda ahlakin temeli
olarak toreler (6rfler), hukuk ve adetler tespit edilmistir. Toplumlarda adetler ve gele-
nekler toplumsal vicdanin eserleridir. Kisilerde gortilen bireysel vicdan ise, toplum-
sal vicdanin bireydeki yansimasidir. O halde bireysel vicdan, toplumsal vicdanin
eseri ve onun bir sonucudur. Toplum vicdaninin nesnel eserleri olan adetler ve hukuk
olugsmadan bireysel vicdan olusmaz (1952: 54).

Ahlaksal degerlerin 6l¢iitii bireysel vicdan degil, toplumsal vicdandir. Ahlak
ideallerini ve iilkiileri yaratan toplumdur. Tyi ve kotii olarak nitelenen davraniglarin
Slgiitiinii toplum vicdam saglar. Ahlak s6z konusu oldugunda 6nemli bir kavram
olan vicdan, dénemin milliyet¢i sdylemlerine uygun olarak ders kitaplarinda ‘milli
vicdan” adiyla yeni bir forma daha biirtinmiigtiir.

Sadak’a gore (1937: 172) ahlakin kaynag: toplumun vicdanidir. Bunun sebebi
de her idealin ve tilkiiniin toplumsal ruhun eseri olmasidir. Bu baglamda biitiin deger
yargilar1 kamusal vicdanin malidir. Her birey ihtiya¢ duydugu ahlaki kuvveti ve

tilkiiyti milli vicdandan alacaktir.
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Pazarli'ya gore (1945: 140) vicdan, “hareketlerimiz hakkinda icten yargilar ve
buyruklar veren kurallar toplulugu”dur. Rousseau da vicdan igin, “Vicdan, ey tanri
icgiidiisti... Bilgisiz ve gorgiisiiz bir insamin giivenli 6nderi... Tyilik ve kotiiliigiin sas-
maz sesi” ifadelerini kullanmistir.

Ongun’a gore (1943: 161) insan, biitiin ahlaksal duygularini vicdan denilen
olgiit ile tanumaktadir. Vicdan ahlaklilign i¢ cephesi gibidir. Viedanin kaynagina ve
mabhiyetine iligkin gegitli goriigler vardir. Bu goriigler sunlardir (1943: 161-162):

Dogustancilik Gortisti: Bu gortise gore vicdan, insanda dogustan bulunan
iyiyi kotiiden ayirt edebilme giiciidiir ve dogrudan dogruya duyumsal hayata bagli-
dir. Insan dogustan iyiligi seven 6zgeci bir varliktir. Bu nedenle biitiin davrams ve
hareketlerini iyi duygular temelinde yapmaya caligir. Bu yoniiyle vicdan, bir gesit
ahlaksal duyu ya da bilingtir. Rousseau, Reid ve Iskogya Okulu bu gériistedir. Ozel-
likle Rousseau vicdani tanrisal bir armagan olarak kabul etmektedir. Kant da aklin
pratik goriintiisiine vicdan demektedir. Ona gore vicdan tamamaiyla aklin eseridir ve
insanla birlikte var olur. Bu diistinceye gore vicdan apriori bir degere sahiptir.

Genetik Kuram: Ongun, bu kurama gore vicdanin ‘egitimle, telkin ve bilim-
sel etkilerle olusan kazanilmis bir kabiliyet” olarak tanimlandigini belirtmistir. Sayet
Genetik Kuram baslhiginda bir yazim yanlist yoksa bu ifadeler, genetik kavraminin
glniimiizden farkli anlagildigini veya en azindan yazarin ona farkli anlamlar yiikle-
digini gostermektedir. Zira giiniimiiz algilayist agisindan, bu tamimdan hareket edile-
cek olursa bahsedilen kuramin adinin Genetik Kuram degil, Cevreci Kuram olmast
gerekmektedir. Ciinkii tanimda vicdanin sonradan egitim yoluyla ve cevresel etki
sonucunda kazanildig: ifade edilmektedir.

S. Mill viedan bakimindan insanin 6zgeci degil, tam tersine bencil oldugunu
ve vicdanin hareket noktasinin bireysel menfaat oldugunu belirtmistir. Spencer da
bencillik ile 6zgeciligin bir diizen vasitas: oldugunu ifade etmistir. Vicdanin kazanil-
mis oldugunu savunan bu kuram ile dogustanct kuramlar arasinda bir zitlik vardir.
Yazar bu tartismada dogustanci kuramin tarafinda yer almis ve su 6rnekleri getir-
migtir: W. James, toplulugun oldugu her yerde bireylerin topluluga baglandigini, bu
nedenle 6zgeciligin zorunlu oldugunu dile getirmigtir. Durkheim de 6zgeciligin ben-
cillikten dogmadigini gostermistir. Dini agidan distinildiigiinde de bireyin, yeri gel-
diginde toplum igin kendini feda etmesi gerekmektedir. Sosyolojik arastirmalar
ahlaksal yiikiimliiliiklerin ilkel toplumlarda nesnel oldugunu géstermektedir. Bu nes-
nellik tedricen derinlesmeye ve bireysellesmeye dogru degismistir. Ancak hicbir
zaman toplulukla olan bagini koparmamustir. Vicdan daha sonra tikellikten tiimellige
gecis yapmustir. Yani insan gruplari arasindaki esitsizligin dogurdugu vicdan, ortak-
lasa bir sekil almaya baglamistir.

Sosyoloji Gortisti: Vicdanin nesnellikten 6znellige ve tikellikten ttimellige
dogru gegirdigi evrimsel degisim onun ne bireysel bir unsur oldugunu, ne de dogus-
tan geldigini gostermektedir. Durkheim, medeni inanglara kars: hissettikleri ortak
sayglya ragmen bazi dinsel kurallara daha az uyduklarini gostermistir. Hatta bazen
bireysel vicdanin toplumsal vicdandan daha 6nce geldigini ispat eden Atatiirk, Lenin,
Mussolini, Hitler ve Sokrates gibi 6rnekler yasamustir. Bu kisiler kendi bireysel vic-
danlarindan hareketle yasadiklari toplumun vicdanini degistirmislerdir. Bu kuram,
vicdani bir taraftan dinsel ve kutsal bir degere baglamakta, diger taraftan ise, vicda-
nin bireysel sekline énem vermektedir.
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Ongun’a gore (1943: 162) biitiin bu kuramlarin hicbiri tek bagina vicdani agik-
lamak i¢in yeterli degildir. Yapilan bazi ¢calismalar hayvanlarda bile bir ¢gesit vicdan
oldugunu gostermistir. Ribot vicdani, egilimlerin bir toplami olarak kabul etmistir ki,
egilimlerin kokeni organlarin yapisiyla ilgilidir. Bu 6zel gézlemler, vicdanin teorik bir
yapida oldugunu gostermektedir. Bir bagka a¢idan vicdan, insanin kendi nefsinde
hissettigi sekilde gelisir ve ortaya ¢ikar.

Vicdanin ti¢ 6gesi vardir (Ongun, 1943: 162-163): Bunlardan birincisi Anlaksal
Ogedir. Bir ise baglamadan 6nce yapilan degerlendirmeleri icermektedir. Bu 6ge hare-
ketlerimizi iyi — kitii olarak nitelememize ve farkli segenekler arasinda tercih yapma-
miza yaramaktadir. Tkincisi Duygusal 6gedir. Davramslarimiz sonucunda meydana
gelen utanmak, vicdan azabi, pismanlik gibi duygulardir. Ayrica yapacagimiz davra-
niglar hakkinda hissettigimiz duygudaslik, antipati, saygt ve nefret gibi duygular da
bu gruptandir. Ugiinciisii Edimsel dgedir. Bu 6ge biitiin duygu ve diisiincelerimizi
isteyerek ya da istemeyerek eylemle sonuglandirir. Bu ii¢ 6genin tamami vicdanin
biinyesinde birlesik halde bulunmaktadirlar.

Hak, Hukuk ve Odev

Hak ve onun g¢ogulu olan hukuk kavramlarmna birka¢ agidan bakilabilir.
Birincisi, ‘benim bunda hakkim var’ diye bir iddiada bulundugumuz zaman, yapti-
gimiz davranisin kendisine gore yapildig: ilkelere ve kurallara uygun dustigint
belirtiriz. Ornegin anne babanin, hata yapan gocuklarina kizmaya haklari vardur.
Toplumda yerlesik bu tiir kurallar toplulugu tére veya gelenek olarak adlandirilir. Bu
bakis agisina gore hak, téreye ya da geleneklere uygun olarak bir davramg: yapma
yetkisidir. fkincisi, toplumsal, yonetsel veya tiizel anlamdaki hak mefhumudur.
Buradaki hak, kiginin istedigi veya elde etmeye calistig1 seyi toplumun kanunlarina,
genel diizenine ve sdzlesmelere uygun olarak talep etmesinin adidir. Ornegin miras
hakki, alacagini isteme hakki bu tiir haklardandir. Uciinciisii, ahlaki acidan var olan
hak kavramidir. Bu tiir haklar gerek kisi vicdanina, gerekse toplum vicdanina uygun
diismektedir. Ornegin yasama hakki veya 6zgiir diistinme hakki bu tiir haklardandir
(Pazarli, 1945: 138-139).

Herhangi bir istek, ortaklasa vicdanin bir gesi oldugu ve bagkalarinin istek-
lerine de aykir1 olmadi$1 zaman hak olarak tanimlanir. Odev ise, Kant'a gore mutlak
bir emirdir. Odev 6yle bir ahlak kanunudur ki, ona bagka higbir sebep olmasa bile yal-
nizca kanuna saygidan otiirdi itaat edilir. Pazarli'ya gore (1945: 146) Kant 6devi o
kadar giizel tanimlamustir ki bu tanim hala gegerlidir. Odevin yapilmasi zorunludur.
Bu nedenle 6dev, “ideali gercek alana tasimaktir.” Ya da baska bir agidan 6dev, “vic-
dan tarafindan 6zgtir bir insanin iradesine konulan bir kural ve ytikiimliiltikttir.”

Hak ile 6dev arasinda kuvvetli bir bag vardir. Bor¢ — alacak iliskisinde, borg-
lunun borcunu ddemesi bir 6dev, alacaklinin da alacagini istemesi bir haktir. Hak ve
odev arasindaki bagmntiyla ilgili iki yaklasim vardir. Birincisine gore, 6devlerini yeri-
ne getirmeyen kisilerin haklar1 da olmaz. Ikinci goriise gore 6devin temeli haktir. Hak
olmazsa 6dev de olmaz. Pazarli, hak ile 6dev arasindaki bagint: ile ilgili su sonuca
ulagsmigtir (Pazarli, 1945: 148): Birincisi, hakka saygi gostermek bir 6devdir.
Gerektiginde korunmayan bir hak yitirilir. Tkincisi, bazen haklar kimi toplumlarda
olmast gerekenden farkli konumlanir ve bazilarimin elinde bir zuliim araci haline
dontstirler. Bu durumda o haklara kars: ayaklanmak da bir 6dev olur.
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Ongun’a gore (1943: 155-156) hak ve hukuk kavramlarinin nesnel ve 6znel
olmak {tizere iki gesit manzarasi vardir. Nesnel manzara, birtakim yaptirimlar ve bizi
kendisine itaat ettiren birtakim kurallar seklinde goriiliir. Bu tiir kurallar her toplum-
da mevcuttur. Oznel manzarasi ise, mesruiyet, hak ve adalete dair hissettigimiz duy-
gular ve egilimler seklinde goriilmektedir. Genel manada hak kavramiyla bir toplu-
luktaki adalet duygusu kastedilmektedir. Hakkin algilanisi toplumdan topluma degi-
siklik gostermistir. Hatta bazen ayni toplumlarda bile zamansal degisime bagli olarak
hak tizerindeki algilamalar da farklilagmugtir.

Sug, Ceza ve Sorumluluk

Ramazan ayinda bir kisinin bilere orucunu bozmasi, bir kisinin yalan s6yle-
mesi, bir kisinin garip kiyafetler giyerek sokakta dolagmasi, bir kiginin kendi hayati-
ni1 tehlikeye atarak bagka birini yangindan kurtarmas: veya bir kiginin hirsizlik etme-
si gibi 6rneklerin her birinin i¢inde gerceklestigi toplumlar agisindan anlamlar: var-
dir. Bunlardan bazilar1 bagkalarmna zarar verdigi icin cezayi gerektirir bu nedenle su¢
olarak tanimlanabilir. Diger bazilar1 icin farkli anlamlar ve kargiliklar yiiklenebilir.
Ciinkii bunlarin her birinin, i¢inde bulunulan topluma ya da zamana gore degismek-
le birlikte dini, ahlaki, hukuki, vicdani ve 6rfi sonuglar1 vardir ki bunlara miieyyide
(yaptirim, ceza) denir. Ornegin bahsedilen eylemlerin birincisi dini miieyyide ile kar-
silanir. fkincisi vicdani miieyyideye yol agar. Bu durumda insan kendi kendini sor-
gular ve yalan soyledigi icin rahatsiz olur. Ugiinciisiinde halkin ayiplamasi, hatta
bazen hakaretleriyle karsilasmak miimkiindiir. Dérdiinciisii miieyyide gerektiren bir
durum degildir. Tam tersine hem toplumsal sonuglart itibariyle hem de kendi vicda-
m1 kargisinda kisinin itibarin ytikseltir. Beginci 6rnekte ise hukuki bir sonug vardir. Bu
kisinin cezasini hakimler verecektir. Ayni zamanda bu kiginin vicdanen de kendini
cezalandirma ihtimali vardir (Mehmet izzet, 1931: 170-171). Mehmet izzet verdigi
ornekteki sug sayilan fiilleri yapanlarin, kargilastiklar: cezalar: hak ettikleri goriigiin-
dedir. Onun burada asil yapmaya calistig1 vurgu sug sayilan eylemlerin sonucunda
ortaya ¢ikan mieyyidelerin niteliklerinin ve bu mieyyidelere uygulayacak olan
kurumlarin veya makamlarin farkli olugsunadir.

Mehmet izzet cezayi, “ciirtim (sug) ile incitilen miisterek duygularin kuvveti-
ni ve saglamligini korumak igin toplumun verdigi kuvvetli tepki” olarak tanimla-
maktadir (Mehmet [zzet, 1931: 174). Ona gore cezaya iligkin ortaya atilms iki nazari-
ye (teori) vardir (1931: 172-173):

Birincisine gore ceza, kefarettir. Bu teoriye gore insan 6zgtirdiir ve bir bagka kisi
tarafindan bu 6zgtirltigii tecaviiz edilirse bu cezay: gerektirir. Bu cezaya kefaret denir.
Kefaret cezalar1 devlet tarafindan uygulanir. Bylece devlet halka kars: adalet sorum-
lulugunu yerine getirmis olur. Mehmet izzet'e gére daha gok dini nitelikte olan kefa-
ret cezalari eksiktir. Ciinkii kefareti bazen sucu isleyen degil baska bir kisi 6deyebilir.
Buna agik kap1 vardir. Ona gore bu cezanin ikinci eksik tarafi bazen manevi cezalarin
da kefaret kapsaminda degerlendirilmesidir. Oysa modern hukukta ceza maddidir
(fiziki) ve bu diinyada uygulanr.

ikinci teoriye gore ceza, vaki (6nleyici) bir tedbirdir. XIX. ytizyilin sonlarmna
dogru ortaya ¢ikan bu anlayisa gore insan, davraniglarinda mutlak anlamda 6zgtir
degildir. Bu nedenle ceza kefaret olamaz; ancak tekrarlanmamasi icin tedbir alinabi-
lir. Insan, delilik gibi dogustan gelen bazi haller nedeniyle ya da onu suca tegvik eden
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bir toplumsal ortamda yasamasi nedeniyle serseri, alkolik veya sefil olabilir ve bu
nedenle sug isleyebilir. Devletin burada gorevi kisileri bu durumdan uzaklastirmak
ve sug islemelerine imkan taniyan ortamlar1 degistirmektir. Devlet tarafindan verilen
cezalarda toplumdaki diger fertlerin korunmas: ve sug igleyen kiginin 1slah edilmesi
amacglanmalidir.

Ongun’a gore (1943: 158-159) kisinin igledigi herhangi bir su¢ kargisinda
maruz kaldig1 toplumsal baskiya sorav (sorumluluk) denilmektedir. Bu itibarla bir
odevin yerine getirilmemesi veya suca karsilik gelen biitiin eylemlerin yaptirimlaria
da sorumluluk denilebilir. Sorumluluk, nesnel ve 6znel olmak tizere iki tiir gortinti
cizmektedir. Nesnel goriintiisiiniin ilki dogal yaptirimlardir. Dikkatsizce yapilan
hareketlerden sonra insan1 cezalandiran bizzat doganin kendisidir. Doga bu cezalan-
dirmay1 yaparken kisinin iyi mi, kotii mii olduguna bakmaz. Ikincisi soysa yaptirim-
lardir. Toplum iginde hukuki ve medeni olmak tizere iki tiirlii yaptirrm vardir.
Sorumlulugun 6znel yaptirimlar: ise kisinin bizzat hissettigi pismanlik ve hognut-
suzluk duygularidir.

Devletin Ahlaksal Gorevleri

Cumbhuriyet yeni kuruldugu igin, rejimi ve devleti giigclendirmek isteyen yone-
ticiler, devlete ve cumhuriyete sahip ¢ikacak vatanperver gengler yetistirmek istemis-
lerdir. Bu dogrultuda devlete egitsel birtakim vazifeler yiiklemisler ve kendi hakim
ideolojileri gercevesinde gengler yetistirmeye calismislardir. Bu tutumu o dénem
yazilan hemen biitiin ders kitaplarinda gormek miimkiindiir. Konuyla ilintili veya
ilintisiz olduguna bakilmaksizin ders kitaplarinda devletgi, laik ve milliyetci soylem-
lere yer verilmistir.

Mehmet Izzet’e gore (1931: 146) devlet artik, eskiden var olan hususi birtakim
cemiyetlerin, ailelerin, dini cemaatlerin, nahiye ve loncalarin yerine ge¢mistir. Bu
durum ona toplumsal sorumluluklarinin yaninda halk: terbiye etmek ve egitmek gibi
yeni bazi gorevler yiiklemistir. Geng ruhlarin yiiksek bir kiiltiire, bunun her agamasi-
n1 kavrayabilen egitime ve ahlaka ihtiyaglari vardir. Yaganilan modern zamanda bunu
yerine getirebilecek yegéne kurum ise devlettir.

Sarp’a gore (1952: 49), ¢agdas toplumlardaki en 6nemli ahlaksal problemler
sunlardir: Devletin hak ve gorevleri, gocuk ve kadin haklari, ilkgretim, vicdani
ozgiirlitk, miilkiyet hakk, savas ve barig, demokrasi, Birlesmis Milletler, insan hakla-
11 vb. Bu gibi konular zerinde diisiinebilmek ve insanlarin eylemlerine yéne verebil-
mek icin devlet tarafindan insanlara bir ideal gosterilmelidir. Bunun icin de deger
yargilari incelenmeli ve ahlak idealleri aragtirilmalidir. Ona goére bu gorev de devlete
aittir. Zaten ahlaksal problem olarak siralanan konu baghklarina bakildiginda birgo-
gunun ahlaksal problem olmaktan 6te devletin sosyal ve siyasal 6devleri arasinda yer
alan konular oldugu anlasilmaktadir.

Sadak’a gore (1937: 164, 172) bir toplulugun varhigim devam ettirebilmesi i¢in
hizli bir sekilde maddi ve manevi unsurlar etrafinda birlesmesi gerekmektedir. Bu
birlesme toplum igin bir heyecan ve yiikselme kaynagidir. Toplumun bu birlik heye-
cani ideal diistincelerin olusmasina yol agar. Bu anlamda, Durkheim’in, “Bir cemiyet,
kendi kendini yarattif1 ya da yeniden yarattig1 zaman mutlaka bir tilkii de yaratir.”
dedigi gibi, Ttirk milleti de kendi kendini yarattig1 milli savasta ayn1 zamanda kendi
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milliyetcilik tlkiistinti de yaratmistir. Sadak’a goére bu tiir ideal kurgulari, bir toplu-
mun belli bagh bir devrinde ahlak idealinin yansimalaridir. Oyleyse ahlak idealleri
devlet millet birlikteliginde olusmakta ve milli vicdanda yasamaktadir.

Sonug

Cumbhuriyetin ilaniyla birlikte toplumsal yasamuin her alaminda oldugu gibi,
egitim alaminda da koklu degisiklikler yasanmaya baslamigtir. Cumhuriyeti kuran
siyasal irade yogun bir sekilde Ttirk toplumuna yeni bir kimlik ve vizyon kazandir-
ma gayreti igerisine girmistir. Bu amagla alfabe degisikligine gidilmis ve Bat1 tarzi egi-
tim modelleri benimsenmistir.

Bu tutum degisikligine bagh olarak Bati egitiminde hakim olan egitsel yakla-
simlar ve ideolojik tavirlar bir anda Tiirk egitim sistemi tizerinde hdkim olmaya bag-
lamistir. Gergi bu tavir, Osmanli’'nin son dénemlerinden itibaren baglamisti. Ancak
Osmanl Devleti, bu tutumu karmasgik bir taklit ve yama ¢6ziimler halinde aldig i¢in
ne egitsel sorunlara ne de askeri sorunlara ¢are bulabilmisti. Bat1 ile stirdiirtilen bu
yakinlasma Cumhuriyetin ilanindan sonra Tiirkiye agisindan kuvvetli bir baghliga
dontismustir.

Bu baglilik, Batidaki modern akimlar1 ve yaklagimlari benimsemeyi gerektir-
mekteydi. Bu nedenle Bati etkisinde sekillenen yeni Ttirk egitim sisteminde “determi-
nizm” ve “pozitivizm” gibi kavramlar belirleyici rol oynamaya baslamistir. Ayrica
Batida yiikselen ve Osmanl Devletinin ¢okiisiinde de 6nemli bir etkiye sahip olan mil-
liyetcilik akami, geng Tiirkiye Cumhuriyetinin hakim ideolojisi haline déntismiistiir.

Bu dénemde hazirlanan ders programlari ve bunlara bagh olarak yazilan ders
kitaplari, bilimsel anlamda determinist ve pozitivist bir etkiyle olusturulmustur.
Sosyoloji ve felsefe gibi sosyal alanlarda yazilan ders kitaplar: da bu baglamda hazir-
lanmustir. Pozitivist ve determinist bakis agis1 bu alanlara adete birer doga bilimi gibi
yaklagsmustir. Buna bagli olarak da ahlak gibi felsefe alt disiplini olarak ele alinan alan-
lar1 pozitif bilimlerin yontemleriyle ¢6ziimlemeye calismis ve bu alanlara iliskin var
oldugunu kabul ettigi zorunlu determinist ilkeleri tespit etmeye calismistir.

Siyasal tercihlerin bir sonucu olarak benimsenen ve Tiirk egitim sistemine
uygulanan pozitivist tavir egitimin her alaninda hissedilmigtir. Buna bagli olarak
somut igerie sahip olmayan ahlak ve metafizik gibi konular 1935 Felsefe Ogretim
Programinda, Felsefe Dersinin kapsamindan ¢ikarilarak Sosyoloji Dersinin kapsami-
na almmustir. Bunun tek nedeni, toplumun da doga bilimlerinde oldugu gibi zorunlu
ilkelere tabi oldugu yéniindeki kabuldiir. Buradan hareketle 6nceden kestirilebilir bir
davranig ve ahlak bilimi kurulmak istenmistir.

Siiphesiz pozitivizmin bu kadar yiikselmesinde Darwin’in evrim kuraminin
onemli bir rol oynadig1 sdylenebilir. Bu 6greti, dogada var olan zorunluluk ve degi-
sim fikrini gelistirerek toplumsal alana ve sosyal bilimlere de yaymak istemistir. Buna
bagli olarak da sosyal bilimler, pozitif bilimlerin giidiimiine girmig ve tarihsel siire¢-
te yiiklendikleri asli islevlerinden uzaklagmiglardir.

Benzer sekilde, bu donemin 6gretim programlarinda ve ders kitaplarinda mil-
liyet¢i soylemler 6nemli bir yer tutmusgtur. Tiirkiye Cumhuriyetinin kurucu unsurla-
11, donemsel olarak tiim diinyada yiikselen milliyetci ideolojiye kayitsiz kalmamiglar
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ve onu resmi devlet ideolojisi olarak benimsemislerdir. Bu durum, incelemeye tabi
tuttugumuz ders kitaplarinda da bariz bir sekilde goriilmektedir. Ahlaksal konular
islenirken toplumsal vicdan kavraminin 6n plana ¢ikarilmasi, kisinin devlete karsi
vazifelerinin bir ahlak konusu olarak 6gretilmesi, devletin ahlaksal 6devlerinin ders
kitaplarinda islenmesi hep bu bakis agisinin sonucu olarak yorumlanmalidir.

Bu dénemin bir bagka 6zelligi, felsefe grubunu olusturan felsefe, sosyoloji, psi-
koloji ve mantik dersleri agisindan net ayrimlar yapilmamis olmasidir. Bu nedenle
hazirlanan ders kitaplari bazen bu alanlardan ikisini, bazen tigiinti, bazen de dordii-
nii birden kapsayacak sekilde yazilmistir. Bu durum, derslerin igerdigi tiniteler ve
konu bagliklar1 agisindan da aynidir. Bunlar arasinda da bir es gtidiim ve dil birligi
yoktur. Ornegin vicdan konusu ele alimirken Nurettin Topcu bireysel vicdani énem-
semis ve Ziya Gokalp’in toplumsal vicdani 6n plana ¢ikaran goriislerini elestirmistir.
Ahlaksal bir eylemde bulunurken insanin 6zgiir olup olmadig: tartismasina determi-
nizm baglaminda katilan iki diigiintirden Ismail Hakki Baltacioglu'na gore, determi-
nizm insanin ozgirligiine engel olmadig1 gibi, tam tersine, dzgiirliigiin anahtar
determinizmde gizlidir. Hatemi Senih Sarp’a ise determinizmi tam tersine yorumla-
mis ve onu insanin 6zglirligiiniin 6niindeki bir engel olarak kabul etmistir. Ayni
konuyu ele alan Cumhuriyetin ilk donemindeki lise felsefe ders kitab1 yazarlar ara-
sindaki gortis ayriliklarint birgok farkli konuda gormek miimkiinddir.

Calismada tespit edilen bir bagka husus, liseler i¢in felsefe ders kitabi yazan
yazarlarin, hazirlanan egitim programlarina ve belirlenen miifredatlara ¢ok fazla
sadik davranmadiklaridir. Ornegin, donemin Maarif Vekaleti tarafindan 1935’te
hazirlanan Felsefe Odevleri isimli kilavuz kitapta, Ahlak tinitelerinde islenmek tizere
¢ok sayida konu baslig1 ve soru belirlenmis olmasina karsilik, yazilan ders kitapla-
rinda, ahlak konularinin bu kadar genis bir bicimde islenmedigi gézlenmistir.

Giintimiiz bakis agisi, degerlendirme 6lgtitleri ve bilgi imkanlarindan hareket
edildiginde, incelemeye tabi tutulan eserlerde ¢ok sayida elestirilebilecek husus tes-
pit edilebilmektedir. Ancak bu tutum bilimsel agidan dogru bir tutum degildir. Dogru
olan yaklasim, bu eserlerin kendi gerceklikleri icerisinde, yazildiklar1 dénemin top-
lumsal ve siyasal verileri goz 6ntinde bulundurularak ve diinyanin hentiz kiireselles-
medigi, bilgiye ulagma araglarinin bu kadar yaygimlagsmadig gerceginden hareketle
degerlendirmektir. Bu bakis agisiyla hareket edince, ahlaksal konular ele aliglar1 baki-
mindan incelemeye tabi tuttugumuz lise diizeyi felsefe ders kitaplarinin her birinin
ayri ayr1 yiiksek bir 6neme sahip oldugu ve her birinin kiiltiir hayatimiza 6nemli bir
katki sagladig1 sonucuna ulagsmaktayiz.
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A STUDY INTO THE TEACHING OF MORALITY
SUBJECTS IN THE EARLY PERIOD HIGH SCHOOL
PHILOSOPHY COURSE BOOKS WITHIN THE
CONTEXT OF POLITICAL EFFECT

Aytekin DEMIRCIOGLU*

Abstract

Morality comprises the most basic working field of philosophy togeth-
er with existence, knowledge and aesthetics issues. Depending on the structur-
al conditions of the time and the community it is examined, some of these top-
ics came to the forefront and some others lost their effects. After the proclama-
tion of the Republic, similar cases were observed in the Philosophy Course
Books written to be taught at high schools. In these books, morality, metaphysics
and aesthetics were adopted as the basic subjects. However, the approach to the
topics were rather given in way that they were regarded as a natural science. It
is likely to say that the positivism had an impact, which had a dominant per-
spective at that time, on this attitude. Another impact was the secular and
nationalistic point of view that represented the view of newly founded
Republic. In this study, how the morality subjects were taught in the High
School Philosophy Course Books written just after the proclamation of the
Republic, and how the political structure of the time had an impact on this case
were examined.

Key Words: High school philosophy course book, morality, politics,
education
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