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Itilaf Giiclerinin Istanbul’daki i1k Isgal Uygulamalan
Karsisinda Ahmet Tevfik Pasa Hiikiimeti’nin
Yaklasimlari

Approaches of Ahmet Tevfik Pasha’s Government Towards the Initial

Occupation Practices of the Allied Powers in Istanbul

Oz
I. Diinya Savasi’nin ardindan 30 Ekim 1918’de Osmanh Devleti ile itilaf Devletleri arasmda
imzalanan Mondros Miitarekesi sirasinda Ahmet Izzet Pasa Hiikiimeti iktidardaydi. Miitareke’nin
Istanbul’u ilgilendiren maddeleri; Canakkale ve Istanbul Bogazlarmin acilmasi ve Karadeniz’e
giivenli gecisin saglanmasi ile Canakkale ve Istanbul Bogaz: istihkAmlarmin Itilaf Devletlerince
isgal edilmesini 6ngdren 1. madde ve tiim Tiirk limanlarindan ve tersanelerinden gemi tamir
imkanlari i¢in yararlanilmasini hiikkme baglayan 9. Madde idi. Miitareke’nin meshur 7. maddesi
ise Istanbul icin yiiriirlige konulamazdi zira o siralarda Baskent’te itilif Devletleri’nin
giivenliklerini tehdit eden bir durum sz konusu degildi. Ustelik miitareke goriigmelerini itilaf
Devletleri adina yiiriiten Ingiltere'nin Akdeniz Filosu Komutan1 Amiral Calthorpe Istanbul’un
isgal edilmeyecegi ve Istanbul’a gelecek olan Itilif Donanmasi arasinda Yunan gemilerinin
bulunmayacagi yoniinde bir teminat yazisin1 da Miitareke’nin imzalayicilarindan Hiiseyin Rauf
Bey’e vermisti. Ancak gelismeler hi¢ de dyle olmadi. Istanbul; 13 Kasim 1918°de Yunan gemileri
de dahil olarak sehre ulagan itilif Donanmasi’ndan ¢ikarilan ve demiryoluyla Bati Trakya’dan
getirilen Itilaf giicleriyle isgal edilmeye basland1. Hal boyle iken donanmanin sehre ulasmasindan
iki giin once kurulan Ahmet Tevfik Pasa Hiikiimeti Itilaf giiclerinin bu uygulamalarmin isgal
niteligi tasimadig1 yoniinde kamuoyunu etkilemeye gayret etti. Caligma, Itilaf giilerinin bu ilk
isgal uygulamalar1 karsisinda Ahmet Tevfik Pasa Hilkiimeti’nin gosterdigi politik reaksiyonlar
incelemek {izere hazirlanmistir.

Anahtar Kelimeler: Mondros Miitarekesi, Ahmet Tevfik Pasa, Hariciye Nezareti,
Osmanli Meclis-i Mebiisani, istanbul Basin.

Abstract
Following World War 1, the Ahmet Izzet Pasha Government was in power during the Armistice of
Mudros, signed between the Ottoman Empire and the Allied Powers on October 30, 1918. Articles
1 and 9 of the armistice were relevant to Istanbul in Article 1, the opening of the Dardanelles and
Bosphorus Straits, ensures safe passage to the Black Sea, and the occupation of the forts
controlling the Dardanelles and Bosphorus by the Allied Powers. In Article 9, all Turkish ports
and shipyards were stipulated to be made available for use by the Allies for ship repairs. The
renowned Article 7 of the armistice could not be put into effect for Istanbul as there were no
threats to the security of the Allied Powers at that time. Furthermore, Admiral Calthorpe, the
British Commander-in-Chief of the Mediterranean Fleet, who signed the armistice, provided a
letter of assurance to Huseyin Rauf Bey, one of the signatories of the armistice, stating that
Istanbul would not be occupied, and no Greek ships would be part of the Allied Navy coming to
Istanbul. However, events unfolded differently. On November 13, 1918, the occupation of Istanbul
commenced with Allied forces arriving from Western Thrace by railway, accompanied by ships,
including Greek vessels. Despite the assurances, the Ahmet Tevfik Pasha Government, established
just two days before the navy reached the city, sought to convince the public that these practices
by the Allied powers did not constitute an occupation. The current study aims to assess the
political reactions of Ahmet Tevfik Pasha’s Government in response to these initial occupation
practices by the Allied powers.

Keywords: Armistice of Mudros, Ahmet Tevfik Pasha, Ministry of Foreign Affairs,
Ottoman Parliament, Istanbul Press.
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Giris

30 Ekim 1918’de imzalanan Mondros Miitarekesi hiikiimlerine aykir1 olarak, hukuk dis1
bir anlayisla Istanbul’un 13 Kasim 1918’den itibaren istihkdmlar, limanlar ve tersaneler diginda
da isgal edilmeye baslanmasmin ardindan® Akdeniz Bolgesi ingiliz Baskomutan1 Amiral Sir
Somerset Arthur Gough Calthorpe Ingiltere, Amiral Jean Francois Amet Fransa, Kont Carlo
Sforza italya ve Lewis Heck de Amerika Birlesik Devletleri adina Yiiksek Komiserlik gérevine
getirilirken,” General Louis Felix Marie Frangois Franchet d’Esperey istanbul’daki Miittefik
Kuvvetler Baskomutanlhigini, Ingiliz General George Francis Milne Ingiltere’nin Karadeniz
Ordusu Komutanligmi, General Henry Wilson Istanbul’daki Miittefik Kuvvetlerin
Komutanligini, General Georges Hippolyte Bunoust isgal Kuvvetleri Komutan Yardimciligini
iistlenmigti. Diger taraftan istihkdmlar disindaki ilk isgal noktalar1 ise Ayastefanos (Yesilkdy)
Hava Meydani, Tas Kisla ile Taksim Topgu, Selimiye ve Resadiye Kislalari, Askeri
Misafirhane, Sirkeci ve Haydarpasa Tren Istasyonlari, Hali¢ Tersanesi, Karaagac Fisekhanesi,
Macka Silahhanesi, Bakirkdy ve Beyoglu’nda cesitli alanlar, imalat-1 Harbiye’ye bagli gesitli
birimler, bazi rihtimlar, depolar, ambarlar, garajlar, 6zel konutlar, [tilaf Devletleri’ne ait okullar

ve hastaneler idi (Saylan, 2023, s. 111-284).

! Mondros Miitarekesi’nin Istanbul’u ilgilendiren 1. maddesinde; “Canakkale ve Istanbul Bogazlarimn acilmasi ve
Karadeniz’e giivenli gecisin saglanmasi. Canakkale ve Istanbul Bogazi istihkdmlarimin Itilaf Devletlerince isgal
edilmesi”, 9. maddesinde de “Tiim Tiirk limanlarindan ve tersanelerinden gemi tamir imkdnlart igin
yararlaniimasi”, hiikkiimleri bulunuyordu. Bkz. Baskanlik Osmanli Arsivi, Hariciye Siyasi (B.O.A., HR.SYS.), Dosya
No:2563, Gomlek No:7, Belge No:1-1, 2. 7. Maddede gegen “Giivenliklerini tehdit eder bir durumun ortaya ¢ikmast
halinde Itilaf Devletleri’nin herhangi bir stratejik noktayi isgal etme hakkina sahip olmalari” hitkkmii ise o siralarda
itilaf Devletleri’nin Istanbul’da giivenliklerini tehdit eden bir durum olmamasi sebebiyle devre dis1 kaliyordu. Ayrica
aralarinda Istanbul’daki isgalci giiclerden Ingiltere, Fransa ve Amerika Birlesik Devletleri’nin de bulundugu 38
iilkenin Lahey’de (La Haye) imzaladiklar1 18 Ekim 1907 tarihli (ikinci Lahey Konferansi) Kara Harbinin Kanunlar
ve Adetleri Hakkindaki sézlesmenin 55. maddesinde yer alan; “Isgal eden Devlet, kendini ancak, diisman Devletine
ait ve isgal edilen toprakta bulunan resmi binalarin, gayrimenkullerin, ormanlarin ve zirai isletmelerin idaresi ve
intifa (yararlanma) hakki sahibi olarak teldkki edecektir. Bu miilkiyetlerin sermayelerini korumak ve onlart intifa
kaidelerine uygun olarak idare etmek mecburiyetinde olacaksir. ” hitkkmii de devreye konulamazdi. Zira sdzlesmenin
ikinci maddesine konulmus olan genel istirak sarti dolayisiyla s6zlesmedeki hiikiimlerin ancak savasan taraflarin
hepsinin kabul etmesi durumunda gegerli olacagi hiikme baglanmisti ve Tiirkiye her ne kadar Lahey S6zlesmesi’nin
hazirlik ve imza asamalarina katilmis olsa da 1911 yilinda ¢ikan Trablusgarp Savasi sebebiyle bu sdzlesmeleri
onaylamamusti. Bkz.
http://askerihukuk.net/FileUpload/ds158941/File/kara_harbinin_kanunlari_ve_adetleri_hakkinda_sozlesme.pdf
(Erisim Tarihi: 17.01.2024); M. Yasin ASLAN, “Savas Hukukunun Temel Prensipleri”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, Say1 79, (Kasim-Aralik 2008), s. 238, 240.

2 Yunanllar o siralarda istanbul’da “Yiiksek Komiser” unvanini kullanamiyorlar, yalnizca “Diplomatik Temsilci”
olarak bulunuyorlardi. Yunanlilar daha sonralari Ingilizlerin onayiyla “Yiiksek Komiser” unvanini almaya bagladilar

ki bu baglamda ilk Yunan Yiiksek Komiseri Efthymios Kanellopoulos’dur. Bkz. Abdurrahman Bozkurt, Itilaf
Devletlerinin Istanbul’da Isgal Yonetimi, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2014, s. 44-45,
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itilaf Giiclerinin fistanbul’daki 11k isgal Uygulamalar1 Karsisinda Ahmet Tevfik Pasa
Hiikiimeti’nin Yaklasimlari

Gergeklestirilen iggaller basinda ve Hiikiimet ¢evrelerinde tam bir sagkinliga sebebiyet
verdi zira bdylesine yogun bir isgal hareketi beklenmiyor, yalnizca Bogazigi’ndeki istihkdmlarin

isgal edilecegi disiiniilityordu.
Isgaller Karsisinda Ahmet Tevfik Pasa Hiikiimeti’nin i1k Reaksiyonlar1

itilaf Donanmasi’mn Istanbul’a geldigi 13 Kasim 1918 tarihi itibariyle iki giin &nce
kurulmus olan Ahmet Tevfik Paga Hiikiimeti isbasinda bulunuyordu. Dénemin Mabeyn
Baskatibi Ali Fuat Tiirkgeldi’nin aktardiklarma gére bu Hiikiimet® kendi i¢inde bir biitiinliik
sergileyememekte ve isgal gli¢lerine karsi hicbir varlik gdsterememekteydi. Hiikiimet, gegirilen
olaganiistii doneme ragmen aciz kaliyordu ve yapilan isgallere karsi koyacak giicten de
yoksundu. Itilaf Devletleri Yiiksek Komiserlerinin birinci derecede resmi muhatab: olan
Hariciye Nazir1 Mustafa Resit Pasa ise devlet islerinde son derece zayift1 (Tirkgeldi, 2010, s.
164).

Hiikiimet goreve geldikten sekiz giin sonra bir beyanname yayimlamig, beyannamenin
bir kisminda “... Itildf Devietleri ile miitareke imzalanarak savas durumunun son bulmasindan
dolayr her seyden once Osmanli Devieti ve Milleti’'nin seref ve haysiyeti ile bagdasan bir
barisin imzalanmasi hususunu elde etmeye artan bir gayret sarf edecegiz ...” denilmisti (Sabah,
19 Tesrin-i Sani 1334, 19 Kasim 1918, No: 10419, s.1). Ancak gelismeler pek de sdylenildigi
gibi olmadi.

13 Kasim’dan sonraki siirecte itilaf gii¢lerince Istanbul’a yonelik olarak gerceklestirilen
yogun askeri sevkiyatlar kamuoyunda sehrin isgalinin amaglandig1 yoniinde bir algi yaratmisti.
Gazeteciler geligsmeler hakkinda 14 Kasim 1918 giinii Hariciye Nezareti’nin goriisiinii sormus,
Nezaret verdigi cevapta; Istanbul’a dogru bdyle sdylendigi gibi karadan, denizden tiimenlerle
asker gelmekte oldugunun Dahiliye Nezareti’nce malum olabilecegini, fakat istanbul’un isgal
edilmeyecegini, buna ne Miitareke’nin, ne de Amiral ile (Amiral Calthorpe kastediliyor) yapilan
temaslar arasinda elde edilen sifahi teminatin miisait olmadigim, Ingiliz Elgiligi’ne bayrak
cekilisine katilan birligin sehirden ayrilmis olmasimin bunun bir delili oldugunu ve istihkdmlarin
tabii olarak isgal edilecegini belirtmis fakat istanbul’un isgal edilmeyecegini kesin bir dille
ifade etmisti (Vakit, 15 Tesrin-i Sani 1334, 15 Kasim 1918, No: 382, s.2). Hatta Zaman
Gazetesi’'nde ¢ikan habere gore Hariciye Nezéreti, Selimiye Kislasi, Tas Kisla, Taksim Topgu

Kislasi, Magka Silahhanesi gibi yerlerin isgal edilecegi yolundaki iddialar1 tamamen reddetmis,

% {sgal yillarinda Ahmet Tevfik Pasa’nin sadrazamliginda dort hiikiimet kurulmustur. Bunlardan ilki; 11 Kasim 1918-
13 Ocak 1919, ikincisi; 13 Ocak 1919-24 Subat 1919, {igiinciisii; 24 Subat 1919-4 Mart 1919, dordiincii ve son
Ahmet Tevfik Pasa Hiikiimeti de (ayn1 zamanda tarihteki son Osmanli Hiikiimetidir) 21 Ekim 1920-4 Kasim 1922
tarihleri arasinda gorev yapmustir.
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Miitareke hiikiimlerinin memnuniyet verici bir tarzda uygulandigim belirtmisti (Zaman, 15
Tesrin-1 Sani 1334, 15 Kasim 1918, No: 235, s.1).

Hariciye Nezareti’nin bahsettigi Amiral Calthorpe’un sifahi teminati miitareke
goriismeleri devam ederken, goriismeleri yiiriiten Osmanli Delegasyonunun Baskani ve Ahmet
Tevfik Pasa Hiikiimeti’nin selefi Ahmet Izzet Pasa Hiikiimeti’nin Bahriye Nazir1 Hiiseyin Rauf
(Orbay) Bey’e verilmisti. Amiral Calthorpe, Istanbul’un isgal edilmeyecegi ve Bogazici’'ne
Yunan gemilerinin getirilmeyecegi yolunda taahhiitlerde bulundugu teminat yazisinda 6zetle

sOyle diyordu:

Tiirkiye ile Miittefikler arasinda akdedilmis miitareke sartlarimin birinci maddesine
gore size temine izinli kilinmis bulunuyorum ki Canakkale ve Istanbul’daki bogazlar
miistahkem mevkilerinin isgalinde yalmz Ingiliz ve Fransiz askerleri kullamilacaktir ...
Hichir Yunan askerinin bugiinkii sartlar altinda Istanbul veya Izmir’e girmemesinin
temini konusunda ekseldnsimizin israrli arzusunu da bildirerek bunun, bana izah
ettiginiz sekildeki sebeplerini anlattim. Tiirk Hiikiimeti nin nizami ve Miittefik sahis ve
menfaatlerini korumakta acze diismesi gibi miicbir ve belirli sebepler tahakkuk
etmedikce Istanbul un isgalinin bahis konusu olmamas: seklinde kesin talebinizden de
hiikiimetimi haberdar ettim. Bu teminatin yalmiz Padisah Hazretleri ile Sadrazam’a

duyurulacagi konusundaki teminatinizi alirsam memnun olacagim. (Duran, 1973, s.13).

Ancak bu taahhiitlerin hicbiri ger¢eklesmedi. Istanbul’a gelen Itilaif Donanmasi’nda
meshur Averof, Kilkig ve Ypsara zirhlilar1 da dahil olmak iizere bes Yunan gemisi bulunuyordu
(Vakit, 14 Tesrin-i Sani 1334, 14 Kasmm 1918, No: 381, s.1; Tiirk Istiklal Harbi, Mondros
Miitarekesi ve Tatbikati, Cilt I, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanligi, 1999, s.
170; Biyiklioglu, 1992, 5.196) ve yukarida da ifade edildigi lizere 13 Kasim 1918’den itibaren

[stanbul isgal altina alinmaya baslanmisti.

Dahiliye Nezareti ise uygulamalarin yerine getirilis bigiminden rahatsizdi. 17 Kasim
1918’de Fransizlarin Emanet Garajindaki benzinlere el koyduklarmi Hariciye Nezareti’ne
bildiren Dahiliye Nezareti, Fransizlarin benzinleri isteme bigimindeki kabaliga dikkat ¢ekmis,
bu gibi isteklerin kiiglik memurlara ve hele siddet gostererek degil, Hiikiimet’e yoneltilmesi

gerektiginin Miittefik Askeri Komutanligina bildirilmesini istemisti (Aksin, 2010, s. 67).

Ote yandan Hariciye Nezareti'nin aksine, Harbiye Nezareti gidisatin isgal niteligi
tasimadigindan pek de emin degildi. Nezaret 17 Kasim 1918 giinii Sadaret’e gonderdigi bir
yazida gelismelerle ilgili bazi kanaatlerinden bahsetmis ve Itilaf giiclerinin uygulamalari

karsisinda gosterilmesi gereken tavrin ne olmasi gerektigi hakkinda bazi sorular yoneltmisti.
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Harbiye Nezareti bu yazisinda; Istanbul’a gelen Amiral Calthorpe’un Miitareke
maddelerinin uygulanmasini kontrol ve temin etmekle gérevlendirilmis olmasina ragmen Itilaf
giiclerinin pervasizca ve delilsiz sozlerle Miitareke sartlarini yok hitkmiinde birakmak gibi bir
yola sapmis olduklarini, bu durumun artik siiphe gotiirmez bir hal aldigini bildirmis ve

Sadrazamlik Makamina su sorulari sormustu:

1-Payitaht-: Saltanat’ta Itilaf askeri bulunacak mudir? Ciinkii su anda Payitaht’in

askeri bir isgal altina alindigi goriiliiyor.

2-Itilaf'a mensup herhangi bir general veya subayin belirttigi herhangi bir talep
yerine getirilecek midir? Ciinkii buraya énceden ve cesitli sekillerde gelmis olan Ingiliz
ve Fransiz heyetlerinin nakliye araglari, iskdn ve sair ihtiyaglarin karsilanmasina pek
konuksever bir aceleyle ¢alisilmis iken bugiin bu zemindeki miiracaatlarin uygun ve
makul olmayan bir dereceye vardigi goriildiigiinden baska ayrica ve genellikle hi¢bir
merciye miiracaata liizum bulmaksizin bazi subaylarin ve askerlerin otede beride ve
olduk¢a zarif olmayan bir surette taleplerde bulunduklar: veya binalara el koyduklar
da miitemadiyen isitile gelmektedir. (Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, 2019;
Genelkurmay Personel Bagkanligi Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Daire Baskanligi,
No:19, 19-1, s. 80-82).

Yapilan uygulamalarin haksizligi konusunda Hiikiimet’in diger iiyeleri de harekete
gecerek Itilaf Devletleri temsilcilerinin dikkatini cekmeye karar verdiler. Bu iiyelerden biri de
daha birkag giin ©Oncesine kadar Istanbul’un isgal edilmeyecegi yoniinde kamuoyunu
yatistirmaya g¢aligan Hariciye Nezareti idi. Donemin Hariciye Nazir1 Mustafa Resit Paga, 16
Kasim 1918 giinii kendisini ziyaret eden Amiral Calthorpe ile bu konuda fikir aligverisinde
bulunmus, itilaf Devletleri’nin taraflar arasinda imzalanan Miitareke sartlarina riayet etmeleri
gerektigini hatirlatmis, ertesi giin bu kez de Mustafa Resit Pasa Amiral Calthorpe ile Amiral
Amet’i ziyaret ederek bu husustaki isteklerini yinelemisti (Sabah, 18 Tesrin-i Sani 1334, 18
Kasim 1918, No: 10418, s. 1-2). Buna karsilik olarak Amiral Calthorpe, Pasa’nin, Istanbul’un
isgal edilmemesine yonelik beyanatin1 6nemle ve iyi niyetle karsilamis, bu hususta Miitareke
sartlarina uygun sekilde hareket edilecegine dair teminat vermisti. Amiral Amet ise Tiirklerle
Fransizlar arasindaki kadim sevgiyi bu savasin ihlal etmedigini sOylemis, ger¢i Bakirkoy’de ve
sair yerlerde bazi1 haneler isgal edilmis ve kiralanmig ise de bunun da Miitareke geregince
yapildigini, hatta teftise memur bazi subaylarin yerlestirilmesi i¢in zaruri oldugunu, Osmanl
Hikkiimeti'ne kars1 dlismanca bir muameleden kaynaklanmadigini, Miitareke’ nin
imzalanmasindan dolay1 baris timidi ortaya ¢iktigindan artik dostluga aykir1 bir harekete de

mahal olmadigini beyan etmisti (Sabah, 18 Tesrin-i Sani 1334, 18 Kasim 1918, N0:10418, s. 2).
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Isgaller Hakkinda Osmanh Meclis-i Mebisani’nda Yasanan Tartismalarda Hiikiimet

Uyeleri

Hiikiimet’in isgaller karsisinda ortaya koydugu tavir Meclis-i Mebisan’da da
tartismalara sebebiyet vermis, 18 Kasim 1918 tarihli oturumda Hiikiimet {iyelerinin aciklamalar1
tepkiyle karsilanmisti. O giin konu hakkinda ilk olarak Hariciye Nazir1 Mustafa Resit Pasa soz

almis, mebuslarin endiselerini su konusmayla gidermeye calismisti:

... Itilaf Devletleri ile miitareke imzalanarak savas hali son buldugu cihetle, her seyden
once Devlet ve Osmanli Milleti’'nin seref ve haysiyeti ile bagdasir bir baris antlasmasini
elde etmeye artan bir gayret sarf edecegiz. Bir ka¢ seneden beri devam eden gayri
kanuni ve gayri tabii muamelelerin ve icraatin hizlica ortadan kaldirilmast ve yok
edilmesi ile seri hiikiim ve kanunun fiilen ve tamamen icrasina ve ayrim yapmaksizin
cins ve mezhep bilumum ahali simiflart arasinda samimi bir diistince birliginin ve
yakimligin her tiirlii vasitalarla tesisi ve tiim Osmanli unsurlarimin siyasi hukukunun
Memleketten yararlanmasimin  temini ile igeride ciddi bir huzur ve siikiinun
yerlestirilmesine ve giiphelerin giderilmesiyle magduriyetin telafisine c¢alisacagiz.
Asayis ve emniyetin iadeten yerlestivilmesi ve siikiin ve emniyetin ihlaline tegebbiis
edenlerin derhal engellenmesi icin gerekli tedbirleri ve ciddiyeti giristigimiz gibi her an
dahi bu noktay: géz oniinde bulunduracagiz... (MMZC, 1918; 14.inikad, 18 Tesrin-i
Séani 1334, 18 Kasim 1918, s. 136).

Meclisin o giinkii oturumunda Maarif Nazirt Doktor Riza Tevfik Bey de kiirsiiye
cikmis, yasanan gelismeler hakkinda Hiikiimet’in takip ettigi politikay1 su sekilde aciklamaya
caligmust:

Mubhterem efendiler, bir eski arkadas gibi huzuru alinize ¢ikiyorum. Bendenizi sakin
goriirseniz eski Doktor Riza olmadigina hiikmedeceksiniz. Kemal-i siikiinetle bazi seyler
arz edecegim. Evvela, orta yerde agik bir durum var. O da sudur ki: Biz bu elim neticeyi
zorunlu olarak doguran muharebeden mesul adamlar degiliz ve daima o siyasetin

aleyhinde bulunduk ve aleyhinde bulundugumuz icin de bir hayli azarlandik...

Bu hususta kimseyi de azarlamiyyorum. Bu, fevkalade bir vakadir. Bu hususta ¢ok kigiler
aldanabilirler ve nitekim aldandilar. Surasi bizi alm acgik ve yiizii pak bir halde
bulundurur. Bu meselelerden zaten ve sahsen mesul degiliz, ona siiphe yok... Biz boyle
bir zamanda... (Giiriiltiiler) [nayet buyurun, bendeniz itiraz icin degil, bir sey icin degil,
yalniz bir iki soz arz etmek igin séyliiyorum. Ve arz ettigim gibi zaten eskiden beri

bildiginiz bir arkadas nami ile soz séylemeyi arzu ettim. Istirham ediyorum. Simdi

112



itilaf Giiclerinin fistanbul’daki 11k isgal Uygulamalar1 Karsisinda Ahmet Tevfik Pasa
Hiikiimeti’nin Yaklasimlari

efendim, miitarekeyi yapan da biz degiliz. Her halde bilirsiniz ki hiikiim galibindir.
Yapilan miitarekede bazi maddeler vardir ki, nazar dikkati alinizden ge¢mistir. Elbette
o maddeler tirlii tiirlii yorumlanabilir. Bize bir miitareke kabul ettirir de icap ettigi
takdirde bazi noktalar: iggale liizum gériirsem isgal ederim derse ve bu sozii baskin
gelen ve dehgetli bir diisman soylerse -oyle diisman ki Almanya’yt vesaireyi, fevkalade
miithis bir kuvvetle ortaya c¢iktiklart halde, bugiin ne hale getirmis oldugunu
goriiyorsunuz- ve size oyle bir miitareke kabul ettirirse... Rica ederim, miisaade
buyurunuzda soyleyeyim. Elimizde misal var. Miitarekede ‘liss-iil-harekat: bahrileri

isgal edecegim, lazim gelen noktalart isgal eyleyecegim’ denilmis ve imza edilmis...

Program icin, barig kararlastirilmadik¢a ne séylenebilir ne denilebilir ki makul
olabilsin? Orada yalnmiz bizim elimizde olsa idi biz béyle yapacagiz dese idik o vakit
hakki aliniz olurdu. Bendeniz veyahut muhterem arkadagslarim bir program getirdik ve
istedigimiz gibi vadederdik. Bahriye kuvvetlerini soyle yapacagiz, askerimizi ve
maarifimizi §éyle islah edecegiz yolunda vadetmek kolaydir. Maarifi soyle islah
edecegiz derdik. Bu kolaydi. Fakat efendiler, bugiin hayd ederiz, huzuru alinize ¢ikarak
dogru bir soz soylemek istedik ve sarlatanca bir sey yapmak istemedik. Boyle hareket
etmezsek vaat olur dedik. Asil bizim maksadimiz, miimkiin oldugu kadar -hatta
programda o kayit vardwr- seref ve haysiyetimizi ve asli menfaatlerimizi muhafaza
etmek sarti ile barisin saglanmasina yardimct olmaktir. Dikkat buyuruluyor mu? Biz
hiikmedecek degiliz. Ciinkii maglup mevkideyiz. O halde ne teklif edebilirdik? Nigin
elimizde olmayan durum ve hususlar hakkinda vaatte bulunalim? Degil mi efendim?
Bizim séyledigimiz budur.... Bugiin kritik, tenkit, hicbir sey degildir. Bizim de
diisiindiigiimiiz baska bir sey degildir. Su tecaviizlerin ve sikintilarin oniine gegelim.
Yapacagim yalniz budur. Ondan sonra nasil isterseniz oyle olsun... (MMZC, 1918b;
14.Inikad, 18 Tesrin-i Sani 1334, 18 Kasim 1918, s. 139-141).

Surd-y1 Devlet Reisi Damat Serif Pasa’ya gore Riza Tevfik Bey bu konusmasinda
“potlar” kirmist1 ve bu potlar1 diizeltmek iizere kiirsiiye gelerek soz aldi (inal, 1982, s. 1719).
Serif Pasa’nin konusmasi ve Hudeyde Mebusu Hasan Riza Pasa ile aralarinda gecen su diyalog
oldukea dikkat c¢ekicidir:

...Biz Hiikiimet mevkiine geldigimiz giinden beri miitarekenin kapsami hakkinda lazim
gelen siyasi tegebbiislerde bulunduk. Bunun igin gelen amiraller ve generallere
Sadrazam Paga ve Harbiye, Bahriye Nazirlari Pasalar Hazerati gériistiiler ve bu
hususta icap eden tesebbiislerde bulunuldu ve kendilerine lazim gelen ihtarlar yapildi.

Bunlar da Miitareke 'nin muhafazasi igin bize karsi haywrl yardimlarda bulunacaklarin
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vaat ettiler. Vakia ufak, tefek memurlarin tesebbiisleri ile bazi seyler olmus ise de
bunlart da 1slah etmek icin Hariciye Nezdreti’nde bir biiro tesis olundu. Demin, onun
zamani ge¢migstir buyurdular. Hayir, heniiz daha zaman ge¢medi ve zamanindan evvel
buna tesebbiis olundu. O biiroya Itilaf’a mensup amiral ve generaller tarafindan da
subaylar yerlestirildi, bunlar inceleniyor. Miitareke hiikiimlerinin icrasina Hiikiimet
tesebbiis etmistir ve bu Miitareke’yi muhafaza edecektir. Bunun muhafazasina bugiin
Devlet, Hiikiimet tesebbiis etmistir ve daima da bu tesebbiislerini takip ediyor.
Binaenaleyh bunun igin de itimat buyurulur zannederim. Sonra Istanbul'da bazi askeri
binalarin isgal edildiginden bahis buyurulmus idi. Harbiye Naziri Pasa Hazretlerinin
de teminatlar: ile sabittir ki; Istanbul’da askeri binalarin hichiri isgal edilmemistir.
Simdive kadar Istanbul’a iki iic tabur asker gelmistir ve o iki, ii¢ tabur askeri
yerlestirmek icin kendilerine surada burada bazi yerler gosterilmistir. Yoksa isgal

etmemiglerdir.
Hasan Riza Pasa (Hudeyde) — Selimiye Kislasi?

Serif Pasa (Devamla) — Selimiye Kislast 'nda yiiz elli kisiden ibaret bir askeri miifreze

icin yer gosterilmis ve oraya yerlestirilmislerdir.
Hasan Riza Pasa (Hudeyde) — Taksim Kiglasi?

Serif Pasa (Devamla) — Haywr efendim, bundan baska askeri binalardan hi¢biri isgal

olunmamustir.
Hasan Riza Pasa (Hudeyde) — Bugiin Taksim Kislast 'nda ii¢ béoliik topgu vardir.

Serif Pasa (Devamla) — Hayir Efendim, isgal yoktur. Hiikiimet tarafindan yer

gosterilmis ve yerlestirilmistir. Yalniz lazim gelen yerlere askerler konulmustur.

Riza Bey (Bursa) — Oyle ise gazeteler yalan yaziyorlar. (MMZC, 1918c; 14.Inikad, 18
Tesrin-i Sani 1334, 18 Kasim 1918, s. 146-147).

Meclis’in o giinkii oturumunda Divaniye Mebusu Fuat Hulusi, Trabzon Mebusu
Mehmet Emin, Tokat Mebusu Tahsin Riza ve istanbul Mebusu Ali Fethi Beyler ortaya ¢ikan

durumu su sozlerle 6zetlemislerdi:

Fuat Bey (Divaniye) — “..Acaba [tildf Hiikiimetleri bize karsi imzaladiklar:
Miitareke’ye riayet etmemek icin mi bizi isteklendirdiler? Zannediyorum efendiler,
ctinkii bu milletleri teskil eden milletler serefli, haysiyetli milletlerdir. Kendi imzalarina,

kendi sozlerine hiirmetkar milletlerdir. Bunlar ne icin hiirmet etmiyorlar ne icin kendi
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sozlerine riayet etmiyorlar? Bendeniz bu soru karsisinda emin olunuz, hayrette
bulunuyorum. Hi¢bir vakit dilim varmiyor, séylemek istemiyorum ki biz kendimiz,
hukukumuzu miidafaa etmiyoruz. Bunu séylemek istemiyorum. Ben istiyorum ki biz de
kendimizi miitareke ile kazandigimiz ve edindigimiz hukuka sahip bir mevkide
bulunduralim ve bulundurmus oldugumuza dair elimizde bazi teminat ve delil bulusun.
Efendiler, bendeniz bugiin goriiyorum ki Memleketimiz, imzaladigumiz Miitareke 'nin
bize temin etmis oldugu seref ve haysiyete aykirt bir sekilde isgal altinda bulunuyor.
Istanbul’da ve Beyoglu’'nda daha diin bizimle Miitareke’yi imzalayan ve diin bizimle
Miitareke’yi imzalarken, centilmen ve seref ve haysiyet sahibi ve bes senelik savasta on
cephede savagmis ve diinyada hayat hakkini saglamus bir Millet olmak sifati ile bizimle
miitareke imzaladilar. Boyle iken bugiin Istanbul’a, yani memleketimizin baskentine
silahl asker ¢ikariyorlar. Silahli askerin girdigi yerde isgal askeri de vardwr. Bakirkéy
isgal altinda bulunuyor... Bunlar yetmezmis gibi bunun digsinda gazetelerden
Bakirkéy 'de Fransiz polisi kurulmak istenildigini okuyoruz. Askeri isgal bu sekil iizere
mi cereyan eder,; bu nedir? Bu askeri isgal degil, bu adeta istiladir. Daha dogrusu, ben

zannediyorum ki bu benimsemektir, ilhaktir.

Acaba bu dogru mudur? Sonra Memleketimizde, yani Istanbul’da gériiyoruz ki: ulu orta
gelmis ve sormadan Memleketin etrafina yayilmis olan ecnebi kuvvetleri, birtakim
binalari, resmi binalar: ve sahislara ait olan mevkileri, hususi ve resmi miiesseseleri ve
cemaate ait birtakim binalari kendi kendine isgal ediyorlar. Bu nedir, nasil oluyor?
Bunu bagdagtiramiyoruz... Bugiin gériiyoruz ki aileler icerisine de asker ¢ikariyorlar.
Islam aileleri, Miisliimanlar tesettiir kaidesine baglidirlar. Tesettiir kaidesine bagl olan
milletin evine ecnebi askeri hicbir suretle giremez, Islam askeri de girmez, hichir kimse

giremez. O evler Ingilizlerin kale ittihaz ettikleri evlerden daha saglam kalelerdir.

... Efendiler, gériiyorsunuz ki imzaladigimiz Miitareke’ye aykiri olarak Memleket isgal
altinda bulunuyor ve hukukumuza da riayet edilmiyor. On giinden beri inancimiz
ayaklar altina aliniyor. Muhterem Hiikiimet’in, yani simdi programini okuyan bu
Muhterem Hiikiimet’in bir hareketine, bir protestosuna dair gazete evrakinda ve sair
haber kaynaklarinda bir haber aryyordum, ne yazik ki bulamadim. Hiikiimet acaba
bunlart kabul mu ediyor? Bendeniz zannederim ki bugiin yiiksek heyetiniz huzuruna
¢tkan bu Hiikiimet, her seyden 6nce bu Miitareke hiikiimlerine karst nasil ve ne gibi bir
yol tutmustur, bu maddeler hakkinda ne gibi bir fikir hdsil eylemistir ve bunlara karsi
nasil mukavemet esaslari almistir? Hiikiimet evvela bunlar izah eylemelidir. Yoksa
gelecege ait ufak tefek islere dair olan programi gerek bendeniz gerek umumi heyetiniz

ve gerek biitiin Millet bir vaat olarak telakki edebilir. Bugiin Hiikiimet bir heyet
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karsisinda bulunuyor, bu hakikati bize izah etmelidir. Bu alti madde hakkindaki fikri
nedir, bunlara karsi ne tedbirleri vardir ve ne diisiiniiyor? Bunlar nasil vuku bulmug ve

bunlara karst nasul bir yol tutacaktir? Binaenaleyh evvela bu sorulart soruyorum.

(MMZC, 1918d; 14.Inikad, 18 Tesrin-i Sani 1334, 18 Kasim 1918, s. 138-139).

Mustafa Resit Pasa (Hariciye Naziri)) — ...dort seneden beri devam eden savasin
neticesinde imzalanan miitareke ciimlemizin malumudur. fcap ettikce Hiikiimet, lazim
gelenlere tebligat icrasindan geri durmaz. Tesrini muamele icin Nezdaretimde bir idare
teskil ettim. Miitarekenin uygulanmasindan dolayt iki taraf arasinda ihtilafin ortaya
cthkisina engel olmak i¢in karma bir komisyon teskil olunmak iizeredir... (MMZC,

1918d; 14.Inikad, 18 Tesrin-i Sani 1334, 18 Kasim 1918, s. 139).4

Mehmet Emin Bey (Trabzon) — “...Fuat Beyefendi biraderimizin demin sdyledigi
vechile, miitareke hiikiimlerinin uygulanma durumu, bendeniz zannetmiyorum ki Itilaf
Devletleri’nin imzalarina hiirmetsizlikten olsun. Bunu hatirima getiremem. Onlar
herhalde imzalarina hiirmet ederler. Fakat zannediyorum ki onlart imzalarina hiirmete
davet edecek karsilarinda pek o kadar kuvvet bulmuyorlar. Evet, bir¢ok yerler isgal
olunuyor. Gériiyoruz ki demin -Hariciye Naziri Pasa Hazretleri olsa gerektir- Pasa
Hazretleri, nerelerin isgal edilmis oldugunu kendileri tamamen bilmiyorlar. Bu
zannederim ki pek garip bir vaziyettir. Miitareke nin uygulanmast adeta memleketi
askeri bir isgal altina almak yoluna gitmekte oldugunu demek ki diigiinmiiyorlar ve
gormiiyorlar. Bunu tetkik edip bu hususta ne yapmak lazim gelecegine tegebbiis
etmiyoruz... Sonra Hariciye Naziri Pasa Hazretleri Miitareke hiikiimlerinin sartlarin
yorumlamak igin bir komisyon teskil buyurmus olduklarindan ifade buyurdular ki buna
da pek taraftar degiliz. Boyle bir komisyon ne gibi esaslardan ise baslayacak ise o gibi
esaslar bizce evvela agiklanmali, ondan sonra ancak yorumlanabilir ... ... Bilhassa buna
bagl sartlarin ifsasimin caiz olmadigina dair olan kayit, pek dikkate deger bir kayittir.
Mevzuubahis olan mesele Milletin yazgisidir. Eger Hiikiimet bizi bir Millet Meclisi diye
taniyorsa, artik gizli siyaset yoktur, milletler kendi yazgisina tamamen hakimdir. Bu,
actk konusulmak lazimdir. Binaenaleyh kendi partimiz namina olmak iizere
goriistiigiimiiz seyler sunlardir: Evvela, kabinede bir uyum gérmiiyoruz. Bu uyumsuzluk,
kamuoyundaki diizensizlik ciimlemizin karsisinda su sahnede goriildii: Maarif Nazir
Tevfik Bey soz soyliiyor, onun soyledigi soz kabine iiyesinden diger birinin goriistine

uymuyor, sozii kestiriliyor. Onun yerine baskasi soz soyliiyor. (Giiliismeler). Daha bir

* Hariciye Naziri Mustafa Resit Pasa Zabit Ceridesi’nin bu kisminda “Harbiye Nazir” olarak gosterilmis ve
konusmasindaki “Muhtelit” kelimesi de yanlislikla “Muhtelif” olarak yazilmustir.
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meclis huzurunda gerceklesebilecek suale karsi verilecek cevabin simirini tayin etmemis
olan bir hiikiimet, Milletin yazgisimi tayin etmek i¢in vaziyeti ve icap eden hukuku
tamamen tayin etmekten acizdir. (MMZC, 1918a; 14.inikad, 18 Tesrin-i Sani 1334, 18
Kasim 1918, s. 148-149).

Fuat Bey (Divaniye) (Tekrar soz alyyor) — ... Maarif Nazirt olduklarini simdi
anladigim Zat-1 Muhterem Hazretleri, Millet namina biiyiik bir acz ve miskinlikle bu
kiirsiiye ¢iktilar ve biz maglubuz, galip ve maglup arasinda fark vardir, ne yapilsa kabul
edecegiz dediler. Béyle bir hal ve séz, bu Milletin simdiye kadar ruhunda dogmamistir.
Affederler, kendi sahislarimi yiiksek tutarim. Bu Milletin ruhunda simdiye kadar
olusmamug bir korkaklik ile karsimiza c¢iktilar. Milletimiz korkak degildir. Milletimiz
olmeyi bilir, fakat serefle 6lmeyi bilir, 6lmek haktir, lakin serefle 6lmek haktir, evet,

seref arkasinda olmek haktir.

Efendiler, galip ve maglup bizim bildigimiz bir miitareke imza ve kabul edinceye
kadardir. Miitareke kabul edilip birtakim hiikiimler tespit olunduktan sonra galip ve
maglup kalmaz. Galip ve maglup ne ile ortaya ¢ikar? O miitareke geregince kimin
menfaati artiyor, kimin menfaati bozuluyorsa. Galip ve maglup ne ile ortaya ¢ikar? O
miitareke geregince kimin menfaati artiyor? Ve miitareke imzalandiktan sonra onun
uygulanmasinda obiir taraf galip idi, binaenaleyh kendisine gére yorumlayacak, biz
birtakim fedakarhkta bulunacagiz sozii gegerli olmaz. Eger boyle bir soz gegerli olursa
miitareke manasiz kalwr. Mademki biz onlarin her bigtiklerini giyecektik, o halde ne igin
miitareke imzaladik? Acaba boyle hi¢ faydasi olmayan bir fiili bu kadar kiilfetle
katlanan, boyle vahim bir seyle mesgul olan biz mi idik, onlar mi idi? Mademki
sonradan ihlal edeceklerdi, ni¢in béyle bir miitareke imzaladilar? Yahut da bu
miitarekenin hicbir hukuk temin etmeyecegini biliyorduk, nigin oyle miitarekeye imza
koyduk? ...Bendeniz hi¢cbir partiye mensup degilim. Bu memlekette fenalik edenlerin
hepsinin diismaniyim. Memleketin hayirli saadeti evham ile acz ile olmaz. Miskinlik ile
de olmaz. Memleket, hukukuna sahip olmali ve her zaman kendisini miidafaa etmelidir.
Bugiin Amerika, Avrupa, biitiin cihan hak ve hakikat arkasinda kosuyoruz diyor. Acaba
ayni fiili kendisi tekrar ederek bir hafta evvel imzaladigi miitareke hiikiimlerini kendisi
cignemekten, o anlasmayr kendisi yirtmaktan utanmayacak mi? Elbette utanacaktir.
Fakat onu utanacak mevkiye getirecek Hiikiimet lazimdir. Itilaf, Almanya'yr devletler
arasi anlasmalar hiikiimlerini ayak altina almis diye kiniyor. Ondan dolayr mahvediyor,
mahvetmistir. Biz aciziz, miskiniz, maglubuz. Onlar galiptir, onlar ne yapacaksa
yapacaklar demek korkakhiktir. Osmanlh Hiikiimeti, Osmanli Milleti katiyen korkak
degildir, bu korkakligi katiyen reddederim. Boyle olmaz... ... bir haftada Payitahtimizi
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ve Memleketimizin en miihim kistmlarini isgal ettiler. (MMZC, 1918a; 14.Inikad, 18
Tesrin-i Sani 1334, 18 Kasim 1918, s. 151-152).

Mustafa Resit Pasa (Hariciye Nazirt) — Muhterem Mebus Hazretleri tegkil
olunan komisyonun yorumlama komisyonu oldugunu beyan buyurdular. Halbuki benim
ifadem yorumlama komisyonu degil, tatbik komisyonu suretinde idi. Ciinkii bir¢ok
taraflardan talepler vukua geliyor. Mesela Ingilizlerin talepleri var. Fransizlarin
talepleri var, Italyanlarin talepleri var. Bunlarin hepsini birlestirerek ise bir siirat
vermek ve hichir surette ihtilaf ortaya cikisina mahal vermemek icin bu komisyonu
teskil ettik. Zannederim ki takdir buyuruluyor, bunda itiraz edecek bir nokta yoktur.
(MMZC, 1918a; 14.Inikad, 18 Tesrin-i Sani 1334, 18 Kasim 1918, s. 152).

Tahsin Riza Bey (Tokat) — ...Fakat ne goriiyoruz efendiler? Hiikiimet o miitareke
hiikiimlerini hakkiyla muhafazaya muktediv olamamis, nihayet memleket, yavas yavag
bir isgal tehlikesine maruz kalmistir. Diyorlar ki; tatbik komisyonu teskil ettik, bu
komisyon miitareke hiikiimlerini tatbik edecektir. Efendiler, bir taraftan memleketler
isgal olunuyor. Hiikiimet hdla komisyonlar teskiliyle meseleyi diizeltmek istiyor. Bu
miinasebetle size meshur bir zatin atasézii hiikmiine ge¢mis bir soziinii hatirlatacagim:

‘Eger bir isin olmamasini arzu ederseniz komisyonlara havale edin.

Memleket bir taraftan isgal ediliyor. Bazi gazetelerde hakimiyet hakkimiza miidahale
edilmek hazirliklart oldugunu okuyoruz. Mesela, erzaka narh® koymak, jandarma
getirmek gibi, bir¢ok soylentiler isitiyoruz... (MMZC, 1918a; 14.Inikad, 18 Tesrin-i
Séani 1334, 18 Kasim 1918, s. 154).

Fethi Bey (Istanbul) — “Bendeniz bu bahse hichir suretle istirak etmek istemiyordum.
Fakat Maarif Naziri Beyefendi’nin Miitareke hakkinda isaret buyurduklar: bir noktay
cevapsiz birakmayr da wuygun gormedim. Ne yapalim bu miitarekeyi de bizim
hiikiimetimiz yapmadi, muharebeyi de biz yapmadik dediler ve sézlerinden, miitareke
fena sartlarla yapumus ise onun uygulanmasindan dogan kabahatler de onu imzalayan
hiikiimetindir gibi bir mana ¢ikti zannederim. Sonra yine meclisimiz tarafindan yapilan
itirazlara cevaben; Miitareke’'de, herhangi bir lizum iizerine isgal hakki mevcut
olduguna dair bir maddenin bulundugunu ima etmek istediler. Ve bir de iiss-iil-hareke®

tabiri kullandilar. Miitarekede iiss-iil-hareke kayd: da yoktur. (‘Ussii bahri kayd1 vardir’

® Tiiketiciyi korumak amaciyla, 6zellikle temel ihtiyag maddeleri igin resmi makamlarca belirlenen ve her yerde
gegerli olan fiyat. Bkz. Tiirk Dil Kurumu, Tiirkge Sozliik, Cilt II, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1998, 9.
Baski, s. 1632.

® Askeri harekatin baglangicina esas olan yer. Stratejik nokta
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sesleri) Ussii bahri kaydi da yoktur. Bendeniz herkes gibi miitareke hiikiimlerinin aykiri
bir surette Payitaht-: Saltanat-1 Seniyye 'de tatbik edilmesinden hayret i¢erisinde idim ve
Ingiliz Amiralinin de burada mevcudiyeti esnasinda buna nasil meydan verildigine
hayret etmekte idim. Fakat kabinenin sozciisii olmak iizere fikir beyan eden muhterem
Filozof Riza Tevfik Bey’in ifadeleri de gosteriyor ki bu, o kadar hayret verici bir mesele
degilmis. Ciinkii muhterem Maarif Nazirt Beyefendi, heniiz miitareke maddelerinin
esasint  bilmiyorlarnis. Buyurduklar: iiss-iil-hareke maddesi miitarekede yoktur
efendiler. Iste Takvim-i Vekdyi burada, liitfen okuyunuz, iiss-iil-hareke maddesi yoktur.
Buyurduklar: herhangi bir noktay: isgal tabiri hi¢hir zaman Istanbul 'un bugiinkii haline
uygulanabilir degildir. Binaenaleyh eger hiikiimet bu fikir ve zan ile hareket ediyorsa
ecnebilerin bundan istifade ederek memleketimizi yavas yavas askeri isgal altina
almalarina katiyen hayret etmemek lazim gelir. Bendeniz saskinlik ve hayretimi geri
almak vaziyetinde bulunuyorum. Ciinkii miitareke hiikiimlerini  heniiz ~ daha
okumadiklarina hiikmetmek lazim geliyor. Bu en miihim esasl istir. Ondan sonra,
Taksim Kislasi'min isgali icin yine Meclis tarafindan vaki olan bir itiraza cevaben
Harbiye Naziri Pasa Hazretleri: ‘Ora(s1) da zaten Fransizlarin malidir’ dediler. Bu
nasil soz? Bir defa Taksim Kislast ile Meydani, bir Osmanl Sirketine Maliye Nezdreti
tarafindan devredilmistir. Sirketle Maliye Nezdreti'nin de iki yiiz bin liralik sermayesi
vardwr. O sirket Osmanl Sirketidir. Ve fakat o sirketin icerisinde Fransiz sermayesi
bulunmus olmakla hi¢bir zaman Fransiz Hiikiimeti Askeriyesi o sirketin mallarina ve
emlakine el koyamaz.” Sirket, Osmanl: sirketidir ve Maliye Nezdreti’nin de onda hissesi
vardw. Eger bu miilahazaya binaen Taksim Kislasi'min iggaline miisaade edilmis ise
buna da teessiif edilmek lazim gelir. Binaenaleyh miitarekeyi yapmuis olan kabine vatani
vazifesini yerine getirmistir. Temenni ederim ki yeni tesekkiil etmis olan kabine de o
miitareke maddelerini iyi uygulama suretiyle vatani vazifesini yerine getirsin (MMZC,
1918e; 14.inikad, 18 Tesrin-i Sani 1334, 18 Kasim 1918, s. 154-155).

Uygulamalarin isgal Niteligi Tasidig1 Yoniinde Hiikiimet’te Olusan Kanaat

Meclis-i Mebiisan’da yasanan bu tartigmalarin etkisiyle olsa gerek Mustafa Resit Pasa,
bir sonraki giin (19 Kasim 1918) Bahriye Nezareti vasitasiyla Amiral Calthorpe ve Amiral

Amet’e bazi uyarilarini ve imitlerini iceren su yaziy1 gonderdi:

Asagidaki hususlara dikkatinizi cekmeme miisaadenizi rica ederim:

7 1913 yilinda Taksim Topgu Kislasi ile karsisindaki talimhane meydani bazi devlet masraflarina yardimer olmak
iizere senelik 30.000 Lira kira vermek sartiyla bir Fransiz heyetine satilmig, ancak anilan yerler Balkan ve I. Diinya
Harpleri nedeniyle olsa gerek 1918 yili itibariyle heniiz alicilara teslim edilememisti. Bkz. “Bab-1 Ali Hukuk
Miisaviri’nin Yazis1”, 22 Kanun-1 Evvel 1334 (22 Aralik 1918), B.O.4., Haricive Hukuk Miisavirligi Istisare Odast
(B.O.A., HR.HMS.ISO.), D.N.121, G.N.2, B.N.1.
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Osmanli Hiikiimeti birka¢ giinden beri Ingiliz ve Fransiz birliklerinin devamli surette
Istanbul’a ¢ikardiklart ve muhtelif yerleri isgal ettikleri goriilmiistiiv. Bu husus
Miitareke sartlarina aykiridir. Bu hal(in) Tirk Kamuoyu tizerinde biiyiik bir reaksiyon

yapacagini zat-1 dlilerine sifahen de arz etmistim.

Miitareke 'nin yedinci maddesine gore, Miittefik Devletler Hiikiimetleri(nin) kendi
emniyetlerini tehdit eder bir durum gérdiikleri takdirde muhtelif stratejik mahalleri
(isgal) haklart oldugu bilinmektedir. Zat-1 alileri de idrak buyururlar ki boyle bir hddise
vaki degildir, Payitaht in asayisi yerindedir.

Hiikiimet muhtelif mahallere ¢ikartilan bu birlikleri, bogaz miistahkem mevkilerini;

Karadeniz sahilindeki yakin yerlere génderilecegi kanaatindedir.

Hariciye Nezareti’'nde Miitareke sartlarimi yolunda cereyan ettirmek igin teskil edilmis
olan komisyon(dan) Ingiliz ve Franmsiz irtibat subaylari(nin) da derhal haberdar
edilmesini bilhassa rica ederim. (ATASE, 68/36,38).

Gergeklestirilen askeri sevkiyatin iggal niteligi tasidigin1 ve Miitareke’ye aykir
oldugunu anlayan Hiikiimet’in faaliyetleri basina da yansimisti. Vakit Gazetesi’nin 18 Kasim
1918 tarihli haberine gre Hiikiimet, itilaf giicleri tarafindan yapilan muamelelerin ve harekatin
bir kismin1 Miitareke’ye aykirt bulmakta ve bu hususta taraflara her giin miiracaat ederek
Miitareke hiikiimlerinin hayata gegirilmesini talep etmekteydi. Haberin devaminda; bu
miiracaatlarin ¢esitli meselelere ilgili oldugu, bu meselelerle ilgili Hiikiimetce inceleme
yapildigi, bircok kez Ingiliz ve Fransiz heyetlerinin baskanlar1 nezdinde tesebbiislerde
bulunuldugu, Miitareke’ye aykiri muamelelere meydan verilmemesinin istendigini fakat bu
hususta heniiz ingiliz ve Fransiz heyetleri tarafindan kesin ve agik bir cevap almamadig

belirtilmisti (Vakit, 18 Tesrin-i Sani 1334, 18 Kasim 1918, No.385, s. 1).

Hiikiimet kanadinda konuyla ilgili girisimlerde bulunan nezaretlerden biri de Dahiliye
Nezéreti idi. Nezaret’e gore, gergeklesen isgaller daha once 1. Diinya Savasi sirasinda kabul
edilen “Seferberlikte El Konulacak Yerler ve Binalar Hakkindaki Kanuna da uymuyordu
(Hadisat, 19 Tesrin-i Sani 1334, 19 Kasim 1918, No.31, s. 2). Dahiliye Nezareti’nin bahsettigi
bu kanun; 20 Mart 1916°da kabul edilip, 2481 kanun numarasiyla 28 Mart 1916’da yiirtrliige

girmisti ve ilk iki maddesi su hiikiimleri ihtiva etmekteydi:

Madde 1: Kismen veya tamamen seferberlik halinde askerin veya askeri (amaglarla
kullanilan) hayvanlarin iskdn ve yerlestirilmesi ve askeriyeye ve ilisiklerinden olan

dairelere ait malzemenin el konulmasi ve saklanmast icin sahislara, cemaate,
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cemiyetlere, sirketlere, vakfa, umuma ve Hiikiimet’e ait hane, ahir, otel, han, magaza,
ambar, antrepo ve diikkan gibi binalara ve ekili olmayan araziye, ¢aywrlara ve firin,
degirmen, fabrika gibi askeriyeye liizumu olan imalathanelere el konulabilir. Sahipleri
veya kiralayicilari tarafindan isgal edilen meskenler ve ticaretgdahlar ile tarihi kiymeti

haiz bulunan miizeyyen binalar bundan miistesnadir.

Madde 2: Birinci madde geregince el konulmasi caiz olan bina ve araziye liizum
goriildiigiinde askeriyeden yapilacak bildirim iizerine mahallinin en biiyiik miilkiye
memuru tarafindan ilk olarak umuma birakilmuis, ikinci olarak vakfa, iiciincii olarak
cemaate, dordiincii olarak sirketlere, besinci olarak cemiyetlere ait olanlar ve bunlarin
yetersizligi halinde sahislara ait bulunanlar en yiiksek derecedeki cihet-i askeriyeye
tahsis olunur. El koyma muamelesi el konulacak mahallin sahip veya kiraci veya kanuni
vekilleri ve bulunmamalart halinde mahallin ihtiyar heyeti huzurunda icra edilir.
(Diistur, 1928, s. 737).

Dahiliye Nezareti; Istanbul’da bulunan itilaf askeri kuvvetleri tarafindan otede beride
kendi kendilerince mekanlarin isgaline devam olunmasinin bahsedilen kanun hiikiimlerini ihlal
etmekle beraber, anayasal ve sahsi hukuku sarsmakta bulundugunu belirtmis, bu yolsuz
harekatin devaminin durdurulmasi igin ciddi tesebbiislerde bulunulmasi yoniinde yine Nezaret
tarafindan ilgili makamlara emir verilmisti (Hadisat, 19 Tesrin-i Sani 1334, 19 Kasim 1918,
No.31, s. 2). Ancak tiim bu girisimlere ragmen Istanbul basinindan takip edildigine gore; Itilaf
giiclerinden kesin ve agik bir cevap alinamamigtt (Vakit, 18 Tesrin-i Sani 1334, 18 Kasim 1918,
No.385, s. 1; 19 Tesrin-i Sani 1334, 19 Kasim 1918, No.386, s. 2; Hadisat, 19 Tesrin-i Sani
1334, 19 Kasim 1918, No.31, s. 2).

Diger taraftan yukarida Harbiye Nezareti'nin 17 Kasim 1918 giinii Sadaret’e
gonderdigini belirttigimiz yazisi lizerine Sadrazamlik Makami, meseleyi 20 Kasim 1918 tarihli
Meclis-i Viikela toplantisina tasidi. Yapilan goriismelerin ardindan Harbiye Nezareti’nin
yazisinda ortaya konulan maddelerin ve kanaatlerin dikkate deger oldugu vurgulanmis, bundan
sonra bu gibi hareketlere meydan kalmamak {izere Hariciye Dairesi’nde gerekenlerden olusan
bir komisyonun kurulmasi, Miitareke sartlarinin dahi miizakere aninda ortaya konulmasiyla igin
salim bir surete baglanmasina mesai harcanarak neticesinin ivedilikle bildirilmesi, tiim bu
hususlarin Hariciye Nezareti’ne havale edilmesi ve Harbiye Nezareti’ne de bilgi verilmesi karar
altina alimmigt1 (BOA, MV. 213/18). Yukarida verilen bilgilerden de anlasilacag iizere Hariciye
Nezéreti zaten konuyla ilgili olarak ¢aligmalarini baglatmis bulunuyordu. Meclis-i Viikela’da
alman kararla meseleye resmi bir nitelik kazandirilmis, nitekim kararin alindigi giin, Sadr-1

Azamlik Miistesar1 Emin Bey, Harbiye Nezéireti’ne gonderdigi yaziyla konu hakkinda bilgi
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vermis (ATBD, LXVIII/144, 1, s. 110-111), tam da bugiinlerde Miitareke’nin uygulanmasiyla
ilgili sikayetlerin Hariciye Nezareti Miiracaat Kalemi’ne yaziyla beyan edilebilecegi de
duyurulmustu (Hadisat, 20 Tesrin-i Sani 1334, 20 Kasim 1918, No.32, s. 2; Sabah, 20 Tesrin-i
Séani 1334, 20 Kasim 1918, No.10420, s. 2).

Meclis-i Viikela’da kurulmasi kararlagtirilan bu komisyona Muhtelit (Karma) Miitareke
Komisyonu adi verildi ve Hariciye Nazir1 Mustafa Resit Pasa bu birimin baskanliina; son
olarak Osmanli Devleti’nin Moskova Biiyiikelciligi’ni yapmis olan ve o siralarda Istanbul’da
bulunan Galip Kemali (Soylemezoglu) Bey’i atamisti. Mondros Miitarekesi’ni imza eden
Osmanli delegelerinden Kurmay Yarbay Sadullah Bey, Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasi
siirecinde Miitareke aracisi Ingiliz Generali Charles Vere Ferrers Townshend ile Mondros’a
giden ve Galip Kemali Bey’in Moskova Biiyiikelgiligi sirasinda kendisiyle birlikte Moskova’da
bulunan Yiizbas1 Tevfik Bey, iki y1l 6nce Hariciye Nezareti Miistesarligina getirilmis olan
Ethem (Menemencioglu) Bey ve Londra Biiyiikel¢iligi Bagkatibi Orhan Bey komisyonda iiye
olarak yer aldilar (S6ylemezoglu, 1939, s. 23; Paker, 2001, s. 112; Cankaya, 1969, s. 1124;
Vakit, 21 Tesrin-i Sani 1334, 21 Kasim 1918, N0.388, s. 1; Sabah, 22, Tesrin-i Sani 1334, 22
Kasim 1918, N0.10422, s. 1; Hadisat, 22 Tesrin-i Sani 1334, 22 Kasim 1918, No.34, s. 2).

Komisyonun kurulmasinin ardindan Galip Kemali Bey, Amiral Calthorpe ve Amiral
Amet ile goriigerek kendilerinden de komisyona iiye tayin etmelerini istemistir. Nitekim
Ingilizler adina Tuggeneral Wyndham Deeds, Fransizlar adina Albay Desbrieres ve Italyanlar

adina da Binbag1 Mario Arlotta komisyona katilmislardir (S6ylemezoglu, 1939, s. 27).

Bu arada Mustafa Resit Paga’nin Amiral Calthorpe ve Amiral Amet’e gonderdigini
belirttigimiz 19 Kasim 1918 tarihli yazisina yine Kasim ayi igerisinde cevap gelmisti. Verilen
cevapla ilgili olarak Mustafa Resit Pasa’nin Harbiye Nezareti’ne yaptig1 bildirime gore; Amiral
Calthorpe tarafindan verilen cevapta; konunun yarattigi olumsuz etkiden dolayr Amiral
teessiiflerini bildirmis, askerlerinin isgal diislincesiyle degil, hali hazirdaki harp ile ilgili
(Bolsevik Rusya’ya yapilmasi planlanan deniz harekatim1 kastediyor) sebepler dolayisiyla
getirildigini belirterek, Hariciye Nezareti’nde olusturulan komisyona Ingiliz temsilcisi olarak
Tuggeneral Wyndham Deeds’i atadigini sdylemistir. Amiral Amet’ten alinan cevapta ise
Istanbul’a getirilen Fransiz Ordusu’nun Sirkeci Istasyonu ile Istanbul’daki karargahlarinin ve
erzak depolarinin muhafazasini ve hizmetlerini yerine getirmek {izere yalnizca birkag boliikten
ibaret oldugu, bu kuvvetlerin daha fazla azaltilmas: miimkiin olmayan asgari miktardan ibaret

bulundugunun Hiikiimetce de takdir buyurulacaginin kesinlikle timit edildigi ayrica yapilan
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islerde Miitareke maddelerine aykirt ve askeri iggal manasina gelebilecek bir sey de

goriilemedigi ifade edilmisti (ATBD, LXVII1/144, 1, s. 147-148).

Itilaf temsilcileri kamuoyunu teskin etmek adina Istanbul basmina da agiklamalarda
bulundular. Vakit Gazetesi’nde ¢ikan bir habere gore; Itilaf giigleri Istanbul’u isgal etmek
niyetinde bulunmadiklarmi belirtiyorlar, sehre gelen askeri birliklerin Bogazi¢i’ndeki
istihkdmlari, demiryolu ve liman miiesseselerini isgal etmekle gorevli bulundugunu, bundaki
amacin ise Miitareke hiikiimlerini uygulamak ve Rusya’ya kars1 yapilacak askeri sevkiyat igin
simdiden hazirlanmak oldugunu ifade ediyorlardi (Vakit, 21 Tesrin-i Sani 1334, 21 Kasim
1918, N0.388, s. 1).

Uygulamalara Kars1 Hiikiimet’te Yasanan Kanaat Degisikligi

itilaf Devletleri temsilcilerinden gelen bu aciklamalar Istanbul’daki siyasi havay
birdenbire degismis, o sekilde inanmaya duyulan ihtiyactan kaynaklaniyor olsa gerek, Itilaf
giiclerinin uygulamalarinin bu kez de isgal niteligi tasimadigi diisiiniilmeye baslanmist.
Yapilan isin isgal niteligi tasimadigi yoniinde Amiral Calthorpe ve Amiral Amet’ten alinan
cevaplar Hiikiimet iiyelerinin deyim yerindeyse yiiregine su serpmis, ani bir duygu durum
degisimine yol agmisti. Hariciye Nazir1 Mustafa Resit Pasa bu gelismeleri 26 Kasim 1918 giinii

Harbiye Nezareti’ne bildirdi (ATBD, LXVII1/144, 1, s. 147-148).

Ortaya ¢ikan olumlu atmosferle birlikte Mondros’ta miitareke goriismelerini yiiriiten

Osmanli Heyeti’ndeki temsilcilerden biri; basina su agiklamalarda bulunmustu:®

Bugiinkii hareket pek de isgal addedilemez. Bilirsiniz ki, isgalin muhtelif sekilleri var.
Bir sehrin isgali demek, o sehirde hiikiimet kuvvetini eline almak, polis ve jandarmalart
vasitastyla inzibati temin etmek, ikinci olarak sehrin belirli mevkilerine asker

yerlestirme ve ihrag etmektir.

Gergekte Ingiliz ve Fransizlarin sehrimizdeki askeri harekatlar: heniiz boyle bir isgal
manasint ifade edecek dereceye varmamistir. Mesela Bogazlarin isgali i¢in sehrin
Bakirkéy, Ayastefanos gibi taraflarina asker ihra¢ etmek mecburiyetinde oldugu Itilaf
Devletleri tarafindan ileri siiriilebilir ve béyle bir hareketle sehrin isgal edildigi manasi
¢ctkmaz. Yalmz, tabii bu hareketlerin sehrin her tarafina sirayetine imkan verilirse bu,
sehrin isgaline dogru bir egilim peyda eder ki, asil bundan c¢ekinmekligimiz gerekir.

Yoksa bugtinkii harekadt tamamiyla bir isgal mahiyetinde degildir.

® Haberde bu kisinin kim oldugu belirtilmemistir. Bilindigi lizere Mondros’ta miitareke goriismelerini yiiriiten
Osmanli Heyeti’nde Heyet Baskan1 sifatiyla donemin Bahriye Nazir1 Hiiseyin Rauf Bey, Hariciye Nezareti Miistesar1
Resat Hikmet Bey, askeri temsilci olarak Kurmay Yarbay Sadullah Bey ve heyet katibi olarak da Ali Bey (Tiirkgeldi)
bulunuyordu. Ancak haberin yer aldigi Vakit Gazetesi’nde haberin tam ortasina Sadullah Bey’in bir resmi
konulmugtur. Bkz. “Miitareke Ahkdminin Tatbikati”, Vakit, 21 Tesrin-i Sani 1334 (21 Kasim 1918), No.388, s. 1.
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Miitareke goriismeleri esnasinda mekteplerin isgal edilecegine dair goriisiilmedi. Yalniz
bunlar Itilaf Devletleri’ne ait binalardan olduklart icin tabii talep edilecekti ve énceden
ona gore hazirlanmak, bir emr-i vaki karsisinda kalmamak icap ederdi. Bana kalirsa
mesela mekteplerin igsgalinde ilk yolsuz hareket vuku bulur bulmaz hemen ilgili makam,
Ingiliz veya Fransiz amiraline miiracaat etse ve ciddi bir tesebbiiste bulun(ul)sa idi,
mekteplerin tahliyesi durumu daha makbul, daha miisait bir surette halledilebilirdi.
Yalniz bu meselede miihim bir nokta var ki, oraya bilhassa nazar-1 dikkatinizi ¢ekerim:
Miitareke’nin miiddeti bitmek iizeredir. Miitareke miiddetinin bitmesine ancak on
giinliik bir zaman kalmistir® Bu esnada biz Miitareke 'de mevcut hiikiimleri ve sartlart
yerine getirmezsek o zaman Itilaf Devletleri hareketlerine daha ziyade genislik verirler.
Mesela bu on giin zarfinda Alman ve Avusturyalilar muhakkak sehrimizden hareket
etmelidirler. Komiir yokmus, nakliye vasitalart bulunamiyor gibi mazeretler ile bunlar
eger Miitareke nin bitiminden sonra da sehrimizde kalirlar ise o zaman Itilaf Devletleri
her tiirlii hareket i¢in hak kazamrlar ve bizim ileri siirecegimiz itirazlara karsi ‘Siz
Miitareke sartlarim yerine getirmediniz, binaenaleyh biz de hareketimizde serbestiz’
diyebilirler. Simdi asil mesele bunlara mahal birakmamak ve Miitareke hiikiimlerini
miimkiin oldugu kadar ¢abuk yerine getirmektir. (Vakit, 21 Tesrin-i Sani 1334, 21
Kasim 1918, No.388, s. 1).

Sabah Gazetesi’nin 20 Kasim 1918 giinkii niishasinda ise “Erkan-1 Hiikiimet’ten Biiyiik
Bir Zat ile Miilakat” baslhigi altinda nazirlardan biriyle yapilan bir réportaja (roportajin yapildig
nazirin kim oldugu belirtilmemis) yer verilmisti. Roportajda Miitareke’nin uygulanmasi ile ilgili

su gorisler ortaya konuldu:

... Miitareke nin sartlari, maddeleri meydandadir. Tatbik tarzini da goriiyoruz. Evvele
su yonii arz edeyim ki; tipki Almanlarla ve diger miittefiklerimizle oldugu gibi bu da bir
miitarekeden ziyade bir nevi kayitsiz, sartsiz teslimdir. Ciinkii elimizdeki mukavelenin
bazi maddelerce tefsir suretinde bir ihtilaf vaki olunca —ve oluyor da- bir dayanagimiz
var mi? Miitareke’yi feshe gidebilir miyiz? Bununla birlikte simdiye kadar Miitareke
maddelerine uymaz yonler ancak Istanbul’un bazi noktalarina Ingiliz ve Fransiz
askerleri ikame etmek hususunda goriildii. Bu yolsuzluklar vuku bulur bulmaz biz bos
durmadik. Hukukumuzu miidafaa icin ne lazimsa yaptik, Haricive Nazirimiz Ingiliz ve

Fransiz temsilcilerine miiracaat eyledi, onlarin bu duruma dair dikkatlerini ¢ektiler. Bu

° Burada ilging bir durum s6z konusudur. Zira Mondros Miitarekesi’'nde; miitarekenin miiddeti ile ilgili herhangi bir
kayit yoktur. Gazeteye aciklamalarda bulunan kisinin Miitareke’yi imzalayan Osmanli Heyeti’ndeki bir zatin oldugu
g6z Oniine alindiginda bdylesi bir ifadenin kullanilmasi son derece dikkat ¢ekicidir.
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zatlar ihtarlarimizi iyi niyetle telakki ettiler. Ancak dediler ki: Canakkale ve Karadeniz
Bogazlarimn Miittefikler tarafindan isgali Miitareke hiikiimlerindendir. Mesela Istanbul
Bogazi i¢in muhafaza askerlerimizi nerelerde .... ? (Yazinin bu kismi okunamiyor)
Bogazlarda kifi kiglalar bulamayminca gehirde aramaya mecbur olduk. Subaylarimiz igin
bazi hususi evleri de fakat kira ile iicretle almak zorunda kaldik. Fakat bu siralarda
Miitareke 'nin hiikiimlerine aykirilik olduysa diizeltilebilir. Boylece anlasildiktan sonra
karma bir enciimen teskil edildi. Simdi bu enciimen bu yolda vuku bulmus yanhsliklar
diizeltmeye memurdur. Umariz ki istediklerimiz olur. Ancak mevkimizin nezaketini
yeniden nazar-: insafa arz eylerim. Mesela Ingilizler giimriik ambarlarina limanda bir
gemideki erzaki koymak istiyorlardi. O ambarlar ise demiryolu sirketinin tiitiinleri ile
doluydu. Biz bu mazereti ileri siirdiik, onlar da kabul ettiler ambarlart istemediler.
Demek anlagmak, bu yolda bir hata olunca diizeltmek miimkiindiir. (Sabah, 20 Tesrin-i

Sani 1334, 20 Kasim 1918, No.10420, s. 1).

Olusan iyimser tablo Muhtelit Miitareke Komisyonu'nda da kendisini gosterdi.
Komisyona Ingiliz delegesi olarak tayin edilen General Wyndham Deeds komisyonun ilk
toplantisinda; Itilaf giiclerince yapilacak yanhshklarin derhal oniine gegmek iizere gereken
tedbirlerin alinacagini vadetti (Vakit, 22 Tesrin-i Sani 1334, 22 Kasim 1918, No.389, s. 2).
General bununla da yetinmeyerek Sabah Gazetesi’ne verdigi bir demegte ise komisyonun
Miitareke hiikiimlerinin tam olarak tatbikine kesinlikle itina gosterecegini, Fransiz askerlerinden
bazilarinin Bagkent sokaklarinda yapmis olduklar yolsuz hareketlerden dolay1 Fransiz Amiralin
(Amet) dikkatini cektiklerini sdylemisti (Sabah, 22 Tesrin-i Sani 1334, 22 Kasim 1918,
N0.10422, s. 1).

Bu yaklasimlardan Komisyon Bagkani Galip Kemali Bey de son derece memnun
kalmigti. Memnuniyetini Hadisat Gazetesi’ne verdigi beyanatta dile getiren Galip Kemali Bey;
gerek Ingiliz gerekse Fransiz delegelerinin miizakereler sirasinda gayet miisait bir tarzda hos
sozler soylediklerini, Miitareke hiikiimlerinin tam olarak tatbikine kesinlikle riayet olunmasi
taraftar1 olduklarini, kendi subaylar1 ve askerleri tarafindan 6tede beride yapilan ufak tefek
hadiselerin asla 6nemli olmay1p, Itilaf komutanlarinin bunlarin ortadan kaldirilmast icin siddetli
emirler verdigini, bilhassa Osmanli gazetelerinden bazilarinda goriilen asir1 infiallerin lizumsuz
oldugunu, olaylar1 abartmak suretiyle yazilan seylerden dolay: itilaf erkdninin saskinlik ve
iziintii icinde kaldiklarin1 ve bundan bdyle yapilacak sikayetleri biiylik bir onemle dikkate
alacaklarini ve irdeleyeceklerini sdylemisti. Sozlerine devam eden Galip Kemali Bey, Itilaf
delegelerinin iyi niyetlerine istinaden; komisyonun Devlet’in hissiyat ve menfaatlerini dikkate
alarak faaliyette bulunacagma dair teminat da vermis ve Itilaf giiglerinin Bagkent’teki

uygulamalariyla ilgili olarak bir kisim Istanbul basminda cikan elestirel haberleri bu kez kendisi
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elestirerek, basinin boyle miisait bir anda kendisine diisen vatanperverlik vazifesini tam bir
dikkat ve basiretle yapmasini Devlet’in ve Milletin selameti adina tavsiye etmisti (Hadisat, 22
Tesrin-i Sani 1334, 22 Kasim 1918, No.34, s. 2).

Ayni giin Matbuat-1 Umumiye Miidiiriyetince de bir basin agiklamasi yapilarak;
Istanbul’a gelen itilaf giiclerinin ihtiya¢ dolayistyla uygun mahallerde yerlestirilmesinin gerek
gazete sayfalarinda ve gerekse halk arasinda yanlis anlagilmalara yol actigi belirtilmisti.
Aciklamanin devaminda; halbuki itilaf giiclerinin gelisi sonras1 Hiikiimetce Ingiliz Amiraline
yapilan tebligata alinan cevapta; ItilaAf Devletleri’nin Miitareke’nin 7. maddesi hiikmiine
tamamen riayetkar olup, zerrece baska bir fikir beslenilmediginin ve suraya buraya bir miktar
asker yerlestirilmesinin askeri zorunluluktan kaynaklanan gecici bir durum oldugunun yazili ve
acik bir sekilde bildirildigi ifade edilmis, dolayisiyla ortaya ¢ikan endiselerin yersiz oldugu
ozellikle vurgulanmist™ (Vakit, 22 Tesrin-i Sani 1334, 22 Kasim 1918, No.389, s. 2; Hadisat,
22 Tesrin-i Sani 1334, 22 Kasim 1918, No.34, s. 2).

Hiikiimet ile Itilaf temsilcileri arasindaki iliskiler artik belirli bir diizleme girmis gibi
goriiniiyordu. Hiikiimet, Isgal Kuvvetleri Komutan Yardimcis1 General Bunoust’un unvaninda
gecen “Isgal” ibaresini protesto etmisti. General Bunoust 5 Aralik 1918°de Harbiye Nezareti’ne
gonderdigi yazida her ne kadar bu unvam general Franchet d’Esperey’in emriyle aldigini, bu
durumun gerek Fransiz kanunlariyla gerekse Miitareke hiikiimleriyle herhangi bir aykirilik
teskil etmedigini belirtmigsse de problem teskil etmemesi adina Hiikiimet’in protestosunu
General Wilson’a bildirdigini ve Hiikiimeti’nin kabul etmesi durumunda unvanminin Itilaf

Kuvvetleri Komutan Yardimcisi olabilecegini bildirmisti. (ATBD, LXVI111/144, 1, s. 157-158)

Iki taraf arasinda yakin irtibatlar da kurulmaya baslanmisti. Amiral Amet 17 Kasim
1918’de Sadrazam Ahmet Tevfik Pasa’y1 ziyaret ederek bir miiddet goriisiirlerken (Sabah, 18
Tesrin-i Sani 1334, 18 Kasim 1918, No.10418, s. 1), Sadrazam adina Sitk1 Bey ise 22 Kasim
1918 aksami bir Yunan gemisine giderek Yunan Amirallerinden Georgios Kakoulidis’i ziyaret
etmek istemigse de Amiral’in gemide bulunmamasindan dolay1 Binbasi Yani Kosta tarafindan
kabul edilmis, ertesi giin de Kakoulidis, Sadrazam Ahmet Tevfik Pasa’y1 ziyaret etmis, bir
sonraki giin de Hariciye Nezareti Kalem-i Mahsus Miidiirii Sevki Bey Sadrazam Pasa adina
Kakoulidis’e iadeiziyarette bulunmustu (Minber, 24 Tesrin-i Sani 1334, 24 Kasim 1918, No.23,
S. 2). General Wilson da 1 Aralik 1918’de Harbiye Nezareti’nde Harbiye Nazirt Abdullah
(Ko6lemen) Pasa’y1 ziyaret etmis, (Vakit, 2 Kanun-1 Evvel 1334, 2 Aralik 1918, No.399, s. 2) 20

0 Matbuat-1 Umumiye Miidiiriyeti’nin benzer bir agiklamasi da Iskenderun’la ilgili olmustu. 9 Kasim 1918°de
Iskenderun Ingilizler tarafindan isgal edilmeye baslandigi halde Miidiiriyet, basma sehrin isgal edilmedigini
bildirmisti. Bkz. “Iskenderun isgal Edilmemistir”, 4, 17 Tesrin-i Sani 1334 (17 Kasim 1918), No0.309, s. 1.
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Aralik 1918 giinii ise Ahmet Tevfik Paga Superb Dretnotu’na giderek, Amiral Calthorpe’a resmi
bir ziyarette bulunmustu. Sadrazam, gemide 0zel merasimle karsilanmig, Calthorpe ile bir
saatlik bir gériismeden sonra Amiral, Ahmet Tevfik Pasa onuruna bir ziyafet vermisti (Vakit, 21
Kanun-1 Evvel 1334, 21 Aralik 1918, No.418, s. 2; Sabah, 21 Kéanun-1 Evvel 1334, 21 Aralik
1918, N0.10451, s. 2).

Hiikiimet iiyeleri ile itilaf temsilcilerinin karsilikli ziyaretlerde bulundugu bugiinlerde
Meclis-i Mebisan’daki endiseler ise heniiz daha giderilememisti. Nitekim 25 Kasim 1918
giinkii Meclis genel kurulunda Karesi Mebusu Hiiseyin Kadri Bey, miitareke sartlarina aykiri
olarak meydana gelen askeri iggalin bati diinyasindaki milli meclisler nezdinde protesto

edilmesine dair agagidaki soru dnergesini verdi:
“Meclis-i Mebiisan Baskanligi Yiiksek Kati’'na

Osmanli Milletleri ayrim yapmaksizin cins ve mezhep mazlumdurlar, magdurdurlar,
asla zalim degildirler. Bu konuda propagandacilarin yaygaralarina degil, fakat
selameti vicdana dayanan tahkikata itibar edilmelidir. Hristiyanlik i¢cin oldugu gibi
Miisliimanlik icin de vicdan hiirriyeti ve hakki ebedi vardir. Inkdr edilemez. Islam
unsurlart birer millet olarak mevcutturlar. Imha edilemezler. Istiklalimiz galipler
tarafindan yok edilebilir fakat diinyayr sulh ve selametlikle yasatmak isteyen prensipler,
bizim varlik hakkimiz inkdr edildigi giinden itibaren bozulmaya mahkimdurlar. Biz
namuslarina itimat ettigimiz galip milletlere silahlarimizi namuslu millet olarak teslim
ettik. Fakat teslim sartlarimizin  sebepsizce, galiplerin  kuvvetleriyle ihlal ve
mevcudiyetimizin tehlikeye atildigini tam bir iiziintiiyle goriiyoruz. Binaenaleyh
hakkimizdaki  hiikmii, medeni milletlerin vicdani tahkikatin neticesine birakarak
miitareke sartlarina aykwrr meydana gelen askeri iggalin biitiin medeni diinya milli
meclisleri nezdinde protesto edilmesine Baskanlik Makami’'min yetkili kilinmasini talep

ederim. (MMZC, 1918f, 18.Inikad, 25 Tesrin-i Sani 1334, 25 Kasim 1918, s. 194-195).
Hiiseyin Kadri Bey verdigi soru dnergesinin sebeplerini ise su sozlerle acikladi:

Arz edeyim efendim. Hiikiimet bu hakki, bir miitareke metni ile sarta baglamis,
uygulattirilmast icin tesebbiislerde bulundugunu séyliiyor. Isitivoruz ki Itilaf Devletleri
tarafindan Adana, Miitareke’ye aykiri olarak isgal ediliyor. Istanbul tamamen isgal
edilmis bulunuyor. Istanbul’da ortaya ¢ikacak hddiseler, hakikatte mevcudiyetimizi
tehlikeye koyacak bir haldir. Istanbul’da meydana gelecek bir karisiklik, biitiin
Osmanlilig kékiinden sarsar. Béyle bir tehlike ancak askeri igsgalin olmasindan dolay
meydana gelebilir ... Bu gibi vaziyet karsisinda aciz ve miskinlikle hareket eden

Hiikiimet’e esasen itimat etmemistim, yine itimat etmem. Onun i¢in medeni diinyanin
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namuslu temsilcileri olan milli meclislerin de haklari vardir ve onlara miiracaat
ettigimiz zaman bize verdikleri imzaya onlar sadik kalacaktr. (MMZC, 1918f,
18.1nikad, 25 Tesrin-i Sani 1334, 25 Kasim 1918, s. 195).

Verilen soru onergesi hakkinda Hiikiimet’in goriisiiniin alinmasi oya sunularak kabul
edildi ve Meclis’in 7 Aralik 1918 giinkii genel kurulunda Hariciye Nazir1 Mustafa Resit Pasa

onergeye Hiikiimet adina su cevabi verdi:

“Efendim, genel surette isgalden bahis olunuyor. Miitareke hiikiimlerine muhalif olarak
isgalden bahis olunuyor. Gazetelerde ve halkin dilinde isgal, Istanbul 'un isgali lakirdisi
devam etmisti. Bu konuda bazi malumat arz edeyim. Istanbul’a yahut Istanbul civarina,
Ayastefanos ve Bakirkoy’e ¢ikarilan askerlerin ¢okluguna binaen gazetelerde ve halkin
dilinde bu halin bir isgal mahiyetini haiz olmak iizere telakki edildigi amirallere
soylendi. Ve bu konuda koruyucu tedbirler ve ¢ekinceler ortaya konuldu. Amiraller
tarafindan bu olumsuz tesirden dolayr beyan-i teessiif edilerek oralara ¢ikarilan askerin
miktart birkag béliikten ibaret oldugundan ve bunun hi¢bir vakit de isgal mahiyetinde
olmadigindan bahsedilerek cevaplar, teminat verildi. Biz de bunu anlayisla karsiladik.

Eger arzu buyurursamiz aldigim cevaplan okuyayim.

(Sozlerine devamla) “Diger taraflara gelince: Bunlar arasinda Adana’dan bahis
olunmugstu ki, onun cevabini arz etmistim. Bunlardan baska sair isgal edilmis, yani
bizim tarafimizdan tahliye edilmig yerler var ise onlarin her biri Miitareke hiikiimlerine
uygun olarak tahliye edilmesi hakkinda verilen emirlerden ibarettir. Bazi yerler var ki,
kendi emniyetlerinin giivence altina alinmast igin oralarin da askerden tahliyesi arzu
edilmistir. Her ne kadar uzunca wmiinakasalar ve konusmalar olmus ise de o
konusmalarin neticesi bizim goriisiimiize uymadi. Binaenaleyh oralart da tahliye edildi.
Yalniz sunu da ilave edecegim ki Hiikiimet, vazifesini(n) ve ondan dogan mesuliyetini(n)
bilincindedir. Her ne yapumak lazim ise yapmakta kusur etmemis ve etmeyecektir. Bunu
temin eder ve her suretle ispata haziriz. Elden gelen yapiliyor. Ne dereceye kadar
muvaffakiyet hasil olacagi goriilecektir. (MMZC, 19189, 22.inikad, 7 Kanun-1 Evvel
1334, 7 Aralik 1918, s. 243).

Uygulamalarin iggal niteligi tasimadigi yolundaki beyanatlar 1919 yilinda da devam
etmis, istelik bu sefer yapilan vurgu gergeklestirecekleri olasi isgallere karsi iilkede en ¢ok
hassasiyet gosterilen Yunanlilara yonelik yapilmisti. Nitekim Hariciye Naziri Mustafa Resit

Pasa, Yunanlilarin Kuleli Burgaz’dan Hadimk&y’iine kadar biitiin demiryolu istasyonlar1 ile
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Murath ve Corlu’yu isgal etmeye basladiklar1 giinlerde (Biyiklioglu, I, s. 151; ATASE, 75/80)

basina deyim yerindeyse kendi sdyledigini kendisi yalanlarcasina su agiklamalarda bulundu:

“Trakya isgal olunmamistir. Su anda Edirne’de memurlarimiz mevkilerini muhafaza
etmektedirler ... O civarin Kumandanm olan General Franchet d’Esperey tarafindan Trakya
civarina asker sevk edilmis olabilir. Fakat bu hal hichir zaman isgal mahiyetini haiz degildir”
(Muvakkit, 21 Kanun-1 Sani 1335, 21 Ocak 1919, No0.448, s. 1).

Ugiincii Tevfik Pasa Hiikiimeti’nin (24 Subat 1919-4 Mart 1919) Hariciye Nazir1 Yusuf
Franko Pasa ise 1 Mart 1919 giinii Ingiliz Yiiksek Komiser yardimcis1 Amiral Richard Webb’i
ziyaret ederek, Hariciye Nezireti’'ne yazilan yazilarin dilinin daha hosgoriilii ya da yumusak
olmasini rica etti. Ancak bu sefer Amiral, kendi anlayislarim1 acik bir sekilde ortaya
koyarcasina, Ingiliz Hiikiimeti’nin ve halkimin duygularim tam olarak yansitmasinin gérevini

geregi gibi yerine getirmesi i¢in sart oldugunu bildirmisti (Aksin, I, s. 152).

Hiikiimet’in Harbiye Nazir1 Ali Ferit Pasa ise yine ayni giin yaymladigi genelgeyle
Ingiliz Yiiksek Komiserligi tarafindan Osmanli memleketlerinde bulunan ingiliz subay ve
memurlariin gorevlerini yerine getirmelerinde miimkiin olan yardimin yapilmasinin istendigini
ve esasen bu kolayliklarin miittefikimiz! gereginden oldugunu belirtmis, Ingiliz subay ve
memurlarindan bu konuda bir miiracaat yapilmasa dahi emniyetlerinin, istirahatlerinin,
ikametlerinin ayrica kendilerine lazim olacak malzeme ve iagse maddelerinin tedarikinin temin

edilmesini istemisti (ATASE, 312/98).
Sonu¢

Giris kisminda da belirtildigi {izere Istanbul haksiz bir sekilde 13 Kasim 1918’den itibaren Itilaf
giiclerince isgal edilmeye baslandi. Itilaf temsilcileriyle gerceklestirdikleri irtibatlarda kullanilan
ifadelere bakilacak olursa uygulamalarin isgal niteligi tasidigt Ahmet Tevfik Pasa Hiikiimeti
tarafindan da pekala goriilmiistii. Ancak Hiikiimet ¢evreleri siirekli olarak bu uygulamalarin
Istanbul’un isgali anlamina gelmedigi algisini kamuoyuna empoze etmeye calistilar. Bu
calismalar Osmanli Meclis-i Mebiisan1 biinyesinde de devam ettirilmis, ancak muhalif mebuslar
yasananlarin her yoniiyle bir isgal siireci oldugunu vurgulamislardi. Hiikiimet tarafindan
olusturulan alg1 faaliyetlerinde Istanbul basini da nemli bir arag olarak kullamldi. Bu siiregte
Mondros Miitarekesi’nin, bir énceki Hiikiimet olan Ahmet Izzet Pasa kabinesi tarafindan
imzalanmas1 da onemli bir argliman olarak degerlendirildi. Goriinen o ki Ahmet Tevfik Pasa
Hiikiimetlerinin amaci Itilaf temsilcileriyle iyi iliskiler kurmak, iilkenin Ittihatg1 bir anlayisla
yonetilmedigini gostermek ve bdylece itilaf Devletleri’nin liitfuna mazhar olmakti. Halbuki
Miitareke déneminin bu ilk evresinde yapilanlar sehre daha yeni yeni yerlesmeye baslayan Itilaf

giiclerinin uygulamalarinin yalnizca baslangicini teskil ediyordu. Yapilan uygulamalar bu
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sekilde gdrmezden gelinince ilerleyen yillarda Itilaf giicleri sehir iizerindeki kontrollerini daha
da artirarak; asayisten sagliga, iletisimden ulagima, yerel idareden adli konulara varincaya kadar

Istanbul’un idaresini de bilfiil ellerine alacaklardi.

Yazar Katkilari: Bu arastirma, yazarlarin ortak katkilari ile yiiriitiilmiistiir.

Cikar Beyam: Bu aragtirmada cikar catismasi teskil edecek bir durum bulunmamaktadir.
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