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Ozet

Yapilan bu calisma ile 2007-2008 egitim-6gretim yilinda, Trabzon ili il
Milli Egitim Miidiirligii ve 11 Saglik Miidiirliigii'ntin birlikte yiirtitmiis oldugu
“Beyaz Bayrak Projesi” kapsaminda, gevre temizligi ve cevre egitimi konusun-
da dereceye giren “A” {lkégretim Okulu’'nun basarismnin altinda yatan nedenler
ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Bu baglamda, okul personelinden 1 yonetici,
cevre kolundan sorumlu 1 6gretmen, okulda gorevli 1 hizmetli ile yar: yapilan-
dirilmig miilakat ve cevre kolundan sorumlu 5 6grenci ile yar1 yapilandirilmis
grup miilakatina bagvurulmustur. Ayrica gevre kolunun yapmis oldugu hafta-
Iik toplantilara katilim saglanarak katilimsiz gozlem ve buna ek olarak bazi
arastirma sorularini desteklemek {tizere dokiiman incelemesi yapilmustir.
Aragtirmanin dogast geregi yontem olarak Ozel Durum Calismasi(Case Study)
kullanilmig ve elde edilen veriler nitel veri analizi ile degerlendirilmistir.
Yapilan ¢alismanin sonunda, A ilkogretim okulunun bagarisinin altinda birgok
nedenin yattif1 goriilmektedir. Okulun 6gretim disinda bir alanda basarili
bireyler yetistirme amaci giitmesi, bagarinin altinda yatan en biiytik neden ola-
rak goriilmektedir. Bu amag cercevesinde yapilan programli ve sistemli ¢alisma
ile okul personelinin 6z verili calismasi bagariy1 getirmistir. Bagar diizeyi her ne
kadar istenilen diizeyde olmasa da okullarimizdaki genel durum diistintildii-
glinde A ilkogretim okulunun bu konuda 6rnek etkinlik ve galismalara yer ver-
digi gortlmiistiir.

Anahtar Sozciikler: Cevre egitimi, cevre etkinlikleri, ¢evre sorunlari,
basari

Giris

Cevre kavraminin giinliik kullanima girmesi ve giincel hayatimizda bilim ola-
rak algilanmasi heniiz yarim yiizyih doldurmus degildir. Konunun boyutlarmin
derinligi, yayildig1 alanin sinirlarinin belirsizligi ve konuyu biitiinciil algilama giiglii-
g, ¢evre kavramini kolay anlasilir olmaktan uzaklastirmistir. Glintimtizde bu kav-
ramla ilgili pek ¢ok tanima rastlamaktayiz. Tim bu tanimlamalarin diginda insan-
cevre iligkisini irdelemek adina, insan tizerinden kisa ve genel bir tanimlama yapmak
gerektiginde; “cevre, insan yasamini kosullandiran dogal ve yapay 6geler biitiinti”
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olarak tamimlanmaktadir. Bugiin igin bu tanim her ne kadar dogruysa da tartisilir
durumdadir. Ciinki artik ¢evrenin insani kosullandirmasindan ¢ok insanin gevreyi
kosullandirmasi s6z konusu olmaya baslamistir. Bu durumun sonucu olarak da gevre
sorunlari diinya kamuoyunun merkezine yerlesmis ve ¢6ztim yollar1 aranmaya bas-
lamugtr.

Son yillarda giintimiiz diinyasinin kars1 karsiya kaldigi ¢evre sorunlari bugiin
yerel olmaktan uzaklagip kiiresellesmeye dogru hizla ilerlemektedir. Hatta son yapi-
lan caligmalarda, simdiye kadar “sorunlar” tamlayani ile birlikte kullanilan cevre
kavramu, artik bugiin “aralarinda siki iligkiler bulunan sorunlar biitiinti” olarak ifade
edilen “sorunsal” tamlayan ile birlikte kullanilmaya baglamistir (Keles & Hamamci,
2005).

Glintimiiz ¢evre sorunsalinin temel nedeninin insanlarin deger yargilari ve
yasam bigimleri olmasi, bunlari etkileyecek ve degistirecek bir ¢evre egitiminin fark-
Ii bicimlerde tamimlanmasina yol a¢mustir. Vaughan, Gack, Solorazano ve Ray
(2003)’e gore gevre egitimi, bireylerin ¢evrelerinin farkinda olmalarini saglayan, gele-
cek kusaklar igin gevresel sorunlari ¢dzmeye yonelik bilgi, beceri, deger ve deneyim
kazandiklar siirekli bir 6grenme stirecidir. Polat (1999) a gore ise gevre egitimi, insa-
nin biyofiziksel, sosyal ve kiiltiirel gevresi ile ilgili degerlerin, tutumlarin ve kavram-
larin taninmasi ve ayirt edilmesi siirecidir. Bu stirece ait egitimin niteligi, amag ve
ilkeleri 1977’de gergeklestirilen Tiflis Bildirgesi ile ulusal ve uluslar arasi bir boyut
kazanmustir. Tiflis Bildirgesi'nde ¢evre egitiminin genel amaglar: biling, bilgi, tutum,
beceri ve katilim olarak 5 gruba ayrilmistir.

Bu amaglar gergevesinde, cevre sorunlarimin 6ntine gegilebilmesi ancak planl
ve sistemli bir egitim modeli ve iyi yetismis uygulayicilar ile saglanabilecektir. Bugtin
diinyada gevre egitimi ve ¢evre sorunlar1 konulu ¢ok sayida yayin mevcut iken tilke-
mizde heniiz istenilen sayiya ulagilmig degildir. Son yillarda yapilan ¢alismalarda bir
artis gozlense de, yapilan calismalarin, doganin bugtinkii durumunun sorumlusu
olarak kabul edilen mekanistik diistince tarzinda gerceklestirilmis olmasi ¢éztim 6ne-
rileri noktasinda bir titkanmaya yol agmaktadir. Bu tikanikligin 6niinti agabilecek
goriis ve dustinceler biitiinti, ¢evresel bakis agis1 gelistirme adina biiyiik 6nem tasi-
maktadir. Kendi basina bir disiplin olmanin disinda disiplinler aras1 bir alan olarak
da kabul goren cevre konularinda bireysel olarak ne diistinmekteyiz? Bu konudaki
onceliklerimiz nelerdir? Diistincelerimizi yakin ¢evremizdekilerle ne kadar paylasi-
yoruz ya da bunlari ne 6lgiide uygulayabiliyoruz? Bu ve buna benzer sorulara cevap
verebilen, elestirel bakabilen, muhakeme eden ve sorgulayan bireyler bu konuda gev-
resel bakis agisi gelistirebilecektir. Bu da ancak planli ve sistemli bir egitim yaklagimi
ile miimkindiir. Olusturulacak planli ve sistemli bir gevre egitimi yaklasim1 ancak
egitim sisteminin igerisinde yer alan bireyler yoluyla uygulanacaktir. Bu noktada
“Egitim-6gretimin gerceklesmesinde dogrudan etkiye sahip olan okul personelinin
gevre sorunsali ve g¢evre egitimine yonelik goriis ve diistinceleri nelerdir?” sorusu
Onem kazanmaktadir.

Bu noktadan hareketle, yapilan calismada Trabzon ili 11 Milli Egitim
Miidiirliigii ve 1l Saghk Miidiirliigiiniin birlikte yiiriitmiis oldugu cevre temizligi ve
cevre egitimi ile ilgili “Beyaz Bayrak Projesi” kapsaminda, dereceye giren “A”
[Ikogretim Okulu'nun bagarismin altinda yatan nedenler ortaya konulmaya galigil-
mugtir. Bu baglamda okul personeli (yonetici, 6gretmen, 6grenci, hizmetli) ile gorii-
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stilerek, gelistirmis olduklari model ¢ergevesinde personelin gevre ve gevre egitimine
bakis acist incelenmeye ¢alisilmistir.

Amag

Yapilan bu ¢alismanin amaci, “A” ilkdgretim okulu personelinin ¢evre konu-
sundaki diisiincelerini alarak, okulun gevre egitimi konusundaki basarisinin neden-
lerini ortaya ¢ikarmaktir. Bu amag baglaminda asagidaki sorulara cevap aranmustir:

1. “A” ilkogretim okulu personeli, tilkemizdeki en énemli ¢evre sorunu ola-
rak neyi ya da neleri gormektedir?

2. “A” ilkogretim okulunda gevre konularina yénelik daha ¢ok ne tiir etkin-
likler diizenlenmektedir?

3. “A” ilkogretim okulu gergeklestirilen ¢evre etkinliklerinde herhangi bir
kurum, kurulus ya da kigilerden destek goriiyor mu?

4. “A” ilkogretim okulu personelinin 6grencilerle olan isbirligi ne diizeyde-
dir?

5. “A” ilkogretim okulunun ¢evreye duyarliliklart konusunda yonetici, 6gret-
men, 6grenci ve veli profili nedir?

6. “A” ilkogretim okulunun okul-aile birliginin ¢evre egitimi ¢alismalarinda-
ki rolii nedir?

7. “A” ilkdgretim okulu personelinin ¢evre egitimine yonelik onerileri neler-
dir?

8. “A” ilkogretim personeli okulun ¢evre egitimi konusundaki bagarisini neye
bagliyor?

Yontem

Bu béliimde arastirmanin ontolojik, epistemolojik ve metodolojik kabullerin-
den bahsedilerek yiiriitiillen ¢aligmanin aragtirma deseni, gecerligi, giivenirligi, etik
kabulleri veri toplama teknikleri, arastirmacinin bu stiregteki rolti ve 6rneklemin
belirlenmesiyle ilgili bilgilendirmeler yapilmistir.

Arastirmanin Ontolojik Kabulii:

Aragtirmacilar, aragtirma yapmak istedikleri aragtirma sorusu hakkinda bilgi
toplamak ya da arastirma sorusuna yonelik ¢6ziim bulabilmek i¢in ontolojik agidan
iki farklr arastirma yontemi kullanmaktadirlar. Bunlardan biri realist felsefe, bir dige-
ri ise nominalist felsefedir. Realist felsefeyi benimseyen arastirmacilar; yapilan aras-
tirmada tek bir dogrunun oldugunu savunurlar. Yani bu arastirmacilara gore, arasti-
rilan konu hakkinda tek bir ¢6ziim vardir ve bu ¢6ziimiin disinda farkli bir ¢dziim
yoktur. Ayrica bir arastirma sorusunun ¢oziim yolu nerede, ne zaman, ne sekilde
denenirse denensin ayni sonucu verecegine inanirlar. Nominalist felsefeyi benimse-
yen arastirmacilar ise; yapilan arastirmada tek bir dogrunun olmadigini savunurlar.
Yani aragtirilan konu hakkinda tek bir ¢oztim yolu yoktur. Farkli durumda, farkh
zamanda, farkli bir yerde ve farkli bir kiside bu arastirma sorusunun ¢oztimu farkli-
lik arz edebilir. Nominalist felsefe, herhangi bir aragtirma sorusu igin, toplumdaki
birey sayisi kadar gercek olduguna inanur. Yani her bireyin dogru olarak diistiindigii
her sey gercektir. Bireyden bagimsiz hicbir sey var olamaz. Aksine her sey her bir
bireye gore farkli anlamlar ifade edebilir (Cohen & Manion, 1994).
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Yapilan bu ¢alismada, ontolojik kabuller gercevesinde incelendiginde; gercek-
ler bireyden bagimsiz midir ya da bireyin bilincini bir tirtintimtidtir? Gergekler nes-
nel midir yoksa bireyin diistinme stirecinin bir tirtinti mtidir? Birey bu gergegi kendi
kafasinda mi1 yaratmistir yoksa bireyin disinda nesnel olarak var midir? Bu sorulara
bakilarak, yapilan arastirmanin amaci ve problem durumu ele alindiginda, “A” ilk-
Ogretim okulunun gevre egitimi hususunda basarisinin nedenleri ortaya konulmaya
calisilmis ve bunun igin de okulun iginden farkli pozisyonlardaki bireylerin gortisle-
rine bagvurulmustur. Bu ¢alismada bireylerin konu hakkindaki fikirlerinin alindig:
distiniildigtinde, elde edilen verilerin bireylerden bagimsiz olmasi muhtemel degil-
dir. Aragtirmanin dogas, bireylerin goriislerini ortaya ¢tkarmay: hedeflediginden ve
bu gortslerin farklilik gosterebilecegi kaginilmaz oldugundan nominalist felsefeyi
isaret etmektedir.

Arastirmanin Epistemolojik Kabulii:

Aragtirma yontemlerinin kokenlerinin benimsemis oldugu ontolojik kabulle-
rin yaru sira birde epistemolojik kabulleri vardir. Epistemolojik agidan bir arastirma
yonteminin kokeni incelendiginde, karsimiza akilai(positivist) ve yorumlamact
(interpretivist) paradigmalar ¢itkmaktadir. Positivist paradigmanin benimsedigi epis-
temolojik kabullere gore, bilginin ve bilginin dogasinin nasil elde edilebilecegi dnem-
lidir. Positivist paradigmaya gore, bilginin dogas1 somut, gercek, dokunulabilir ola-
rak aktarilir. Interpretivist paradigmanin epistemolojik kabullerine gore ise bilginin
bagkalarma nasil iletildigi énemlidir. Interpretivist paradigmaya gore, bilgi soyut,
daha 6znel, ruhsal ya da tecriibe ve i¢ goriiye dayal kisisel nitelikte olmalidir (Cohen,
Manion, 1994).

Yapilan bu calismada, epistemolojik kabuller ¢ergevesinde incelendiginde; bil-
ginin dogasi ve bicimleri nasil elde edilir? Bilgi baskalarina nasil iletilir? Bilginin
dogas1 somut, gergek, dokunulabilir olarak m1 aktarilir yoksa bilgi soyut, daha 6znel,
ruhsal ya da tecriibe ve i¢ goriiye dayali kigisel nitelikte midir? Yapilan galismaya
bakildiginda, “A” ilkégretim okulunun gevre egitimi hususundaki bagarisinin neden-
leri derinlemesine incelenmeye alinmis ve okulun i¢indeki farkli pozisyondaki birey-
lerin fikirlerine bagvurulmustur. Burada bilginin dogasi nasil elde edilirden ziyade
baskalarina nasil iletildigi sorusuna cevap aranmaya g¢alisilmistir. Ayrica bilginin
dogas1 somut, gergek ve dokunulabilir degil, soyut, daha 6znel, ruhsal ya da tecriibe
ve i¢ gortiye dayali kisisel niteliktedir. Ctinkii katilimcilarin kafalarinda olusan bilgi
soyuttur. Herkes tarafindan belirlenemez ve sadece bireyin zihninde olugmaktadir.
Katilimalarm zihninde olugan bilgi 6zneldir ve kendi tecriibeleriyle olusmaktadir. Bu
calismadaki gergeklerin nesnel degil, aragtirmacinin yorumlarinin bir {irtinii oldugu
agiktir. Mutlak dogru yoktur ve sosyal olarak insa edilmis bilgi vardir. Sosyal diin-
yay1 anlamak icinse diistinceler, degerler ve fikirler 6nemlidir. Arastirma kapsamin-
daki bireylerin diistince, deger ve fikirleri de mekana, zamana ve o mekan ve zaman-
da bulunan kisilere gore degismektedir. Bu ¢ercevede yapilan arastirmanin episte-
molojik kabultine bakildiginda, arastirmanin interpretivist paradigma ile paralellik
gosterdigi gortilmektedir.

Arastirmanin Metodolojik Kabulii:

Arastirma metodolojisi acgisindan kargimiza iki farklt metodolojik kabul ¢ik-
maktadir. Bunlardan biri daha ¢ok nitel aragtirmalar1 destekleyen Ideographic
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Metodoloji iken, bir digeri ise nicel aragtirmalar1 destekleyen Nomothetic Metodoloji’
dir(Cohen & Manion, 1994). Yapilan arastirmanin gerek ontolojik gerekse de episte-
molojik agidan kabullerine bakildiginda nitel bir aragtirma yéntemi ile paralellik gos-
terdigi goriilmektedir. Bu da bize Ideographic bir arastirma metodolojisini isaret
etmektedir.

Arastirma Deseni:

Aragtirmalarin ontolojik, epistemolojik ve metodolojik kabulleri en genel ger-
gevede incelendiginde, karsimiza felsefeleri birbirinden ¢ok farkl iki arastirma yo6n-
temi ¢ikmaktadir. Bunlardan biri nicel, bir digeri ise nitel arastirma yontemleridir. En
genel ¢ercevede, ontolojik agidan realist felsefe, epistemolojik agidan positivist para-
digma ve metodolojik agidan nomothetik metodoloji nicel aragtirma yontemlerini isa-
ret ederken; ontolojik agidan nominalist felsefe, epistemolojik agidan interpretivist
paradigma ve metodolojik agidan idiografik metodoloji nitel arastirma yontemlerini
isaret etmektedir.

Yukarida bahsedilen agiklamalar gergevesinde yapilan bu c¢aligmada nitel
arastirma yontemi kullanilmistir. Ctinkii nitel arastirmalar, arastirma yapilan ya da
yapilmast planlanan kisilerin sahip olduklar: deneyimlerinden dogan anlamlarin sis-
tematik olarak incelenebilmesinde tercih edilen bir yéntemdir (Ekiz, 2003). Nitel arag-
tirma yontemlerinin dogal ortama duyarlilik saglamasi, arastirmacinin katilimer rolt
olmas, biitiinciil bir yaklagsima sahip olmasi, algilarin ortaya konmasini saglamasi,
aragtirma deseninde esnekligi olmasi ve tiimevarimei bir analize sahip olmasi énem-
li 6zellikleridir (Yildirim & Simsek, 2000; Yin, 1984). Bu 6zellikler gergevesinde kulla-
nilacak en iyi aragtirma yénteminin Ozel Durum Calismasi (Case Study) oldugu kani-
sina varilmigtir.

Ozel durum caligmalari, belirli bir fenomene ait tek bir 6rnegi (6zel durum)
derinlemesine inceleyerek fenomene 151k tutmaya galisan arastirmalardir. Bu 6zel
durum bir sahus, bir olay, bir grup ya da bir kurum olabilir. Her ne kadar 6zel durum
galigmalar1 hem nicel hem de nitel aragstirma yontemlerinde kullanilsa da, nitel arag-
tirma yontemleri agisindan bakildiginda, 6zel durum galismalari bir veya birkag
durumu, olguyu ya da olay1 siurh sayida érneklem ile her yéniiyle derinlemesine
inceleme olanag1 sunmaktadir. Bu siirecte ortam, birey veya siirecler biittinciil bir
yaklasimla arastirilmakta ve stirecteki roller ve iligkiler tizerine odaklanilmaktadar.
Ayrica 6zel durum caligmalarimin birden fazla veri toplama teknigine yer vermesi,
zengin ve birbirini destekleyecek veri ¢esitliligine ulagilmay1 saglayacaktir (Yildirim
ve Simsek, 2005; Cepni, 2005).

Arastirmanin Orneklemi:

Yapilan calismada 6rneklem seciminde, arastirma deseni cercevesinde amagh
drnekleme yoluna gidilerek, amaca yonelik daha fazla ve daha derin veriler elde edil-
meye c¢alisilmistir. Bu 6rneklemenin temeli, arastirmanin amagclari1 dogrultusunda bir
evrenin temsilci bir 6rnegi yerine, amagli olarak bir ya da birkag alt kesimini 6rnek
olarak almaktir. Bagka bir deyisle amagli 6rnekleme, evrenin soruna en uygun bir
kesimini gozlem konusu yapmak demektir (Sencer, 1989). Amagh 6rneklem secimin-
de aragtirma konusu icin 6nemli oldugu distiniilen olgtitler belirlenmekte ve bu
olctitlere gore secilen 6rneklemin, arastirma evrenini biitiin nitelikleri ile temsil ede-
bildigi distintilmektedir (Tavsancil & Aslan, 2001). Bundan dolay: calismada amaca
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uygun bir 6rneklem se¢imi yoluna gidilmistir. Buna goére yapilan gortismelerde “A”
ilk6gretim okulunun gevre egitimi konusundaki basarisinin nedenlerini ortaya koya-
bilmek icin okul personellerinden farkli hiyerarsiye sahip bireyler 6rnekleme dahil
edilmistir. Bu gergevede okul ¢evre kolundan sorumlu bir yonetici, okul ¢evre kolun-
dan sorumlu bir dgretmen, bir hizmetli ve okul gevre kolunda gérev alan 5 6grenci ile
gortismeler yapilmistir. Arastirma etigi gercevesinde okul ve katilimcilarin isimleri
kullanilmamustir. Okul “A”, yonetici “Y”, 6gretmen “¢y”, hizmetli “H” ve arastirma-
ya katilan 6grenciler “S1, S2, S3, S4 ve S5” olarak adlandirilmislardir. Ayrica matris
ve networklerdeki olayin sonucu “1”, olayin nedeni “2”, emin degilim “*”,ifade etti
“art1” ve bilgi yok “B.Y” seklinde kodlanmustir.

Arastirmacinin Rolii:

Nitel arastirmalar1 nicel arastirmalardan ayiran en 6nemli 6zelliklerden biri de
arastirmacinin roltidiir. Nitel arastirmalarda arastirmaci, nicel arastirmalardaki gibi
sadece belirli yontemlere gore disaridan arastirma konusunu gozleyen, bu konuya
iliskin veriler toplayan ve bu verileri sayisal analizlere tabi tutarak sunan kisi degil;
bizzat alanda zaman harcayan, aragtirma kapsamindaki kisilerle dogrudan goériisen
ve gerektiginde bu kisilerin deneyimlerini yasayan, alanda kazandig1 bakis agisin1 ve
deneyimleri toplanan verilerin analizinde kullanan kisidir. (Yildirim, A., Simsek ,H.
2005) Bodgan ve Biklen, (1992) nitel aragtirmacinin roliinti ¢ok etkili olarak su sekilde
agtklamuglardir; “Aragtirmaci gegerken ugrayan, ziyaret etmek icin gelmis, her seyi
bilen birisi degil, 6grenmek isteyen kisidir. Arastirdiklar1 gibi olmak isteyen degil,
onlar gibi olmanin nasil bir sey oldugunu anlamaya ¢alisan birisidir.” Yani nitel aras-
tirmalarda arastirmacidan beklenen katilmciya karst empatik anlayisi (empatic
understanding) gelistirmesidir.

Yapilan bu ¢alismada, arastirma konusunu olusturan “A” ilkégretim okulu ile
aragtirmaci arasinda izin problemi yasanmis ve daha sonrasinda gerekli izinler alina-
rak sorun ortadan kaldirilmistir. Yaganan bu durum, arastirmacinin okul tarafindan
veya okulun arastirmaci tarafindan igsellestirilmesine kismen mani olmustur. Bu
durumun nitel arastirmalarda arastirmacinin rolii acisindan sakinca doguracagi
diistintilerek, arastirmaci, arastirma 6ncesinde okulu ziyaret ederek, okulda gortisme
yapacagt katilimcilar ile 6n goriismeler yapmustir. Bu gortismede katilimcilara gerek-
li etik kurallar hatirlatilarak katithmailarla miimkiin oldugunca sicak iligkiler olustu-
rulmaya ¢alistlmistir. Aragtirma konusu ile ilgili okul hiyerarsisi iginde 4 farkli statii-
ye sahip personel (yonetici, dgretmen, 6grenci, hizmetli) tespit edilerek haftada bir
giin okula ugranmig ve her ugramada bir personel ile goriisme gerceklegtirilmigtir.
Gortisme gtinleri 6zellikle kultip ¢alismalarinin oldugu giine denk getirilerek kol
calismalarimi da gozlemleme firsati bulunmustur. Bu stireg icerisinde arastirmaci ve
katilimcilar arasinda samimi bir ortam saglanmis ve daha derin ve zengin veriler elde
edilmeye calisilmistir. Gortismeler esnasinda arastirmact kendi varsayimlarini ve 6n
yargilarint arastirma siirecinde elde edilen verilerden ayri tutmaya caligmistir.
Arastirmacinin 6znelligi ve kendi goriisleri verilerin analizi sonrasinda yorumlama
esnasinda devreye sokulmustur.

Arastirmanin Gegerliligi ve Giivenilirligi:

Bir aragtirmanin niteligi o arastirmanin gegerliligi ve gtivenilirligi ile olanakl
bir durumdur. Nicel arastirmalar i¢in gegerlilik genel anlamda ayni uygulamanin
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farkli ortamlarda da ayni sonuglar: vermesi ile 6lgtiliir. Ancak nitel arastirmalarda
drneklemin evreni degil de daha ¢ok kendini ve olgular1 yansitma diigtincesi gegerli-
lige daha farkli bir yaklagimin olusmasina neden olmustur. Kirk ve Miller (1986)’e
gore nitel arastirmalarda gecerlilik arastirmacinin arastirdigi olguyu, oldugu bigi-
miyle ve olabildigince yansiz gbzlemesi anlamina gelir. Gegerliligi artirmanin yollar1
nitel arastirma yontemlerini konu alan kitaplarda detayli olarak anlatilirken Miles ve
Huberman (1994)'1n da ifade ettikleri, aragtirmaya dahil edilen kisilerle ayn1 ortam1
paylasma ve gerekirse “empati” kurma gortisti ortak dtistince olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Ayni arastirmacilar gegerliligi kendi icinde i¢ ve dis gegerlik olmak tizere
ikiye ayirmis ve bunlar i¢in alinmasi gereken tedbirleri arastirmalarinda genisce agtk-
lamigladir. Nitel arastirmalar bu agidan bakildiginda 6n ¢alismalar: ve stiregleri daha
ag1r igleyen calismalar olarak da gortilebilir. Ancak her seyden 6nce nitel ¢alismanin
nicel calismadan daha dikkatli bir ¢alisma alani oldugunu kabul etmek sartiyla bu
stire¢ daha kolay asilabilir. Burada aragtirmaci aragtirmasinin planlama déneminde,
gegcerliligi artirmak igin zaman ayirmali ve uygulama asamasinda da gecerlilik icin
ayr1 bir ¢caba géstermelidir (Miles & Huberman, 1994).

Nitel calismalar i¢in 6nemli unsurlardan biri de giivenilirliktir. Glivenilirlik
bir 6l¢timiin bagimliligini gosterir. Yani bir durum ile ilgili 6l¢tim giivenilir ise ayn1
durumun her 6lgiimii de aym: sonucu vermelidir (Kus, 2003). Nitel aragtirmalara
onemli deger ve 6zellik kazandiran giivenilirligin saglanmasi icin ayni1 zamanda ali-
nabilecek bagka tedbirler de gelistirilebilir. Bu tedbirlerin cesitleri ve 6zellikleri aras-
tirmanin 6zelligi ve aragtirmacinin sartlar1 olusturma bigimine bagh olarak degisebi-
lir (Miles & Huberman, 1994).

Aslinda gegerlilik ve gtivenilirlik ifadeleri nicel aragtirmalar i¢in kullanilmak-
tadir. Nicel arastirmalardaki gegerlilik ve giivenilirlik ifadelerinin yerini, nitel arag-
tirmalarda inanilirlik, aktarilabilirlik, tutarlilik ve teyit edilebilirlik ifadeleri almakta-
dir. Bu durumun daha acik eslestirmesi Tablo 1'de goriildiigii gibidir.

Tablo 1. Nitel-Nicel Arastirmalar Arasindaki Gegerlilik ve Giivenilirlik
iliskisi

KULLANILACAK
NiCEL ARASTIRMA NIiTEL ARASTIRMA DOGRULAMA
YONTEMLERI
Harmanlama (iiggenleme)
I¢ Gegerlilik Inanilirlik Katiima teyidi
(Credibility) Uzun siireli etkilegim

Derinlik odakli veri toplama

Uzman incelemesi

Dis Gegerlilik Aktarilabilirlik Ayrintili betimleme
(Transferability) Amagli 6rnekleme
T¢ Giivenilirlik Tutarlilik Tutarlilik incelemesi
(Dependability)
Dis Giivenilirlik Teyit edilebilirlik Teyit incelemesi
(Confirmability)
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Yapilan calismada, arastirmanin inanilirligint saglamak tizere Denzin ve
Lincoln (1994) tarafindan gelistirilen arastirmact ve yontem tiggenlemesi ile beraber
uzman incelemesine yer verilmistir. Verilerin elde edilmesinde farkli yontemlere(yar:
yapilandirilmis miilakat, yar1 yapilandirilmis gézlem ve dokiiman incelemesi) bas-
vurulurken verilerin degerlendirilmesi farkli arastirmacilarca da onaylanmustir.
Bunun yani sira veriler uzman incelemesinden gegcirilmistir. Arastirmanin aktarilabi-
lirliginin saglanabilmesi i¢in amagli 6rnekleme yoluna gidilmis ve miimkiin oldu-
gunca arastirma stireci okuyucuya detayli olarak agiklanmaya g¢alisilmistir. Son ola-
rak, yapilan arastirmada dogrulanabilirlik kriterinin saglanabilmesi igin, islenmemis
veriler, bulgular, yorum ve 6neriler kayit altina alinarak tekrar tekrar denetlenmistir.
Aragtirma siirecinde kullanilan notlar(aragtirmacinin kigisel notlari, beklentileri ve
karalamalar) arastirma raporuna eklenerek okuyucuya kolaylik saglamaya calisil-
mustir ve boylelikle arastirma stireci agik hale getirilmeye caligilmigtir.

Veri Toplama Araci ve Veri Toplama Aracinin Uygulanmasi:

Sosyal bilimlerde gerceklestirilen arastirmalarda her arastirmaci, sosyal olay-
lara kars gelistirdikleri farkli bakis agilarindan dolay1 farkli arastirma metodolojileri
belirler ve bu metodolojiler ¢ergevesinde de farkl: veri toplama tekniklerini kullana-
rak farkl: 6zellikteki verileri toplarlar. Yapilan bu ¢alismada da farkl 6zellikteki veri-
leri ortaya koyabilmek igin farkli veri toplama tekniklerine basvurulmustur.
Aragtirma stirecinde uygulanan arastirma sorular1 ve veri toplama teknikleri Tablo
2'de gosterildigi gibidir.

Tablo 2. Arastirma Sorular1 ve Veri Toplama Teknikleri

Veri Toplama
Teknikleri
Arastirma Sorular1 Miilakat Gozlem | Dokiiman
Analizi

Ulkemizdeki en énemli gevre sorunu size gore nedir? + - -

2 | Okulunuzda gevre konularina yénelik daha ¢ok ne tiir + + +
etkinlikler diizenliyorsunuz? Neden?

3 | Okulunuzda uygulanan gevre egitimi ¢alismalarinda ne tiir + + -
sorunlarla karsilagtyorsunuz?

4 | Okulunuzda diizenlenen gevre etkinliklerine y&nelik + - -
herhangi bir kurum, kurulus ya da kisilerden destek
goriiyor musunuz?

5 | Cevre etkinlikleri 6ncesinde 6grencilerinizle olan is + + +
birliginiz ne diizeydedir?

6 | Okulunuzun gevreye duyarhliklar: konusunda yonetici, + + -
dgretmen, grenci ve veli profili hakkinda ne
diistintiyorsunuz?

7 | Daha aktif bir ¢evre egitim stireci igin neler + - -
Onerebilirsiniz?

8 | “A” ilkogretim okulunun gevre egitimi konusundaki + - -
basarisinin altinda yatan en temel neden sizce nedir?
Neden?

Arastirma oncesinde yar1 yapilandirilmis miilakat olarak belirledigimiz arastir-
ma teknigine ihtiya¢ dogrultusunda yar1 yapilandirilmig gézlem ve dokiiman incele-
mesi de eklenmistir. Aragtirma sorusuna aranan cevap ve arastirmanin siireci arastir-
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maciy1 boyle bir degisiklige yonlendirmistir. Ayni sekilde 6 soru olarak belirledigimiz
arastirma sorularinin sayist arastirma stirecinde katilimcilardan elde edilen veriler
dogrultusunda énce 10’a gikarilmig, daha sonra ise 8’e indirilmistir. Aragtirma siirecin-
de oncelikle yar1 yapilandirilmis miilakat calismalarma yer verilerek katilimcilarin
arastirma sorulari gergevesinde gortislerine bagvurulmustur. Haftada bir giin bir kati-
limar ile gergeklestirilen miilakat ¢alismalarinda miilakat giinti olarak kultip ¢alisma-
larmin haftada 1 saat seklinde gerceklestirildigi Carsamba giinii segilerek kuliip ¢alis-
malarinin gozlenmesi saglanmistir. Diger katilimcilardan farkli olarak 6grencilerle
grup miilakati gerceklestirilmistir. Boylelikle 6grencilerden daha fazla veri edilmesi
yoluna gidilmistir. Gergeklestirilen miilakat ¢alismasinin ardindan yapilan gozlemler
ile miilakat verilerinin dogal ortama olan yansimalari incelemeye alinmig ve daha
derin verilere ulasilmaya ¢alisiimistir. Miilakat cergevesinde elde edilen veriler elek-
tronik olarak kaydedilip, sonrasinda arastirmaci tarafindan transkript edilmistir. G6z-
lem ¢alismalarindan elde edilen veriler ise gézlem formu tizerine isaret edilerek kisa
notlar distilmiistiir. Bunlarin disinda arastirma konusu ile ilgili yillik calisma taslagi,
kultip dosyast ve 6grenci etkinlik dosyalar: incelenerek dokiiman analizi gerceklesti-
rilmistir. Mevcut dokiimanlarin incelenmesi digsinda incelenmek istenen bazi dokii-
manlar (okul-aile birligi etkinlik dosyasi vb.) okul yonetimce uygun goriilmemistir.

Verilerin Analizi:

Yapilan ¢alismada betimsel analiz gergeklestirilmeye calisilmistir. Calismanin
gerceklestigi kurum hiyerarsisi igerisinde farkl statiiye sahip bireylerle birebir miila-
kat calismas: yapilmistir. Sadece 6grencilerle yapilan ¢alismada bir farklilik olarak
grup miilakatina gidilmistir. Miilakat verileri elektronik olarak kaydedilmis ve sonra-
sinda arastirmact tarafindan transkript edilmistir. Elde edilen ilk veriler dogrultusun-
da verilerin dogal ortamdaki yansimalarini gérebilmek igin gézleme basvurulmustur.
Gozlem verileri yar1 yapilandirilmis gozlem formu {izerinde degerlendirilmistir.
Ayrica bazi arastirma sorularinin taleplerine cevaben dokiiman analizine yer veril-
mistir. Dokiiman analizinden elde edilen verilerin miilakatlari ne 6lctide destekledigi
incelenmigtir. Ttim bu ¢alismalar sonrasinda elde edilen ham veriler tekrar tekrar oku-
narak arastirma kapsami disinda kalan veriler ¢ikartilmis ve veriler indirgenmistir
(Data Reduction). Indirgenen verilerden kodlamalara gecilmigtir. Kodlamalardan
yapilan gikarimlar sonucu olusturulan ifadeler tema haline getirilerek okuyucu igin
anlamli bir hale sokulmustur. Elde edilen temalar ve kodlardan matris ve network(ilis-
kiler ag1) olusturularak okuyucunun isi kolaylastirilmaya ¢alisilmistir. Boylece her bir
katilmemin her bir aragtirma sorusu hakkindaki goriislerini gorebilecegimiz tablolar
olusturularak veriler sergilenmistir (Data Display). Sergilenen verilerden anlamli
sonuglar ¢ikarilmaya ¢alisilarak, arastirma sonlandirilmigtir (Conclusion).

Bulgular

Bu boliimde arastirma sorular1 ¢ergevesinde elde edilen veriler, katilimcilarin
bakis agilarina dayali olarak analiz edilerek sunulmusgtur. Katilimalarin(yonetici,
dgretmen, hizmetli ve dgrenciler) “A” ilkgretim okulunun gevre egitimi hususun-
daki bagarisinin nedenlerine yonelik goriis ve diistinceleri bu boliimde sunulmakta-
dir. Ortaya ¢ikan goriis ve diigtinceler, her bir alt probleme y6nelik goriis ve diigiin-
celer baglaminda ele alinarak bu goriis ve diistinceleri yansitan betimlemelere, mat-
rislere ve networklere yer verilmistir. Yapilan calismanin igerigi nedeniyle daha ¢ok
role-ordered(rol siralt) matrisler olusturulmustur.
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Birinci alt problemimizi ortaya koymaya yénelik olarak sorulan, “Ulkemizde-
ki en 6nemli ¢evre sorunu size gore nedir?” sorusuna ait veriler Sekil 1’de agiklan-
maya ¢alisilmistir. $ekil 1 incelendiginde katilimeilarin, tilkemizdeki gevre sorunla-
riyla ilgili daha ¢ok su kirliligi, hava kirliligi, toprak kirliligi, radyoaktif kirlilik, gtirtil-
ta kirliligi, kat1 atik sorunu ve gevre egitimi sorunu olmak tizere 6 farkli tema tize-
rinde yogunlastiklar gortilmiistir.

Yonetici, su kirliligi, radyoaktif kirlilik ve kat1 atik sorunu {izerinde yogunla-
sarak su ifadelere yer vermistir:

“....1986 ‘daki Cernobil Niikleer Santralinin patlamasindan sonraki donemden
bugiine kadar bircok akrabami kanserden kaybettim. Agik¢ast kendimden de korkmuyor
degilim..... Bugiin bile bu kanser vakalarindaki artis: bagka yerlerde arayan insanlar var
maalesef. Bugiin kafamizi nereye cevirsek baz istasyonlar: yiikseliyor binalarin arala-
rindan. Bu baz istasyonlar: tarafindan yayilan isinlar biz farkinda olmadan sagligimizi
ciddi boyutta tehdit ediyor bence...”

Fosfor kirliligi ile ilgili yoneticinin ifade ettigi su gortisler dikkat cekicidir:

larmda kullanmlan tarim ilaglart yagmurlarla birlikte akarsulara ve denize dogrudan
karigmaktadir. Bugiin Uzungol'iin durumu da budur. Son yillarda Uzungol’iin rengi
degisti. Bunun nedeni de yamaglardaki ekim alanlarindan gole akan tarim ilaglari-
dir....”

’ bolgemiz bildiginiz gibi yamaglara kuruludur. Yamaglardaki ekim alan-

Sekil 1. Katilimcilarin Ulkemizdeki Cevre Sorunlarina Yonelik Goriisleri
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Ogretmen ise daha ¢ok agir1 kentlesmenin beraberinde getirdigi giiriiltii kirli-
ligi ve toprak kirliligi tizerinde yogunlagmusgtir.
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“.....Gegmiste agaclik ve yesilin her tonunun mevcut oldugu ortamlar sehir-
lesmeye kurban gitmis ve her an heyelan ve erozyon korkusu icindeyiz. Yine sehirles-
menin sonucu olarak artan niifus ve beraberindeki giiriiltii kirliligi....”

Ogrenci ise daha gok gevre egitimi ve kat atik sorunu tizerine yogunlasmis ve
su ifadelere yer vermistir:

“....Bana gore copler. Ciinkii nereye gitsek ¢oplerle karsilasiyoruz. Insanlar
ellerindeki her seyleri yere atiyor....... uyardigimizda kotii cevaplar aliyoruz. Dalga
geciyorlar bizimle. Copgiiler diyorlar bize....... ”

Hizmetli ise daha agirlikli olarak hava kirliligi, cevre egitimi ve kat1 atik soru-
nu tizerinde yogunlasmis ve su ifadelere yer vermistir:

“.....Ulkemizin en onemli cevre sorunu bence yerlere atilan ¢oplerdir.....
insanlar ellerine gecirdiklerini yerlere atiyorlar. Bunun nedeni egitimsizliktir......
Bunun diginda birde hava kirliligi var. Kis aylarnda geceleri sokaga ¢iktigimizda cok
kotii bir kokuyla karsilagiyoruz. Hava gri bir renk oluyor. Adi yakitlarin kullanimi buna
neden oluyor bence.”

Ikinci alt problemimizi ortaya koymaya yénelik olarak sorulan, “Okulunuzda
cevre konularina yonelik daha ¢ok ne tiir etkinlikler diizenliyorsunuz? ” sorusuna
ait veriler Tablo 3’te agiklanmaya ¢alisilmistir.

Tablo 3 incelendiginde katilimcilarmn, okulda diizenlenen gevre etkinlikleri ile
ilgili gortislerinden yonetim etkinlikleri, 6gretmen etkinlikleri, 6grenci etkinlikleri ve
toplu etkinlikler bagliklar1 altinda temalar ¢ikarilmigtir.

Tablo 3. Katilimcilarin Okulda Diizenlenen Etkinliklere Yonelik Goriisleri

Yonetim
Etkinlikleri

Ogretmen
Etkinlikleri

Ogrenci
Etkinlikleri

Toplu
Etkinlikler

—cevre kuliibii olug-
turma

—proje gelistirme
(diistince agsamasi)
—ihtiyag listesinin
temini

—Cop kutularmin
temizlettirilmesi

—yillik calisma plani
olusturma

—ihtiyag listesi olug-
turma

—Sinevizyon gosterile-
ri hazirlama

—¢Oplerin smuflandiri-
larak toplanmasi

—yarigmalar diizenle-
me(siir, resim, kompo-
zisyon, aymn en temiz
sinifi)
—gezi-gozlem-incele-
me

—yillik calisma plani
olusturma

—ihtiya¢ listesi olus-
turma

—Sinevizyon gosterile-
ri hazirlama

—drama ¢alismalar1
—miinazara gruplari
—grup calismalar1
“Copsavarlar”
“Damla Avcilar1”
“Israfkolikler”
“Eko-muhabirler”

—gezi-gbzlem-incele-
me

—video gosterileri(S3)

—miizik calismalari(52)
—tiyatro galismalar1(S2)
—grup ¢alismalar1(S3)

—¢op kutularmin
temizlettirilmesi
—bahge diizenlemesi
—simif ve koridorlarin
temizlettirilmesi

—film gosterilmesi

—miizik ¢alismalar1
—tiyatro calismalar:
—coplerin smuflandiri-
larak toplanmasi
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Yonetici her bir tema icin yapilan etkinliklerden bahsetmis ve su ifadelere yer
vermistir:

... Arkadaglarimiz bize sene baginda kuliibiin yillik ¢aligma taslagini getirir-
ler. Biz de bu taslaga bakarak onlarin ne zaman neye ihtiyact oldugunu tespit eder ve
ona gore de bir ihtiyag listesi olustururuz..... mutlaka ayda bir giin video gosterileri
sunuyoruz ogrencilerimize.... kuliibiimiiziin diizenledigi siir, resim ve kompozisyon
yarigmalart var..... Yonetim olarak bizde ayin en temiz sumfi etkinligini diizenliyoruz
ve her giin nobetci olan 6gretmenimizden nobet defterine ¢ikista o giin en temiz stnif
hangisiyse yazmasini istiyoruz. Bunun diginda biz yonetim olarak ¢oplerin stmiflandiri-
larak atildigr ¢Op kutulart getirttirdik ve bunlart okul bahgesine yerlestirdik..... Cop
kutularvun temiz tutulmas: cok onemli..... Yillik gezi programlarimiz vardir ve yilso-
nuna kadar bunu planlar ve yilsonunda uygulariz....”

Ogretmen ise daha ¢ok 6gretmen ve dgrenci etkinlikleri tizerine yogunlasarak
su ifadelere yer vermistir:

“....Biz kendilerine(yonetime) yillik ¢calisma planimizi ve bununla ilgili gerek-
li kaynak ve arag-gerecleri sunariz........Ornegin “Damla avcilart” grubumuz var ve
bu grup teneffiislerde lavabolarda agik kalan musluklart kapatiyorlar. “Israfkolikler”
grubumuz var ve teneffiislerde acik kalan lambalar1 kapatyorlar. “Copsavarlar” grubu-
muz var ve onlar da yine teneffiislerde bahcedeki ¢opleri topluyorlar ve okul bahgemiz-
deki geri doniisiim kutularma atiyorlar. Son olarak “Eko-muhabirler” grubumuz var ve
gazete ve dergilerdeki cevre haberlerini toplayarak okul cevre panosunu olusturuyorlar.
Bu gruplar her ay gorev degisikligine giderek her etkinlikte yer alma sansi buluyor-
lar...... Mesela ogrencilerimize her ay diizenli olarak sine-vizyon gosterileri sunduk,
cevre kuliibii biinyesi i¢inde drama calismalar: gerceklestirdik ve bu drama calismalari-
n1 tiim okulun katildigi o sine-vizyon gosterilerinin arkasina ekledik......... Miinazara
gruplart olugturup aylik etkinligimize bu ¢calismay: eklemek istiyoruz. Tiim bunlarin
disinda yil sonunda okulca bir gezi diizenleyip, 6grencilerimizin cevreyle i¢ ice olmasi-
n1 saglayacagiz.....”.

Ogrenciler ise daha ¢ok kendi yapmis olduklar1 6grenci etkinlikleri iizerine
yogunlasmis ve su ifadelere yer vermislerdir:

“....Gruplara aynldik. Her grup degisik ¢alismalar yapiyor..... Miizik grubu-
muz var. Orda 6gretmenimiz bize cevre ile ilgili sarkilar veriyor. Bu sarkilart ¢alisiyo-
ruz. Daha sonra bunu her ay yaptigumz ¢alismalarda kullantyoruz. Bir de tiyatro gru-
bumuz var. Onlar da bu ¢aligmalara katilryorlar....”

Hizmetliler ise daha ¢ok y6netim ve 6grenci etkinlikleri tizerinde yogunlagmig
ve su ifadelere yer vermistir:

“.....Her ay salonda biitiin okul toplaniyor konferans diizenliyor. Film seyredi-
yorlar, sarkilar soyliiyorlar, tiyatro yapiyorlar.... Birde bu ogrenciler teneffiis saatlerin-
de bahgedeki ¢opleri toplayip ayri ayri ¢op kutularina atwyorlar...... Cop kutularimn
yikanarak temizlenmesi, bahge diizenlemesi, siniflarin ve koridorlarin siipiiriilerek silin-
mesi gibi isleri yapiyorum.....

Uclincii  alt problemimizi ortaya koymaya yénelik olarak sorulan,
“Okulunuzda uygulanan cevre egitimi ¢alismalarinda ne tiir sorunlarla karsilasi-
yorsunuz?” sorusuna ait veriler Sekil 2’de agiklanmaya ¢alisilmistir. Sekil 2 incelen-
diginde katilimcilarin, okulda diizenlenen gevre etkinliklerinde karsilastiklar: sorun-
larla ilgili daha ¢ok 6gretmen kaynakli, 6grenci kaynakli, okul kaynakli ve okul dist
kaynakli olmak tizere 4 farkli tema tizerinde yogunlastiklar: gortlmiisttir.
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Sekil 2. Katilimcilarin Cevre Etkinliklerinde Karsilastiklar:
Sorunlara Yonelik Goriisleri
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GCRETMEN KAYNAKLI

Yonetici ve §gretmen daha ¢ok 6gretmen kaynakli, okul kaynakli ve okul digt
kaynakli sorunlar tizerinde yogunlasmis ve su ifadelere yer vermiglerdir:
Yonetici;

“....miifredatlarimiz ¢ok yiiklii maalesef. Bize proje kapsanunda ¢alisma imka-
n1 vermiyor.... Miifredatin yogunlugu zaman problemini de doguruyor. Biitiin bay-
ramlar, biitiin kutlamalar maalesef milli egitimin sirtinda. Ornegin polis giinii kutla-
malarindan tutun diger bircok kutlama ilgili ilgisiz bizim sirtumzda....... Bir de kitap-
larimuzda cevre konularimin uygun tarzda hazirlandigim diisiinmiiyorum. Bunun nede-
ninin de kitaplarin uygulayicilar tarafindan hazirlanmamasindan  kaynaklandigim
diisiiniiyorum. Ders kitaplar: daha ¢ok ticari amagh hazirlandigy icin kimin nasil kulla-
nacag1 cok onem arz etmiyor..... cocuklar maalesef evden okula gelirken bu konuda ¢ok
bilgisiz geliyorlar. Aileden bu konuda bir destek gormiiyorlar. Okulda ne veriyorsan onu
altyorlar. Okulda verdiklerimizde daha ok bilgi boyutunda oldugu icin ¢ocuk bunu
gtincel hayatina yansitmayip, smavlarda kullanacagr dokiiman olarak depoluyor bey-
ninde.... Cevre kuliibiinde daha 6nceki yillarda aktif olarak ¢alistigimiz cocuklar sinav
donemi-OKS sinavi- yaklastikca kuliipten koptular. Aileler bu donemlerde ¢ocuklarimin
dersten bagka hicbir seyle ilgilenmesini istemiyor.....”
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Ogretmen;

“..... Buyapilan etkinlikler her ne kadar okula sunulsa da sinif ortanuna tagi-
makta zorlantyoruz. Cevre kuliibiindeki o istekliligi siniflarda goremiyoruz. .... kuliibii-
miize gercekte katk: saglayabilecek 2. kademedeki 6grencilerden pek yararlanamiyoruz.
Bunun en temel nedeni de cocuklarin OKS simnavlarima yogunlasmast olarak diisiiniiyo-
rum...... ozellikle ilkogretim 2. kademe ¢ocuklarinin velileri bu tiir etkinliklere gocukla-
rimin yonelmesini istemiyor. Daha ¢ok 6¢retim olarak okulu degerlendiriyorlar. Uzeri-
mizde bu konuda miithis bir veli baskis1 hissediyoruz....... Cocuk girecegi stnavi goziin-
de o kadar biiyiitiiyor ki, cevresinde cember seklinde bir kalkan olusturup bu cember ige-
risinde sinav sorulariyla bogusuyor. Sosyallesmeyi bir kenara birakiyor maalesef. Bu da
cocuklar1 bu tiir etkinliklerden uzaklagtiriyor..... zaman sikintimiz var. Haftada 1 saat-
le daha 6nce ifade ettigimiz etkinlikleri yapmamiz miimkiin degil..... bizim ayr1 bir calis-
ma odasina ihtiyacimiz var..... bazi ¢alismalarda amaci gerceklestiremiyoruz. Daha once
de soylemistim. Maalesef tilkemizde yillik olarak yilsonlarinda diizenlenen gezi-gozlem-
inceleme calismalar: sadece gezi boyutunda kalwyor. Bu noktada koordinatorlerin bu
konudaki yeterlilikleri ¢ok onemlidir...... ”

Hizmetli ve 6grenciler ise daha ¢ok okul kaynakli ve 6grenci kaynakli sorun-
lara yogunlasmis ve su ifadelere yer vermislerdir:

Hizmetli;

“....0¢renciler zaman kisitl oldugundan apar topar bir giiriiltii ile stmflarin-
dan ¢ikarken ¢op kutularin deviriyorlar. Devamli kontrol etmek zorunda kaliyorum. Bir
de bahgede ki ¢op kutulari temiz kullamlmyor.... Bir de bazi ogrenciler gorevli 6grenci-
lerle “copciiler” diye dalga geciyor.....”.

Ogrenci;
“....Bazi arkadaglarimiz bizimle dalga geciyorlar. Buna iiziiliiyoruz..... Cok stk
bir araya gelemiyoruz.... Bazen derslerimizi etkiliyor.... Bir de bizim odanmuz yok....”

Dordiincti alt problemimizi ortaya koymaya yonelik olarak sorulan,
“Okulunuzda diizenlenen ¢evre etkinliklerine yonelik herhangi bir kurum, kuru-
lus ya da kisilerden destek goriiyor musunuz? ” sorusuna ait veriler Tablo 4'te actk-
lanmaya galigilmustir.

Tablo 4 incelendiginde katilimcilarin, okulda diizenlenen gevre etkinlikleri
esnasinda almig olduklar destek ile ilgili daha ¢ok maddi destek, manevi destek, kati-
Iim destegi ve arac-gere¢ ve personel destegi olmak {tizere 4 farkli tema tizerinde
yogunlagtiklar1 goriilmiistiir.

Yonetici daha ¢ok arag-gereg destegi ve maddi destek tizerine yogunlagsmis ve
su ifadelere yer vermistir:

“...bu tir ¢alismalar mutlaka az da olsa para gerektiriyor ve bizde boyle
durumlarda okul-aile birligi'ne bask: olusturuyoruz. Nispeten onlar yardimct olsa da
yeterli degil..... Belediye'den, Saglhk Miidiirliigii'nden ve Sivil Savunma’ dan zaman
zaman arag-gereg ve personel destegi alabiliyoruz.....”

Ogretmen ise daha gok katilim destegi, arac-gereg ve personel destegi ve man-
evi destek tizerine yogunlasmis ve su ifadelere yer vermistir:

“

...... Kuliip olarak bizim tek destek kaynagimiz yonetimimizdir. Biz kendileri-
ne yullik ¢alisma planimizi ve bununla ilgili gerekli kaynak ve arag-gerecleri sunariz.
Onlarda sag olsunlar bu isteklerimizi hicbir zaman geri ¢evirmezler. Bunun diginda
ogretmen arkadaslarimiz da bizi yaptigimiz calismalarda destekler ve yardim ederler....
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Bircogu kuliibiin yapms oldugu calismalardan memnun. Bize olan manevi destekleri
iist diizeyde diyebilirim. Ozellikle resim, miizik ve Tiirkge 6¢retmenlerimiz d¢renciler-
le igbirligine girerek bize ¢ok yardimct olurlar...... Bu arada kol disindaki 6grencileri-
mizde katilim noktasinda bize destek olurlar....... yamlmiyorsam belediyeden destek
saglaniyor ama emin degilim.....”

Tablo 4. Katilimcilarin Cevre Etkinlikleri Sirasinda Almis Olduklar:
Destege Yonelik Goriisleri

Manevi Maddi Katilim Arag¢-Gereg ve
Destek Destek Destegi Personel Destegi
Y —okul-aile birligi —belediye

—il saglik mudurlagiu
—sivil savunma

O | —ogretmenler —ogretmenler (resim, | —yoneticiler
miizik, Tiirkge o6gret- | —belediye
menleri)

—ogrenciler
S | —yoneticiler(S2) —ogretmenler(S2)
—ogretmenler(S2) —hizmetliler(S5)
H | —yo0neticiler —ogrenciler —belediye
—Ogretmenler

Ogrenciler ise daha gok manevi destek ve katilim destegi tizerinde yogunlag-
mis ve su ifadelere yer vermislerdir:

“....Bize 6gretmenlerimiz ¢ok destek oluyor. Bir de miidiir yardimcimiz var.
Onlar bizim igin ¢ok ¢alisiyorlar. Bir defasinda miidiir yardimcimiz toplantimiza katil-
mugti. Bize ¢ok giizel seyler soyledi..... Ayni seyleri bize 6§retmenlerimizde sik sik soy-
liiyor. Bize onem veriyorlar. Biz de onlara layik olmak istiyoruz..... Bir de X ve Y abi
(hizmetliler) var. Onlar da bize okul bahgesindeki ¢opleri toplarken yardimct oluyor-
lar....”

Hizmetliler ise daha ¢ok manevi destek, katilm destegi ve arac-gereg ve per-
sonel destegi tizerine yogunlagsmis ve su ifadelere yer vermislerdir:

“....Ogrenciler bize yardimct oluyorlar, 6gretmenlerimiz ve idaremiz bizi des-
tekliyor. Yaptigimiz her sey icin bize tesekkiir ediyorlar. Yaptigumzin giizel bir davra-
mig oldugunu ve ogrencilere 6rnek oldugumuzu soyliiyorlar..... Bazen belediye temizlik
malzemeleri i¢in yardimda bulunuyor. Belediye bizim ¢op kutularimizi ayri ayri toplu-
yor...... Bir de kigin tikanan bacalarimizin temizliginde belediye is¢ileri bize yardimci

”

Besinci alt problemimizi ortaya koymaya yonelik olarak sorulan, “Cevre
etkinlikleri 6ncesinde 6grencilerinizle olan is birliginiz ne diizeydedir? ” sorusu-
na ait veriler Tablo 5'te agiklanmaya calisilmistir.

Tablo 5 incelendiginde katilimcilarin, okulda dtizenlenen gevre etkinlikleri
oncesinde 6grencilerle olan is birligi ile ilgili gortislerinde gevre kuliibti 6grencileri,
diger kultip 6grencileri ve kultip dist 6grenciler olmak tizere 3 farkli tema tizerinde
yogunlastiklart goriilmdistir.
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Tablo 5. Katilimcilarin Ogrencilerle Olan Is Birliklerine Yonelik Goriisleri

Cevre Kuliibii Ogrencileri Diger Kuliip Kuliip Dis1
Ogrencileri Ogrenciler
1. Kademe 2. Kademe
Y Yiiksek Diistik B.Y B.Y
o) Yiiksek Diisiik Orta Diisiik
S Yiiksek (S3) Orta (S2) Diistik (S1)
H Yiiksek BYY Diistik

Yoneticiler dogrudan gevre kuliibii 6grencileri tizerinde yogunlasarak su ifa-
delere yer vermislerdir:

“....gercek anlamda faydalanabilecegimiz cocuklart kullanamiyoruz. Bu ¢ocuk-
larin birgogu OKS sinavina hazirlandigt icin geri planda kaliyorlar. Daha ¢ok alt stnif-
lardan 6grencilerle bu tiir etkinlikleri yiiriitiiyoruz....”

Ogretmen ve dgrenciler ise olugturulan biitiin temalar {izerinde goriis bildir-
mis ve su ifadelere yer vermiglerdir:

Ogretmen;

“.....Kuliipteki 6grencilerimizin gerek hazir bulunugluklar: gerekse isteklilikle-
ri gayet iyi. Ama okul olarak baktigimizda ayni seyi soyleyemiyorum. Ciinkii daha once-
de soylemistim. Ozellikle 7 ve 8. 6grencilerinin velileri daha cok OKS’ ye odaklandikla-
r1igin 2. kademe ogrencilerini pek kullanamiyoruz..... Bunun yani sira bazi egitici kol-
larla da ig birligi icerisindeyiz. Ozellikle sivil savunma ve Yesilay kolu d¢rencileri ile
etkinliklerde birlikte calisiyoruz.....”

Ogrenciler;

...... Cevre kolundaki arkadaslarimizla ¢ok iyi. Aramizda bir is boliimii var.
Herkes isini yapryor......Cevre kolu digndaki kollarla da is birligimiz oluyor bazen.
Onlar bize yardimct oluyorlar.....Ama biitiin arkadaglarla isbirligimiz yok.....”

Hizmetliler ise daha ¢ok gevre kuliibii 6grencileri ve kuliip dis1 6grenciler tize-
rinde yogunlasarak su ifadelere yer vermislerdir:

“.....Cevre kuliibii 6grencileriyle aramizda is birligi yapryoruz..... Bir de bazi
ogrenciler gorevli ogrencilerle “copgiiler” diye dalga geciyor. Onlar1 uyariyorum ve
bazen ogretmenlerine sikdyet ediyorum.....”

Altinc1  alt problemimizi ortaya koymaya yo6nelik olarak sorulan,
“Okulunuzun ¢evreye duyarliliklar1 konusunda yonetici, 6gretmen, 6grenci ve
veli profili hakkinda ne diisiiniiyorsunuz? ” sorusuna ait veriler Tablo 6'da agiklan-
maya calisilmistir.
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Tablo 6. Katilimcilarin Yonetici, Ogretmen, Ogrenci ve Veli Duyarlilig

Hakkindaki Goriigleri

Ogretmen Duyarlilig Ogrenci Duyarlilig
Yonetici b3} Veli
Duyarlilig: — E 8 Duyarlilig:
b] £ = 8
€ S 5 §
H=l 1 )‘5:0 H=1 E )‘5'0
wa E 2:0 w8 g 2:0
=B v = =g W =2
S o= = — T 5= = — T
o 58 5 & @ B8 5 =
O 0 XA O 0 X A
Cok Duyarli | Cok Duyarh Duyarl Cok Duyarli | Duyarsiz B.Y
Cok Duyarli | Cok Duyarh Duyarli | Cok Duyarh | Duyarsiz B.Y
Cok Duyarli | Cok Duyarlt Duyarli | Cok Duyarli | Duyarsiz Duyarh
(S2) (S3) (S1) (S3) (S3) (S1, S3, S4)
Cok Duyarli Duyarl Cok Duyarli | Duyarsiz B.Y

Tablo 6 incelendiginde katilimcilarin, cevre duyarliliklar1 konusunda yonetici,
ogretmen, 6grenci ve veli profilleri ile ilgili goriislerinde, 6gretmen duyarlilig1 cevre
kultibti 6gretmenleri ve kultip dis1 6gretmenler olarak iki ayr1 temada degerlendiri-
lirken, ayni sekilde 6grenci duyarliligr da cevre kuliibli 6grencileri ve kultip disi
ogrenciler olarak iki ayri temada degerlendirilmistir. Yonetici, 6gretmen ve 6grenci-
lerin goriigleri paralellik gosterirken, hizmetli goriislerinde kiigiik bir farkliik goze
carpmaktadir. Diger kuliip 6grencileri ve kuliip dis1 6grenciler olmak tizere 3 farkl
tema iizerinde yogunlagtiklar: gériilmiistiir. Yonetici, 6gretmen ve hizmetliden veli
profili hakkinda bilgi alinmazken, 6grencilerden bu konuda bilgi alinabilmisgtir.

Yonetici, 6gretmen, hizmetli ve 6grenciler daha ¢ok yonetici, 6gretmen ve
ogrenci profilleri tizerine yogunlagmis ve su ifadelere yer vermislerdir:
YoOnetici;
“.....Yonetici arkadaglartmin bir¢ogu bu konuda gercekten ¢ok hassas ve duyar-
Ogretmenlerimize gelince kol 0gretmenlerimiz bu konuda gercekten ¢ok
Diger ogretmen arkadaslarimizda kol ogretmenlerimize destek oluyor ve elle-

rinden geleni yapwyorlar....... Ogrencilerimizin de yaris: bu konuda duyarhdir diyebili-
rim. Ozellikle kolda gorev alan 6grencilerimiz ok gayretliler...... ”

Ogretmen;

“....Yonetim bu konuda bizi cok destekliyor. Simdiye kadarki hicbir istegimiz
reddedilmemistir. Ozellikle miidiir yardimcrmiz M. Bey bu konuda ¢ok duyarhdir....
ogrencilerimizin en azindan yarisimn digerlerine gore daha duyarli oldugunu soyleye-
bilirim.....”

Ogrenci;

“....Miidiir yardimcimiz M.Bey ¢evre koluna ¢ok yardimci oluyor. Bizi destek-
liyor....Ogretmenlerimiz bizimle ¢ok ilgileniyorlar..... Sadece cevre kolundaki 6gret-
menler degil. Dersimize gelen biitiin ogretmenlerimiz bizi bu konuda uyartyor....
Ogrencilerin hepsi duyarl degil. Bazilar1 gercekten cok iyiler. Bize yardimci ve destek
oluyorlar. Ama ¢ogu ilgisiz davramyor..... Benim annem babam da beni destekliyor.
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Yaptigimiz seylerin cok giizel seyler oldugunu soyliiyorlar...... Benim annem babam da
destekliyor fakat derslerimi ihmal etmememi soyliiyorlar.....”

Hizmetli;

“....Yoneticilerimiz bu konuda ¢ok titizler.... Ogretmenlerimiz de oyleler.....
Ama bazi 6grencilerimiz bu konuda ok dikkatsizler. Mesela cevre kuliibii 6grencileri cok
calisiyorlar....”

Yedinci alt problemimizi ortaya koymaya yo6nelik olarak sorulan, “Daha aktif
bir ¢evre egitim siireci i¢in neler 6nerebilirsiniz? ” sorusuna ait veriler Tablo 7’de
agiklanmaya calisilmistir.

Tablo 7 incelendiginde katilimailarin, daha aktif bir ¢evre egitimi i¢in 6nerile-
ri ile ilgili goriisleri cevre etkinliklerine yonelik, 6grencilere yonelik, 6gretmenlere
yonelik ve okul ve kurumlara yonelik olmak tizere 4 farkli tema iizerine yogunlasti-
&1 gorilmiistiir.

Yonetici ve 6gretmen tiim temalar tizerine gortis bildirmis ve su ifadelere yer
vermiglerdir:
Yonetici;

... Aileler cocuklarima bu konuda ornek teskil edecek davramslarda bulunma-
Lidirlar.... devlet okuloncesi egitimine agirlik vermeli... gevre haftas: daha etkili bir
sekilde kutlanabilir.... etkinliklerde kullanilan olumlu 6rnekler iizerine vurgu yapima-
ldir..... Ogretmenler 6diil, ders iicreti vb gibi tesvik edici calismalarla cesaretlendiril-
melidir. Ayrica bu tiir etkinlikler sadece milli egitimin kutlama programlarindan ¢ika-
rilip tiim kurumlarm kutlama giinii olarak kutlanmalidir. Ama etkinliklere katilim
boyutunda tiim kurum mensuplar: bu etkinliklere katilmalidir. ... cevre egitimi, deprem
egitimi, trafik egitimi gibi bunlar belirli bir siire¢ gerektiren, tutum ve biling gerektiren
durumlardur.... Coziim iiretirken de yerelden baglamak gerekir diye diisiiniiyorum.
Yani once kendi kapumizin oniinii siipiireceiz ki, komsumuza da siipiir diyebilelim....
Ama bu konuda sponsorluk alabilecek etkinlikler diigiiniiyoruz. Ciinkii bu tiir calisma-
lar mutlaka az da olsa para gerektiriyor....

Ogretmen;

“...Mutlaka kol ¢alisma saatleri arttiriimalidir..... okullar ikili 6§retimden tekli
ogretime gecmeli ve ogrenciler 6gretmenleriyle daha uzun vakitler gecirmelidirler....
Duygu boyutundaki kazamimlar: ise kol calismalarina aktarmali ve orada cocuklara
kazandirmak istedigimiz duyguyu kazandirmaluyiz..... Bu kol calismalarim yiiriiten
ogretmenler mutlaka kola hakim olan, kolda siirekliligi olan 6gretmenler olmalidir. Yani
ogretmenler mesleki agidan nasil siiflantyorsa kol agisindan da siniflanmalr ve meslek
hayat: boyunca o kolda ¢calismalidir..... 6gretmenlerimiz degerlendirilirken 6gretimin
disinda etkinlik performanslartyla da degerlendirilmelidir. ... bu konuda 6rnek olabilecek
davramglar: sinif ortamina tagimak gerekir. Yani teoriden ¢ok dogrudan ornek tegkil ede-
cek uygulamalara gegmeliyiz...”.

Ogrenciler ve hizmetli ise daha gok dgrencilere ve okullara ve kurumlara
yonelik onerilere yogunlasmislar ve su onerilere yer vermislerdir:

Ogrenciler;

“...Biitiin 6grenciler ¢caligmalarimiza katilmahilar. Onlara da gorev verileli ve
onlar da ¢alismali bence.... Burada yaptigumiz ¢alismalart diger okullarda yapabiliriz....
Daha ¢ok beraber olmaliyiz. Bir araya gelmeliyiz. Birlikte tartismaliyiz....”
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“...Keske okulun hepsi cevre kuliibiindeki 6grenciler gibi olsalar. Bunlarin
disindaki 6grenciler cok dikkatsizler ve ellerindeki her seyi yere atiyorlar.. Bu tiir 6gren-
ciler cezalandirilmalilar. Yoksa cevreyi kirletmeye devam edecekler. Cevre kuliibii 6gren-
cilerini ornek almalart lazim. Onlarim yaptiklar: calismalar: desteklersek biitiin okul bu
konuda daha dikkatli olacak. Yapilan ¢alismalarin sayisin arttirabiliriz mesela. Bir de
bu sekildeki ¢aligmalara biitiin kurumlar destek vermelidir. Biitiin kurumlar boyle ¢alig-

malar yapmahdir. ...

”

Tablo 7. Katilimcilarin Daha Aktif Bir Cevre Egitimine Yonelik Goriisleri

ONERILER

Cevre Etkinliklerine
Yonelik

Ogrencilere
Yonelik

Ogretmenlere
Yonelik

Okullara ve
Kurumlara Yonelik

—stire¢ 6ne ¢ikarilmalt
—proje kapsaminda
calisilmali

—olumlu davraniglar
6n plana cikarilmali ve
vurgulanmali

—ogrencilere aile des-
tegi saglanmali

—Oogretmenler ek ders,
6diil, hizmet puam vb.
odiillendirmelerle
cesaretlendirilmeli
—Ogretmenler gevre
egitimi konusunda hiz-
met ici egitime alin-
malt

—okul 6ncesi egitime
agirlik verilmeli
—sponsorluk calisma-
larinin 6nt agilmal
—okullar belirli bir
kampus alaninda
toplanmali

—cevre haftasi etkin-
likleri daha etkin ve
tim kurumlarin
katilimi ile kutlanmal
—aile destegi arttiril-
mal

—egitici kol ¢alisma-
larmin haftalik kol
saatleri arttirilmali
—miifredattaki duyus-
sal kazanimlar kollara
aktarilmali

—cevre ile ilgili 6rnek
davraniglar siif
ortamina taginmal
—kol ¢aligmalarini
yiirliten 6gretmen ve
ogrencilerde stireklilik
saglanmall

—ogrenciler kol calis-
malarinda notla deger-
lendirilmeli
—ogrencilere proje
odevleri verilmeli
—kol 6grencileri birlik-
te daha sik vakit gegir-
meli

—ogretmenler 6diil-
lendirilerek cesaretlen-
dirilmeli

—tiim okullar tekli
Ogretime gecmeli

B.Y —okuldaki biittin B.Y —yapilan etkinlikler
ogrenciler yapilacak diger okullara aktaril-
etkinliklere katilmali mali (S1)

(s3)
—kol 6grencileri birlik-
te daha sik vakit gegir-
meli (52)
B.Y —cevre kolu 6grencile- | B.Y —biittin kurumlar

ri desteklenmeli
—cevreyi kirletenler
cezalandirilmali

cevre etkinliklerine
katilmal
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Sekizinci alt problemimizi ortaya koymaya yo6nelik olarak sorulan, “ “A” ilk-
6gretim okulunun cevre egitimi konusundaki basarisinin altinda yatan en temel
neden sizce nedir? Neden? ” sorusuna ait veriler Tablo 8 de agiklanmaya calisilmistir.
Tablo 8 incelendiginde katilimcilarin, “A” ilkdgretim okulunun gevre egitimi konu-
sundaki basarisinin nedenlerine yonelik gortislerinde 6 farkli durum ifade edilmistir.

Tablo 8. Katilimcilarin “A” [lkdgretim Okulunun Cevre Egitimi

Konusundaki Basarisinin Nedenlerine Yonelik Goriisleri

Calisma

Sistemli Kadrosundaki is Boliimii Fedakarlik Yonetim Kuliip

Calisma Siireklilik Ogretmenleri
Y + + + +
(o) + +
S +(S2, S3)
H + +

YoOnetici;

“...Bu bagar: tiim okula aittir. Yoneticisiyle, 6gretmeniyle, ogrencisiyle ve
hatta hizmetlisiyle.... [llaki bu bagarida bir neden aramak gerekiyorsa bunun en temel
nedeninin kisiler ya da gruplardan cok, sistemli ve koordineli calisma oldugunu soyle-
yebilirim..... O giinden bugiine koldan sorumlu ogretmen ve ogrencilerimizi degistir-
medik. Bu da bir noktada cok faydali oldu diye diisiiniiyorum..... Okulumuz unsurlar:
arastmda gercekten bu konuda ¢ok giizel bir is boliimii ve fedakdrlik var.....”

Ogretmen;

“....Tabii ki 6gretmendir. Biz diger 6gretmen arkadasimla birlikte zamanimiz-
dan ¢alip kuliip ¢calismalarina agirlik veriyoruz. Bunu yaparken de hicbir karsilik bekle-
meden yapryoruz. Ama tabi yoneticilerimizin de gayretini unutmamak gerekir. Asag
yukar: tiim taleplerimizi yonetimimiz kargiltyor....

Ogrenci;

“....Evet aramizdaki is boliimii ¢ok giizel. Bu sayede bence basarili oluyoruz. ...
Herkes odevini ¢ok iyi yapiyor. Sonra bunlar bir araya gelince ¢ok giizel bir sey olu-

yor....
Hizmetli;

“....Ben yoneticilerimizin biiyiik etkisi oldugunu diisiiniiyorum. Balik bagtan
kokar. Eger onlar bu ise dort elle sarilmasalard bu tiir calismalar yapilamazdi. Onlar bu

konuda ¢ok titiz ve istekliler.... Ogretmenler, ogrenciler herkesin bir gorevi var.
Herkesin yaptiklarini takip ediyorlar. Bu sekilde gorevler eksiksiz yerine getirilmis olu-

yor.....

Tartisma ve Yorum

Bu béliimde arastirmanin genel problemi ve alt problemleri ¢ercevesinde bul-
gular kendi igerisinde tartisilarak yorumlanacaktir.

Birinci alt problem ¢ercevesinde, katihimcilar tilkedeki en 6nemli ¢evre sorunu
olarak farkli ¢evre sorunlari iizerinde odaklanmig ve her bir sorunun nedeninin bagka
bir sorun oldugu yolunda hem fikir olmusglardir. Bu da gosteriyor ki, ¢evre sorunlari
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zincirleme olarak i¢ ice gegmis durumda olup, birbirinden bagimsiz diistintileme-
mektedir. Katiimcilardan elde edilen veriler de bunu desteklemektedir. Sekil 1 ince-
lendiginde de bu durum kendini ortaya koymaktadir. Bunun yani sira yapilan galis-
mada her ne kadar tilke sorunlari iizerinden goriigler alinmaya ¢alisilsa da katilimci-
larin daha cok yerele indikleri gortilmustiir. Fakat bu durum sorunun tilke ya da
diinya sorunu olmamasint gerektirmemektedir. Ciinkii gevre sorunlar: kiiresel bir
sorun olup, analitik yaklasimla bakildiginda yereldeki problemlerin genele yansidigi
problemlerdir. Bugtin tilkemizde niikleer santrallerin kurulup kurulmamasi tartistlir-
ken tilke menfaatlerin 6n plana ¢iktig1 fark edilmektedir. Bu durum, yanhs olma-
makla birlikte cevresel bakis acist agisindan geliski olusturmaktadir. Cevre politikala-
r1 bugtin i¢in gevrebilimin bir yan alanidir ve bu politikalar olusturulurken mutlaka
tilke menfaatleri 6n plana ¢ikarilacaktir.

Ikinci alt problem cercevesinde, “A” ilkogretim okulunda yapilan etkinlikler 4
farkli tema altinda toplanmaktadir. Bunlar yonetici etkinlikleri, 6gretmen etkinlikle-
ri, 6grenci etkinlikleri ve toplu etkinliklerdir. Yapilan tiim bu etkinliklerin amacina
ulagmasi sistemli bir ¢alismay1 gerektirmektedir. 4 yildan beri diizenli olarak aylik
periyotlar seklinde yapilan bu calismalar 6grenciler tizerinde az da olsa mutlaka bir
etki birakacaktir. Fakat yapilan bu ¢aligmalar her sene mutlaka farkli etkinliklerle des-
teklenmelidir. Daha goze carpar etkinlikler ve bu etkinliklerin okul digina ¢ikarilma-
st zaruridir. Yapilan kol galigmalar: sirasindaki gézlemlerde etkinliklerin daha ¢ok
kuliip icerisinde gorev alan 6grenciler {izerinde etkin oldugu goriilmiistiir. O neden-
le mutlaka kultip disindan 6grencilerin de bu ¢alismalarda gorev almasinda fayda
vardir.

Ugciincii alt problem cercevesinde, katilimcilarin cevre etkinlikleri sirasinda
pek cok problemle kars1 karsiya oldugu gortilmiistiir. Bu problemlerin okul kaynak-
li, okul dis1 kaynakli, 6grenci kaynakli ve 6gretmen kaynakli problemler oldugu
goriilmiistiir. Bu problemlerin en basinda da tiim katilimcilarin dile getirdigi 2. kade-
me Ogrencilerinin kuliip ¢alismalardaki veriminin diismesi gelmektedir. Egitim siste-
mimizin smav orijinli olmast 6grencileri ve 6grenci velilerini hakli olarak sinava
odaklamaktadir. Bu durum 6gretmene veli baskis1 olarak yansimakta ve 6gretmeni
egitici olmaktan 6te 6greten olmaya zorlamaktadir. Bu durumda 6grenciler kendile-
rini sosyal ¢alismalarin disina iterek, bireyselliklerini 6n plana ¢ikarmaya baglamak-
tadir. Grup ¢alismalarindan uzaklasan 6grenciler alternatif fikir tiretebilme konusun-
da sikint1 yasamaktadir. Aragtirma sirasinda yapilan gozlemlerde de gortilmiistiir ki;
katim daha ¢ok 1. kademe 6grencileriyle saglanmakta ve alternatif fikirler tretile-
memektedir. Bu durumun 6niine gegebilmek su an i¢in miimkiin géziikmemektedir.
Ogrencilerin okullarda yapmis olduklari sosyal caligmalarin degerlendirilerek gire-
cekleri sinavlara ek puan getirmesi bu sorunun 6niinii agacaktir.

Dordiincii alt problem cercevesinde, katilimcilarin okulda diizenlenen cevre
etkinlikleri esnasinda almig olduklar: destek ile ilgili daha ¢ok maddi destek, manevi
destek, katilim destegi ve arag-gere¢ ve personel destegi olmak tizere 4 farkli tema
tizerinde yogunlastiklart goriilmiistiir. Yapilan bu destegin kaynaklarinin ise okul-
aile birligi, Belediye, il Saghk Midiirliigii ve Sivil Savunma Miidiirliigii oldugu
gortilmiistiir. Arastirma sirasinda yapilan gozlemler gostermistir ki; yapilan bu des-
tekler smurli olup, etkinliklerde daha ¢ok okul personelinden ve okulun kendi kay-
naklarindan faydalanilmaktadir. Yani olugturulmaya ¢aligilan destek daha ¢ok kati-
Iim boyutunda kalmaktadir. Bu galismalarin éniinii agacak sponsorluklara ihtiyag
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vardir. Bakanlik bu tiir sponsorluklar1 destekleyerek yapilacak etkinliklere maddi
destek saglayabilir.

Besinci alt problem cercevesinde, katilimcilarin, okulda diizenlenen ¢evre
etkinlikleri 6ncesinde 6grencilerle olan is birligi ile ilgili gortislerinde cevre kuliibti
ogrencileri, diger kultip 6grencileri ve kultip dig1 6grenciler olmak tizere 3 farkli tema
tizerinde yogunlastiklar1 goriilmtistiir. Gergek anlamda ig birliginin cevre kolu 6gren-
cilerinden saglandig goriilmektedir. Daha énce de ifade edildigi gibi cevre kolunda
olup da OKS sinavlarina hazirlanan 2. kademe 6grencileriyle olan is birligi arzu edi-
len diizeyde degildir. Bu da galismalarin verimini diistirmektedir. Aragtirma sirasin-
da yapilan goriigmeler ve gozlemler gergevesinde, grencilerle olan is birliginin daha
¢ok eylem ve katilim boyutunda olup, fikir, tartisma ve karar alma boyutunda isteni-
len is birligine gidilemedigi gortilmiistiir. Bunun yani sira kol disindaki 6grenciler-
den de verim alinamamaktadir. Mutlaka bu 6grenciler etkinliklerde gorevlendirilme-
lidir.

Altinct alt problem cercevesinde, katilimcilarin, gevre duyarliliklar: konusun-
da yonetici, 6gretmen, 6grenci ve veli profilleri ile ilgili goriislerinde, 6gretmen
duyarliligi ¢evre kuliibii 6gretmenleri ve kultip dis1 6gretmenler olarak iki ayr1 tema-
da degerlendirilirken, ayn1 sekilde 6grenci duyarliligi da gevre kuliibii 6grencileri ve
kultip dis1 6grenciler olarak iki ayr1 temada degerlendirilmistir. Yonetici, 6gretmen
ve 6grencilerin goriisleri paralellik gosterirken, hizmetli goriislerinde kiigtik bir fark-
lilik géze carpmaktadir. Hizmetli, 6gretmenler arasinda herhangi bir ayrima gitme-
mistir. Arastirma sirasinda yapilan goriismelerde ve yapilan gozlemlerde goriilmiis-
tiir ki; yonetici duyarlilig: tist diizeydedir. Buna neden olarak da yasanmislik ifade
edilmistir. Kultip ¢alismalarindan sorumlu miidiir yardimcisinin gevre sorunlarindan
kaynaklanan problemleri kendisini bu konu iizerine yogunlagtirmigtir. Ogretmenle-
rin de gercekten higbir karsilik beklemeden fedakarca ¢alistiklar gézlenmistir.

Yedinci alt problem cercevesinde, katilimcilarin, daha aktif bir ¢evre egitimi
icin Onerileri ile ilgili goriisleri ¢evre etkinliklerine yonelik, 6grencilere yonelik, 6gret-
menlere yonelik ve okul ve kurumlara yonelik olmak tizere 4 farkli tema tizerine
yogunlastig1 gortilmistiir. Tim katilimcilardan dikkate deger oneriler alinmustir.
Ozellikle ogretmen tarafindan ifade edilen, egitici kol saatlerinin arttirilarak mdtifre-
dattaki duyussal davranislarin egitici kollara aktarilmasi talebi, tizerinde diistintil-
mesi gereken bir 6neri olarak 6ne ¢tkmaktadir. Bunun yani sira yonetici tarafindan
ifade edilen ve egitici kol calismalarinin vicdani olmaktan ¢ikarilip 6gretmenlere
etkin bir sekilde avantaj saglayacak (hizmet puani, ek ders iicreti vb.) ¢alismalarla
desteklenmesi onerisi de dikkate degerdir. Aslinda bu durum mevcut sistem igeri-
sinde olmasina ragmen etkin degildir. Bu durumun iyilestirilerek 6gretmenlerin cesa-
retlendirilmesinde fayda oldugu diistintilmektedir.

Sekizinci alt problem cercevesinde, katiimcilarin, “A” ilkogretim okulunun
gevre egitimi konusundaki basarisinin nedenlerine yonelik goriislerinde 6 farkl
durum ifade edilmistir. Katilimcilar, okulun bu konudaki bagarisinin nedenleri ola-
rak sistemli ve programli ¢alismayi, ¢alisma kadrosundaki stirekliligi, okul personeli
arasindaki is bolimiindi, kuliip 6grencileri, 6gretmen ve 6grencilerin fedakarca galis-
malarimi gostermistir. Yapilan arastirma sirasindaki goriismelerden, gozlemlerden ve
etkinlik dosyalarinin incelenmesinden edinilen tecriibe dogrultusunda, “A” ilkogre-
tim okulunun basarisindaki en 6nemli faktoriin sistemli ve programli ¢alisma oldugu
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ifade edilebilir. Yonetimin liderliginde olusturulan is birligi ve okulun 6gretim disin-
da bir alanda(cevre egitimi, trafik egitimi, demokrasi egitimi vb.) bagsariy1 kendine
amag edinmesi bu konudaki basarty1 getirmistir.

Sonug ve Oneriler

Yapilan ¢alismanin sonunda, A ilkdgretim okulunun bagarisinin altinda bir-
¢ok nedenin yattig1 gortilmektedir. Okulun 6gretim disinda bir alanda basarili birey-
ler yetistirmeyi amag edinmesi, basarinin altinda yatan en biiyiik neden olarak gortil-
mektedir. Bu amag cercevesinde yapilan programli ve sistemli ¢alisma ile okul perso-
nelinin 6z verili ¢aligmasi bagariy1 getirmistir. Bagar1 diizeyi her ne kadar arzu edilen
diizeyde olmasa da okullarimizdaki genel durum diisiiniildiigiinde A ilkoégretim
okulunun bu konuda 6rnek etkinlik ve calismalara yer verdigi goriilmiistiir. Yapilan
¢alismadan elde edilen izlenimler cercevesinde cevre egitimi kapsaminin disinda egi-
tici kol ¢alismalarinin islenisinde sorunlar oldugu gozlenmektedir. Bu sorunlarin
ortadan kaldirilmasi egitici kol ¢alismalarinin(gevre egitimi ¢alismalarinin) amacina
ulasmasinda biiytik kolayliklar saglayacaktir. Bu kapsamda olusturulan éneriler sun-
lardir:

Okullarda yapilan egitici kol caligmalarinin amaca hizmet edebilmesi beklen-
tiler cercevesinde gelistirilebilmektedir. Kol galismalarindan gerek okul idaresinin,
gerek 6gretmenin ve gerekse de 6grencilerin beklentileri karsilanmalidir. Bu beklen-
tilere cevap verilebildigi stirece egitici kol calismalarinin verimli gegecegi diistintil-
mektedir.

Bugiin egitim sistemimizin icinde yer alan sinav kokenli 6gretim siirecine bir
an 6nce alternatif olusturulmalidir. Smniflarda daha ¢ok duyussal ve psikomotor dav-
ramuglarin thmal edilerek biligsel davramglarin 6n planda tutulmas: égrenciyi okul
ortamindan psikolojik olarak uzaklastirmaktadir. Bir ders siirecinin neredeyse tama-
minin bilgi akimli olmas1 6grencilerin egitim boyutunu zayiflatmaktadir. O nedenle
egitici kol ¢alismalarinin haftalik ders saatlerinin arttirilmasi ve miifredattaki duyus-
sal ve psikomotor davranislarin egitici kollara aktarilmasi tizerinde dtistintilmelidir.

Egitici kollarda gorev alan 6gretmenlerin kol ¢alismalar: insani ve vicdani
boyuttan gikarilip gérev sorumluluguna déniistiiriilmesi gerekmektedir. Ogretmen-
ler yaptiklar: kol calismalarindan bir sekilde (6diil, ek ders, hizmet puan1 vb.) fayda-
lanmalidirlar.

Egitici kol calismalarinda aktif bir sekilde gorev alan 6grencilerin yaptiklar:
calismalar degerlendirilerek, bu calismalarin kendilerine sinavlarda ek puan getir-
mesi saglanmalidir. Veliler ancak boyle bir durumda 6gretmen tizerindeki sinav bas-
kisii kaldirabilecektir. Bu durumda 6gretmenler daha rahat calisacak ve kendisine
zaman ayirabilecektir.

Egitici kol ¢alismalarinda goérev alacak dgretmen ve 6grencilerin devamlilig:
da gok nemlidir. Ogretmen ve 6grenciler bu siireklilik cercevesinde birbirlerini daha
iyi taniyacak, 6gretmen her bir 6grencinin yeteneginin farkinda olacak ve o gerceve-
de 6grenciyi etkinliklerde aktif hale getirecektir.

Yapilan egitici kol ¢alismalar: hakkinda veli mutlaka bilgilendirilmeli ve des-
tekleri alinmalidir. Ayrica yapilan calismalara 6grencilerle birlikte 6gretmen, yoneti-
ci, hizmetli ve veliler de dahil edilerek kapsam genigletilmelidir. Bu kapsamdaki
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ornek etkinlikler diger okullara tasinarak, ¢alismalarin yayginlastirilmasi saglanmali-
dir.

Cevre egitimi, deprem egitimi, demokrasi egitimi ve trafik egitimi gibi konu-
lar stire¢ odakli olup, bireyin yakin ¢evredeki 6rnek davranislar cergevesinde yapi-
lanmaktadir. O nedenle bu tiir vatandaslik bilinci gerektiren konularda mutlaka ana-
litik calismalara yer vermekte fayda vardir. Tiimevarimci bir yaklasim gergevesinde
ele alinacak bu konularda verim elde edebilmek, siirecin etkinliligi ile paralellik gos-
termektedir. Siirecte yaganan davramuglarin 6n plana ¢ikarilarak, yasake zihniyetten
Ste olumlu, 6rnek tegkil edecek davraniglarin vurgulanmast siireci hizlandiracaktir.

Ozellikle ilkemiz agisindan diistiniildiigiinde, okul éncesi dénemde okullas-
ma oraninin diisiik olmasi ve ilkogretimden ortadgretime gegiste(6zellikle dogu bol-
gelerinde) biiyiik oranda kayiplarin yasanmast okul 6ncesi ve ilkogretim déneminde
gevre egitimi gibi vatandaslik bilinci gerektiren konulara vurgu yapilmasi gerektigi-
ni agikca ortaya koymaktadir. (Urey, 2005). Bu nedenle, okul 6ncesi egitim kurumla-
riin sayisi arttirilmali ve okul 6ncesi ve ilkdgretimde vatandaslik bilinci gerektiren
programlara agirlik verilmelidir.

Kol galismalari icin 6gretmenlere yardimei olacak etkinlik kitaplar: olusturul-
mal1 ve bu etkinlikler okulun mevcut durumu(okul gevresi, okulu olusturan 6grenci-
lerin kiiltiirel ve sosyo-ekonomik profilleri vb.) dikkate alinarak uygulanmalidir.

Bu tiir kuliip ¢alismalarinda kurumlar arasi ig birligi sistemli ve programli bir
sekilde aktif hale getirilmelidir. Kuliip ¢alisma taslaginin bir niishas is birligi olustu-
rulmasi diisiiniilen kurumlara gonderilerek, kurumlardan bu talebe gelecek cevap
dogrultusunda planlamalar yapilmalidir.
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A QUALITATIVE STUDY ON INVESTIGATING
THE REASONS FOR THE SUCCESS OF PRIMARY
SCHOOL “A” IN ENVIRONMENTAL TRAINING
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Abstract

This study was carried out in cooperation with Trabzon Provincial
Directorate of National Education and Provincial Health Directorate in 2007-
2008 education years. The underlying reasons for Primary School “A”’s remark-
able achievement in environmental training and environmental clean-up were
investigated. A case study was carried out and results obtained were analyzed
through qualitative data analysis. A semi-structured interview was adminis-
tered to a sample of a school manager, a teacher responsible for Environment
Club and 5 student members of the club. Moreover, observations from weekly
meetings were made and the data obtained has been analyzed through docu-
ment analysis. The study revealed that there are a couple of reasons for Primary
School “A” considerable success. The leading reason for this achievement could
be attributed to the school’s commitment to creating individuals who are suc-
cessful both at school and in other social activities. Thanks to systematic and
well-planned work and concerted efforts of the staff, the project yielded fruitful.
Although the success rate was not at the expected level, Primary School “A” has
been an example for its devotion to such activities and practices when the cur-
rent situation in our schools considered.

Key Words: Environmental education, environmental activities, envi-
ronmental problems, achievement
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