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-ARASTIRMA MAKALESI-
TARIHIN SONU TEZi VE LIBERAL DUNYA DUZENININ KRiZi
Habib AYDIN?
0z

Insanlik tarihi siyasi ideolojilerin kavramsal ve kuramsal miicadelesine tanikhk etmigtir.
Fransiz Ihtilali, Sanayi Devrimi ile I. ve II. Diinya Savag: gibi tarihsel olaylar ideolojilerin
test edildikleri birer laboratuvar gorevi gérmiislerdir. Siyasi ideolojiler arasinda
liberalizm rakiplerine oranla nisbi basarilar elde etmis ve bunu kiiresel sahada yaymaya
calismistir. 2014 yiinda Rusya ve Ukrayna arasinda baslayan anlagmaziliklar, 2022
yilinda Rusya’nmin Ukrayna’ya miidahalesiyle devam etmistir. Rusya’'min miidahalesi,
komiinizm ge¢misi olan bir devletin liberalizme karsi ataga gectigi tartismalarini
beraberinde getirmistir. Liberalizmin savunucusu Bati diinyasi akademik alanda Rusya 'y
saldirgan ve yayilmact olarak nitelemigtir. Liberal bir ideolog olarak Francis Fukuyama
bu savasa liberal elegstiriler yoneltmistir. Calismanin amaci, Francis Fukuyama'nin ileri
stirdiigii liberal tezlerin Rusya-Ukrayna savasinda Bati diinyasinin evrensel hedeflerine
mesruiyet kazandirma amacwmi gostermektir. Bu ¢alisma, tarihin sonu kavraminin,
liberalizmin tek ve yenilmez ideoloji oldugu algisinin entelektiiel propagandast oldugu
iddiasima dayanmaktadwr. Dinamik bir dongii halinde bulunan siyasi hayati, sonlanma
seklinde tamimlamaya ¢alismak bilimsel gerceklerle ortiismemektedir. Fukuyama
liberalizme rakip olabilecek; Asya degerleri, kiktendincilik ve milliyetcilik gibi
ideolojilerin diinya ¢apinda taban buldugunu fark edince ileri siirdiigii tezde yanildigini
kabul etmigtir. Liberal diinya otekilestirdigi ideolojiler karsisinda bir meydan okuma ile
karst karsiya kalmistir. Bu ¢alisma hazirlanirken konu ile ilgili kitap, kitap béliimii,
makale, bildiri ve gazete haberleri incelenmistir. Fukuyama nin eserlerinde ileri stirdiigii
“Tarihin Sonu” tezini ¢iiriiten tarihsel olaylar ve ideolojiler ile karsilastirmali analiz
yapumistir. 11 Eyliil 2001 Ikiz Kule Saldirilari, Irak Miidahalesi, kiiresellesmenin
basarisizliklar,, demokrasi krizi, miilteci krizi, Cin’in yiikselisi, BRICS (Brezilya, Rusya,
Hindistan, Cin ve Giiney Afrika Cumhuriyeti) ve liberal enternasyonalizme karsi Amerikan
Baskant Donald John Trump’mn yiikselisi gibi olaylar liberal diinya diizeninin farkl
alanlarda meydan okumayla bas basa kaldigini gostermektedir. Rusya-Ukrayna
Savasi’min bu olaylardan farkly kilan niteligi diinyayr 3. Diinya Savasi tehlikesine
zorlamasidir.  Ornek olay olarak Rusya-Ukrayna Savasi segilmistir. Rusya nin
Ukrayna’ya miidahalesi, Bati kamuoyunda baolgesel bir savasin kiiresel nitelige doniisme
ihtimalini arttirmigtir. Savasin genis bir zamana yayimast ve yikict etkisi liberal
kuramlarmn tarihsel bir meydan okuma ile karsi karsiya kaldigimi gostermistir.
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TARIHIN SONU TEZI VE LIBERAL DUNYA DUZENININ KRIZI

THE END OF HISTORY THESIS AND CRISIS OF THE LIBERAL
WORLD ORDER ?

Abstract

Human history has witnessed the conceptual and theoretical struggle of political
ideologies. Historical events such as the French Revolution, the Industrial Revolution, and
World War | and Il have served as laboratories where ideologies were tested. Among
political ideologies, liberalism has achieved relative success compared to its rivals and
has tried to spread this in the global arena. The disputes that began between Russia and
Ukraine in 2014 continued with Russia's intervention in Ukraine in 2022. Russia's
intervention brought about discussions that a state with a communist past was attacking
liberalism. The Western world, which is the defender of liberalism, has described Russia
as aggressive and expansionist in the academic field. As a liberal ideologist, Francis
Fukuyama directed liberal criticisms to this war. The aim of the study is to show how the
liberal theses put forward by Francis Fukuyama aimed to legitimize the universal goals of
the Western world in the Russia-Ukraine war. This study is based on the claim that the
concept of the end of history is the intellectual propaganda of the perception that
liberalism is the only and invincible ideology. Trying to define political life, which is in a
dynamic cycle, as an end does not correspond to scientific facts. When Fukuyama realized
that ideologies such as Asian values, fundamentalism and nationalism, which could
compete with liberalism, had gained ground worldwide, he admitted that he was wrong in
his thesis. The liberal world faced a challenge against the ideologies it had marginalized.
In preparing this study, books, book chapters, articles, declarations and newspaper
reports on the subject were examined. A comparative analysis was made with historical
events and ideologies that refuted the "End of History" thesis put forward by Fukuyama in
his works. Events such as the 11 September 2001 Twin Tower Attacks, the Iraq
Intervention, the failures of globalisation, the crisis of democracy, the refugee crisis, the
rise of China, the BRICS (Brazil, Russia, India, China and the Republic of South Africa)
and the rise of US President Donald John Trump against liberal internationalism show
that the liberal world order is being challenged in different areas. What makes the
Russian-Ukrainian war different from these events is that it forces the world to face the
danger of World War I1l. The Russia-Ukraine War was chosen as a case study. Russia's
intervention in Ukraine increased the possibility of a regional war turning into a global
war in Western public opinion. The war's spread over a long period of time and its
devastating effect showed that liberal theories faced a historical challenge-
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“Bu ¢alisma Arastirma ve Yayin Etigine uygun olarak hazirlanmistir.”

2 The Extended English Summary is located the end of the Article
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1.GIRIS

11 Eyliil 2001 Ikiz Kule Saldirilari, Irak Miidahalesi, kiiresellesmenin basarisizliklari,
demokrasi krizi, miilteci krizi, Cin’in yiikselisi, BRICS (Brezilya, Rusya, Hindistan,
Cin ve Giiney Afrika Cumbhuriyeti) olusumu ve liberal enternasyonalizme Karsi
Amerikan Bagkan1 Donald John Trump’in yiikselisi (Ikenberry 2018) gibi olaylar
liberal diinya diizeninin farkli alanlarda meydan okumayla bas basa kaldigim
gostermektedir. Rusya-Ukrayna Savasi’nin bu olaylardan farkli kilan niteligi, diinyay1
3. Diinya Savasgi tehlikesine zorlamasi ve Ukrayna’nin olasit NATO (Kuzey Atlantik
Antlasmas1 Orgiitii) iiyeligine Rusya’nin karsi ¢ikmasidir. Bu ¢alismada Rusya-
Ukrayna savasinin liberal diinya kuramina ne tiir zararlar verdigi ve Fukuyama’nin
yanlis tarih okumasinin akademik dayaniklarina deginilecektir.

Rusya ve Ukrayna arasinda (Ran ve Liu, 2024), 2014 yilinda baslayan
anlagsmazliklarin 2022 yilinda catigmaya doniismesi, bu sorunu siyaset bilimi,
uluslararasi iligkiler gibi disiplinlerin baslica arastirma konusu haline getirmistir.
Bati diinyasinin bu savasi nasil yorumladigi sorusunun, akademik alanda arastirilan
bir konu olmadigi gozlemlenmistir. Bu c¢aligma ile Rusya’nin Ukrayna’ya
miidahalesinin Bati hegemonyasinda nasil bir kirilma yapacagi, liberal ideolojinin
nasil bir tavir aldig1 teorik ve kuramsal baglamda analiz edilecektir (Allin ve Jones
2022; M. S. Bell 2024; Heine 2024; Verma 2024; Willett 2022).

Liberal ideoloji (Li, 2016), tartisildig1 giinden bu yana akademik literatiirde diger
ideolojilere karsin entelektiiel bir miicadele yarisina girmistir. Insan akli, serbest
piyasa ve milkiyet gibi kavramlar bu ideolojinin degismez argiimanlaridir.
Liberalizm ideolojisi (Bell, 2014; Humphrey, 1955; Martin, 1948), Avrupa’daki din
savaglarinin ardindan 17. ylizyilin ortalarinda ortaya ¢ikmistir. Avrupa, Protestan-
Katolik ayrismast nedeniyle 150 yillik bir donemi savasmakla gegirmistir.
Liberalizm, insanlarin dini farkliliklarina ragmen baris iginde yasayabilecekleri bir
toplum insa etme gayretine girmistir. Bati'min kiiresel ekonomi (Parker, 1955)
iizerindeki hakimiyeti, somiirgecilik deneyimi (Veracini 2018), rakip ideolojileri
tahrik etmistir (Esin, 2023).

Liberalizmin rakip olarak goérdiigii Muhafazakarhik (Johnson, 2014), Sosyalizm
(Westra, 2023), Komiinizm (Lane, 2007), Fasizm (Gagliardi ve Pasetti 2024) gibi
ideolojilerin ¢ogu demokratik, otoriter ve totaliter siyasi rejimler tarafindan
uygulanmistir. Muhafazakarlik Iran, Suudi Arabistan ve Afganistan gibi iilkelerde
halen siyasi rejimlerin temel ideolojisi olarak siiregelmektedir. Sosyalizmin daha
radikal tirevi olarak Komiinizm, Cin, Kiiba, Laos, Vietnam ve Rusya’da
uygulanmistir. Fagizm Almanya’da ari ik temelli, Italya’da ise devlet tapinmasi
hedefiyle deneyim kazanmasina ragmen basarisiz olmustur. Anargizm ise daha ¢ok
entelektiiel bir tartisma olmaktan 6teye gidememistir. Buna karsin Liberalizm 17.
yiizyildan giiniimiize Avrupa iilkelerinin ¢ogu tarafindan uygulanagelen bir rejim
ideolojisi olarak yerini almistir.
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Liberal bir akademisyen olan Yoshihiro Francis Fukuyama, “Tarihin Sonu mu?” adli
makalesiyle biiyiik tartismalar baslatmis, daha sonra “Tarihin Sonu ve Son Insan”
(1992) adli kitabin1 yayimlamistir. Bu yaymlarin Berlin Duvari’nin yikilmasi ve
Sovyetlerin dagilmasi sonrasinda yayimlanmis olmasi akademik alanda dikkat
toplamugtir. Fukuyama, ideolojiler arasinda liberal demokrasiyi en ideal olarak kabul
edip, artik diinyada diisiince tarihinin de sona erdigini ileri siirmiistiir. Fukuyama’nin
bazi eserleri arasinda; Gorbacov ve Ugiincii Diinya 1986, Elestirmenlerime Bir
Cevap 1989, Bir Kiiresel Fenomen Olarak Liberal Demokrasi 1991, Modernlesme
Zorunlulugu: Siradan Bir Ulke Olarak SSCB 1993, Erdem ve Refah 1995, Diisen
Gelgit: Kiiresel Egilimler ve ABD Sivil Toplumu 1997, Amerika'yt Nasil Yeniden
Ahlakli Hale Getirebiliriz 1999, Transhiimanizm, Washington Sonrasi Mutabakat:
Kriz Sonrast Kalkinma 2011, Tarihin Gelecegi: Liberal Demokrasi Orta Sinifin
Gerilemesine Direnebilir mi?,2012 sayilabilir.

1989-1991 yillar1 arasinda, Ortodoks komiinist rejimler ¢okmeye basglamislardi.
Ardindan siyasal liberallesme ve piyasa reformu siireci baglamisti. Yazar, bu siyasi
olaylar1 ‘Tarihin Sonu’ olarak kavramlastirmaya ¢alismis, “Tarihin Sonu” ile Batil
liberal demokrasinin diinya ¢apindaki zaferiyle ideolojik tartigmanin fiilen sona
erdigini ileri sirmustiir (Heywood, 2018: 404; Tzampaz, 2022: 378). Liberalizmin
esnek yapisindan dolayi, ¢cogulcu siyasete izin verdigini, insan odakli 6zerkligi
miimkiin kildigin1 ve 6zel miilkiyeti korudugunu vurgulamaktaydi. Asir1 sagn;
liberalizmi tehdit ettigini, tiim insanligmn diisman1 oldugunu vurgulayarak
Liberalizmi ¢6ziim anahtari olarak gostermeye calismistir (Guigtiirk, 2021; Tzampaz,
2022: 381-383).

Fukuyama’nin  “Tarihin Sonu” olarak temellendirdigi kurami, Rusya’nin
Ukrayna’ya (Braithwaite, 2014) saldiris1 ile biiyiik bir meydan okumayla yiizlesmek
zorunda kalmistir. Fukuyama, bireysel 6zgiirliikklerin genisletilmesi ile liberalizmin
diinyadaki yegéane ideoloji olacagi yanlis varsayimimni tekrar gézden gecirmek
zorunda kalmustir. II. Diinya Savagi sonrasinda Bat1 diinyasi, hegemonik bir zafer
elde etmisti. Yogun bir akademik propaganda yiiriiten Fukuyama, Rusya-Ukrayna
orneginde Bat1 diinyasina umut agilamaktan geri kalmamstir.

2.Liberal Diinya Diizeninin Sonu mu?

Fukuyama, “Tarihin Sonu” (Herwitz, 2000), ile siyasi ve ekonomik anlamda
liberalizmi muzaffer bir ideoloji olarak tanimlamaya ¢aligmaktadir. Bu basarili ve
ideal diizen, liberal ekonomi ile refah devleti kavramlarini igermektedir. Her ne
kadar 1989 SSCB (Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi)’nin dagilis1 iizerinden
“Sonlanmig Bir Tarih” kavrami {irettiyse de Fukuyama’ya gore Rusya’nin otoriter
sistemi ile Uzakdogu’nun Maocu modeli ideolojik iddialarina son verdigi kertede
“Tarihin Sonu”na ulasilacaktir (Kog, 2019: 204-205). Soguk savas sonrasi yaganan
donemi, tarihin bir evresi degil, sonu olarak gérmektedir. Bati liberal demokrasi
evrensellesmeye baglamis, devletler liberalizmin degismez igerigi olan insan akli ile
zafere ulagmistir. Kapitalizmin Doguya oranla Bati Diinyasinin cografik ve

1059


https://www.jstor.org/stable/42894852?searchText=(au%3A%22Francis%20Fukuyama%22)%20AND%20la%3A(eng%20OR%20en)&searchUri=%2Faction%2FdoAdvancedSearch%3Far%3Don%26q0%3DFrancis%2BFukuyama%26f0%3Dau%26c1%3DAND%26f1%3Dall%26acc%3Don%26la%3Deng%2BOR%2Ben%26so%3Drel&ab_segments=0%2Fbasic_phrase_search%2Fcontrol&refreqid=fastly-default%3Abf9fa841f901b12af49000b31bb882fa
https://www.jstor.org/stable/42894852?searchText=(au%3A%22Francis%20Fukuyama%22)%20AND%20la%3A(eng%20OR%20en)&searchUri=%2Faction%2FdoAdvancedSearch%3Far%3Don%26q0%3DFrancis%2BFukuyama%26f0%3Dau%26c1%3DAND%26f1%3Dall%26acc%3Don%26la%3Deng%2BOR%2Ben%26so%3Drel&ab_segments=0%2Fbasic_phrase_search%2Fcontrol&refreqid=fastly-default%3Abf9fa841f901b12af49000b31bb882fa
https://www.jstor.org/stable/42763684?searchText=(au%3A%22Francis%20Fukuyama%22)%20AND%20la%3A(eng%20OR%20en)&searchUri=%2Faction%2FdoAdvancedSearch%3Far%3Don%26q0%3DFrancis%2BFukuyama%26f0%3Dau%26c1%3DAND%26f1%3Dall%26acc%3Don%26la%3Deng%2BOR%2Ben%26so%3Drel%26pagemark%3DeyJwYWdlIjoyLCJzdGFydCI6MjUsInRvdGFsIjo0OH0%253D%26groupefq%3DWyJjb250cmlidXRlZF92aWRlbyIsInJldmlldyIsInJlc2VhcmNoX3JlcG9ydCIsInNlYXJjaF9jaGFwdGVyIiwiY29udHJpYnV0ZWRfYXVkaW8iLCJzZWFyY2hfYXJ0aWNsZSIsImNvbnRyaWJ1dGVkX3RleHQiLCJtcF9yZXNlYXJjaF9yZXBvcnRfcGFydCJd&ab_segments=0%2Fbasic_phrase_search%2Fcontrol&refreqid=fastly-default%3Ac559b8628951a08068b164c2f54b3ee8
https://www.jstor.org/stable/42763684?searchText=(au%3A%22Francis%20Fukuyama%22)%20AND%20la%3A(eng%20OR%20en)&searchUri=%2Faction%2FdoAdvancedSearch%3Far%3Don%26q0%3DFrancis%2BFukuyama%26f0%3Dau%26c1%3DAND%26f1%3Dall%26acc%3Don%26la%3Deng%2BOR%2Ben%26so%3Drel%26pagemark%3DeyJwYWdlIjoyLCJzdGFydCI6MjUsInRvdGFsIjo0OH0%253D%26groupefq%3DWyJjb250cmlidXRlZF92aWRlbyIsInJldmlldyIsInJlc2VhcmNoX3JlcG9ydCIsInNlYXJjaF9jaGFwdGVyIiwiY29udHJpYnV0ZWRfYXVkaW8iLCJzZWFyY2hfYXJ0aWNsZSIsImNvbnRyaWJ1dGVkX3RleHQiLCJtcF9yZXNlYXJjaF9yZXBvcnRfcGFydCJd&ab_segments=0%2Fbasic_phrase_search%2Fcontrol&refreqid=fastly-default%3Ac559b8628951a08068b164c2f54b3ee8
https://www.jstor.org/stable/40259923?searchText=(au%3A%22Francis%20Fukuyama%22)%20AND%20la%3A(eng%20OR%20en)&searchUri=%2Faction%2FdoAdvancedSearch%3Far%3Don%26q0%3DFrancis%2BFukuyama%26f0%3Dau%26c1%3DAND%26f1%3Dall%26acc%3Don%26la%3Deng%2BOR%2Ben%26so%3Drel&ab_segments=0%2Fbasic_phrase_search%2Fcontrol&refreqid=fastly-default%3A9eeb8ef6f6ee97e4ff67b842ec570c3f
https://www.jstor.org/stable/40259923?searchText=(au%3A%22Francis%20Fukuyama%22)%20AND%20la%3A(eng%20OR%20en)&searchUri=%2Faction%2FdoAdvancedSearch%3Far%3Don%26q0%3DFrancis%2BFukuyama%26f0%3Dau%26c1%3DAND%26f1%3Dall%26acc%3Don%26la%3Deng%2BOR%2Ben%26so%3Drel&ab_segments=0%2Fbasic_phrase_search%2Fcontrol&refreqid=fastly-default%3A9eeb8ef6f6ee97e4ff67b842ec570c3f
https://www.jstor.org/stable/25800456?searchText=(au%3A%22Francis%20Fukuyama%22)%20AND%20la%3A(eng%20OR%20en)&searchUri=%2Faction%2FdoAdvancedSearch%3Far%3Don%26q0%3DFrancis%2BFukuyama%26f0%3Dau%26c1%3DAND%26f1%3Dall%26acc%3Don%26la%3Deng%2BOR%2Ben%26so%3Drel&ab_segments=0%2Fbasic_phrase_search%2Fcontrol&refreqid=fastly-default%3Accd5dc489437bce178bd15d58465d396
https://www.jstor.org/stable/25800456?searchText=(au%3A%22Francis%20Fukuyama%22)%20AND%20la%3A(eng%20OR%20en)&searchUri=%2Faction%2FdoAdvancedSearch%3Far%3Don%26q0%3DFrancis%2BFukuyama%26f0%3Dau%26c1%3DAND%26f1%3Dall%26acc%3Don%26la%3Deng%2BOR%2Ben%26so%3Drel&ab_segments=0%2Fbasic_phrase_search%2Fcontrol&refreqid=fastly-default%3Accd5dc489437bce178bd15d58465d396

Habib AYDIN

ekonomik deneyimleri izerine yesermesine karsin Asya, Afrika gibi kitalarin bu
tarihsel evrelerden uzak veya zayif deneyimleri, Liberalizmi bir ideal bir son olarak
tanimlamak yerine miicadele edilmesi veya ortadan kaldirilmasi bir sistem olarak
gorme egilimini hayli yiikseltmektedir. Caligmanin ilerleyen asamalarinda
Rusya’nin liberalizme karg1 otoriter popiilist politikalar tartigilacaktir (Fukuyama,
1989: 97-98; Lopez, 2022).

“Tarihin Sonu” kavramin1 Georg Wilhelm Friedrich Hegel (1770-1831) kullanmis
olsa da bu kavramu literatiire kazandiranin filozof ve siyasetci Alexandre Kojéve
(1902-1968) oldugu yayginca kabul edilmistir (Pippin, 2010; Rosenberg, 2021).
Hegel’i tekrardan tartigma girigimi Kojeve i¢in 6nemli bir doniim noktasi olmustur.
Ona gore insanlar tarafindan kabul edilebilirlik her bir bireyin temel amactydi. Bu
nedenle kendi tartismalarinda devletin bir grubu tanimasini artik tarihin sonuna giden
stireg olarak tanimlamigsti (Lawler, 1996). Devlet olarak tanimlanan en iist organizma,
karsilikl bir kabul gérmeyi temsil ettigi igin artik tarihin sonuna ulagilmigtir. Bu kabul
edilme tartigmasi sonradan Liberalizmin kendi varolus sdylemlerine kaynaklik
edecektir. Modern anlamda muhafazakar, milliyet¢i ideolojiler ile demokrasi gibi
rejimler kabul gérmenin farkli varyantlari olarak belirmektedir (Fukuyama, 1999: 40).
Kojeve bu noktada, bir nesneye deger katan seyin nesnenin islevinden ziyade bagka
insanlarin onu arzulamasi olarak yaklagsmaktadir. Madalya ile diisman sancagi pratik
bir ihtiyaci gidermekten ¢ok arzu edilen bir sembol olduklart i¢in talep edilirler
(Fukuyama, 1999: 19). Kabul gorme arzusunun modern bir yansimasi olarak
milliyetcilik, biiyiik ¢catigsmalarin nedeni olmustur. Kojeve’in ileri siirdiigii gibi kabul
gbrme sorunu tarihin ana politik sorunlarindan biridir. Tiranlik ve emperyalizm de
zaten kabul gérme yani mesruluk amaci ile hareket etmektedir. Sol akimlara gore,
kapitalist sistem esitsizlik yaratmakta ve isboliimii ortaya ¢ikmaktadir (Cheng ve
Wang, 2018). Sag gelenek de Fransiz Devrimi’ni elestirmis, Aleksis de Tocqueville
(1805-1859) ve Friedrich Nietzsche (1844-1900) demokrasiyi, koleci ahlakin mutlak
zaferi olarak tanimlamiglardi. Liberalizm altinda yasayan yurttas, Nietzsche’ye gore,
kendi iistiin iradesinden vazgegmis bir “’son insan”dir (Fukuyama, 1999: 4).

Kojeve, 1806 Jena Savasi’ndan sonraki birgok kanli savasi ve devrimi “tasranin
esitlenmesi” olarak yorumlamisti. Bolsevik (Cole, 2007) ve Cin Devrimleri
(FitzGerald, 2008), ozgiirlik ve esitlik ilkelerini, geri kalmig ve ezilen halklara
kazandirmistir (Fukuyama, 1999: 7). Kojeve’'nin felsefi agidan esinlendigi Hegel’e
gore idealist diyalektik degismez bir ilkedir. Diisiince ve varlik da zitliklarin iginden
gegerek farkli bir noktaya gelirler (Kabaday1, 2007: 104). Hegel’e gore, efendi ve kole
arasindaki ¢ekigme ve karsitlik ortadan kalkinca tarihin sonuna ulasilir (Kabadayz,
2007: 107). Napolyon'un Prusya monarsisini Jena Savasi’nda yenmesiyle Fransiz
devriminin 6zgiirlikk ve esitlik ilkelerinin evrensellesmesi, tarihin sonu kuramina bir
ornekti. Bu savastan sonra koleligin ve kole ticaretinin kaldirilmasi, isgilere,
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kadinlara, siyahlara ve baska irksal azinliklara oy hakkinin taninmasi, Hegel’in
“Tarihin Sonu” tezini dogrulayan 6rneklerdi (Heyman, 1966; Fukuyama, 1989: 98).
Kojéve icin tarihi analiz etmek, fikirler alemindeki gelismeleri anlamlandirmaktir.
Tarihin 1806°dan sonra erdigini sdylemek, insanligin ideolojik evriminin Fransiz
(1789) ya da Amerikan (1776) Devrimlerinin idealleriyle sona erdigi anlamina
gelmektedir (Fukuyama, 1989: 102). Tarihin sonu ile cesaret, hayal kurma ve
idealizme yol agan diinya ¢apinda ideolojik miicadelenin yerini ekonomik hesaplar,
teknik sorunlar, ¢evre sorunlar1 alacaktir. Rekabet ve ¢atigmalarin bitecegi anlamina
gelmeyecektir (Fukuyama, 1989: 117).

Tarih kavramini, diistinsel ilerleme olarak goren Hegel’e karsi, Karl Marks gibi
yazarlar ekonomik celigkiler arasindaki catigsma olarak goérme egilimine sahiptir.
Hegel, Prusya Devleti’nde (1713-1867), Marks ise komiinist toplumda eksiklerin
giderildigi tarihi bir asama yaklagim1 ortaya koydular. Hegel bu durumu bir “son”
olarak tanimlamaktan kac¢inir. Bu dngoériilerden etkilenen Fukuyama da nihai yonetim
biciminin liberalizm oldugu iddiasina dayanak olarak Hegel’i kaynak gostermektedir.
Bu noktada Hegel, 6zel-genel beklenti arasindaki karsithgin genel beklenti (devlet)
ile bir uzlast ile sonuglandigini, bu durumun Germen uluslarinda gergeklestigini
belirtir. Marks tarihin sonunda diizen ile ilgili ayrmtili bir izah yaparken, Hegel
bicimsel belirlemelerin Gtesine gitmemistir. Fukuyama, Hegel’in Efendi-kdle
diyalektiginin Fransiz ve Amerikan Devrimleriyle kalktigini belirtmistir (Bravo,
2006). Hegel, Fransiz Devrimi’nin ardindan liberal devletin yiikseligine, tarihsel
ilerlemenin yoneldigi amaca atifta bulunmak amaciyla ‘Tarihin Sonu’ ifadesini
kullanmistir. Buna karsin Marksistler, Hegel’in ifadesini kullanacak ve tarihin gercek
sonunun komiinist bir {itopya olacagini iddia etmislerdi (Levine, 2009). Tarih, bir
evrimsel siire¢ olmasi nedeniyle ardisik olaylar zinciri {izerine gelisir. Soyle ki gerek
Hegel gerekse Marks; ilkel komiinal, antik, feodal ve kapitalist toplumlarin ardigik
gelisen insan iliskilerinden dogdugunu kabul etmislerdi. Gergekte her iki diisiiniir i¢in
“Tarihin Sonu” kavrami kabul edilebilir bir evreydi. Felsefi farklilik Hegel i¢in liberal
devlet; Marks i¢inse komiinist toplumdu (Fukuyama, 1999: 2). Bu noktada Fukuyama
SSCB’nin dagilis1 sonrast Marksist versiyonun agik¢a yanls oldugunu ve liberal
demokrasiden daha yiiksek bir alternatifin goriinmedigini belirtse de liberal
demokrasinin ilerleyisinde tikanmalar olmaktadir (Yarag, 2022). Azgelismislik,
yoksullugun sorumlulugunu sémiirgecilige yiikleme firsati verdigi i¢in Marksizm
deger kazanmistir. Marksizm’in bagimlilik teorisi (Dietz, 1980), Giiney’in yoksul
iilkelerinin Kuzey karsisinda cephe almasina neden olmustur (Fukuyama, 1999: 9;
Yiice ve Erkan, 2023).

Hegel’e gore demokratik devrimler ¢eliskileri yok edip, usaklari kendi efendileri
yaptilar. Artik halk egemenligi ve hukuk devleti ilkeleri gecerliydi. Esitsiz toplum
yaklagimi, yerini her yurttasin oteki yurttaglarin insanlik onurunu kabul etmesinden
olusan evrensel karsilikli bir kabul goérmeye birakmistt (Sinnerbrink, 2004;
Fukuyama, 1999: 3). Hegel, siirekli yerinde sayan insan dogasina kars1 ¢ikar. Ozgiir
iradeye sahip insan kendi tarihini yaratabilir. Insan1 hayvandan farkli kilan durum
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onun temel ihtiyaclar1 pesinden kosan bir varliktan ziyade baskalar: tarafindan kabul
gorme arzudur (Fukuyama, 1999: 18). Kabul gérme kavrami iist bir iradenin
kendinden daha zayif bir giicii artik yonetisim denkleminin igine almasi olarak
yorumlanmalidir. Amerikan Devrimi ile Britanya’ya, Fransiz Devrimi ile de Fransa
Krali’na kars1 durma politikasi, kabul gérme ya da tanima ile sonuglanmistir. Birey
lehine gelisen bu devrimler Dogu toplumlarinda devlet lehine gelismistir. 1917
Bolsevik Devrimi, Carlik rejimini ortadan kaldirdiktan sonra gliglii merkezi devlet
anlayisin1 benimsemistir. Cin Komiinist Devrimi de Cin imparatorlugunu ortadan
kaldirdiktan sonra, SSCB gibi daha cok totaliter bir sistem benimsemistir.
Fukuyama’nin idealist-iitopyac1 yaklagiminin aksine Dogu toplumlarindaki devrimler
ya da doniistimler liberal ya da 6zgiir birey yerine daha ¢ok bagimli insan tipolojisi
yaratmustir.

Fukuyama’nin “Tarihin Sonu” kavramini tekrardan akademik bir arastirma konusu
yapmasi, Bat1 liberalizmine entelektiiel alan agma gayreti olarak degerlendirilmelidir.
Fukuyama tarih felsefesini yorumlarken Dogu Avrupa ve Sovyetler Birligi’ndeki
olaylarin, sosyalizmin basarisizliini ve ¢okiisiinii ortaya koydugunu ileri siirmektedir
(Kabaday1, 2007: 108-110). Fukuyama, Liberalizmin savunuculugunu radikal bir
sekilde kargilagtirmali 6rnekler tizerinden ifade etmektedir. Fasizm’in totaliter yapist
iizerinden Ornekler vererek, Alman fagizminin ve onun &teki Avrupali ve Asyali
varyantlarinin kendi kendilerini yikima ugrattiginin alti1 ¢izmektedir. Alman ve
Japon ornekleri, Arjantin’deki Peronist hareket ya da Subhas Chandra Bosa’nin
Hindistan Ulusal Ordusu gibi Proto-fasist hareketlerin tiimii savastan sonra ortadan
kalkmiglardir (McCormack, 1982; Fukuyama, 1989). Cin, iktidar1 devretmek
istedigine dair siyasi ortam yaratmayan, kendi kendini atayan bir komiinist parti
tarafindan yonetilmeye devam etmektedir. Eski Cin Halk Cumhuriyeti Merkezi
Askeri Komisyon Baskan1 Deng Siaoping, siyasal sistemin demokratiklestirilmesine
iliskin Gorbagev’in vaatlerinin higbirini vermemistir. Rejim, ideolojik dayanagi
olarak Marksizm ve Leninizm’e sdzde baglhiligim siirdiirmektedir (Fukuyama, 1989).
Nihayetinde biitiin toplumlarin liberal toplumlar haline gelmesi gerekli degildir, farkl
ve daha yiiksek insan toplumu olmanin ideolojik iddialarina son vermeleri yeterlidir.
Fagsist ve komiinist deneyimlerin basarisizigindan sonra liberalizme kars1 iki rakip;
din (Rohr, 2017) ve milliyetcilik kalmaktadir. islam, hem liberalizme hem de
komiinizme siyasal bir alternatif olarak teokratik bir devlet sunmaktadir (Fukuyama,
1989: 111). Gegmiste monarsi, aristokrasi, teokrasi, fasizm, komiinizm ve
totalitarizm liberal demokrasiyi reddediyordu. Ama bugiin, en azindan islam diinyas1
disinda, liberal demokrasinin en mantikli hiikiimet bi¢imi, yani rasyonel arzunun ya
da rasyonel kabul gérmenin en iyi gerceklestigi devlet bi¢cimi oldugu konusunda genel
bir mutabakat vardir (Fukuyama, 1999). 20. yiizyil, sagcilarin otoriter askeri
diktatorliikleri ile solcularm komiinist-totaliter sistemlerinin muazzam zayifliklarina
taniklik etmistir. Latin Amerika, Dogu Avrupa, Sovyetler Birligi, Yakin Dogu ve
Asya’da giiclii goriinen hiikiimetler son otuz yilda art arda diistiiler. Bunlarin yerini
liberal demokrasiler almadi ama liberal demokrasi diinya genelinde popiilerligini
koruyor. Sosyalist rejimler, Avrupa’nin 1950’lerdeki sanayilesme diizeyine
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ulasabildiler fakat bilgi teknolojisinin rol oynadigi karmasik “sanayi dtesi” ekonomik
yapilar olugturma kapasitesi karsisinda basari elde edemediler (Fukuyama, 1999).

3.Rusya-Ukrayna Savasi

Diinyada ¢ogu iilkenin liberal demokrasiyle yonetiliyor olmasinin; biiyiilk oranda
savagslar1 ortadan kaldiracagi, catigmalarit minimize edecegi diisiincesi Fukuyama’nin
en iddial1 tezi olarak olarak tartisilmaktadir. Bu yaklasimmn belli oranda
cliriitiildiigiinii soylemekle beraber liberal 6geler ile evrensel amaclar dogrultusunda
farkli degerlerin bir arada yasayabilecegi gercegi de devam etmektedir (Yamag,
2021). Fukuyama, Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra ideolojik evrimin
sonunun geldigini ileri siirmiis, sonrasinda bazi diizeltmeler ile itiraflarda bulunarak
daha 6nceki sdylemleri ile ¢eliskili bir atmosfer yaratmistir (Atikoglu, 2022).

24 Subat 2022 tarihinde Ukrayna-Rusya savasinin baslamasiyla Bati’nin Ukrayna’ya
gostermis oldugu yogun destek, diinyanin yeniden iki kutupluluga evrilmesine yol
acmuis, gilivenlik¢i politikalar yeniden dne ¢ikmaya baglamistir (Boungou ve Yatié
2024; Etkind, 2023). Fukuyama, Rusya’nin Ukrayna’ya operasyon diizenlemesini
liberal ve otokrat iki yonetimin tarihi bir miicadelesi olarak tanimlama girisimine
koyulmustur. Rusya-Ukrayna savasmin ABD ig¢in kilit dnem arz ettigini ileri
siirmiistiir (Onder, 2022). Ukrayna'daki kisilerin evlatlarini ve ebeveynlerini iilkeden
gonderip savagmak zorunda kaldigini hatirlatan Fukuyama, yerel milislere kaydolan,
silah egitimi alan Ukraynalilari liberal savascilar olarak gérmektedir (Zabala ve Gallo,
2022). Fukuyama, Ukrayna’daki savasin Amerika’nin demokrasi yanlis1 politikasini
test ettigini ileri siirmektedir. Amerika’da demokrasi insanlara yagama hakk1
tanimakta, buna kargin anti-demokratik gii¢lerin ¢ogunlukla Putin'in ¢evresinde
konumlandigint belirtmektedir. Donald Trump’in Putin ile olan iligkilerine dikkat
¢ekmekte, Trump'm destekgilerinin Ukrayna'daki savasta yanlis tarafta bulundugunu
iddia etmektedir. Putin’in basarili olmasi durumunda, Amerika’da anti-demokratik
giiclerin de bagarili olacaginin altini ¢izmektedir. Fukuyama, Putin hakkindaki bir tiir
diktator goriistini de belirtmekten kaginmamaktadir. Putin'in bir diktator gibi hareket
etmesi, Rus ve Amerikan medyasinda alay konusu olmakla beraber karizmatik
otoritenin bir Ornegi olarak da gosterilmektedir. Putin’in Ukrayna’ya yonelik
istilasinin ters teptigini, tahmin edilmeyen bir direnis ile karsilasildigini ifade
etmektedir. Direnis ile Rus ordusu dagilmis, Rusya’nin tekrardan liberal demokrasiye
gecisi i¢in bir firsat dogmustur. Saldirgan siyaseti nedeniyle Rusya’nin bu durumu
Soguk Savas donemini aratmamaktadir (Sakwa, 2008; Dutta ve Abbas, 2024: 6).
Donald John Trump (2017-2021) ve Kim Jong-Un (2011-gorevde) da diktatorler
grubuna eklenmesi gerektigini belirtmektedir. Fukuyama, liberalist propaganday1
daha da temellendirmek i¢in Myanmar (Brooten ve Verbruggen, 2017) gibi tlkeler
iizerinden sdylemlerini gelistirmektedir. Ulkede ekonomik kalkinma ve adalet
olmadig1 i¢in incelenmesi gerekmektedir. Baskilardan dolayr Myanmar’dan beyin
gocil yasanmaktadir (Yildiz, 2022a).

1063



Habib AYDIN

ABD’nin kiiresel gii¢ (Layne, 2000) olma hedefi karsisinda Avrupa doguya dogru
genisleme ile mesgul oldugundan kiiresel diizeyde geri kalmistir. Ayni1 donemde
Rusya i¢ karigikliklarla miicadele ederek bolgesel bir giic konumuna yiikselmeye
gayret etmigtir. Rusya en biiyiik toprak parcasina sahip olmakla beraber, zengin enerji
(Hadfield, 2008) kaynaklarindan dolayr Avrupa Birligi iyesi iilkeleri kendisine
bagiml hale getirmistir. Rusya, dis tehditlere karsi siirekli teyakkuzda bulunmus ve
cografi yapist nedeniyle askeri devlet yapisini dnemsemistir. Sovyetlerin dagilmast,
Batinin zaferi olarak goriilse de sonrasinda gelisen olaylar islerin beklendigi gibi
gitmedigini gostermektedir. Dogu-Bati cephesi arasindaki gerginlesme, NATO
(Kuzey Atlantik Antlasmas1 Orgiitii)’nun dogu genislemesiyle 6n plana ¢ikmustir.
1999 yilinda Polonya, Cek Cumhuriyeti ve Macaristan, 2004 yilinda Bulgaristan,
Estonya, Letonya, Litvanya, Romanya, Slovakya ve Slovenya, 2009 yilinda da
nihayet Arnavutluk tiye olmustur. NATO’ya yeni iiyeliklerle, tilkelerin sayica artmaya
baslamasi Rusya tarafindan endise ile karsilanmistir. Gorbagcov NATO’nun doguya
dogru genislemeyecegi konusunda taraflarin mutabik kalmalarmin aksine
genislemenin kendisini de sasirttigini belirtmisti. Bu genigleme, Rusya’nin saldirgan
dis politikasina kars1 bir karsi1 koyma olarak goériilmelidir (Leuffen vd., 2024; Yildiz,
2022a: 144-147; Migliorati, 2024: 9).

Ukrayna yeni bir neo-liberal deneme siirecinden gegmektedir. Is yasalar
esnetilmekte, sirketlere kolaylik getirilmistir. Putin’in basinda oldugu rejim,
Ukrayna’ya savas agtigindan beri gerilim durmamistir. Krizden emek¢i kesim
etkilenmis, c¢alisma olanaklarinin neredeyse yarisi kaybedilmis, grev yasagi da
uygulanmigtir. Volodimir Zelenski’den 6nce goérevde bulunan Petro Porosenko,
lilkeyi neoliberal yonde degistirmeyi amag edinmisti. Zelenski de pek farkli politikalar
izlememektedir. Isvigre’de diizenlenen Ukrayna lyilestirme Konferansi’nda
danigmanlik verenlerden biri de Francis Fukuyamadir. Bu siiregte ABD’li firma
Westinghouse Ukrayna’da dokuz yeni niikleer reaktor insa edecek ve Ukrayna’nin
yakit ¢ubugu ihtiyacim tek basmna karsilayacaktir. Bu anlagmayla Ukrayna’nin
niikleer enerji alaninda Rusya’ya bagimliligini azaltmak hedeflenmistir. Ukrayna’nin
Rusya’ya karst miicadele etme ¢abasi neo-liberal politikalar igermektedir. Gergekte
savas hallerinde devletler piyasaya miidahale eder ve itretim siireglerini
kolektiflestirirler. Ukrayna’nin Rusya’ya karst miicadelesi, liberal bir rejimin otoriter,
despot, milliyet¢i bir rejimle miicadelesi olarak goriilebilir. Savas, Batt ve Rusya
arasinda bir miicadele olarak basite indirgenemez (Nitoiu, 2024: 1; Jikhareva ve
Surber, 2022). Fukuyama’nin felsefi savunuculugunu iistlendigi Liberalizm ve diger
adiyla Amerikan hegemonyasi, 1989 Berlin Duvari’nin yikilmasindan 2007-2009
mali krizine kadar en yiiksek seviyede devam etmistir. Amerika 2003 Irak isgali
(Wright, 1998) ile gii¢ zehirlenmesinin doruguna ulagnmug, Afganistan ve Irak
haricinde Orta Dogu’yu yeniden dizayn etmeyi hedeflemistir. Tek kutuplu Diinya
sOylemi gegici bir durum haline gelmis ve bu donemden sonra Cin, Rusya, Hindistan,
Avrupa ve diger merkezlerle beraber ¢ok kutuplu kiiresel sistem ortaya ¢ikmustir. 21.
ylizyilin basinda Amerika’nin diinya hegemonyasinda liderlik pozisyonunun devam
ettirilmesi elitler tarafindan destekleniyordu. Afganistan ve Irak’taki karmasik ve
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zorlu deneyimler, toplumu genel anlamda uluslararas: iliskilerden uzaklagtirmistir
(Caki vd., 2019; Giigtiirk, 2021).

Fukuyama, liberalizmin meydana getirdigi yoksulluk, yolsuzluk gibi temel sorunlar1
goz ard1 ederek liberal toplumun farkliliklara kars1 hosgoriiyii, insan haklarina saygiy1
ve hukukun stiinliigiini saglamaya ¢alistigini, diinyadan ornekler vererek
temellendirmeye caligmaktadir. Diinyadaki demokrasi krizinden dolayi bugiin bu
ilkelerin ¢ogu tehditle karsi karsiyadir. Freedom House, son yillarda hukukun
istiinliigiinde negatif bir ivmenin olustugunu raporlamaktadir. Cin ve Rusya gibi
otokrat iktidarlarin yiikselisi, Macaristan gibi iilkelerde demokratik kurumlarin
zayiflamasi, Hindistan ve ABD gibi demokrasilerin gii¢ kaybetmesi buna &rnek
verilebilir. Popiilist siyasetciler muhaliflerini segkin, kiireselci, halk diigmani ve
kozmopolit olarak tanimlarken; partilerini ger¢ek temsilciler olarak gérmektedirler.
Liberalizmin elestiriye agik yapisindan dolay1 sistem bu tiir bir saldirtya agik
kalmaktadir. Liberalizmin hosgoriilii, uzlasict ve miizakereci yapisi, birbirine
kenetlenmis dini ve etnik milliyet¢i topluluklardaki giiclii duygusal baglar
beslememektedir. Liberalizmin yiizyillardir ¢ogulcu toplumlardaki cesitliligi idare
etme yetenegi ile var olmaktadir. Heterojen toplumlar, liberalizmin g¢ogulcu
anlayisindan ziyade irk, etnisite, din gibi homojenik bir goriis dayandirmaya
calisirlarsa, kanli bir ¢atismaya ortaya cikacaktir. Ulkelerin bdyle bir tutum icine
girmesi kavgaci, daha c¢alkantili ve daha siddetli bir diinya yaratir. Bundan dolay1 ulus
fikrinden vazgegmemek liberaller i¢in 6nemlidir. Liberaller, liberalizm ile ulus-devlet
anlayisimin aykirilik icermedigini kabul etmelidir. Ulus kimliginin dnemi Rusya’nin
Ukrayna’ya saldirist sirasinda kendini ortaya c¢ikarmistir. Putin, Ukrayna’nin
Rusya’dan farkli bir millet olmadigini 6ne siirmiis ve isgal baslar baslamaz iilkenin
yikilacagr iddiasinda bulunmustu. Ukraynalilar hiir, liberal ve demokratik Ukrayna
idealine sadik olduklart i¢in isgalci, disaridan dayatilan bir diktatorliige kars
savagmayi tercih ettiler. Cesaretleriyle, vatandaslarin liberal idealleri ugruna, canlarini
feda etmeye hazir oldugunu gésterdiler (Cetin ve Ozcan, 2018; Giictiirk, 2022).

Liberal yagam pozitif bir ulus kimligi amaglamaktadir. Buna karsin teorinin, insanlara
kendini agiklamada onemli sikintilar1 vardir. Evrenselcilik iddiasinin iizerine insa
edilmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nde;
insanlarin hiir, haysiyet ve haklar bakimmdan esit dogdugu, insanlara kars1 bir ayrim
gbzetilmeksizin biitiin hak ve 6zgiirliiklere sahip oldugu belirtilmistir. Liberaller i¢in
insan haklarinimn ihlal edilmesi en hassas konudur. Liberaller bu konuda milliyetciler
ile ters diismektedir. Evrenselcilik iddiasi, yer yer diinyanin ulus devletlere ayrilmasi
karsisinda giiclesiyor. Ulusal smirlarin tanimi bulaniklastyor. Katalonya, Iskogya gibi
bolgelerde bolinme sorunu ile gocmen sorununda tartismalara yol agmaktadir.
Popiilist liderler bu durumdan faydalanmakta ve milliyet¢ilik iizerinden politika insa
etmektedirler. Milliyet¢iler, liberalizmin kozmopolitan yaklasimindan sikayet
etmektedirler.  19’uncu  yiizyill milliyetgileri ulus  kimligini  biyolojiye
dayandirtyorlardi. Giiniimiizde Macar etnisitesine dayali milliyetgilik, Victor Orban
gibi siyasetgiler tarafindan siirdiiriilmektedir. Yoram Hazony gibi diistiniirler ise daha
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cok ortak deger yargilari ilizerinden milliyet¢i bir tanim yapmaya girisiyor.
Liberalizme kars1 ¢ikan Patrick Deneen gibi muhafazar diisiintirler 6zel hayatin devlet
tarafindan liberalizm adina kontrol edildigini tartismaktadir. Rusya 6rneginde Putin’in
popiilist, elitist veya karizmatik lider mi oldugu sorusu akademik literatiirde ¢okga
tartisilmigtir. Poptilist olarak tanimlansa da halki mobilize etmek yerine sdylemler
tizerinden giiclinli yaymaya caligiyor. Giiglii lider, gegmise duyulan 6zlem, toplumu
manipiile etme, kapitalizm karsithigi gibi nedenler Rusya’da popiilizmi
gliglendirmekte ve liberal siyaseti daraltmaktadir. Rus liberalizmi siradan insanlarla
iletisim kuramamaktadir (Giigtiirk, 2022; March, 2023; Mamonova, 2018).

Liberalizm sistematik sekilde devlet tarafindan sahiplenilmiyorsa beraberinde insan
haklar1 kavrami1 Weber’e gore anlamsiz kalacaktir. Liberalizmin hukuk devleti ile
beraberinde erkler aras1 denetleme ve denge deneyimi birkag asir tecriibe ile ortaya
cikmigtir. Kitasal bir 6rneklem olarak incelenecek deneyim Avrupa Birligi (AB) dir.
AB’nin de tartismaya ag¢ik mali, dis iligkiler ve ekonomik diizenleme gibi alt bagliklar1
bulunmaktadir. Kitanin ortak kiiltiirel mirasi beraberinde ortak bir kimlik ortaya
¢ikarmasina neden olmustur. Buna karsin Adalet Divan1 ve Ceza Mahkemelerinin
devletlerin politikalarindan bagimsiz oldugunu séylemek gliglesmektedir (Gligtiirk,
2022).

Immanuel Kant, liberal bir diinyanin, uluslararasi iligkilerde siddetsiz “ebedi barig”
ile yasayacagii tahayyiil etmisti. Putin’in Ukrayna’ya savas agmasi, diinyanin bu
tarih sonrasi ana heniiz ulagsmadigini ve liberal iilkeler i¢in barigin nihai garantoriiniin
askeri gili¢ oldugunu gdstermistir. Savas ve diktatorliikk altinda yasamis toplumlar
liberal bir toplumsal yasami hedef edinirler. 1945 sonrasinda Avrupalilar, her ne kadar
liberal bir rejimde baris i¢inde yasamis olsalar da bu barisin ve diizenin kiymetini terk
etmiglerdir. Devletleraras1 savagtan uzak durma, kiiresel anlamda biiyiik bir sosyal
degisime de yol agmigtir. Buna karsin Rusya’nin Ukrayna’ya savas agmasi ileride
daha fazla kargaganin ve siddetin sinyallerini vermektedir. Savasin Putin’in lehine
sonuglanmasi halinde yayilmact milliyetgilik tekrar siyasi giindem konusu olacaktir.
Bu atmosfer, Trump gibi liderlerin otoriter amaglar1 i¢in dnemli firsat yaratacaktir.
Putin, savag sonunda yenilgiye ugrarsa liberal 6gretiler anlam kazanacak, Rusya icin
de bir politika degisikligine neden olacaktir (Giigtiirk, 2022).

Putin’in bu denli Ukrayna isgali konusunda talepkar olmasi onun arkasindaki
danigmanlarin kimligi {izerinde de inceleme gerektiriyor. Bu ideologlarin incelenmesi
Batinin da kiiresel politikaya yonelik beklentilerinin tutarli olmasma katki
saglayacaktir. En 6nemli ideolog Vladislav Surkovdur. Egemen demokrasi kavrami
ile Kremlin’i etkileyeme ¢alismaktadir. Bir gesit otoriter liberalizmi savunan Surkov,
egemen demokrasiyi Batiya karsi alternatif olarak temellendiriyor. Hristiyan
otoriterligini savunan Ilvan Ilyin, Bolsevizm’den sonra iilke dismna yerlesmis
komiinizm karsiti Beyaz Hareket’i temsil etmektedir. Ulusal Bolsevik Cephesi ile
Avrasya Partisi iiyesi olan Aleksandr Dugin, ayn1 zamanda siyasi analist ve stratejist
olarak gorev yapmaktadir. Siyaset Teorisi adli caligmasi, Marine Le Pen ve Matteo
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Salvini gibi bir¢ok asir1 sag siyasetcileri etkilemistir. Dugin’in Jeopolitika’nin
Temelleri adli calismast da Putin’in Ukrayna’ya operasyon diizenlemeye sevk eden
baslica kaynaktir. NATO cephesini Avrasya’nin disina yonlendirmesi ve Rusya’nin
eski glicline ulagmasi baglica Oneriler arasinda yer almaktadir. Bu politikalar
kapsaminda Amerikan siyaseti istikrarsizlastirilacak, Brexit desteklenecek ve
Ukrayna ilhak edilecektir (Zabala ve Gallo, 2022).

Rusya’da Putin tek karar verici konumda ve farkli talepleri goz ardi etmektedir.
Realiteden uzak hayali hedefler, Putin’in Ukrayna kimligi ve direnisi karsisinda
¢aresiz kalmasina neden olmustur. Ordu i¢indeki yolsuzluk, deneyimsizlik, silahlarin
kalitesizligi ve askerin tecriibesizligi goz ardi edilmistir. Toplumdan kopuk olan
yonetim, seferberlik haberiyle Ruslarin iilkeden kagisina taniklik etmistir. Askeri
egitimin ve ekipmanin yetersiz olusu, orduyu cephede esir diismeye ya da 6liime terk
etmektedir. Rusya’da rejimin mesruiyeti, pasifize edilen vatandaslara ve refah
politikasini hedefleyen bir mutabakata dayaniyordu. Ukrayna’nin isgal edilmesi 6zgiir
bir {ilkenin bir ¢esit diktator karsisindaki miicadelesini gostermekte ve modern
anlamda tehlikenin boyutunu ortaya koymaktadir. Diktatorliige karsi direng,
Rusya’nin zayifligin1i ortaya c¢ikarmaktadir. Bu isgal ile oOzgiirliigin degeri
anlagilmakta bizim de miicadele etmemizi gerektiren bir atmosfer yaratmaktadir
(Yarag, 2022). Financial Times’e demeg¢ veren Putin, biitin bu olan bitenler
karsisindan yine de liberalizmin soniimlendigini ileri siirmiistiir. Orban ve Trump gibi
liberal kargiti liderlerin arasinda yer edinmis oldu. Demokratik bir siire¢ dahilinde
secilmis olmalarma karsin liberal Kkarsiti siyasetcilerin  politikalar1  glindem
olusturmaya basladi. Ukrayna’nin isgal edilmesi liberalizme kars1 diger ideolojilerin
insani olmayan yiiziinii gostermis oldu. Burada 6nemli olan bu ké&tii deneyimlerin not
edilmesidir (Atikoglu, 2022).

Putin’in iggal nedeni Bati'nin bdliinmiis olduguna yonelik ngoriileriydi. Tam aksine
Avrupa kurumlari saglam ve saglikli olmakla beraber Amerikan demokrasisi zorlu
baz1 testlerden gecebilecek giice sahiptir. Joe Biden gibi politikacilar hukuka,
bagimsiz yargi sistemine inanmaktadir. Amerikan demokrasisi giic dengelerini
koruyan mekanizma ile ayakta durmaktadir. Sistem ic¢inde halen liberal demokratlar
bulunmaktadir. Buna karsin Putin sempatizanlari da bulunmakla beraber, Trump tuhaf
bir c¢ikigla kendisinin iktidari olsaydi Ukrayna'da savasin c¢ikmayacagini ileri
stirmiigtiir. Putin’in Donbass'da bagimsizligini ilan etmesi, Trump tarafindan olumlu
kargilanmistir. Meksika i¢in kendisinin benzer politika uygulamasi gerektigini ileri
stirmiigtiir (Atikoglu, 2022).

Ukrayna'nin istila edilmesi beklenilmeyen bir durum olmakla beraber bundan dersler
¢ikarilmalidir. Global demokraside gerilemeler goézlenmekte, Ozgiirliiklerin
smirlandig1 sonucunu ortaya gikarmaktadir. ideolojik bir sorun olmaktan dte askeri ve
giivenlik sorunlarini da giindeme getirmektedir. Putin agik bir sekilde SSCB’nin
yikilmasii tekrar geriye sarmak amacida oldugunu ifade etmistir. Ukrayna bu
acidan bir basamak olarak goriilmektedir. Demokratik bir iilkeyi Rusya kendi
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komsusu olarak kabullenememistir. Ukrayna’nin gelecegine de miidahale etmis,
Rusya béylelikle olasi bir tehdidi yerinde kaldirmaya calismaktadir (Izmir Biiyiiksehir
Belediyesi, 2023). Amerikan Purpose’da yazan Fukuyama, Putin’in isgalde basari
elde edemedigini ve askeri ilerlemenin basariz oldugunu belirtmistir. Yazar, Ruslar1
karada yenmenin katliami durduracagini, 6zgirliigii yeniden canlandiracagmi ve
toplumun korkulardan arindiracagini iddia etmistir. 1989 yilindaki atmosferin cesur
Ukraynalilar tarafindan yeniden yasatilacagini vurgulamigtir. Ona gore Ruslarin plani
temelsizdi ve basarisizlikla yiizlesmek zorunda kalmislardir. Isgal sonrasi
Ukraynalilarin Rus tarafina gececegine dair yanlis bir 6ngdrii bulunmaktaydi. Rus
ordusu iggal ile ¢itkmaz bir batakligin i¢ine itilmistir. Verilen kayiplar Ukraynalilar ve
Ruslar igin kabul edilebilir bir uzlasmayr miimkiin kilmamaktadir. Isgal, Putin
destekeilerinin de mesruiyetlerinin sorgulanmasina neden olmustur. Matteo Salvini,
Jair Bolsonaro, Eric Zemmour, Marine Le Pen, Viktor Orban ve Donald Trump gibi
siyasetgcilerin otoriter egilimleri agiga ¢ikmugtir. Cin devleti de isgalden dolay1 bazi
dersler ¢ikarmak zorundadir. Cin son yillarda askeri teknolojiyi modernize etmeye
girigsmistir. Bu noktada Tayvan’in olas1 bir askeri saldir1 i¢in hazir olmasi ve zorunlu
askerligi geri getirmesi gereklidir (Independent Tiirkge, 2022).

Fukuyama The Atlantic i¢in kaleme aldig1 yazisinda, giiglii goziiken tilkelerin gergekte
zayif oldugunun altin1 ¢izerek, liberal cephenin kiiresel alanda giiclinii korudugunu
ileri siirmiistiir. Son yillarda kuvvetler ayriligi ilkesinin pek de uygulanmadigi
iilkelerde siyasilerin yiikselisine taniklik edilmistir. Rusya ve Cin gibi devletler
liberalizmin soniimlendigini, otoriter yapilarinin istikrarli oldugu iddiasinda
bulundular. Burada iizerinde durulmasi gereken nokta bu iki otoriter rejimin
Myanmar, Tunus, Macaristan ve El Salvador gibi iilkelerin otoriter sembolii
olmalaridir. Bu rejimlerde giiciin otoriter liderlerde toplanmasi devletleri olasi
savaglarin i¢ine ¢ekmektedir. Kamuoyunun zayif, giidiimlii veya yoklugu rejimleri
hesap vermekten uzaklagtirmakta beraberinde rejimin dagilmasini da kaygan bir
zemine itmektedir. Yazar, Rus-Cin otoriter statiikocu denklemine teslim olmamay1
onermektedir. 20. yiizyilda fagizm ve komiinizmin ortaya ¢ikisi, askeri rejimlerin
iktidara gelmesi ile petrol krizleri liberal ilerlemenin Oniindeki biiyiik engellerdi.
Liberal cephe bu kosullar karsisinda basarili oldu ve bireysel 6zgiirliikleri egemen
kildi. Tiim bu otoriter ve totaliter rejimler, liberal demokrasiye alternatif olamayacagi
gibi liberalizm tarihin bitis noktas1 kabul edilmelidir. Baskici rejimlerden kagmis
milyonlarca insan bu tiir otoriter rejimlerden ziyade Bati liberal iilkelerde yagamay1
dogru bulmaktadir (Yarag, 2022).

Siyaset bilimci, liberal demokrasiyi kurtarmak i¢in Ukrayna'nin kilit 6nem arz ettigini
belirtmistir. Fukuyama, Ukraynali 200 kisi ile goristiiglini, evlatlarimi ve
ebeveynlerini iilkeden gonderip savagsmak zorunda kaldiklarini hatirlatti. Bazilarimin
islerini birakip silah kullanmay1 6grendiklerini belirtti. Ona goére ABD'de demokrasi
yurttas ile var olmakta aksi durumda ortadan kalkma tehdidi ile karsi karstyadir.
Kiiresel agidan saglam bir anti-demokratik gii¢ler ag1 bulunmakta, Putin, bu agin
merkez iissii konumundadir. Ukrayna'daki savasta Putin’in galip gelmesi durumunda

1068



TARIHIN SONU TEZI VE LIBERAL DUNYA DUZENININ KRIZI

Amerika’da liberal karsit1 giicler zafer kazanmis olacaktir. A¢ik¢a bu savas, Amerikan
demokrasisi i¢in biiylik tehlike icermektedir. Ruslarin zulmii nedeniyle cephelesme
artmakta ve Soguk Savag doneminden daha biiylik goziikmektedir. Liberalizmin uzun
vadeli basar1 getiren tek siyasi sistem oldugunu ancak kendi igindeki ¢eliskileri
¢Ozmesi gerektigini 6ne siirmiistiir (Y1ldiz, 2022b).

Rusya-Ukrayna savasi ile soguk savag doneminden sonra gatismali bir ortam tekrar
glindeme gelmis, kiiresel diizenden rahatsiz olan Rusya, Ukrayna’ya sert giiciiyle
miidahale ederek bu diizeni degistirme ¢abasina girmistir (Onder, 2022: 41-42).
Sovyetlerin dagilmasindan itibaren tek kutuplu diizene gegen kiiresel siyaset, 11 Eyliil
olaylar ile yeni bir agsamaya evrilmistir. Bu yeni asamada devlet ve terdr orgiitleri
olarak iki cephe ortaya ¢ikmustir. Sonrasinda Arap Bahar1 ve Suriye krizi yeni
cephesel aktorleri kiiresel siyasetin i¢ine ¢ekmistir. Rusya, Cin ve AB’nin katilimiyla
¢ok kutuplu bir sistem kiiresel siyasete hakim olmaya baglamistir. Joe Biden’in
Ukrayna isgalini pragmatik bir kazang olarak gérmesi, Amerika-Rusya cepheli ikili
kutuplu denklemine donme istegini gdstermektedir. Liberal kutup olarak tanimlanan
tarafta Amerika liderligi iistlenirken; demokratik olmayan cephede Rusya devreye
sokulmaktadir (Onder, 2022: 54).

Ukrayna’nin jeopolitik 6nemi, Rusya Federasyonu’nun giivenlik politikasinda ayr1 bir
yere sahiptir. Jeopolitik 6nemi bolgesel etkileri olacak dinamikleri barindirir.
Avrupa’ya enerji ulasiminda koridor gorevi iistlenmesi ile Karadeniz’e ¢ok uzun bir
smirinin olmasi tilkeyi politik acidan odak noktas1 yapmistir. Bundan dolayi, Rusya
Federasyonu, Ukrayna’nin Bati ile iliskilerini gelistirmesini, giivenlik tehdidi
yaratacagimi diisiinmektedir. Ukrayna’nin Avrupa Birligi’ne iiye olmasi durumunda
AB smir1 Rusya sinirina dayanmig olacaktir. Bu durumda tampon bdlge durumu
ortadan kalkacaktir. Rusya’nin Ukrayna’ya savas agmasi AB’ye yapilmis bir
miidahale olarak goriilmektedir (Erdil, 2021).

Fukuyama, otoriter liderlere gondermede bulunarak, Bolseviklerden Cin
komiinistlerine ve Alman Yesillerine kadar biitiin sol hareketlerin, liderin
putlagtirtlmasi gibi bir sorunun oldugunu ileri stirmektedir. Ciinkil esitlik¢i bir
toplumun i¢inde kendini esit gorenler ile iistiin gérenler arasinda problemler vardir.
Otoriterligi besleyen kiiltiirel altyapiya sahip toplumlarda Lenin ve Trogki gibi
isimlerin sivrilmesi pek olagan dist degildir. Bunun aksine demokratik degerlerin
koklestigi geleneklerde yasam tarzi ve degerler esit muamele goriir. Devlet,
demokratik bir toplumda insanlarin yagam tarzlarina miidahale etmez. Daha c¢ok
hosgorii ile toplumu dengelemeye caligir. Demokratik toplum ayni zamanda
dezavantajli kesimleri korumakla yiikiimliidiir. Ote yandan 6zel miilkiyetin hukuki
giivencesi ile insanlarin giiven iginde yagamasi saglanmaya ¢alisilir (Fukuyama, 1999:
44).

Putin’in izledigi politikalarda SSCB’nin genis cografyasina geri donmeyi hedeflemesi
ve Rus egemenligini tesis etme gayreti, Fukuyama’nin rakip ideolojilerin ¢oktiigi

1069



Habib AYDIN

tezini agikea ciiriitmektedir. NATO’nun on yillarda genisleme ve askeri kaynaklarda
modernizasyona gitmesi de Liberal ideolojinin rakiplerine oranla bariscil siyaseti
yerine daha ¢ok savag politikasi tizerinden ilerledigini gostermistir. Putin, tek kutuplu
diinyanin  kabullenilebilir olmadigini, ¢ok-kutuplu diinyaya gegis yapilmasi
gerektigini 6nermektedir. 2008 y1l1 Giircistan Savasi’nin yasanmasi, Suriye’de askeri
operasyonlara katilmasi gibi geligmeler imparatorluk giinlerine duyulan 6zlemin dis
politikaya yansimasini gostermektedir (Fukuyama, 1999; Gafarli, 2018).

SONUC

Tarihin Sonu akademik literatiirde ¢okca tartigsmalara neden oldugu gibi liberal
ideolojinin mutlak ve basarili olmadig1 gercegini ortaya ¢ikarmustir. insanlik tarihini,
diigiincenin ideal asamalarindan gegen sistematik bir normatif temelde okumaya
calismak, yeryiiziindeki ekonomik, sosyolojik, cografik farkliliklar1 ve ¢eliskileri goz
ard1 etmekle tutarsiz bir sonucu ortaya ¢ikarmistir. Francis Fukuyama’nin liberalizmin
serbest piyasa ve kar maksimizasyonuna bagl ekonomik yayilmaciligint géz ardi
etmesi yaninda esitlik 6zgiirliik gibi siyasi hedeflerin arkasinda akademik bir
tartismada ylriitmesi bilimsel bir tespit olarak goriilmemektedir. Liberalizmin bireyi
totaliter rejimler karsisindan Ozgiir biraktifi iitopyasi bireyin serbest piyasada
rekabet¢i kosullar altinda ezildigini géz ardi etmektedir. Amerika’nin Irak,
Afganistan, Vietnam gibi yayilmaci, bagarisiz deneyimleri karsisindan yapilan
direnigleri giindeme almayip, Rusya’nin Ukrayna Isgali karsisinda Ukraynalilari
kahraman olarak betimlenmesi Fukuyama’nin agik c¢eliskisi olarak gdriilmektedir.
Insanlik tarihinin siirekli bir dinamizm icerisinde oldugu tarihi olaylardan
anlasilmasina karsin; Hegel, Kojeve gibi diisiiniirler {izerinden yeni bir “son”
iiretmeye ¢alismak bilimsel gergeklere ters diismektedir.

1789 Fransiz Devrimi ile 1989 SSCB’nin dagilmasi gibi olaylar, bir sonlanma olarak
Liberalizmin mutlak zaferi goriilmesine karsin sonraki olaylarin dniine set cekmedigi
gibi Bati mensgeli diinya tasavvuru yogun meydan okumalara maruz birakmistir.
Fukuyama, Dogu-Bati okumalarinda tarihsel birikimleri goz ardi etmekte, ideolojinin
dogdugu ve yayildigi alanlarin farkli 6zelliklerini yanlis yorumlamaktadir. Bu durum
Rusya-Ukrayna Savasi ile bir nevi teste tabi tutulmus, olay basladig: giinden itibaren
karmagik-kaotik bir sarmalin i¢ine girmistir. Rusya’nin askeri yontemleri, konuyu
NATO’nun giivenlik sorunu haline doniistiirmiis, 3. Diinya Savagi ihtimalini giindeme
getirmistir. Rusya, Cin ve Iran gibi kiiresel ve bolgesel giicler liberal diinya
tasavvurunu reddetmekte ve kendi dlgeklerinde alternatif ya da rekabetgi ideolojik
tahkimatlarin1 devam ettirmektedirler. Fukuyama’nin ileri siirdiigii tez, akademik
alanda tartigmalara neden olmakla birlikte siyasi alanda basarisiz bir yilizlesmeyle
kars1 karstya kalmaktadir.
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THE END OF HISTORY THESIS AND THE RUSSIAN-UKRAINE WAR

Liberal ideology has engaged in an intellectual struggle against other ideologies in
political literature since the day it was discussed. Many of the ideologies that
liberalism sees as rivals, such as Conservatism, Socialism, Communism, Fascism and
Anarchism, were implemented as political regimes in different states of the world.
Liberalism has taken its place as a regime that has been implemented by most
countries except the Western world since the 17th century. In order for the ideology
of liberalism to establish itself on a legitimate basis, it has been involved in many
discussions both in academic and media fields, which has caused controversy.
Fukuyama accepted liberal democracy as the final form of government and argued
that the history of thought had come to an end. With the Eastern European revolutions
of 1989-1991, orthodox communist regimes in the USSR and elsewhere began to
collapse. Then the process of political liberalization and market reform began. The
author tried to conceptualize these political events as the 'end of history'. According
to the author, what happened after the Cold War is not a phase of history but the end
of it.

Western Liberal democracy has begun to become universal. This concept of "The
End" does not mean that historical articles will no longer be written or academic
research will not be conducted. In the long run, the ideal management approach will
triumph with the human mind, which is the constant content of Liberalism. Although
Hegel used the concept of "End of History™ in the liberalist tradition, it is widely
accepted that it was Alexandre Kojéve who introduced this concept to the literature.
Kojeve interpreted the many bloody wars and revolutions after 1806 as "the
equalization of the provinces". The Bolshevik and Chinese Revolutions would consist
of bringing the principles of freedom and equality to the underdeveloped and
oppressed peoples. Hegel, from whom Kojeve was philosophically inspired, worked
in the field of religious studies and gave philosophy courses on the advice of Schelling
and Holderlin. According to the thinker, idealist dialectics is an immutable principle.
The world of thought creates phenomena. This approach occurs when exploring
concepts. Contrary to Hegel, who saw the concept of history as intellectual progress,
writers such as Karl Marx tended to see history as a war between economic
contradictions. Hegel in the Prussian State; Marx, on the other hand, put forward a
historical stage approach in which the deficiencies in communist society were
eliminated. According to Hegel, the French Revolution was a turning point that
eliminated the contradiction of master and servant. Democratic revolutions eliminate
these contradictions; They made the servants their own masters. The principles of
popular sovereignty and the rule of law were now valid. Fukuyama's re-making of his
previous definitions of the "End of History" a subject of academic research should be
considered as an effort to open intellectual space for Western Liberalism. Fukuyama
does not shy away from expressing his advocacy of liberalism through radically
comparative examples. By giving examples through the totalitarian structure of
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fascism, he underlines that German fascism and its other European and Asian variants
destroyed themselves.

Although the "End of History" thesis initiated discussions in academic circles, it lost
its importance on the grounds that it was not scientific. Political events weakened
Fukuyama's approaches, and the tensions in the Balkans and the Caucasus were
concrete examples. Later, Fukuyama also admitted that his findings were invalid.
Europe against the US's goal of becoming a global power; It can be said that it was
late on the way to becoming a global power because it was busy with eastward
expansion. Russia has strived to rise to the position of a regional power by struggling
with internal turmoil. Although Russia has the largest landmass, it has made the
European Union member countries dependent on it due to its rich energy resources.
With the start of the Ukraine-Russia war on February 24, 2022, the intense support
shown by the West to Ukraine caused the world to evolve into bipolarity again, and
security policies began to come to the fore again. Fukuyama attempted to define
Russia's operation against Ukraine as a historical struggle between two liberal and
autocratic administrations. Fukuyama states that the importance of the Ukrainian War
and the fact that Americanism exists around democracy should be explained.
Democracy in America gives people the right to live. He argued that anti-democratic
forces are mostly located around Russian President Vladimir Putin. Fukuyama
Ignoring the basic problems caused by Liberalism such as poverty and corruption, the
Liberal society; It tries to justify its efforts to ensure tolerance towards differences,
respect for human rights and the rule of law by giving examples from around the
world. Putin's declaration of war on Ukraine showed that the world has not yet reached
this post-historical moment, and that for liberal countries the ultimate guarantor of
peace is military force. Societies that have lived under war and dictatorship long for a
liberal society. After 1945, Europeans, although Even though they lived peacefully in
a liberal regime, they abandoned the value of this peace and order. Staying away from
interstate war has also led to major social change globally. On the other hand, Russia's
declaration of war against Ukraine signals more turmoil and violence in the future.
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