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Oz. Bu arastirmanin amaci dgretmenlerin yenilenmis Bloom taksonomisini uygulama yeterlik algilarini
Olgmeye yonelik bir 6lgcek gelistirilmesidir. Bu ¢alisma, uygun ornekleme yontemiyle segilen (g farkli
dgretmen grubuyla yiritilmistir. Olgek gelistirme siirecinde DeVellis'in (2017) sekiz adimh 6lcek
gelistirme yaklagimi temel alinmistir. ilk olarak 63 maddelik bir madde havuzu olusturulmus, uzman
gorisleri sonrasinda taslak 6lcek 40 maddeye indirilmistir. Gergeklestirilen pilot ¢alisma sonucunda
taslak olgekte yer alan 40 maddenin madde toplam korelasyon degerlerinin yeterli diizeyde oldugu ve
maddelerin acik ve anlasilir oldugu belirlenmistir. Agimlayici faktér analizi sonucunda oOlgegin iki
faktorli bir yapiya sahip oldugu belirlenmistir. Bu faktérler sirasiyla yenilenmis Bloom taksonomisi
uygulamalarn yeterlik algisi (21 madde) ve yenilenmis Bloom taksonomisine yonelik bilgi diizeyi yeterlik
algisidir (8 madde). Bu iki faktorli yapi toplam varyansin %70.73’(n0 agiklamaktadir. Dogrulayici faktor
analizi sonuglari da bu yapiyl dogrulamis ve modelin verilerle mikemmel diizeyde uyum gosterdigi
bulunmustur (x3/sd = 2.12, CFl = .97, TLI = .97, RMSEA = .08). Givenirlik analizleri sonucunda 8l¢egin
alt boyutlarinin ve tamaminin Cronbach alfa i¢ tutarliik katsayilarinin .96 ila .98 oldugu tespit
edilmistir. Gelistirilen 29 maddelik 6lgegin, 6gretmenlerin yenilenmis Bloom taksonomisini uygulama
yeterlik algilarini dlgmede gecerli ve giivenilir bir 6lgme araci oldugu belirlenmistir. ilerleyen
calismalarda oOlgegin olcim degismezligi, 6lcit gegerliligi ve test-tekrar test glvenirligi incelenebilir.
Anahtar Kelimeler: Yenilenmis Bloom aksonomisi, Ogretmenler, Olcek, Gegerlik, Giivenirlik, Yeterlik
algisi.

Abstract. The aim of this study is to develop a scale to measure teachers' perceptions of their efficacy
in applying the revised Bloom's taxonomy. This study was conducted with three different groups of
teachers selected by convenience sampling method. The scale development process was based on
DeVellis' (2017) eight-step scale development approach. First, an item pool of 63 items was created,
and the draft scale was reduced to 40 items after expert opinions. As a result of the pilot study, it was
determined that the item-total correlation values of the 40 items in the draft scale were sufficient and
the items were clear and understandable. Exploratory factor analysis revealed that the scale had a
two-factor structure namely efficacy of revised Bloom's taxonomy applications (21 items) and
perception of efficacy of revised Bloom's taxonomy knowledge level (8 items). Confirmatory factor
analysis results also confirmed this structure in another sample and showed excellent fit with the data
(x*/df =2.12, CFI =.97, TLI = .97, RMSEA = .08). As a result of the reliability analyses, it was found that
the Cronbach's alpha internal consistency coefficients of the subscales and the whole scale were .96
to .98. It was determined that the 29-item scale was a valid and reliable measurement tool for
measuring teachers' perceptions of efficacy in applying the revised Bloom's taxonomy. In future
studies, measurement invariance, criterion validity, and test-retest reliability of the scale can be
examined.

Keywords: Revised Bloom's taxonomy, Teachers, Scale, Validity, Reliability, Perception of efficacy.
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Extended Abstract

Introduction. Education, and especially planned education, is a means of raising people with certain
characteristics (Ertiirk, 2013). The desired characteristics that we deem appropriate to be in the people
we raise, which can be gained through education, are defined as goals (Ertiirk, 2013; S6nmez, 2020).

Sayfa | 754 Bjloom's taxonomy provides educators with an important framework for organizing objectives and
planning learning processes (Anderson et al., 2001). Bloom's taxonomy was revised after being used
for about sixty years. Unlike the original taxonomy, this new structure is organized as a two-
dimensional matrix with knowledge and cognitive process dimensions (Anderson et al., 2001). A
teacher who is familiar with Bloom's taxonomy can determine the gains for lower and higher-level
thinking processes, which progress gradually from the recall stage to the creation stage expressed in
the taxonomy, in the curriculum, and can structure appropriate learning-teaching processes and test
situations accordingly. For this reason, it is important to determine teachers' perceptions of
competence in applying the revised Bloom's taxonomy and to identify their professional development
needs in this direction. When the literature was examined, no comprehensive measurement tool was
found to measure teachers' perceptions of efficacy on this issue. In this context, the aim of this study
is to develop a scale to measure teachers' perceptions of efficacy in applying the revised Bloom's
taxonomy.

Method. This research was study that aims to develop a scale to determine teachers' perceptions of
their efficacy in applying the revised Bloom's taxonomy. This research was conducted in three different
samples. Convenient sampling method was used to select the samples (Blylikoztirk et al., 2017; Cohen
et al., 2018). The participants of the study consisted of teachers working in schools affiliated to the
Ministry of National Education in the central district of Amasya province. The initial research sample
consisted of 51 teachers. A pilot study was conducted with these teachers and the item analysis and
comprehensibility of the questionnaire items were examined. The second research sample consisted
of 218 teachers and the third research sample consisted of 158 teachers. Exploratory factor analysis
(EFA) was used to determine the factor structure of the Competence Scale for the Implementation of
the Revised Bloom's Taxonomy (CSIRBT) in the second sample and confirmatory factor analysis was
used in the third sample to examine whether the structure obtained as a result of EFA was similarin a
new sample. Barlett's Test of Sphericity examined whether there was sufficient correlation between
the scale items. The Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) sampling adequacy coefficient was used to examine
whether the sample was sufficient to perform factor analysis. Exploratory factor analysis was
performed on the correlation matrix of the scale items using the unweighted least squares
factorization technique (ULSMV) adjusted for mean and variance and Promax rotation (k = 4) method.
In determining which factor the items belong to, the criterion that the factor loading values of the scale
items should be at least .60 and above and the difference with other factors should be .10 and above
was used (Hair et al., 2014). After determining the factor structure of the CSIRBT, CFA was conducted
in a new sample. ULSMV estimation method was used in confirmatory factor analysis. Item-total
correlation values and internal consistency coefficient were calculated in order to examine the
reliability of the CSIRBT.

Results. It was found that the correlation matrix of the scale items of the CSIRBT was suitable for
exploratory factor analysis (x3(780) = 10213.05, p < .001; Kaiser Meyer Olkin sampling adequacy
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coefficient .95; the item-level sampling adequacy coefficients (anti-image correlation) of the CSIRBT
ranged from .91 to .97). As a result of the exploratory factor analyses conducted for the two-factor
structure, 11 items were removed from the scale, and it was seen that the CSIRBT had a two-factor
structure consisting of 29 items. The first factor consisted of 21 items, was named as perception of
competence towards the implementation of the revised Bloom's taxonomy, the factor loadings of the
items ranged from .66 to .88, and explained 60.17% of the total variance. The second factor consisted
of 8 items, it was named as perception of efficacy towards knowledge of revised Bloom's taxonomy,
the factor loadings of the items ranged from .73 to0 .96, explained 10.57% of the total variance, and the
scale as a whole explained 70.73% of the total variance. As a result of the CFA analyses, it was found
that the two-factor structure as a whole had an excellent fit with the data (x*(376) = 798.12, p < .0001,
x*/df =2.12, CFI1=.97, TLI =.97, RMSEA = .08, RMSEA 90% Confidence Interval Lower Limit = .08, RMSEA
90% Confidence Interval Upper Limit = .09). While the item factor loadings of the first factor ranged
from .75 to .93, the factor loadings of the items of the second factor ranged from .84 to .98. There was
also a strong positive correlation between the factors (p = .73). These findings confirm the two-factor
structure of the CSIRBT in a new sample. While the item-total correlations of the first factor ranged
from .68 to .86 in two different samples, the item-total correlation values of the second factor ranged
from .76 to .92 in two different samples. The Cronbach's alpha internal consistency reliability of the
subscales and the whole scale was consistently .90 and above in two different samples.

Discussion and Conclusion. The findings of the validity and reliability study of the CSIRBT indicate that
the scale is a qualified tool that can be used to measure teachers' perceptions of their efficacy in
applying the revised Bloom's taxonomy. The development of the CSIRBT constitutes an important
resource for educational researchers and practitioners. The scale allows for a systematic assessment
of teachers' efficacy in using the revised Bloom's taxonomy. This scale can be used in determining
teachers' professional development needs related to the taxonomy, planning professional
development programs and program evaluation studies. In addition, the scale can also be used to
compare the perceptions of teachers' efficacy in different branches.
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Giris

Egitim ve Ozellikle planh egitim, insani belli 6zellikleri tasiyacak sekilde yetistirme aracidir
(Ertiirk, 2013). Yetistirdigimiz insanda olmasini uygun gordigimiz, egitim yoluyla kazandirilabilir
nitelikteki istendik ozellikler hedef olarak tanimlanmaktadir (Ertiirk, 2013; S6nmez, 2020). Egitimin
hedefleri ile, 6grencilerin dislincelerinde, duygularinda ve eylemlerinde degisimin olmasina isik tutan
yollarin agik bir sekilde ifade edilmesi kastedilmektedir (Bloom, 1956). Ancak, ¢ok sayida hedefle
ugrasabilmek icin hedeflerin bir yonilyle diizene konulmasina ihtiyag vardir. Bu baglamda, egitimde
hedeflerin siniflandiriimasi ve sistematik bir sekilde diizenlenmesi, 6gretim siireglerinin etkililigi
acisindan blyiik 6nem tasimaktadir (Elbay, 2023; Hidayat ve Qamariah, 2023; Zorluoglu ve ark., 2017).
istendik davranislarin basitten karmasiga, kolaydan zora, somuttan soyuta, birbirinin énkosulu olacak
sekilde asamali siralanmasi taksonomi olarak adlandiriimaktadir (S6nmez, 2020). Bloom ve arkadaslari,
ogrencilerin 6grenirken dahil olduklar zihinsel sireglere dayali olarak farkli 6grenme bigimlerini ve
dizeylerini siniflandirmislardir (Darwazeh ve Maribe Branch, 2015). Bu baglamda, Bloom taksonomisi
egitimcilere hedefleri organize etme ve 6grenme siireglerini planlama konusunda énemli bir ¢erceve
sunmaktadir (Anderson ve ark., 2001). Bloom ve arkadaslari tarafindan 1956 yilinda gelistirilen orijinal
taksonomi, bilissel alan hedeflerini bilgi, kavrama, uygulama, analiz, sentez ve degerlendirme olmak
Uzere alti dizeyde siniflandirmistir. Bu siniflandirma, egitimcilere 6grenme hedeflerini basitten
karmasiga dogru hiyerarsik bir yapida diizenleme imkani saglamistir (Bloom, 1956).
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Bloom’un taksonomisi yaklasik altmis yil kullanildiktan sonra, bazi egitimciler taksonominin
zihinsel beceriler, diisinme ve 6grenme (zerine ¢ok sayida arastirma ve g¢alismanin yapildigi bu ¢aga
uygun olup olmadigi konusunda celiskiye dismustir (Darwazeh ve Maribe Branch, 2015). Bu
baglamda, Bloom’un taksonomisinin Ust diizey bilissel bilgileri tam anlamiyla ifade edememesi, bilissel
sire¢ boyutunun alti ana basamaginin karmasikligl, basamaklarin birbiriyle ¢akismasinin 6nlenmek
istenmesi, teknolojik gelismeler, 6grenme-6gretme yaklasimlarindaki degisimler ve bilissel psikoloji
alanindaki yeni bulgular ve taksonominin “Bilgi ile Bilissel Sire¢” boyutunun ortaya ¢cikmasindan dolayi
taksonomi yeniden godzden gegirilmistir (Anderson ve ark., 2001). Anderson ve Krathwohl (2001)
liderligindeki bir ekip tarafindan gerceklestirilen revizyon galismasi sonucunda, yenilenmis Bloom
taksonomisi ortaya cikmistir. Bu yeni yapi, orijinal taksonomiden farkli olarak bilgi ve bilissel siireg
boyutu olmak Gzere iki boyutlu bir matris seklinde diizenlenmistir. Bilissel siire¢ boyutunda hatirlama,
anlama, uygulama, ¢oziimleme, degerlendirme ve yaratma olmak Uzere alti kategori vardir. Bu
baglamda, anlama hatirlamadan, uygulama anlamadan daha karmasik bir sirectir ve siralama bu
sekilde devam etmektedir. Bilgi boyutunda ise olgusal, kavramsal, islemsel ve {stbilissel olmak tizere
dort kategori vardir. Bu boyutlar ise somuttan soyuta dogru siralanmistir (Anderson ve ark., 2001).
Bununla birlikte, yenilenmis Bloom taksonomisinde diisinmenin aktif katihmlari ima ettigi belirtilerek
bilissel sirec¢ kategorilerinin adlari bir eylemi ifade edecek sekilde degistirilmistir. Ayni zamanda,
“degerlendirme” basamagi bir alt diizeye tasinmis, en Ustteki basamak ise “‘yaratma” basamagi
olmustur (Coffey, 2008).

Anderson ve Sosniak’a (1994) gore arastirmalar, taksonominin en ¢ok politika olusturma
asamalarinda ve okullar ve 6gretmenler tarafindan kullanildigini ortaya koymustur (Cullinane, 2009).
Ogretmenler, dersin hedeflerini belirlemek, testleri hazirlamak, farkli taksonomi seviyelerinde sorular
sormak ve 6grenenlerin zihinsel aktivite seviyelerini artirmak olmak (izere taksonomiyi uzun yillardir
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kullanmaktadir. Baska bir ifadeyle, taksonomi 6zellikle ders planlarinin tasarlanmasi ve 6nceden
tasarlanmis bir dersin uygulanmasi siirecinde ¢ok etkilidir. Bu baglamda, Bloom taksonomisini bilen
ogretmen, 6gretimi planlama, 6gretim programindan anlam cikarma, hedeflerle uyumlu olacak sekilde
degerlendirmeleri tasarlama ve 6gretimin niteliginin artirilmasi bilgilerine de sahip olur (Anderson ve
ark., 2018). Tirkiye’de uygulanmakta olan Ogretim programlarinda yer alan kazanimlari Bloom
taksonomisi baglaminda siniflandirabilir. Boylece, kazanimlarin taksonomiye uygun siniflandiriimasiyla
o0gretmenler, sinif ici uygulamalarinda taksonomiye uygun strateji, yontem ve teknikleri uygulayabilir,
sinama durumlarinda uygun 6lgme araglarindan yararlanabilir. Ayni zamanda, yenilenmis Bloom
taksonomisinde ifade edilen hatirlama basamagindan yaratma basamagina dogru asamaliilerleyen, alt
ve (st diizey diisiinme sireglerine yonelik kazanimlari 6gretim programlarinda belirleyebilir, buna
uygun 6grenme-06gretme slireglerini ve sinama durumlarini yapilandirabilir. Boylece, 6grencilerinin (st
diizey diisinme becerilerinin gelisimine katkida bulunabilir.

Ogretmenlerin yenilenmis Bloom taksonomisini etkili bir sekilde kullanabilmeleri igin hem
taksonominin yapisini iyi anlamalari hem de bu yapiyi 6gretim siireglerine nasil entegre edeceklerini
bilmeleri gerekmektedir. Yapilan arastirmalar, o6gretmenlerin taksonominin kullaniminda cesitli
zorluklarla karsilastiklarini gostermektedir. Bu zorluklar arasinda Ust dizey dislinme becerilerini
gelistirmeye yonelik etkinliklerin tasarlanmasi, uygun degerlendirme yontemlerinin secilmesi ve
taksonominin iki boyutlu yapisinin anlasilmasi yer almaktadir (Prismana ve ark., 2018; Siimen ve
Karakas, 2022). Bu nedenle, 6gretmenlerin yenilenmis Bloom taksonomisini uygulama konusundaki
yeterlik algilarinin belirlenmesi ve bu dogrultuda mesleki gelisim ihtiyaclarinin tespit edilmesi 6nem
tasimaktadir. Alanyazin incelendiginde, 6gretmenlerin yenilenmis Bloom taksonomisine iliskin bilgi
diizeyleri ve uygulama becerilerini inceleyen gesitli ¢calismalar bulunmasina ragmen, bu konudaki
yeterlik algilarini 6lcen kapsamli bir 6lgme aracina rastlanmamistir. Oysa 6gretmenlerin yeterlik algilari,
onlarin sinif ici uygulamalarini ve mesleki gelisim sireglerini 6nemli oOlgliide etkilemektedir. Bu
baglamda, 6gretmenlerin yenilenmis Bloom taksonomisini uygulama yeterlik algilarini 6lgebilecek
gecerli ve glivenilir bir 6lgme aracinin gelistirilmesi hem arastirmacilar hem de egitim uygulayicilari igin
onemli bir ihtiyactir. Bu konuda yapilmis herhangi bir dlcek gelistirme g¢alismasina da rastlanmamustir.
Tim bu acgiklamalar dogrultusunda, bu arastirmanin amaci 6gretmenlerin yenilenmis Bloom
taksonomisini uygulama yeterlik algilarini 6lgmeye yonelik bir 6lcek gelistirilmesidir.

Yontem

Bu arastirma, 6gretmenlerin yenilenmis Bloom taksonomisini uygulama yeterlik algilarini tespit
etmeye yonelik bir olgek gelistirme calismasidir. Arastirmanin bu bolimiinde, katimcilar, 6lcek
gelistirme sireci ve verilerin analizi kisimlarina yer verilmistir.

Katilimcilar

Bu arastirmanin katiimcilari uygun ornekleme yontemi ile belirlenmis olan Amasya ilinin
merkez ilcesinde Milli Egitim Bakanligina bagli okullarda gorev yapmakta olan 6gretmenlerden
olusmaktadir. Orneklemlerin seciminde uygun &érnekleme yéntemi kullanilmistir. Ciinkii, uygun
orneklemede arastirmaci ihtiya¢c duyulan buyuklikteki bir gruba ulasana kadar en ulasilabilir olan
yanitlayicilardan baslayarak orneklemini olusturur (Blyukoztirk ve ark., 2017). Ayni zamanda, bu
Yalgin Cer, O. ve Kog, C. (2025). Yenilenmis Bloom taksonomisinin uygulanmasina yonelik yeterlik algisi 6lgeginin
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yontem egitim programlari ve 6gretim alaninda gerceklestirilen arastirmalarda siklikla kullanilan
olasilikli olmayan 6rnekleme yontemlerinden biri olup katilimcilarin zaman, kolay erisilebilirlik, maliyet
gibi faktorleri dikkate almaktadir (Blylikozturk ve ark., 2017; Cohen, Manion ve Morrison, 2018). Bu
arastirma Ug farkh érneklemde yiritiilmistir. ilk arastirma érneklemini 51 égretmen olusturmustur.
Bu ogretmenler ile pilot calisma gergeklestirilmis olup madde analizleri ve Olgcek maddelerinin
anlasilabilirligi incelenmistir. ikinci érneklemde 6lcegin faktdr yapisini belirleyebilmek amaciyla
acimlayici faktor analizi (AFA) ve Uglincl 6rneklemde AFA sonucu ulasilan yapinin yeni bir 6rneklemde
benzer olup olmadigi dogrulayici faktor analizi araciliglyla incelenmistir.

AFA 6rneklemini olusturan 6gretmenlerin demografik 6zelliklerine iliskin betimsel istatistikler
Tablo 1’de sunulmaktadir.

Tablo 1.

AFA 6rneklemini olusturan 6gretmenlerin demografik 6zelliklerine iliskin betimsel istatistikler
Degiskenler Gruplar F %
Cinsiyet Kadin 136 62.4

Erkek 82 37.6
Yas 20-29 yas arasl 4 1.8
30-39 yas arasi 63 28.9
40-49 yas arasl 105 48.2
50-59 yas arasi 44 20.2
60 yas ve ustu 2 0.9
Ogrenim Durumu Onlisans 6 2.8
Lisans 172 78.9
Yiiksek Lisans 38 17.4
Doktora 2 0.9
Mesleki Deneyim 0-5 yil 4 1.8
6-10 yil 22 10.1
11-15 yil 32 14.7
16-20 yil 58 26.6
21-25 yil 54 24.8
26 yil ve Ustl 48 22
Okul Turd ilkokul 69 31.7
Ortaokul 90 41.3
Ortadgretim 59 27.1
Toplam 218 100.0

Tablo 1’e gore, ikinci arastirma 6rneklemini 218 dgretmen olusturmustur. Ogretmenlerin
136’s1 (%62.4) kadin ve 82’si (%37.6) erkektir. ikinci arastirma érneklemini olusturan égretmenler
¢ogunlukla 40-49 yas araliginda (n = 105; %48.2), lisans diizeyinde egitime (n = 172; %78.9), 16-20 yil
araliginda mesleki deneyime sahip (n = 58; %26.6) ve ortaokulda géreve yapan (n = 90; %41.3)
ogretmenlerden olusmaktadir.

DFA 6rneklemini olusturan 6gretmenlerin demografik 6zelliklerine iliskin betimsel istatistikler
Tablo 2’'de sunulmaktadir.
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Tablo 2.

DFA 6rneklemini olusturan 6gretmenlerin demografik 6zelliklerine iliskin betimsel istatistikler
Degiskenler Gruplar f %
Cinsiyet Kadin 75 47.5

Erkek 83 52.5
Yas 20-29 yas arasi 3 1.9
30-39 yas arasi 33 20.9
40-49 yas arasl 69 43.7
50-59 yas arasi 49 31
60 yas ve ustl 4 2.5
Ogrenim Durumu Onlisans 5 3.2
Lisans 126 79.7
Yiiksek Lisans 125 15.8
Doktora 2 1.3
Mesleki Deneyim 0-5 yil 3 1.9
6-10 yil 12 7.6
11-15 yil 10 6.3
16-20 yil 39 24.7
21-25 yil 41 25.9
26 yil ve Ustl 53 33.6
Okul Turd ilkokul 62 39.2
Ortaokul 53 335
Ortadgretim 43 27.2
Toplam 158 100.0

Tablo 2’ye gore, lglincli arastirma orneklemini 158 ogretmen olusturmustur. Uglinci
orneklemi olusturan dgretmenlerin 75'i (%47.5) kadin ve 83’ (%52.5) erkektir. Ugilincii arastirma
orneklemini olusturan 6gretmenler ¢cogunlukla 40-49 yas araliginda (n = 69; %43.7), lisans diizeyinde
egitime (n = 126; %79.7), 21-25 yil araliginda mesleki deneyime sahip (n = 41; %25.9) ve ilkokulda
goreve yapan (n = 62; %39.2) 6gretmenlerden olugsmaktadir.

Olgek gelistirme siireci

DeVellis’e (2017) gore olcek gelistirme asamalari sekiz asamadan olusmaktadir. Bu asamalar
sirasiyla, ne olgilmek istendiginin acikca belirtiimesi, madde havuzunun olusturulmasi, 6l¢ek
formatinin belirlenmesi, olusturulan madde havuzunun uzmanlar tarafindan incelenmesi, gecerli olan
maddelerin dahil edilmesi, maddelerin bir o6rneklem U(izerinde denenmesi, maddelerin
degerlendirilmesi, O6lcegin uygulanabilir duruma getirilmesidir (DeVellis, 2017). Bu arastirma
kapsaminda “Yenilenmis Bloom Taksonomisinin Uygulanmasina Yonelik Yeterlik Algisi Olgegi”nin
gelistirilme asamalari sirasiyla asagida agiklanmistir:

1. Ne 6l¢lilmek istendiginin agikca belirtilmesi: Bir 6lgcme islemi, dlctlecek 6zelligin belirlenmesi
ile baslamaktadir. Olgiilmek istenen &zelligin gozlenebilir ve dlgiilebilir bir sekilde isevuruk olarak
tanimlanmasi gerekmektedir (Tezbasaran, 2008). Bu nedenle, olgllecek olgunun saglam teorik
temellere oturtulmasinin énemi géz ardi edilmemelidir. Olgegin iceriginin yanhslkla istenmeyen
alanlara suriklenmemesi icin olgunun sinirlarinin iyi tanimlanmasi gerekmektedir (DeVellis, 2017).
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Buna gore, ilk olarak, bu arastirma kapsaminda, 6gretmenlerin yenilenmis Bloom taksonomisini
uygulama yeterlik algilari ol¢lilecegi icin gelistirilecek 6lcegin ismi, “Yenilenmis Bloom Taksonomisinin
Uygulanmasina Yonelik Yeterlik Algisi Olcegi” olarak belirlenmistir. ikinci olarak, élgiilecek olgunun
sinirlart tanimlanmistir. Buna yonelik, Anderson ve arkadaslarinin (2001), yenilenmis Bloom
taksonomisinin kullaniminda “siniflama tablosu, hedefler ve 6gretime ayrilan zaman, siniflama tablosu
ve 6gretim, siniflama tablosu ve degerlendirme ile uyumluluk” olmak Uzere isaret ettikleri dort nokta
temele alinmistir. Yenilenmis Bloom taksonomisinin kullanimina yonelik “taksonomi bilgisi”, “siniflama
tablosu ve hedefler”, “siniflama tablosu ve 6grenme-6gretme siregleri”, “siniflama tablosu ve
degerlendirme” ve “uyumluluk” 6zelliklerinden yola gikilarak 6lgegin sinirlari belirlenmeye galisiimistir.

2. Madde havuzunun olusturulmasi: Anderson ve arkadaslari (2001), taksonomi tablosunun
kullaniminda dort temel noktaya isaret etmektedir: siniflama tablosu, hedefler ve 6gretime ayrilan
zaman, siniflama tablosu ve 6gretim, siniflama tablosu ve degerlendirme ile uyumluluk. Bir 6lgegin
gelistiriimesinde ol¢lilecek olgunun saglam teorik temellere oturtulmasi gerektigi (DeVellis, 2017) g6z
onlinde bulundurularak gelistirilecek olan 6lgegin “taksonomi bilgisi”, “siniflama tablosu ve hedefler”,
“siniflama tablosu ve 0grenme-6gretme siregleri”, “siniflama tablosu ve degerlendirme” ve
“uyumluluk” olmak lizere bes boyutu iceren maddelere yer verilmesine karar verilmistir.

Boyutlar belirlendikten sonra, ikinci olarak, yenilenmis Bloom taksonomisinin uygulanmasina
yonelik gelistirilecek mesleki gelisim programina iliskin ilgili alanyazin taranarak (Armstrong, 2010;
Beyreli ve S6nmez, 2017; Berkant, 2018; Berkant, 2020; Birgin, 2016; Biimen, 2006; Coffey, 2008;
Forehand, 2005; Haladyna, 1997; Huitt, 2011; Joyce, Weil ve Calhoun, 2014; Lee, Kim, Jin, Yoon ve
Matsubara, 2017; O’Tuel ve Bullard, 1993; Paul, Binker, Jensen ve Kreklau, 1990; Tuncer, 2020; Tutkun
ve Okay, 2012; Wineburg ve Schneider, 2013) 6lgegin amacini yansitan madde havuzu olusturulmustur.
Baslangictaki madde havuzuna dahil edilmesi gereken madde sayisinin nihai (kesin) Olcege dahil
edilmesinin planlandigi madde sayisinin (i¢ ya da dort kati olmasi gerektigi ve cok sayida maddeye sahip
olmanin, zayif i¢ tutarlihga karsi bir tiir sigorta oldugu (DeVellis, 2017) g6z 6niinde bulundurulmustur.
Bu sekilde faktorler ve maddeler belirlenerek, toplamda 5 boyutlu olmak {izere 63 maddelik bir taslak
Olcek olusturulmustur.

3. Olgek formatinin belirlenmesi: Likert 6lceklendirmesi gériis, inang ve tutumlari dlgen
araglarda yaygin olarak kullaniimaktadir (DeVellis, 2017). Likert 6lceginin ug¢ noktalari genellikle
"kesinlikle katilmiyorum" ve "kesinlikle katiliyorum" seklindedir. Katilimcilardan, bes yanit
kategorisinden birini isaretleyerek katilma derecelerini belirtmeleri istenir (DeVellis, 2017; Malhotra,
2006). Bu arastirma kapsaminda, gelistirilecek dlgegin esit aralikli ve besli Likert tipinde olmasina karar
verilmistir. Clinkd, Likert tipi olcek en yaygin kullanilan 6lgeklerden biridir (Malhotra, 2006). Ayni
zamanda, bu olgek tiirli, 6lcekte yer alan her bir maddenin 6lglilmek istenen 6zelligini tek tek
puanlamanin yaninda, bu 6zellige iliskin toplam puan elde edilmesine de yardimci olmaktadir (Bayat,
2014).

4. Olusturulan madde havuzunun uzmanlar tarafindan incelenmesi ve gecerli olan maddelerin
dahil edilmesi: Yazilan maddelerin kapsam ve dil gecerligi icin bes egitim programlari ve 6gretim
uzmani, bir 6lgme ve degerlendirme uzmaniile bir dil egitimi uzmaninin gorisleri alinmistir. Uzmanlarin
gorisleri dogrultusunda, maddelerin bazilarinin anlasiimamasi ve anlam bakimindan bazi maddelerin
diger maddeleri de kapsamasi gerekgeleriyle taslak 6lcekten toplam 23 madde c¢ikariimistir. Kalan
maddeler ise diizeltilerek 40 maddelik 6l¢cek olusturulmustur.

5. Maddelerin bir 6rneklem lizerinde denenmesi: Pilot uygulama kapsaminda, Amasya ilinde
Milli Egitim Bakanhgina bagh okullarda gérev yapmakta olan 51 6gretmene gelistirilen 06lcek
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uygulanmistir. Pilot uygulama sonucunda maddelerin anlasilabilirligi, uygulama siresi gibi etkenler
belirlenmis, ayni zamanda kayip veri, ¢arpiklik-basiklik degerleri incelenerek, tek yonli ve ¢ok yonli
normallik testleri yapilmis, madde-toplam korelasyon analizleri yapilarak Blyukoztirk’e (2018) gére
0.00-0.30 arasinda dislik dizeyde korelasyon gosteren maddeler incelenmistir. Yapilan analizler
sonucunda, diisiik diizeyde korelasyon gosteren bir maddenin olmadigi tespit edilmistir. Bu nedenle
Olcek uygulama formunda herhangi bir degisiklik yapilmamistir.

6. Maddelerin degerlendirilmesi ve Olgegin uygulanabilir duruma getirilmesi: Pilot uygulama
sonrasinda, Yenilenmis Bloom Taksonomisinin Uygulanmasina Yénelik Yeterlik Algisi Olcegi
(YBTUYYAOQ) faktor yapisini belirleyebilmek amaciyla iki farkli rneklemden veri toplanmis ve dlcege
son hali verilmistir.

Prosediir

Arastirmaya konu olan veriler Amasya ilinde goérev yapmakta olan Ogretmenlerden
toplanmustir. Arastirma igin gerekli etik izinler Yozgat Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu
(203900 sayili ve 19.02.2024 tarihli yazi) ile Amasya il Milli Egitim Mudirligi’nden (E-68447441-044-
214758 sayil yazi) ahinmistir (203900 sayili ve 19.02.2024 tarihli yazi). Arastirma gerceklestiriimeden
Oonce o6gretmenlere arastirmanin etik kurallari olan gonilliik, gizlilik, geri ceklime hakki, arastirmanin
amaci hakkinda gerekli bilgilendirilmeler yapilmis ve bilgilendirilmis onamlar alinmistir. Tim
o0gretmenler arastirmaya gonulli olarak katilmis olup uygulamalar yaklasik olarak 10 dakika stirmstur.

Verilerin analizi

Veriler bilgisayar ortamina aktarilmis ve analizler SPSS 26, Factor programinin farkl versiyonlari
(Lorenzo-Seva ve Ferrando, 2013) ve Mplus 7.4 (Muthén ve Muthén, 1998-2012) programlarinda
gerceklestirilmistir. Her iki 6rneklemde ¢ok sinirli sayida kayip degere madde medyan degeri atanmistir
(Graham, Cumsille ve Elek-Fisk, 2003; Parent, 2013; Tabachnick ve Fidell, 2019). Veri setlerinde tek
degiskenli aykirn degerlerin tespit edilmesinde z-degerleri ve ¢ok degiskenli aykiri degerlerin tespit
edilmesinde Cook uzakliklari kullaniimis ve veri setinde tek degiskenli ya da ¢cok degiskenli aykiri degere
rastlanmamustir (Hair, Black, Babin ve Anderson, 2014; Tabachnick ve Fidell, 2019). Tek degiskenli aykiri
degericin z puaninin +3.29, Cook degerinin 1’'in Gizerinde olmasi ilgili verinin cok degiskenli aykiri deger
oldugunu gostermektedir (Tabachnick ve Fidell, 2019). Tek degiskenli deger incelendiginde, z puaninin
-2,83ile 2,27 araliginda, ¢ok degiskenli u¢ deger incelendiginde Cook degerinin 0,00 ile 0,05 araliginda
oldugu gorilmektedir. Bu nedenle, veri setinde tek degiskenli ve cok degiskenli aykiri degere
rastlanmamustir.

Ac¢imlayici faktor analizi gergeklestiriimeden énce ilk 6rneklemde YBTUYYAO maddelerine ait
korelasyon matrisin faktor analizi icin uygun olup olmadigi ve bu korelasyon matrisinin kag faktérden
olusabilecegini belirleyebilmek amaciyla bir dizi test gerceklestirilmistir (Costello ve Osborne, 2005;
Hair ve digerleri, 2014; Tabachnick ve Fidell, 2019; Watkins, 2018). ilk olarak 6lcek maddeleri arasinda
yeterli diizeyde korelasyon olup olmadigi Barlett Kiresellik Testi ile incelenmistir. Ayni zamanda
orneklemin faktor analizi gerceklestirebilmek icin yeterli olup olmadigl Kaiser-Meyer-Olkin (KMO)
orneklem yeterliligi katsayisi ile incelenmistir. Barlett Kiiresellik Testi verilerin korelasyon matrisinin
birim matris olup olmadigini test etmektedir. Verilerin faktor analizi yapilabilmesi icin bu testin anlaml
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cikmasi ayni zamanda Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem vyeterliligi katsayisinin .60 ve {izerinde olmasi
gerekmektedir (Tabachnick ve Fidell, 2019; Watkins, 2018). YBTUYYAO maddelerin kag faktérden
olustugunu belirleyebilmek amaciyla 6zdegeri birden bliyik faktor sayisi, yamag birikinti grafigi, paralel
analiz ve Velicer’in en kiiciik kismi korelasyon testi (Velicer’'s Map) kullanilmistir. Olgek maddelerinin
faktorlerle uyumu ve ulasilan faktérlerin yorumlanabilirligi bir diger kriterdir (Hair ve digerleri, 2014;
Tabachnick ve Fidell, 2019; Watkins, 2018, 2021). Ayni zamanda her bir alt boyuttun glvenilir ve
kapsam gecerliligin yeterli olmasi icin en az bes madde olmasi bir diger kriterdir (Tabachnick ve Fidell,
2019; Watkins, 2021).

Olgegin kag faktérden olustuguna karar verildikten sonra 6lcek maddelerine ait korelasyon
matrisine ortalamaya ve varyansa gore dizeltilmis agirlklandirilmamis en kiiglik kareler faktorlestirme
teknigi (ULSMV) ve Promax rotasyon (k = 4) egik déndirme yontemi kullanilarak agimlayici faktér
analizi gergeklestirilmistir. ULSMV kullanilmasinin nedeni bu faktorlestirme tekniginde olgek
maddelerinin belirli varsayimlari (Orn. cok degiskenli normal dagilim) karsilamasini gerektirmemesidir
(Hair ve ark., 2014; Tabachnick ve Fidell, 2019; Watkins, 2021). Promax rotasyon egik dondirme
yonteminin kullanilma nedeni ise teorik olarak faktérlerin birbiriyle iliskili olmasinin beklenilmesidir
(Watkins, 2021). Maddelerinin hangi faktére ait oldugunun belirlenmesinde ise 6l¢cek madde faktor ylik
degerlerinin en .60 ve lizerinde olmasi ve diger faktorlerle ise .10 ve lizerinde fark olmasi kriteri
kullanilmistir (Hair ve ark., 2014).

YBTUYYAO faktdor yapisi belirlendikten sonra yeni bir 6rneklemde faktdr yapisinin
tekrarlanabilir olup olmadigini incelemek amaciyla DFA yapilmistir. Dogrulayici faktér analizinde
ULSMV tahmin yontemi kullaniimistir. Bu tahmin yontemi verilerin normal dagilmamasina karsisinda
parametre tahminlerinin (6lcek maddelerinin) standart hatalarinda ve model ki-kare istatistiginde bir
diizeltme yapmaktadir (Muthén ve Muthén, 1998-2012). DFA da test edilen modelin verilerle uyumunu
incelemek amaciyla x?, diizeltilmis ki-kare (x?/sd), Tucker-Lewis Index (TLI), 90% giiven araligiyla birlikte
Yaklasik Hatalarin Ortalama Karekoki (RMSEA), Karsilastirmali Uyum lyiligi indeksi (CFA) uyum iyiligi
indeks degerleri kullanilmistir. Bu uyum iyiligi indekslerinin kullanilmasinin nedeni model karmasikligi
ve érneklem buyiikligiinden daha az etkilenmeleridir (Brown, 2015). Ki kare (x2) uyum iyiligi indeksi
icin iyi uyum ya da milkemmel uyuma isaret eden bir kesme degeri bulunmamaktadir. Ancak disiik x2
degerleri model veri uyumunun ylksekligine isaret etmektedir (Byrne, 2012). Besten kiiclk ancak 3’ten
biyiik degerler x2/sd icin kabul edilebilir ve 3’ten kiiciik degerler milkemmel uyuma isaret etmektedir
(Byrne, 2012; Wheaton, Muthen, Alwin ve Summers, 1977). RMSEA i¢in sirasiyla .10 ile .06 arasindaki
degerler iyi uyuma, .05 altindaki degerler milkemmel uyuma isaret etmektedir (Browne ve Cudeck,
1992; Byrne, 2012). TLI ve CFI degerleri icin sirasiyla .90 ve .95 (stl degerler kabul edilebilir ve
milkkemmel uyuma isaret etmektedir (Brown, 2015; Tabachnick ve Fidell, 2019). YBTUYYAO
glvenirligini incelemek amaciyla ise madde toplam korelasyon degerleri ve ic tutarhlik katsayisi
hesaplanmistir. i¢ tutarhilik katsayisi icin Cronbach alfa degerleri incelenmistir. Ciinkii, Cronbach alfa
katsayisi, hemen hemen tiim 6lgme aragclarinin giivenirligini belirlemede kullaniimaktadir (Kula Kartal
ve Mor Dirlik, 2016), nesneldir, 6znel kararlar gerektirmemektedir (Yang ve Green, 2011). Ayni
zamanda, alfa katsayisinin yorumlanmasi kolaydir, katsayi 1.0'e yaklastigi 6lciide daha fazla i¢ tutarhlik
gostermektedir (Yang ve Green, 2011).
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Bulgular
YBTUYYAO faktér sayisinin belirlenmesi ve agimlayici faktér analizi

Acimlayici faktor analizi gergeklestirilmeden once ilk olarak Barlett kiiresellik testinin anlamli
oldugu, baska bir ifadeyle, YBTUYYAO maddelerine ait korelasyon matrisinin birim matris olmadig
gorilmuistir (x%(780) = 10213.05, p < .001). Kaiser Meyer Olkin Orneklem yeterliligi katsayisi ise .95
olarak hesaplanmis olup faktor analizi gergeklestirmek igin Onerilen degerin oldukga lizerinde bir
degere sahiptir. Ayrica YBTUYYAQ'niin madde diizeyinde érneklem yeterliligi katsayilarinin (antiimage
correlation) ise .91 ila .97 arasinda degistigi bulunmustur. Bu sonuglar YBTUYYAOQ 6lcek maddelerine
ait korelasyon matrisinin agimlayici faktor analizi igin uygun oldugunu géstermektedir.

Olgek maddelerine ait korelasyon matrisinin 6zdegeri birden biiyiik bes faktérden olustugu
ayni zamanda yamacg-birikinti grafiginin ikinci ve tglincli faktérde bir kirilma gosterdigi gértlmustdr.
Yamag-birikinti grafigi Sekil 1’de sunulmustur.
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Sekil 1. Yamacg-birikinti grafigi ve paralel analiz sonuglari

Paralel analiz sonuglari iki faktorlt bir yapi énerirken, Velicer Map testi (¢ faktorli bir yapi
Onermistir. Faktor sayina karar verme teknikleri birbirinden farkli sonuglar verdiginden, ULSMV dayall
olarak faktorlestirme, iki faktorlli, ¢ faktorli ve bes faktorli c¢oziimlemelere zorlanarak
gerceklestirilmistir. Ug faktorli ve bes faktérli ¢éziimlerin yorumlanabilir bir faktdér yapisi vermedigi
veya belirtilen kriterlere uygun faktor yapilarina sahip olmadigi bulunmustur. Bu nedenle, 6lgek iki
Yalgin Cer, O. ve Kog, C. (2025). Yenilenmis Bloom taksonomisinin uygulanmasina yonelik yeterlik algisi 6lgeginin
gelistirilmesi: Gegerlik ve glivenirlik calismasi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 16(1), 752-774.

DOI. 10.51460/baebd.1599544



DOKUZ EYLUL UNIVERSITESI
EGITIiM BIiLIMLERI ENSTITUSU

\._\\Z'FV"“/(/ \N\“ER/
Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, (2025), 16 (1), 752-774. P o
Western Anatolia Journal of Educational Sciences, (2025), 16 (1), 752-774. \ W é ‘, g
Arastirma Makalesi / Research Paper ey /%_ o0z o
DEV

faktorli bir yapiya zorlanarak analiz tekrar edilmis ve 6lgek maddelerinin birbiriyle uyumlu ve

yorumlanabilir bir yapiya sahip oldugu gériilmistiir. iki faktérli yapi icin gerceklestirilen acimlayici

faktor analizleri sonucunda 11 madde &lcekten cikariimis ve YBTUYYAQ'niin 29 maddeden olusan iki

faktorli bir yapiya sahip bir dlgek oldugu gériilmustiir. Tablo 3’te YBTUYYAQ'niin ULSMV faktérlestirme

ve Promax (k = 4) rotasyon teknigiyle gerceklestirilen iki faktorli ¢dziimine iliskin bilgiler yer
Sayfa | 764 almaktadir.

Tablo 3.
YBTUYYAO agimlayici faktdr analizi sonuglari

Maddeler A h?

Yenilenmis Bloom taksonomisi uygulamalar yeterlik algisi (F1)

1. Kazanim ifadesinin bilgi boyutunu ve bilissel stire¢ boyutunu ayirt edebilirim. 72 .55

2. Ogretim programinda yer alan st diizey kazanimlari iist diizey diisiinme becerileriyle .78 .67
iliskilendirebilirim.

3. Kazanimlari taksonomiye uygun siniflandirirken 6grencilerin 6nceki 6grenmelerini goz .86 .66
onlnde bulundururum.

4. Ogretim programinda yer alan kazanimlari siniflama tablosunda gésterebilirim. .84 .68

5. Siniflama tablosunda kazanimlar arasindaki iliskileri daha net gérebilirim. .88 .73

6. Siniflama tablosunu kullanarak kazanimlari daha kapsamli bir sekilde anlayabilirim. .85 .68

7. Ogretim programini siniflama tablosunda ¢éziimledigimde programi anlayabilirim. .85 71

8. Ogrenme-6gretme siiregleriyle ilgili daha iyi karar vermek icin siniflama tablosunu .74 .64
kullanabilirim.

9. Siniflama tablosunu kullanarak 6gretimi daha etkili bir sekilde planlayabilirim. .84 .70

10. Ogretim etkinliklerini taksonomi basamaklariyla iliskilendirerek analiz edebilirim. .80 .70

11. Taksonomiden yararlanarak kazanimlara uygun 6zgiin 6gretim etkinlikleri yazabilirim. .80 .63

12. Taksonomiden yararlanarak kazanimlara uygun 6gretim materyalleri hazirlayabilirim. .82 .66

13. Taksonomiden yararlanarak kazanimlara uygun 6gretim stratejisi, yontem ve teknikleri .82 .66
belirleyebilirim.

14. Olgme-degerlendirme siirecinde siniflama tablosundan yararlanirim. .80 .64

15. Siniflama tablosunu kullanarak élgme-degerlendirme sireclerini belirleme konusunda .83 .63
daha etkili kararlar alabilirim.

16. Taksonomiden yararlanarak 6gretim programinda yer alan kazanimlari 6lgebilecek uygun .77 .73
olgme arag ve yontemleri belirleyebilirim.

17. Taksonomiden yararlanarak 6gretim programindaki kazanimlara uygun 6zgiin 6lgme- .68 .66
degerlendirme goérevleri yazabilirim.

18. Taksonomiyi kullanarak kazanimlar, 6gretim etkinlikleri ve degerlendirme sireci .68 .69
arasindaki uyumu belirleyebilirim.

19. Kazanim, 6gretim etkinlikleri ve degerlendirme siirecindeki uyumsuzlugu gidermek icin, .66 .59
ogretim etkinliklerinde veya degerlendirme siireclerinde degisiklikler yapabilirim.

20. Degerlendirme sireci kazanimlarla uyumlu degilse degerlendirme sonuglarinin beklenen .78 .60
basariy1 yansitmayacagini bilirim.

21. Taksonomiden yararlanarak kazanim, Ogretim etkinlikleri ve 6lgcme-degerlendirme .79 .75
strecinin uyumlu oldugu bir ders plani hazirlayabilirim.

Ozdeger 17.45

Aciklanan Varyans (%) 60.17

Yenilenmis Bloom taksonomisine yonelik bilgi diizeyi yeterlik algisi (F2)

Yalgin Cer, O. ve Kog, C. (2025). Yenilenmis Bloom taksonomisinin uygulanmasina yonelik yeterlik algisi 6lgeginin
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22. Yenilenmis Bloom taksonomisine yonelik yeterli bilgi ve beceriye sahip oldugumu .73 .61
disuntyorum.
23. Bloom taksonomisinin gilincellenme nedenlerine iliskin bilgi sahibi oldugumu .73 .58
distniyorum.
24. Orijinal taksonomide yapilan degisiklikleri agiklayabilirim. .83 .73
25. Yenilenmis Bloom taksonomisinin boyutlarini siniflandirabilirim. .96 .82
26. Yenilenmis Bloom taksonomisinin bilgi boyutunun basamaklarini siniflandirabilirim. .93 .83
27. Yenilenmis Bloom taksonomisinin  bilissel slire¢ boyutunun basamaklarini 91 .79
siniflandirabilirim.
28. Yenilenmis Bloom taksonomisinin bilissel slire¢ boyutunu alt ve st diizey diisinme .90 .80
suregleri olarak siniflandirabilirim.
29. Yenilenmis Bloom taksonomisinin bilissel siire¢ boyutunun (st diizey basamaklarini st 91 .84
diizey diisinme becerileriyle iliskilendirebilirim.
Ozdeger 3.06
Aciklanan Varyans (%) 10.57
Faktorler arasi korelasyon 0.64

Not. A = Madde Faktor Yiik degeri, h? = Ortak varyans.

Tablo 3’te gorildigii gibi birinci faktor 21 maddeden olusmakta olup 6gretmenlerin yenilenmis
Bloom taksonomisi uygulamalari mesleki yeterlik algisina yonelik maddeler icermektedir. Bu nedenle
bu faktor yenilenmis Bloom taksonomisi uygulamalar mesleki yeterlik algisi olarak isimlendirilmistir.
Bu faktorde yer alan maddelerin faktor yik degerleri .66 ila .88 arasinda degismektedir. Bu faktor
toplam varyansin %60.17’sini agiklamaktadir. ikinci faktér 8 maddeden olusmakta olup, 6gretmenlerin
yenilenmis Bloom taksonomisi bilgi diizeyine yonelik maddeler icermektedir. Bu nedenle, bu faktor
yenilenmis Bloom taksonomisine yénelik bilgi diizeyi yeterlik algisi olarak isimlendirilmistir. ikinci
faktorde yer alan maddelerin madde faktor yiik degerleri .73 ila .96 arasinda degismektedir. ikinci
faktor toplam varyansin %10.57’sini aciklamakta olup, 6lgcek bir bitliin olarak toplam varyansin
%70.73’Unl agiklamaktadir. Faktorler arasinda yliksek diizeyde pozitif yonde bir iliski bulunmaktadir (r
=.64).

YBTUYYAO dogrulayici faktér analizi

YBTUYYAOQ iki faktorlii yapisinin yeni bir drneklemde tekrar olup olmadiginiincelemek amaciyla
DFA gerceklestirilmistir. Gergeklestirilen DFA analizleri sonucunda iki faktorli yapinin bir bitiin olarak
verilerle uyumunun mitkemmel diizeyde oldugu bulunmustur (x2(376) = 798.12, p < .0001, x*/sd = 2.12,
CFl =.97, TLI = .97, RMSEA = .08, RMSEA %90 Gliven Araligi Alt Siniri = .08, RMSEA %90 Giiven Aralig
Ust Siniri = .09).

Tablo 4’te DFA sonucu elde edilen madde faktor yiik degerleri (standardize edilmis), bu faktor
yuk degerlerinin standart hatalari ve z degerleri goriilmektedir.

Yalgin Cer, O. ve Kog, C. (2025). Yenilenmis Bloom taksonomisinin uygulanmasina yonelik yeterlik algisi 6lgeginin
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Tablo 4.

YBTUYYAO dogrulayici faktér analizi sonuclari
Maddeler A SH z
F1
M1 .80 .03 28.23
M2 .80 .03 24.88
M3 .75 .04 19.69
M4 .83 .03 27.06
M5 .86 .02 36.41
M6 .81 .03 25.99
M7 .84 .03 28.22
M8 .88 .02 40.54
M9 .84 .03 32.10
M10 91 .02 45.99
M11 .90 .02 49.45
M12 .86 .02 38.34
M13 .90 .02 50.73
M14 .82 .03 31.54
M15 .90 .02 50.75
M16 .90 .02 49.36
M17 .88 .02 40.19
M18 .93 .02 56.87
M19 .89 .02 43.56
M20 .90 .02 49.47
M21 91 .02 56.15
F2
M22 .87 .03 28.23
M23 .84 .03 25.86
M24 91 .03 35.06
M25 .97 .02 47.49
M26 .97 .02 59.28
M27 .93 .02 44.03
M28 .95 .02 52.44
M29 .98 .02 48.82
Gizil korelasyon degeri (p)
F1
F2 .73

Not: b= Madde faktor yiik degeri, Tim madde faktor ylik degerleri ve gizil korelasyon degeri en az p <
.001 diizeyinde anlamlidir.

Tablo 4’te gorildugi gibi yenilenmis Bloom taksonomisi uygulamalari mesleki yeterlik algisi alt
boyutundaki maddelerin (F1) madde faktor yik degerleri .75 ila .93 arasinda degisirken, yenilenmis
Bloom taksonomisine yonelik bilgi dizeyi yeterlik algisi (F2) alt boyutundaki maddelerin faktor yik
degerleri .84 ila .98 arasinda degismektedir. Ayrica faktorler arasinda yiksek diizeyde pozitif yonde bir
iliski bulunmaktadir (p = .73). Bu bulgular, YBTUYYAQ iki faktérli yapisini yeni bir érneklemde
dogrulamaktadir.

Yalgin Cer, O. ve Kog, C. (2025). Yenilenmis Bloom taksonomisinin uygulanmasina yonelik yeterlik algisi 6lgeginin
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YBTUYYAO giivenirligi

YBTUYYAO giivenirligini incelemek amaciyla ikinci ve tiglincii calisma grubu verileriyle madde
toplam korelasyon degerleri ve i¢ tutarhlik katsayisi hesaplanmistir. Tablo 5’te giivenirlik analizi
sonuglari gértlmektedir.
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Tablo 5.
YBTUYMYAO giivenirlik analizi sonuglari

Calisma Grubu-2 Calisma Grubu-3
Maddeler Iixo I Iixb rit
F1
M1 .73 71 .75 .75
M2 .81 .79 .75 .73
M3 .80 .75 .68 .68
M4 .81 .78 .74 .75
M5 .84 .80 .81 .78
M6 .81 77 .75 .74
M7 .83 .80 .78 .76
M8 .79 .78 .83 .81
M9 .82 .79 .81 .75
M10 .82 .80 .84 .81
M11 .78 .75 .84 .82
M12 .80 77 .83 .79
M13 .80 .76 .85 .83
M14 .79 .76 .77 .73
M15 .78 .73 .85 .82
M16 .85 .84 .86 .83
M17 .80 .80 .82 .81
M18 .81 .82 .86 .85
M19 .75 .75 .85 .82
M20 77 .73 .86 .82
M21 .79 .85 .86 .83
Cronbach alfa .98 .98
F2
M22 77 .64 .81 .70
M23 .76 71 .81 .66
M24 .84 .69 .83 71
M25 .88 72 .88 .77
M26 .89 .70 .92 .77
M27 .87 .70 .89 .74
M28 .87 71 91 .75
M29 .89 .74 .87 .89
Cronbach alfa .96 .98 .97 .98

Not. rip= Alt boyut kendi igerisinde madde-toplam korelasyonlari, ri.- YBTUYYAQ tamami igin-madde toplam korelasyon degeri.

Yalgin Cer, O. ve Kog, C. (2025). Yenilenmis Bloom taksonomisinin uygulanmasina yonelik yeterlik algisi 6lgeginin
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Tablo 5’'te gorildigi gibi YBTUYYAO yenilenmis Bloom taksonomisi uygulamalari mesleki
yeterlik algisi alt boyutu madde toplam korelasyonlari iki farkli érneklemde .68 ila .86 arasinda
degisirken, yenilenmis Bloom taksonomisine yonelik bilgi dizeyi yeterlik algisi madde toplam
korelasyon degerleri iki farkli érneklemde .76 ila .92 arasinda degismektedir. Olcek birinci alt
boyutunun Cronbach alfa i¢ tutarlilik glvenirligi her iki arastirmada .98 iken, ikinci alt boyutunun
glvenirligi birinci arastirma da .96, ikinci arastirmada .97, tamaminin Cronbach alfa i¢ tutarhlik
glvenirligi her iki aragtirmada .98’dir.

Tartisma

Bu arastirmada, 6gretmenlerin yenilenmis Bloom taksonomisini uygulama yeterlik algilarini
Olgmeye yonelik gecerli ve glvenilir bir 6lgme aracinin gelistiriimesi amacglanmistir. Arastirma
sonucunda, iki faktérli bir yapiya sahip olan YBTUYYAO gelistirilmistir. Olcek gelistirme siirecinin ilk
asamasinda, yenilenmis Bloom taksonomisinin kullanimina yonelik kapsamli bir alan yazin taramasi
yapilmis ve 6gretmenlerle gorlismeler gergeklestirilmistir. Bu siirecte, Anderson ve arkadaslarinin
(2001) yenilenmis Bloom taksonomisinin kullaniminda isaret ettikleri dort temel nokta (siniflama
tablosu, hedefler ve 6gretime ayrilan zaman, siniflama tablosu ve 6gretim, siniflama tablosu ve
degerlendirme ile uyumluluk) dikkate alinmistir. Ayrica 6gretmenlerle yapilan goriismeler sonucunda,
o0gretmenlerin yenilenmis Bloom taksonomisiyle ilgili teorik bilgiler ile taksonominin 6grenme-6gretme
sureclerinde kullanimina iliskin ihtiyaclari belirlenmistir. Bu kapsamli hazirlik sireci, 6lcegin kapsam
gecerliginin saglanmasinda 6nemli rol oynamistir.

Agimlayicr faktdr analizi sonuglari, YBTUYYAO'niin iki faktérli bir yapiya sahip oldugunu
gostermistir. Birinci faktér ‘“yenilenmis Bloom taksonomisi uygulamalar yeterlik algisi" olarak
isimlendirilmis olup 21 maddeden olusmaktadir. Bu faktor, 6gretmenlerin taksonominin pratik
uygulamalarina yonelik vyeterlik algilarini  8lgmektedir. ikinci faktér ise "yenilenmis Bloom
taksonomisine yonelik bilgi dlizeyi yeterlik algisi’’ olarak adlandiriimis olup 8 maddeden olusmaktadir.
Bu faktor, 6gretmenlerin taksonomiye iliskin teorik bilgi diizeylerini degerlendirmektedir. Bu iki
faktorli yapi, toplam varyansin %70.73'UnU agiklamaktadir. Bu oran sosyal bilimlerde gelistirilen
Olcekler icin oldukca ylksek bir degerdir (Beavers ve ark., 2013; Hair ve ark., 2019; Tabachnick ve Fidell,
2019). Ayrica 6lcegin tim maddelerin madde faktor ylik ve ortak varyans degerleri de ylksektir
(Watkins, 2021). Dogrulayici faktér analizi sonuglari, iki faktorli yapinin yeni bir 6érneklemde de
dogrulandigini gostermistir. Elde edilen uyum indeksleri (x?/sd = 2.12, CFl = .97, TLI = .97, RMSEA = .08),
modelin verilerle mikemmel diizeyde uyum gosterdigini ortaya koymaktadir. Bu sonug, 6l¢egin faktor
yapisinin tutarh ve kararli oldugunu gostermektedir (Brown, 2015). Ayrica, her iki faktoérdeki
maddelerin ylksek faktor yik degerlerine sahip olmasi (.75 ile .98 arasinda), maddelerin ilgili faktorleri
glclu bir sekilde temsil ettigini gostermektedir (Brown, 2015; Hair ve ark., 2019; Tabachnick ve Fidell,
2019).

Yapi gegerliligi bulgular bir biitiin olarak degerlendirildiginde YBTUYYAQ igin iki faktoriin uygun
bir gizil yapi oldugunu gdstermekte ve dlcegin gecerligi icin giiclii kanitlar sunmaktadir. iki faktorli
yapinin ortaya c¢ikmasi, yenilenmis Bloom taksonomisinin dogasiyla da uyumludur. Cunki
taksonominin etkili kullanimi hem teorik bilgi hem de pratik uygulama becerisi gerektirmektedir
(Wilson, 2016). Alanyazinda da 6gretmenlerin taksonomiye iliskin hem teorik bilgiye hem de uygulama
Yalgin Cer, O. ve Kog, C. (2025). Yenilenmis Bloom taksonomisinin uygulanmasina yonelik yeterlik algisi 6lgeginin
gelistirilmesi: Gegerlik ve glivenirlik ¢alismasi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 16(1), 752-774.
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becerisine sahip olmasi gerektigi vurgulanmaktadir (Elbay, 2023; Hidayat ve Qamariah, 2023; Ulum,
2024; Wilson, 2016; Zorluoglu ve ark., 2017). Bu agidan bakildiginda, 6lgegin iki faktorlii yapisinin
kuramsal temellere dayandigi soylenebilir. Faktérler arasindaki orta diizeyde pozitif korelasyon (r =
.64), teorik bilgi ile uygulama becerisi arasindaki yakin iliskiyi géstermektedir. Bu bulgu, taksonomiye
iliskin teorik bilginin artmasinin uygulama becerisini de olumlu yodnde etkileyebilecegini
distndirmektedir. Nitekim alanyazinda da 6gretmenlerin taksonomiye iliskin bilgi dlzeylerinin
artmasinin, taksonominin sinif i¢i uygulamalarini olumlu yonde etkiledigi belirtiimektedir (Elbay, 2023;
Ulum, 2024; Zorluoglu ve ark., 2017).

Bu calismada, olgcek gelistirme sirecinin baslangicinda bes boyutlu bir yapi dngoérilmus
olmasina ragmen, agimlayici ve dogrulayici faktér analizleri sonucunda iki faktorll bir yapinin ortaya
¢tkmasi, 6lgegin teorik temelleri ile ampirik bulgular arasinda bir uyumsuzluk olarak degerlendirilebilir.
Olgek maddelerinin faktér yapisinin beklenenden farkli bir sekilde gruplanmasi 6lcek gelistirme
sirecinde yaygin olarak karsilasilan bir olgudur ve faktor yapisinin en iyi temsil eden maddelerin
belirlenmesi icin gereklidir (DeVellis, 2017; Tabachnick & Fidell, 2019). Her ne kadar bes boyuttan iki
boyuta indirgenmesi Olgegin kapsamini daraltiyor gibi goriinse de, nihai iki boyutlu yapi, olcegin
gecerlik ve glivenirlik gostergelerini gilgclendirmistir. Nitekim, toplam varyansin %70.73’{inlin
aciklanmasi ve modelin DFA’da mikemmel uyum indeksleri sergilemesi (x?/sd = 2.12, CFl = .97, TLI =
.97, RMSEA = .08), faktor yapisinin giiclii oldugu savini desteklemektedir (Hair et al., 2019; Brown,
2015). Bu sonuglar, yenilenmis Bloom taksonomisinin uygulanmasina yonelik yeterlik algisinin iki temel
boyutta (uygulama yeterligi ve bilgi diizeyi) daha net bir sekilde olgilebilecegini gostermektedir. Bu
bulgu, 6gretmenlerin taksonomiye iliskin yeterliklerinin hem teorik bilgi hem de pratik uygulama
becerileri olarak iki ana alanda toplandigini ortaya koymaktadir. Anderson ve arkadaslari (2001, 2018),
taksonomi tablosunun nasil kullanilacagini “siniflama tablosu”, “hedefler ve 6gretim ayrilan zaman”;
“siniflama tablosu ve 6gretim”; “siniflama tablosu ve degerlendirme”; “uyumluluk kavrami” alt
basliklari altinda sunmuslardir. Bu nedenle, yenilenmis Bloom taksonomisinin uygulanmasina yonelik
ilgili maddelerin ayni boyut altinda yer almasi beklentilerle uyumludur. Bu durum, alanyazinda da
benzer sekilde vurgulanan, 6gretmenlerin taksonomiye iliskin hem bilgi hem de uygulama becerilerine
sahip olmasi gerektigi goriisiyle uyumludur (Anderson ve ark., 2001; Wilson, 2016).

Olgegin giivenirlik analizleri sonuclari her iki faktér ve tamami icin de Cronbach alfa ic tutarlilik
katsayilarinin .96 ve {zerinde oldugunu gostermistir. Olgek alt boyutlarinin ve tamaminin madde-
toplam korelasyon degerlerinin de ylksek diizeyde oldugu (.68 ile .92 arasinda) belirlenmistir. Madde
toplam korelasyon degerlerinin .30 ve (zerinde olmasi (Field, 2018) ve Cronbach alfa glivenirliginin .70
ve Uzerinde olmasi 6lcegin givenirliginin yeterli dizeyde olduguna ve arastirma ve tarama
calismalarinda kullanilabilecegine isaret etmektedir (Field, 2018; George ve Mallery, 2022). Bu
baglamda, YBTUYYAQ arastirma ve tarama calismalarinda kullanilabilecek giivenilir bir 6lcme araci
oldugu séylenebilir. YBTUYYAOQ bulgulari bir biitiin olarak degerlendirildigine ise dlcegin dgretmenlerin
yenilenmis Bloom taksonomisinin uygulanmasina yoénelik mesleki yeterlik algisini dlcebilecek iki
faktorl bir yapiya sahip gegerli ve glivenilir bir 6lcme araci oldugu séylenebilir.

YBTUYYAQ’niin 6nemli bir 6zelligi, yenilenmis Bloom taksonomisinin hem teorik hem de pratik
boyutlarini kapsamli bir sekilde degerlendirmesidir. Olgek, 6gretmenlerin taksonomiye iliskin bilgi
dizeylerini 6lgmenin yani sira, bu bilgileri sinif ici uygulamalara nasil aktardiklarini da
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degerlendirmektedir. Bu 6zellik, 6lcegi benzer élceklerden ayirmakta ve dzgiin kilmaktadir. Olgegin bir
diger giclii yani, yenilenmis Bloom taksonomisinin farkli kullanim alanlarini (hedef yazma, 6gretim
planlama, degerlendirme yapma vb.) kapsayacak sekilde tasarlanmis olmasidir. Bu sayede olgek,
O0gretmenlerin taksonominin hangi kullanim alanlarinda kendilerini daha yeterli veya yetersiz
hissettiklerini belirlemeye olanak saglamaktadir. Olgegin kapsamli bir sekilde gelistiriimesi ve
psikometrik 6zelliklerinin glglii olmasi, egitim arastirmacilari ve uygulayicilar igin énemli firsatlar
sunmaktadir. Olcek 6zellikle dgretmen yetistirme programlarinda ve hizmet ici egitimlerde,
O0gretmenlerin  yenilenmis Bloom taksonomisine iliskin yeterliklerinin degerlendiriimesinde
kullanilabilir. Bu degerlendirmeler sonucunda, 6gretmenlerin eksik olduklari alanlar belirlenerek,
mesleki gelisim programlar daha hedefe yonelik bir sekilde tasarlanabilir.

Alan yazinda, 6gretmenlerin yenilenmis Bloom taksonomisini kullanma konusunda gesitli
zorluklarla karsilastiklari belirtilmektedir (Prismana ve ark., 2018; Simen ve Karakas, 2022). Bu
zorluklar arasinda taksonominin karmasik yapisi, Ust diizey diisinme becerilerini gelistirmeye yonelik
etkinlik tasarlama glicligli ve degerlendirme siireglerinde taksonominin etkili kullanilamamasi yer
almaktadir. YBTUYYAO, bu zorluklarin hangi alanlarda yogunlastigini belirlemeye yardimci olabilir.
Ornegin, olcegin birinci boyutundaki maddelere verilen yanitlar, dégretmenlerin hangi uygulama
alanlarinda daha fazla destege ihtiyac duyduklarini gésterebilir. Olgegin bir diger nemli kullanim alani
da o6gretmenlerin mesleki gelisimlerini takip etmek olabilir. Olcek, mesleki gelisim programlan
Ooncesinde ve sonrasinda uygulanarak, programlarin etkililigi degerlendirilebilir. Bu tir
degerlendirmeler, mesleki gelisim programlarinin iyilestirilmesine katki saglayabilir. Ayrica, farkli
mesleki gelisim yaklasimlarinin etkililiginin karsilastiriimasinda da kullanilabilir.

Bu arastirmanin bazi sinirhliklari da bulunmaktadir. ilk olarak, arastirma verileri uygun
ornekleme yontemiyle sadece Amasya ilindeki 6gretmenlerden toplanmistir. Bu nedenle, bulgularin
genellenebilirligi simirhidir. ikincisi, bu arastirmada 6lgegin test-tekrar test giivenirligi incelenmemistir.
Bu nedenle 6lgekten elde edilen puanlarin zaman icerisindeki tutarliligr bilinmemektedir. Uglinciisii bu
arastirmada olcegin ol¢iim degismezligi, olciit gecerliligi incelenmemistir. Son olarak, YBTUYYAQ
puanlari ile 6grenci veya 6gretmenlerin performans gostergeleri arasindaki iliski incelenmemistir. Bu
nedenle ekolojik gecerliligi bilinmemektedir. Arastirmanin bu sinirliklari gelecek arastirmalar igin
dnemli calisma alanlari olusturmaktadir. ilk olarak, 6lcegin farkl 6gretmen gruplarinda (6rnegin, farkl
branslar, farkli deneyim diizeyleri) 6lgme degismezligi incelenebilir. Bu sayede, olcegin farkh gruplar
icin karsilastirilabilir élctimler yapip yapmadigi belirlenebilir. ikinci olarak, égretmenlerin yeterlik
algilari ile gercek performanslari arasindaki iliski arastirilabilir. Bu amagla, YBTUYYAOQ puanlari ile sinif
ici gozlemler, ders planlarl analizi gibi performans gostergeleri karsilastirilabilir ve boylece 6lcegin
ekolojik gecerliligi hakkinda bilgi saglanabilir. Ayrica, 6lgek puanlarinin zaman igerisindeki tutarliligini
belirleyebilmek amaciyla 6l¢egin kisa siireli ve uzun sireli test-tekrar test glivenirlikleri hesaplanabilir.
Eger Olcegin test-tekrar test glvenirligi ylksek ise 6gretmenlerin yeterlik algilarinin zaman igindeki
degisimi incelenerek, mesleki gelisim sirecleri daha iyi anlasilabilir. Ayrica, 6gretmenlerin yenilenmis
Bloom taksonomisini kullanma becerilerinin nasil gelistigini ve hangi faktorlerin bu gelisimi etkiledigi
belirlenebilir. Olcegin farkh kiiltiirlere ve dillere uyarlanmasi da gelecek arastirmalar icin dnemlidir.
Yenilenmis Bloom taksonomisi diinya ¢apinda kullanilan bir siniflama sistemi oldugundan, dlgegin farkh
Ulkelerde kullanilmasi, kiltlrler arasi karsilastirmalara olanak saglayabilir. Bu tir calismalar,
taksonominin farkli egitim sistemlerinde nasil uygulandigini anlamaya yardimci olabilir. Son olarak,
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Olcegin es deger ve aykir oOlgekler gecerliligi incelenerek benzer ve farkh nitelikleri dlcen 6lgme
araglariyla ne kadar benzer ve farkli sonuglar verdigi belirlenebilir.

Sonug olarak, YBTUYYAQ'niin gegerlik ve giivenirlik calismasi bulgular élgegin 6gretmenlerin
yenilenmis Bloom taksonomisini uygulama yeterlik algilarini 6lgmede kullanilabilecek nitelikli bir arag
Sayfa | 771 oldugunu gostermektedir. YBTUYYAO'nin gelistiriimesi, egitim arastirmacilari ve uygulayicilar igin
dnemli bir kaynak olusturmaktadir. Olcek, 6gretmenlerin yenilenmis Bloom taksonomisini kullanma
yeterliklerinin sistematik bir sekilde degerlendiriimesine olanak saglamaktadir. Bu olgek,
O0gretmenlerin taksonomiye iliskin mesleki gelisim ihtiyaglarinin belirlenmesinde, mesleki gelisim
programlarinin planlanmasinda ve program degerlendirme ¢alismalarinda kullanilabilir. Ayrica, 6l¢ek
farkl branslardaki ogretmenlerin yeterlik algilarinin karsilastirlmasinda da kullanilabilir. Bu
degerlendirmeler sonucunda elde edilecek bilgiler, 6gretmen egitimi ve mesleki gelisim programlarinin
ivilestirilmesine katki saglayabilir. Ayrica, 6l¢cek yenilenmis Bloom taksonomisinin egitim
sistemlerindeki kullanimina iliskin arastirmalarin yapilmasina ve egitim kalitesinin artirilmasina katki
saglayabilir.
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