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KULUPLER ARASINDA YAPILAN FUTBOLCU TRANSFER
SOZLESMESININ HUKUKI NITELiGio

Dog. Dr. Agah Kiirsat KARAUZ"

Futbolcu transfer sozlesmesi mevcut kuliip, yeni kulip ve futbolcu arasinda yapilan birden fazla sézlesmeden olus-
maktadir. Bu s6zlesmeler varlik ve gegerlilik bakiminda birbirine bagimli olmakla beraber bagimsiziiklari koruyan
sozlesmezlerdir. Mevcut kuliip ile transfer etmek isteyen yeni kullip arasinda futbolcunun transferi konusunda goriis-
meler yapilir. Ardindan yeni kuliip ve futbolcu kendi aralarinda akdedecekleri sézlesme sartlarini miizakere ederler.
Eger anlasirlarsa mevcut kullip ile sdzlesmesi devam futbolcu arasinda ikale sozlesmesi yapilir. Ardindan yeni kuliip
ile futbolcu arasinda s6zlesme yapilir ve yeni kullip adina futbolcu tescil edilir. Calisma konusu olarak bu sézlesme-
lerden ilki olan iki kuliip arasindaki futbolcu konulu transfer sdzlesmesi segilmistir. Bu s6zlesme hukuki niteligi itibari
ile kanunlarda unsurlari ile birlikte ayrintili olarak diizenlenmemis kendine 6zgii yapisi olan sézlesme niteligindedir.

Anahtar Kelimeler

Futbolcu, Transfer Sézlesmesi, Bonservis Ucreti, Kendine Ozgii Yapisi Olan Sézlesmeler.

LEGAL NATURE OF FOOTBALLER TRANSFER AGREEMENT
BETWEEN CLUBS

The football player transfer contract consists of multiple contracts between the current club, the new club and the
football player. These contracts are interdependent in terms of existence and validity, but they are contracts that
maintain their independence. Negotiations are held and agreed between the current club and the new club that
wants to transfer the football player regarding the transfer. Then, the new club and the football player negotiate the
terms of the contract they will conclude between themselves. If they agree, a mutual termination contract is made
between the current club and the football player whose contract continues. Then, a contract is made between the
new club and the football player and the football player is registered on behalf of the new club. The first of these
contracts, the transfer contract between the two clubs on the subject of the football player, was chosen as the subject
of the study. This contract is a sui generis contract that is not regulated in detail with its elements in the laws due to
its legal nature.

Footballer, Transfer Agreement, Transfer Fee, Sui Generis Contract.
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Extended Abstract

Aplayer transfer contract is a set of agreements made for a player to be able to play for a club other than the current
club he is registered with. A player transfer contract does not consist of such a simple single legal transaction. The
first of these is the signing of a transfer contract between the transferor and the new club, followed by the signing of a
termination protocol between the current club and the player, and finally the conclusion of a service contract between
the new club and the player. Here, our study topic is the transfer contract between the current club and the new club.

A transfer contract between the current club and the new club is usually concluded in return for a transfer fee.
According to this contract, the new club pays a certain amount of money under the name of a transfer fee in return
for the termination of the contract of the player registered under the name of the current club. Then, the terms of the
new service contract are negotiated between the player and the new club.

The transfer fee determined as a performance in the transfer contract can be freely agreed upon between the two
clubs. However, itis not an objective essential element of the contract. The transfer fee, which is usually agreed upon,
is not a mandatory element. The age, performance and injury history of the player are important when determining
the transfer fee. If the player uses the release clause in the service contract, the current club is obliged to terminate
the service contract with the player in return for a transfer fee previously agreed upon in the contract. In this case,
the transfer fee is the maximum amount.

The football player transfer contract is also not regulated in our laws in a way that includes its essential and
distinctive elements. For this reason, although there are different opinions in the doctrine, we believe that the transfer
contract is an anonymous contract. However, in the doctrine and in practice, there are views that the football player
transfer contract is a legal contract of sale, work, service and temporary employment relationship. Since the acts that
characterize the transfer contract do not overlap with the sales contract, service contract, employment contract and
temporary employment contract, the football player transfer contract cannot be legally classified as a typical contract
type. Therefore, the football player transfer contract should be considered as an sui generis contract.

GIRIS

Bir futbolcunun tescilli sporcusu oldugu kuliipten baska bir kuliip adina tes-
cil edilmesi islemine futbolcu transfer s6zlesmesi denilmektedir. Ancak futbolcu
transferi sozlesmesi bu kadar basit tek bir s6zlesmeden ibaret degildir. Futbolcu
transfer s6zlesmesi denildiginde genis anlamda gerekli olan ii¢ hukuki islem s6z
konusudur. i1k olarak mevcut kuliip ve transfer eden yeni kuliip arasinda transfer
sozlesmesi yapilir, ardindan oyuncunun adina tescilli oldugu mevcut kuliip ile
oyuncu arasinda fesih sozlesmesi imzalanir ve en son olarak yeni kuliip ile oyun-
cu arasinda hizmet sézlesmesi akdedilir. Bu ii¢ ayr1 hukuki islemin de niteligi ve
sozlesmelerin karakteristik 6zellikleri birbirinden farklidir. Ancak bu s6zlesmeler
tamamiyla birbirinden bagimsiz degildir. Tam aksine bu sézlesmelerin varliklar
ve gecerlilik itibariyle birbirine bagimli oldugu kabul edilmelidir. Iste bu nedenle
taraflar arasindaki ihtilaflar1 tespit etmek ve bu ihtilaflar1 ¢6zebilmek icin transfer
sozlesmelerinin tipik iceriginin anlasilmasi gerekir'.

Futbolcu transfer s6zlesmesi denilince akla ilk gelen so6zlesme, mevcut bir
kuliiple s6zlesmesi bulunan futbolcunun, yine sézlesme yoluyla baska bir kuliibe
transfer edilmesi islemidir. FIFA Oyuncularin Statiilerine ve Transferlerine iliskin

' Markus Seip, Vertragsrechtliche und ékonomische Analyse des Spielertrans-fervertrages im

ProfifuBball (1. Aufl.). Baden-Baden, Nomos, 2017, s. 50; Hasan Petek, Profesyonel Futbolcu
Sézlesmesi, Ankara 2002, s. 33 vd.
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Diizenlemeler’in 18. Maddesinde, oyuncular ve kuliipler arasindaki sozlesmelere
iligkin emredici hiikiimler yer almaktadir. Bu hiikiimler kuliipler arasi transfer
sozlesmesi agisindan oldukca 6nemlidir. Mesela oyuncu transferiyle ilgili olarak,
FIFA Oyuncularm Statiilerine ve Transferlerine iliskin Diizenlemeler m. 18/3’te
yer alan hitkme gore, transfer etmek isteyen kuliip oyuncu ile miizakerelere bas-
lamadan 6nce, mevcut kuliibe, bu niyetini yazili olarak bildirmesi gerekir. An-
cak, uygulamada, FIFA veya ulusal federasyonlar tarafindan bu hiikmiin ihlaline
iligkin sorusturmalarda, bu sorusturmanin zorlukla siirdiiriildiigii ve bu nedenle,
bilgilendirme olmaksizin futbolcu ile goriisme olgusunun oldukea zor tespit edil-
mesi nedeniyle cezalandirilmadigr goriilmektedir?.

FIFA Oyuncularin Statiilerine ve Transferlerine iliskin Diizenlemelerin 5. mad-
desine gore, bir futbolcu ancak bir kuliipte futbol oynayabilir. Dolayisiyla sadece
bir kuliip adina lisans ¢ikarilip kaydedilebilmektedir. Bir oyuncunun lisans almak-
sizin resmi maglara ¢ikmasi veya organizasyonlarda oynamasi miimkiin degildir.
Bu nedenle sdzlesmesi devam eden futbolcuyu transfer etmek isteyen dncelikle fut-
bolcunun kendisi ile degil mevcut kuliibii ile iletisime gegmelidir. Ancak bu kuralin
bir istisnasi da vardir. FIFA diizenlemelerine gére (m. 18/3), bir futbolcu sézlesmesi
sona ermesinden veya sona ermesinden alt1 ay dnce bagka bir kuliiple bonservis be-
deli olmaksizin anlasabilmektedir®. Dolayisiyla sdzlesmesinin bitimine alt1 ay veya
daha az siire kalan futbolcu ile dogrudan kuliibii ile iletisime gegilmeden 6n s6z-
lesme yapilabilir. Ancak bu istisna haricinde dogrudan futbolcu ile iletisime gegme
yasagmin ihlali halinde yaptirim uygulanacagi da ayrica diizenlenmistir.

Mevcut kuliip ile yeni kuliip, bonservis iicreti karsiliginda futbolcunun soz-
lesmesini sona erdirme konusunda anlasabilirler. Bunun iizerine futbolcu ile yeni
kuliip s6zlesme sartlarini miizakere ederler; eger futbolcu ile yeni kuliip de anla-
sirsa mevcut kuliip ile futbolcu arasindaki s6zlesme sonlandirilir. Bunun iizerine
artik kuliipsiiz olan futbolcu ile yeni kuliip anlasir ve yeni kuliip adina futbolcu
olarak tescil edilir. Iste birbiri ardinda yapilan bu sdzlesme dizisinden, mevcut
kuliip ile yeni kuliip arasindaki transfer s6zlesmesi ¢alisma konusu olarak secil-
mistir. Asagida transfer s6zlesmesinin yalnizca hukuki agidan gerekli olan objek-
tif esasli noktalar agisindan sozlesme igeriginin ele alinacagini 6nceden belirtmek
gerekir. Elbette uygulamada taraflarin bireysel 6zelliklere ve taraflarin ihtiyac-
larina gore uyarlanan ek esasli ve yan noktalar diizenlenir ancak bunlar transfer
sozlesmesinin karakteristik edim 6zelliklerini saglamak i¢in yeterli degildir.

Seip, s. 36.37; Agah Kirsat Karauz, Emiliano Sala Trajedisi Baglaminda Profesyonel Futbolcu
Transfer Sézlesmesinin Hiikiim ve Sonug Dogurdugu Anin Tespiti, Siileyman Demirel Universite-
si Hukuk Fakiltesi Dergisi, c. 10, sy. 1, 2020, s. 154.

Bkz. John Shea, The enforceability of pre-contracts in football, LawInSport, s. 1; e.t. 20.11.2024;
https://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:ANeAyuXvcuMJ:The%20enforceabi-
lity%200f%20pre-contracts%20in%20football; Seref Ertag, Hasan Petek, Spor Hukuku, 2. Baski,
Ankara, 2011, s. 345.
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I. TRANSFER SOZLESMESI

Futbolcu transferi ancak oyuncunun mevcut kuliibii ile yeni transfer olacagi
yani kabul eden kuliibiin karsilikli igbirligi ile miimkiindiir. Bu nedenle iki ku-
liibiin, s6z konusu oyuncunun transfer eden kuliiple olan hizmet sézlesmesini
stiresinden dnce sonlandiracagi ve daha sonra yeni kuliip adina futbolcunun tescil
edilecegi kosullar1 tizerinde anlagsmasi gerekiyor. Bu hukuki islem mutabakatina
“futbolcu transfer sdzlesmesi” ad1 verilmektedir. Oncelikle devir sdzlesmelerinin
tipik icerigi ele alinacak, ardindan devir sdzlesmesinin hukuki niteligi daha ay-
rintili olarak incelenecektir.

FIFA rejimi kapsamindaki futbol kuliipleri i¢in tavsiye edilen transfer siireci
sOyledir: Tlk olarak, oyuncunun eski kuliibii ve yeni kuliibii bir anlasmaya varma-
I1 ve oyuncunun transferine iliskin ilgili s6zlesmeyi imzalamalidir. ikinci olarak,
yeni kuliip tibbi muayeneyi yaptirmalidir. Ugiinciisii ve son olarak, kuliip tibbi
muayeneyi tamamladiktan ve oyuncunun oynamaya uygun oldugu sonucuna var-
diktan sonra, oyuncu ve yeni kuliip hizmet s6zlesmesini imzalamalidir’.

A. TRANSFER SOZLESMESININ iGERIGi

1. Oyuncu Transferine iliskin Anlasma

Transfer sdzlesmesinin temel unsuru, gonderen ve kabul eden kuliipler ara-
sinda oyuncu degisikligi konusunda yapilan anlagmadir. Taraflar genellikle bu
konudaki mutabakatlarini sdzlesme kaydederler. Ayrica transfer eden kuliip adina
futbolcunun tescil edilecegi ve “transfer haklar1” olarak adlandirilan tiim ilgili
“haklar1” alict kuliibe devrettigi de siklikla kabul edilir. Ancak bu, Tiirk Borglar
Kanunu m. 207 kapsaminda satis yani miilkiyeti devir borcu doguran sozlesme
degildir. Bir futbolcuyu kendi kuliibiiniiz adina kaydetme hakki ve kendi kulii-
biiniiz formasi ile oynama hakk1 ya da oyuncunun dnceki kuliibiinden serbest bi-
rakilmasi sonucunda bonservis ticreti 6denmesi satis sdzlesmesi konusu edimler
degildir®.

Futbol kuliipleri ile futbolcular arasinda uzun siireli hizmet sozlesmeleri
yapilmaktadir. Ciinkii kuliipler hizmet siiresi icerisinde oyuncuyu baska kuliibe
transfer etmek istediklerinde “bonservis {icreti” ad1 altinda bir miktar para alirlar.
Ancak kuliip FIFA Oyuncularin Statiilerine ve Transferlerine Iliskin Diizenle-
melerin kapsaminda degerlendirildiginde {icret zorunlu bir unsur nitelikte degil-
dir®. Bagka bir deyisle, herhangi bir bonservis ticreti almaksizin da futbolcunun
transferine izin vermesi miimkiindiir. Ornegin; futbolcunun yiiksek maasindan

4 Philipp Deuchler, Die Anfechtung Van Transfergeschaften im Profitsport (Schrsften ziimriit Sport-

recht), 2022, s. 65.
5 Seip, s. 54; Deuchler, s. 65.

6  The Economic and Legal Aspects of Transfers of Players, KEA European Affairs (KEA) and Cent-
re for the Law and Economics of Sport (CDES), 2013, s. 193, 194.
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veya maas basina prim, ikramiye vs gibi sozlesme yiikiimliiliiklerinden kurtul-
mak amaciyla bonservis bedeli almaksizin futbolcuyu serbest birakabilecektir.
Futbolcu transfer kuliipleri ve bonservis ticreti, yani hizmet iligkisinin erken sona
ermesi nedeniyle bonservis alma hakki, hem “kayit hakki” hem de “serbest bi-
rakma hakki” devredilebilir bir hukuki durumu temsil etmektedir. Futbolcuyla
mevcut kuliip arasindaki is iligkisi -yeniden transfer olacagi sebebiyle- feshedil-
dikten sonra sona erer ve hizmet iliskisi kuruldugunda kabul eden kuliipte yeni-
den dogar’.

Bonservis iicretinin yani sira erken fesih nedeniyle futbolcuya da bir miktar
para 6denmesi s6z konusu olabilir. Uygulamada yiiksek maasi olan futbolcunun
beklentileri karsilayamamasi sonucunda transfer olacagi yeni kuliipte ayni {icreti
alamamasindan dolay1r mevcut kuliibiinden fesih 6ncesi tazminat bedeli olarak
bir miktar para aldig1 da goriilmektedir. Ancak bonservis iicretinin dogabilmesi
icin mevcut kuliiple is iligkisinin erkenden sona erdirilmesi tek basina yeterli
degildir. Hizmet s6zlesmesinin erken sona ermesi nedeniyle bonservis ticretinin
dogabilmesi i¢in kabul eden kuliip i¢in oyuncuyla is iligkisi kurulmasi gerekir. Bu
anlamda, futbolcu ile yeni kuliip arasinda yeni bir hizmet s6zlesmesi kuruldugu
anda bonservis licreti de muaccel olacaktir®.

2. Futbolcunun Mevcut Kuliibii ile S6zlesmesini Sonlandirma Zorunlulugu

Futbol transfer sdzlesmesinin gergeklesebilmesi ve yeni kuliip admna fut-
bolcunun tescil edilmesi i¢in- daha once de ifade edildigi iizere- mevcut ku-
liiple ile futbolcu arasindaki is iligkisinin sonlandirilmas: gerekir. 4857 sayili Is
Kanunu’nun 4. maddesi geregi futbolcular kapsam dis1 birakildigindan, Tiirk
Borglar Kanunu hiikiimleri hizmet s6zlesmesi hiikiimleri uygulanir®. 6098 sayili
Tiirk Borglar Kanunu’nun 393. ve devami maddelerinde hizmet s6zlesmesinin
esaslart diizenlenmistir. Oyuncu ile transfer eden kuliip arasindaki is iligskisi TBK
m. 430 vd. hizmet s6zlesmesinin sona ermesine iliskin hiikiimlere gore sonlandi-
rilamadigindan, genellikle karsilikli anlagma ile sonlandiriimalidir. Bu karsilikli
anlagma yoluyla sonlandirilmasi hukuki niteligi itibari ile ikale s6zlesmesi (boz-
ma) niteligindedir™.

7 IFRS Interpretations Committee des International Accounting Standart Board, Player Transfer

Payments (IAS 38), https://www.ifrs.org/content/dam/ifrs/meetings/2020/june/ifric/ap05-player-
transfer-payments.pdf; e.t. 21.11.2024.
8 Deuchler, s. 65.

Erkan Kiiglikgiingér, Tiirk Hukukunda Sporcularin Hukuki Durumu, Gazi Universitesi Hukuk Fa-
kiltesi Dergisi 2, S. 2, 1998, s. 46; Basak Baysal, Deniz Ugan Catalkaya, Profesyonel Futbolcu
Hizmet Sézlesmesinin Sona Erdirilmesi, istanbul Spor Hukuku Dergisi 2, S. 2, 2020, s. 12.

ikale, kanunlarimizda diizenlenmemis ancak sézlesme 6zgirliigii kapsaminda hukuki iliskinin
taraflarinin karsilikl iradelerine dayanarak aralarindaki her turlt hukuki iliskiyi ortadan kaldiriima-
sI amaclyla yapilan sézlesmedir. Omer Buyrukgu, Tiirk Borglar Hukuku’nda Bozma Sézlesmesi
(Ikale), Akdeniz Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), An-
talya, 2020, s. 5.
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Hizmet sézlesmesinin sona ermesi, yalnizca futbolcu ile transfer eden ku-
liip arasindaki hukuki iligkiyi etkiler. Dolayisiyla devreden ve devir alan kuliip
arasindaki transfer s6zlesmesi bu sézlesmeden bagimsizdir. Bu nedenle, mevcut
kuliip genellikle, oyuncuyla olan sézlesmesini feshetme konusunda yeni kuliibe
kars1 s6zlesmeden dogan bir yiikiimliiliik altina girer. Oyuncuyla fesih sozles-
mesini, transfer sozlesmesiyle birlikte imzalamasi da miimkiindiir.

Oyuncuyu transfer eden kuliip, oyuncunun soézlesmesini ancak transfer soz-
lesmesinin baglayici yasal dayanak haline gelmesi durumunda makul bir sekilde
feshedebileceginden, sozlesmeyi feshetme yiikiimliiligii veya eger fiilen yapil-
mamigsa sozlesmenin 6nceden kararlastirilan feshi, belirli bir sarta bagl olarak
askida kalabilir. Taraflar arasinda mutabakata varildiginda, devir s6zlesmesinin
etkinligini etkileyen hallerin ortaya ¢ikmasi durumlar kararlastirilabilmektedir.
Profesyonel futbolcu transfer s6zlesmesinin sarta bagl olarak yapilmasi miim-
kiindiir. Bunu yasaklayan bir hiikiim de yoktur. Ayrica bu sart bozucu ya da ge-
ciktirici olmast da miimkiindiir™.

3. Bonservis Ucreti

Mevecut kuliibiin sdzlesmesi devam eden futbolcunun sézlesmesinin geri kalan
stirenin telafisi i¢in belirledigi transfer bedeline bonservis ticreti denir. Mevcut ku-
liiblin oyuncuyu halen s6zlesmesi devam etmesine ragmen siiresinden 6nce elinden
¢ikarmasi ve bunun i¢in uygun transfer tazminati (“bonservis licreti”’) almasi duru-
munda, sdzlesmenin geri kalan siiresi boyunca oyuncuda yer alan sportif ve eko-
nomik degerden vazgegmesi anlamina gelir. Serbest birakilan kuliibiin s6zlesmeyi
feshetme yiikiimliiligii ile transfer tazminatin1 6deme yiikiimliiliigii bu nedenle bir-
biriyle sinalagmatik bir iligki i¢indedir®®. Ancak bonservis ticreti kabul edildikten
sonra transfer etmek isteyen kuliip ile futbolcuya aralarindaki sézlesme sartlarini
goriismeleri i¢in izin verilir'. Bunun disinda, daha 6nce de agiklandigi lizere trans-
fer etmek isteyen kuliiple oyuncunun dogrudan miizakere etmesi yasaktir.

Kural olarak, bonservis ticreti iki kuliip arasinda serbest¢e miizakere edilebilir
ve sekillendirilebilir. Bonservis iicreti serbestce miizakere edilebilir ve kararlasti-
rilabilir. S6zlesmesi devam eden bir futbolcunun bonservis {icretinin belirlenirken
yas1, performansi ve sakatlik gegmisi 6nem arz eder. Bazen kuliipler tarafindan mali
disiplin hiikiimlerini bertaraf etmek amaciyla futbolcunun gergek piyasa degerinin
cok iistiinde bedeller lizerinden anlagmalar yaparak bedelde muvazaali s6zlesme-
ler yaptiklar bilinmektedir. Ancak, mevcut bonservis ticreti gergekte belirlenirken,
kuliibiin yapis1 ve kalan s6zlesme siiresi gibi (s6zlesmeli) ekonomik faktorler goz

" Seip, s. 45 vd.
Karauz, s. 161.
3 Seip, s. 62; Deuchler, s. 67.

lan Lawrence, The Legal Context of a Player Transfer in Professional Football: A Case Study of
David Beckham, Entertainment and Sports Law Journal, 2013 p. 8.
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ontinde almir™. Bu faktorlere dayanarak, kuliipler oyuncunun yasal olarak trans-
ferini gergeklestirmek i¢in iicret konusunda miizakere ederler. Ayrica TBK m. 27
hiikiimlerine aykir1 olmadigi siirece gegerlidir. Uygulamada, transfer eden kulii-
be 6denmesi gereken “sabit bir transfer tutari” {izerinde anlagmaya varilir. Ancak
bonservis iicreti mutlaka pesin degil taksitle de 6denebilmektedir. Ayrica, transfer
tazminatinin degisken bilesenleri tizerinde de siklikla anlagsmaya varilir ve bu da
belirli kosullar altinda bu de bedeli artirir. Transfer ticretinin degisken bilesenleri-
nin 6denmesi, genellikle transfer edilen oyuncunun sezon basina minimum maga
¢itkma sayis1 veya yeni kuliiblin sampiyon olmasi ya da belirli basarilara ulagsmasi
gibi belirli (erteleyici) kosullarin yerine getirilmesine bagli olarak yapilir'®.

4. Mevcut Kuliibiin Miizakere Ozgiirliigiiniin Simirlandigi Durumlar

Belirli hallerde mevcut kuliibiin isteyecegi bonservis {icreti sinirlidir. Sade-
ce futbolcu ile mevcut kuliip arasindaki is s6zlesmeden dogan bu durumlarda
transfer yapan kuliibiin miizakere 6zgiirligii dolayl olarak kisithidir. Futbolcu-
nun hizmet sézlesmesinde yer alan bir ¢ikis maddesini kullanmasi durumunda,
mevcut kuliip sézlesmede onceden kararlastirilan bir transfer ticreti karsiliginda,
oyuncuyla olan hizmet s6zlesmesini nihai olarak feshetmekle yiikiimliidiir. Bu
durumda transfer etmek isteyen kuliip s6zlesmede kararlastirilan ¢ikis {icretine
uygun transfer Gicreti teklifinde bulunmasi gerekir".

5. Transfer Eden Kuliibiin i§birliﬁi Yapma Yiikiimliiliikleri

Transferi yapan kuliip ayn1 zamanda diizenli olarak, oyuncu transferini ve 6zel-
likle - eger gerekiyorsa - oyuncuyu transfer eden kuliibiin oyuncusu olarak kaydedil-
mesini saglamak i¢in yasal olarak gerekli olan tiim tedbirleri belirli bir siire iginde
almakla yiikiimliidiir. Ornegin uluslararasi futbolcu transferinde, bir kuliibe kayith
oyuncular, yalnizca eski kuliipten Uluslararas1 Transfer Sertifika belgesi (Internatio-
nal Transfer Certificate - ITC) aldiktan sonra yeni bir kuliip adina kayith olabilirler.
ITC, herhangi bir sart ya da zaman sinir1 olmaksizin iicretsiz olarak verilir. Aksine
herhangi bir hiikiim dogurmaz ve gecersiz olur. ITC’yi veren kuliip bir niishasina da
FIFA’ya verecektir®®. Uluslararasi transfer sertifikasi, FIFA tarafindan saglanan bir
formdur. Uluslararas1 Onay Sertifikasini istemek ve vermek i¢in yapilan idari prose-
diiriin tamamu, FIFA Oyuncularim Statiilerine ve Transferlerine Iliskin Diizenlemele-
rin Ek 3’iinde belirtilen FIFA Transfer Eslestirme Sistemi tizerinden gercgeklestirilir.

Jonas Stadtmdiller, Der Transfer von LizenzfuRRballspielern und seine Versicherung, Hamburg,
2018, s. 109.

Seip, s. 209; Stadtmuiller, s. 109; Lawrence, p. 11.

Deuchler, s. 68; Ornegin 2020 yazinda RB Leipzig, Timo Werner’in oyuncu stzlesmesinde yer
alan bir ¢cikis maddesi (serbest kalma bedeli) uyarinca, 50 milyon euroluk transfer Ucreti karsili-
ginda Werner’la olan s6zlesmeyi erken feshetmek zorunda kalmistir.

Johan-Michel Menke, What to Know About International Football Player Transfers to Germany, in:
International Sports Law Journal, 2014, s. 47; Karauz, s. 155.
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B. DiGER TiPiK KOSULLAR

Uygulamada, transfer anlagsmasi tipik olarak anlagmanin etkililiginin bag-
11 oldugu ek kosullar icerir. Mesela, transfer s6zlesmesinin futbolcu ile transfer
eden kuliip arasindaki fesih s6zlesmesinin (etkili) akdedilmesinin yani sira, fut-
bolcu ile karsilayan kuliip arasinda yeni futbolcu sézlesmesinin imzalanmasina
bagli hale getirilir™.

1. Tibbi Muayenenin Olumlu Sonucu

Futbolcunun saglhigi ve sakatlik durumu transfer sézlesmeleri agisindan
oldukca onemlidir. Futbolcu transfer sdzlesmesinde, tibbi muayenenin 6nemi,
“sozlesmeye baglilik” kavramiyla dogru orantili olarak FIFA’nin diizenleyici is-
lemlerinde acik¢a diizenlenmistir. Ozellikle, FIFA Transfer Diizenlemeleri’nin
13. ve 14. maddeleri, tibbi muayenenin olumsuzlugu sartina bagli olarak s6zles-
menin feshedilmesini agikg¢a yasaklamaktadir. Ulusal veya uluslararasi diizeyde
transfer anlagsmalarina karsilik gelen bir ortaklik hukuku diizenlemesi bulunma-
maktadir. Dolayisiyla bu diizenlemenin oyuncu transferleri ig¢in de gecerli olup
olmadig1 veya teleolojik bir uzantinin pargasi olarak oyunculart da kapsayacak
sekilde genisletilmesi gerekip gerekmedigi agik degildir. Bu ancak oyuncu s6z-
lesmesine iligkin yasal diizenlemelerinin anlam ve amaci agisindan cevaplanabi-
lir. Bu, oyuncunun tibbi muayenesinin tamamen yasaklanmasi anlamina gelmez;
¢linkii boyle bir muayenenin yapilmasi, karsilayan kuliibiin ve oyuncunun ¢ikar-
larina tekabiil etmektedir. FIFA Transfer Diizenlemeleri 13. maddeye gore, bir
profesyonel futbolcu ile bir kuliip arasindaki s6zlesme ancak sézlesmenin siiresi
dolduktan sonra veya karsilikli anlagma ile feshedilebilir. Ayrica 14. maddeye
gore, bir sozlesme, taraflardan herhangi biri i¢in tazminat 6denmesi ya da spor
yaptirimlariin uygulanmasi gibi herhangi bir sonu¢ olmaksizin feshedilebilir®.

FIFA Transfer Diizenlemeleri’nin 13. ve 14. maddelerine bakilarak borglar
hukukunun ilkelerinden biri olan “pacta sunt servanda-ahde vefa” genel ilkesinin
futbol diinyasina uygulandigi sdylenebilir. FIFA Transfer Diizenlemeleri m. 17°de
ise, bir sdzlesmeyi hakli bir sebeple sona erdirmenin, 6zellikle s6zlesmenin ihlali
icin tazminat 6denmesinin ve ulusal veya uluslararasi yeni oyuncularin belirli bir
stire i¢in kaydedilmesinin yasaklanmasinin parasal ve sportif sonuglarimi belir-
lenmistir?'. Buna gore, FIFA Transfer Diizenlemeleri’nin 13, 14 ve 17. maddeleri
nedeniyle, bir kuliip ve futbolcu bir sézlesme akdettiginde, her iki taraf da parasal
veya sportif yaptirimlar gibi herhangi bir hukuki sorunla karsilagmadan sozles-
meyi tek tarafli olarak feshetmekte zorluk ¢ekecektir. Buna gore, FIFA Transfer
Diizenlemeleri’'nin m. 14 geregi, futbolcunun sakatlig1 s6zlesmeyi feshetmek igin

9 Deuchler, s. 69.
2 Stadtmiiller, s. 69.

2 Diop Anta, Is the Current Fifa Regulation Equally Fair for Players and Clubs?, PM World Journal,
Vol. VIII, Issue | - January 2019, s. 6.
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hakli neden teskil etmeyecektir®?. FIFA Transfer Diizenlemeleri madde 18.4 uya-
rinca, bir sézlesmenin gegerliligi, bagarili bir tibbi muayeneye tabi olamayacaktir
ve eger bir kullip basarili bir tibbi muayeneden dnce bir oyuncu ile sézlesme
yaparsa, bunu kendi sorumlulugunda yapmaktadir. Bu nedenle, futbol kuliipleri-
nin oyuncu ile s6zlesme yapmadan 6nce gerekli tiim tibbi muayeneleri yapma-
lar1 tavsiye edilir®®. Oyuncu agisindan sdzlesmesinin tibbi muayenenin olumlu
sonucuna bagli kilinmasina izin verilirse, oyuncunun baska bir tibbi muayenesi
olmadig1 zaman olumsuz bir “tibbi kontrol” nedeniyle is s6zlesmesinin gegersiz
hale gelmesi riskiyle kars1 karsiya kalacaktir. Oyuncu, hemen ardindan baska bir
kuliipte is bulamadan gec¢imini kaybedecektir?. Bu nedenle oyuncu ve kuliibiin,
oyuncu sozlesmesi imzalanmadan dnce bunu yapmasi gerekmektedir.

I. TRANSFER SOZLESMESININ HUKUKI NITELIGi

Kanunlarda diizenlenmemis sdzlesmeler, isimsiz sdzlesme olarak adlandiril-
maktadir. Ancak bir sdzlesmeye kanunda ismen deginilmesi, o sdzlesmeyi isimli
sozlesme haline getirmez. Bir sdzlesmenin isimli sézlesme olarak adlandirilmasi
i¢cin kanunda esasli unsurlari, taraflarin borglari, s6zlesmenin sona ermesi ve sona
ermesinin sonuglari ile diizenlenmis olmasi gerekmektedir. Futbolcu transfer soz-
lesmesi de hukukumuzda esasli ve ayirt edici unsurlarini ihtiva edecek sekilde
diizenlenmemistir. Bu sebeple, doktrinde asagida agiklanacag lizere farkl goriis-
ler olsa da, transfer s6zlesmesinin isimsiz sozlesme niteliginde oldugu kanaaa-
tindeyiz. Ancak doktrinde ve uygulamada yer alan satis, eser, hizmet ve gegici is
iligkisi niteligi goriislerine neden katilmadigimiz agagida agiklanmustir.

A. SATIS SOZLESMESi NITELIGi

Futbolcu transferine genellikle halk dilinde “oyuncu satin almak” veya
“oyuncu satmak” denir®. Bu nedenle, oyuncu transfer s6zlesmesinin TBK m.
207 kapsaminda satis so6zlesmesi olup olmadigi konusunda siiflandirilmasi ge-
rekmektedir.

2 Anta, s. 6; Deuchler, s. 71.

B “FIFA Uyusmazlik Céziim Kurulu bu konuya iliskin kararlarinda, bir sézlesmenin gegerliliginin
saglik raporu sartina baglanmasi halinde bu sartin yok veya hikimsuiz sayilacagini agikga belirt-
migstir. FIFA Talimatlari, basaril bir tibbi muayene sartina baglanan bir sézlesmeyi acikca ve ke-
sinlikle yasaklar. FIFA Talimatlarina gore, DRC (Futbol Uyusmazlik Kurulu) ve CAS (Spor Tahkim
Mahkemesi) istikrar kazanmis kararlarinda, bu sartin yok ve hikimsuiz olduguna karar vermis
ve sozlesmenin bu hikmi disinda geri kalan hiikimleri tam olarak yurirlukte kalmistir”. Dava
1061097, Uyusmazlik Cozimiu Odasinin (DRC) 26 Ekim 2006 tarihli Karari. Dava 02151450,
Uyusmazlik C6zimu Odasinin (DRC) 19 Subat 2015 tarihli Karari; Dava 0715437, 7 Temmuz
2015 tarihli Uyusmazlik Cé6zimu Odasinin Karari (DRC). Bkz. Karauz, s. 162.

Deuchler, s. 71.

Ornegin haberlerde de futbolcu transfer sézlesmesinden satis olarak bahsedilmistir, bkz. https://
www.hurriyet.com.tr/sporarena/fenerbahce-ali-koc-doneminde-28-futbolcunun-satisindan-buyuk-
gelir-kazandi-42511588; e.t. 20.11.2024.
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Oncelikle olarak cevaplanmasi gereken husus sudur: “Futbolcu” satis sdzles-
mesi konusu olabilir mi? “Tipik™ satin alma s6zlesmesi, Tiirk Bor¢lar Kanunu m.
207°de diizenlenmistir. Buna gore, satig sozlesmesi, saticinin, satilanin zilyetlik
ve miilkiyetini aliciya devretme, alicinin ise buna karsilik bir bedel 6deme bor-
cunu tistlendigi s6zlesmedir. Oyuncunun kendisi satin alma nesnesi olarak kabul
edilemez?®. Ciinkii satig sdzlesmesinin konusu sadece mallardir. Burada gegen
mal kavrami ise esya hukukundaki esya kavramindan farklidir. Dolayisiyla cis-
mani varliga sahip olmasa bile malvarligina dahil parasal degeri olan ekonomik
degerler satis sdzlesmesi konusu olusturabilir. Maddi ya da gayri maddi olmasi-
nin 6nemi yoktur. Ancak kisilik haklarinin degerlerinin satig sézlesmesine konu
olmasi1 s6z konusu degildir. Baska bir deyisle insanin kendisi satis sd6zlesmesine
konu olamaz. Dolayisiyla insanlarit mal satim aliminda potansiyel nesne olarak
gormenin ve dolayisiyla onlar salt (s6zlesmeye dayali) nesnelere indirgemek
dogru degildir?. Bu nedenle, devir s6zlesmesini karakterize eden edim yiikiimlii-
liikleri, mal satigina iliskin yiikiimliiliiklerle 6rtiismemektedir.

Oncelikle, profesyonel futbolcunun transfer olabilmesi i¢in 6ncelikle kuliip-
lerin anlagmasi gerekliyse de, bu anlagma tek basina yeterli degildir. Futbolcunun
da bagka bir kuliibe transfer olma konusunda rizasinin olmasi gerekir. Baska bir
deyisle, profesyonel futbolcu transfer sdzlesmesinin gegerli olmasi i¢in mevcut
kuliibiin, yeni kuliibiin ve futbolcunun rizalarinin birlikte bulunmasi gerekir. Bas-
ka bir deyisle, taraflar arasinda t¢lii bir iliski mevcut olup; taraflardan birinin
rizast olmamasi halinde transfer ger¢eklesmez ve futbolcunun mevceut kuliip biin-
yesinde sozlesmesi devam eder.

Peki, futbolcunun oyun yetenegi bir satis sdzlesmesi konusu olabilir mi?
Oncelikle insan emegi de satis sdzlesmesi konusu olamaz. Ancak, oyuncu trans-
ferinin ve dolayisiyla transfer s6zlesmesinin, yeni kuliibe, transfer edilecek oyun-
cuyu miisabakada kullanma firsatin1 vermesi gerektigi gercegi goz oniine alindi-
ginda, transfer sdzlesmesinin bir satin alma sozlesmesi olarak siiflandirilmasi
miimkiindiir?®®. Ancak bu durum, futbolcunun mesleki 6zgiirliigiiyle bagdagmaz.
Ciinkii iki kuliiblin kendi arasinda anlagsmalar1 tek basina yeterli degildir. Ayrica
oyuncunun da rizas1 gereklidir. Bununla birlikte, oyuncunun potansiyel bir satin
alma 0gesi olarak kendi menfaati i¢in kullanilmasi olasiliginin dikkate alinma-
st seklindeki temel fikirde hicbir sey degismiyor®. Bu nedenle dnkosul, serbest

% Aksi goriis icin bkz. Klaus-Wilhelm Knauth, Die Rechtsformverfehlung bei eingetragenen Verei-

nen mit wirtschaftlichen Geschéaftsbetrieb: dargestellt am Beispiel der Bundesliga-Fussballverei-
ne,s. 171.

27 Seip, s. 75.
% Ornegin 1980 yilinda Westerkamp, ibra beyani ile kuliibiin oyuncuyu kendi takiminda kullanma

yonlndeki yasal sportif firsatinin ekonomik bir nesne ve dolayisiyla bir satin alma nesnesi oldu-
gunu varsayllmistir. Bkz. Deuchler, s. 73.

2% Lawrence, p. 8.
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birakan kuliibiin, yeni kuliibe oyuncuyu kendi takiminda kullanma firsatin1 tek
basina verebilmesidir. Mevcut kuliibiin, transfer eden kuliibiin oyuncu lisansi i¢in
basarili bir sekilde bagvuruda bulunmasini saglayacak tiim sartlar1 yerine getir-
mesi halinde bu durum gegerli olacaktir. Bununla birlikte, transfer eden kuliibiin
tipik transfer sozlesmesi diizenlemeleri uyarinca bunu yapmasi zorunlu degildir
ve aslinda bunu yapmasi da miimkiin degildir Soyle ki; mevcut kuliip yalniz-
ca oyuncuyla mevcut is iliskisini sona erdirmeyi ve her tiirli isbirligi eylemini
gergeklestirmeyi taahhiit eder. Ancak bu heniiz yeni kuliibe oyuncuyu kendisi
icin kullanma firsat1 vermez. Bunun yerine, transfer sézlesmesine taraf olmayan
futbolcunun da rizasinin dahil edilmesi gerekmektedir. Ancak oyuncu ile transfer
eden kuliip arasinda daha 6nce mevcut olan is s6zlesmesi sonlandirildiginda ve
oyuncu ile yeni kuliip arasinda bir hizmet sézlesmesi imzalandiginda, yeni kuliip
lehine oynama hakki dogar®.

Bu nedenle, yeni kuliibiin transfer s6zlesmesini karakterize eden yiikiimlii-
likkleri, yeni kuliibe oyuncuyu kendisi i¢in kullanma firsat1 vermeyi amaglamaz.
Oyuncuya oynama firsati saglanmasinin satin alma sézlesmesinin uygun bir ko-
nusu olarak goriilmesi isteniyorsa, transfer sdzlesmesinin de bir sdzlesme tirti
satin alma sozlesmesi olarak siiflandirilmast miimkiin degildir®'.

B. iSGORME BORCU DOGURAN SOZLESME NITELIGi

Transfer sozlesmesinin hukuki niteliginin bir isgérme borcu doguran soz-
lesme niteliginde oldugu ileri siiriilmustiir. Bu goriisii ileri stirenler arasinda da
transfer sozlesmesinin bor¢lar hukuku anlaminda hizmet mi yoksa eser sdzlesme-
si mi oldugu konusu ihtilaflidir®2. Ancak her iki s6zlesme i¢in de olumsuz cevap
verilmesi dogru olacaktir. Oncelikle hizmet sézlesmesi, is¢inin isverene bagimli
olarak belirli veya belirli olmayan siireyle isgérmeyi ve igverenin de ona zamana
veya yapilan ise gore ticret 6demeyi listlendigi sozlesmedir. Transfer s6zlesmesi
ile mevcut kuliip ile yeni kuliip arasinda yapilmaktadir. Dolayistyla hizmet s6z-
lesmenin konusu olan is¢i bu s6zlesmeye taraf degildir. Ayrica hizmet sézlesme-
si, kural olarak, devir s6zlesmesinden farkli olarak bir defaya mahsus bir yiikiim-
lilik degil, devam eden bir yiikiimliiliik olusturur®. Olsa olsa is sdzlesmesinin

%0 Deuchler, s. 75.

3 Seip, s. 46.

%2 Seip, s. 80 vd.

3 Seip, s. 80 vd; Her ne kadar iki kullip arasindaki transfer sézlesmesi hizmet s6zlesmesi olmasa
da futbolcu ile kullp arasindaki s6zlesme bir hizmet s6zlesmesidir. Futbolcu ile kullp arasindaki
so6zlesmenin hukuki niteligi, s6zlesme hikumleri gergevesinde futbolcunun kulibe bagdimli ola-
rak onun emir ve talimatlari dogrultusunda bir tcret karsiliginda isgérmeyi Ustlendigi icin hizmet
sozlesmesi niteligindedir. Petek, s. 33; Ertas ve Petek, s. 322. Bosman Kararinda da futbolcu
ile kulip arasindaki s6zlesme hizmet sézlesmesi olarak kabul edilmistir. Bkz. Court of Justice
of the European Communities (CJEC), Judgment of 15 December 1995, Union Royale Belge
des Sociétés de Football Association ASBL and Others v JeanMarc Bosman and Others, Case
C-415/93, in Reports of Cases before the Court. 1995, p. 4921.
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devri olarak nitelendirilebilir. Is sozlesmesinin devrinde de tipki futbolcu transfer
sozlesmesi gibi tiglii bir iliski vardir. Is sozlesmesinin devri, devreden isveren ve
devralan isveren ile s6zlesmede kalan taraf olan is¢inin iradelerinin birlesmesiy-
le meydana gelen ve is¢inin devir ile birlikte i s6zlesmesinden dogan isgdrme
edimini siirekli olarak devralan isverene karsi yerine getirmesini dngdren ticlii
iliskidir*. Ancak transfer sdézlesmesinin farki, devir isleminin ardinda, devredilen
is s6zlesmesinden dogan taraf olma sifati ile tlim hak ve borglar {ligiincii bir kisi
olan devralan igverene gecmektedir ve onun tarafindan iistlenilmektedir. Ancak
transfer sozlesmesinde yeni kuliibe hak ve borglarin ge¢cmesi s6z konusu degildir.
Ayrica oyuncu ile kuliip arasindaki 6nceki iligkisi sona erdirilir. Ardindan transfer
eden kuliip ile futbolcu arasindan yeni bir hizmet sdzlesmesi yapilmaktadir.

Futbolcu transfer sdzlesmesi eser sdzlesmesi olarak da kabul edilemez. Ciinkii
eser s0zlesmesi, yiiklenicinin bir eser meydana getirmeyi, igsahibinin de bunun kar-
sihiginda bir bedel 6demeyi Gistlendigi sdzlesmedir. Eser sdzlesmesinde sonug 6nem-
lidir, futbolcu transfer s6zlesmesi sonucunda basar1 s6z konusu olsa bile bu basari
bir eserin iretilmesinden ibaret degildir®. Ulasilacak basarmim mutlaka bir eserin
iiretilmesinde veya degistirilmesinde olmasi sart degildir. Eser sdzlesmesinde temel
ozellik, isgérme, emek ve ¢alisma sonucunda objektif bir biitiinliik tasiyan sonucun
belirli bir calisma sonucunda meydana getirilmesinin bor¢lanilmasidir. Bor¢lu olunan
maddi ya da manevi olmasi degil basar1 yaratici bir faaliyetle ilgili olmalidir®.

C. GEGicCi i$ iLiSKiSi (i$Gi KIRALAMA)

Transfer s6zlesmesinin gegici is iliskisi niteliginde oldugu ileri siiriilmiistiir.
Gegici is iliskisi Is Kanunu m. 7°de diizenlenmistir. Ancak kanunda sartlar1 say1l-
makla beraber acik bir tanimi1 yapilmamustir. Bu hitkme gore, gegici is iliskisi, 6zel
isttihdam biirosu araciligiyla veya holding biinyesi i¢inde veya ayni sirketler toplu-
luguna bagli baska bir igyerinde gorevlendirme yapilmak suretiyle, is¢inin yazili r1-
zasini almak sartiyla gegici bir siireligine bagka bir isveren biinyesinde ¢aligtirilma-
sidir. Mevcut kuliip ile transfer etmek isteyen yeni kuliip arasinda akdi iliski, gegici
is sOzlegsmesi olarak nitelendirilemez. Gegici is iliskisinin tipik bir 6zelligi, daha
dogrusu gergek gecici is iliskisinde, gercek isverene is sdzlesmesi ile bagl olan
isci, belli bir siire sonunda gecici isverenle ¢alismasinin ardindan eski igyerine don-
mekte ve is sozlesmesi devam etmektedir®’. Ancak asil igveren ile ¢alisan arasindaki
mevcut is iliskisinin, gecici igverenle yapilan istihdamdan etkilenmemesi, ancak

3 Mustafa Alp, is S6zlesmesinin Dedistiriimesi, Ankara, 2005, s. 303; Miinir Ekonomi, Oner Eyrenci,

Hizmet Akdinin Devri ile [sverenin Degismesi, Prof. Dr. Nuri Celik'e Armagan, C. 2, istanbul, 2001,
s. 1199.

3% Deuchler, s. 85.

% Michael Nikolaus Berker, Verfassungsrechtliche Schranken fiir die Regelung des LizenzfuB3ballsports
in der Bundesrepublik Deutschland, Mainz, 1982, s. 123.

87 Seip, s. 81.
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kiralama siiresi boyunca gegcici igveren ile hicbir bagimsiz is iliskisinin kurulamaz.
Buna karsilik, transfer sozlesmesinde futbolcu, bagimsiz bir is sdzlesmesi ile yeni
kuliip adina tescil edilir ve yeni alict kuliip i¢cin oynar. Dolayisiyla transfer sozles-
mesi kalicidir, ancak gecici istihdama yalnizca gegici olarak izin verilmektedir.

Futbolcu transfer s6zlesmesi her ne kadar benzemese de gegici transfer soz-
lesmesi gecici is iligkisine benzemektedir. Gegici transfer s6zlesmesi, futbolcu-
nun kuliibii ile s6zlesmesi devam ederken, bagka bir kuliipte oynamasina im-
kan tanityan soézlesmedir. Uygulamada “futbolcu kiralama” olarak adlandirilan
bu s6zlesmenin kuliipler agisindan birtakim menfaatleri bulunmaktadir®. Ancak
konumuz olmamakla beraber kanaatimizce benzeyen yonleri olmakla beraber ge-
cici transfer s6zlesmesi kendine 6zgii yapisi (sui generis) olan sézlesmedir. Ama
gegici is iliskisinde de tipki gegici transfer s6zlesmesi gibi ¢alisanin rizasi gerek-
lidir ve gegici iligkinin sonunda ¢aligan asil isverene doner.

D. KENDINE 0ZGU (SUi GENERIS) SOZLESME

Futbolcu transfer sézlesmesi, kanunda unsurlari ile beraber diizenlenmis bir
sozlesme degildir. Kanunda diizenlenerek standartlastirilmis herhangi bir s6zles-
me tlird altinda siniflandirilamamasi elbette boyle bir hukuki islemin yapilamaya-
cag1 veya gecersiz oldugu anlamina gelmemektedir. Bor¢lar hukukunda, esya ve
aile hukukundan farkli olarak sinirlt say1 ilkesi s6z konusu degildir. Dolayisiyla
borglar hukukuna hakim olan sézlesme 6zgiirliigii ilkesi ¢ercevesinde taraflar di-
ledigi tip ve muhtevada sdzlesme yapma hiirriyetine sahiptirler. Buna gore, huku-
ki agidan baglayict hukuki islem yapmak isteyen kisilerin, kiminle, hangi amagla
ve hangi icerikle sonuc¢landirmak istedikleri temel olarak hukuki islemlerin taraf-
larinin serbestisindedir. Sozlesmeler isimli ve isimsiz s0zlesmeler olmak iizere
ikiye ayrilir. Isimli (die Innominatevertrage) sdzlesmelerde, sdzlesmenin esaslh
noktalar1 -Essentialia negotii- bor¢lar kanunu veya diger kanunlarda diizenlen-
mis sdzlesmelerdir. Isimsiz sézlesmeler (die Nominatvertriige) ise kanunlar ta-
rafindan 6zel olarak diizenlenmemis ve sozlesme 6zgiirligl ilkesi kapsaminda
izin verilen sozlesmelerdir. Isimsiz sozlesmeler, klasik anlamda karma sozles-
meler ve kendine 6zgii sdzlesmeler seklinde ikiye ayrilir. Isimsiz sézlesmeler
kanunda diizenlenen sdzlesme tiirlerinden tamamen veya kismen sapan sézlesme

% The Economic and Legal Aspects of Transfers of Players. 2013, KEA European Affairs (KEA) and

Centre for the Law and Economics of Sport (CDES), s. 193 vd.

Abdurrahman Benli, Yusuf Yigit, 4857 sayili is Kanununa Gére Gegici s lliskisi ve Bu lligkinin
Hukuki Sonuglari, Kamu-is, C. 8, S. 4/2006 s. 6/a; Yasemin Basmanav, Odiing is lliskisi, Prof.
Dr. Fevzi Sahlanan’a Armagan, Ozel Say, C. 1, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi,
istanbul 2016, s. 154.

iki veya daha fazla sézlesmenin baglantili oldugu birlesik s6zlesmeler arasinda bir ayrim yapil-
malidir. Bilesik s6zlesmelerin isimsiz s6zlesmeler i¢in dnemli bir sorun teskil eden uygulanacak
hukuk problemini tagimadiklardan isimsiz s6zlesme sayilip sayilmayacagi hakkinda bkz. Schlu-
ep,s. 776.
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tasarimlart olarak ortaya cikabilmektedir. Bir yandan yasal olarak diizenlenen
sozlesme tiirlerinden herhangi biri kapsaminda siniflandirilamayan (atipik soz-
lesme) sdzlesme tasarimlari, diger yandan yasal olarak diizenlenen ve/veya dii-
zenlenmeyen cesitli s6zlesmelerin unsurlarindan olusan karma sézlesme olarak
adlandirilan s6zlesme tasarimlari olarak da diisiiniilebilir. Askinda tam futbolcu
transfer sozlesmesi agisindan degerlendirildiginde hukuki niteligi olarak birlesik
sozlesme olarak nitelendirmek dogru olur. Soyle ki; oncelikle olarak futbolcu
ile mevcut kuliip arasinda ikale sézlesmesi yapilir, ardindan iki kuliip arasinda
transfer sozlesmesi imzalanir ve sonrasinda ise yeni kuliip ile futbolcu arasinda
hizmet sdzlesmesi imzalanir. Bu ii¢ sézlesme varlik ve gegerlilik bakimindan bir-
birine baglanmistir. Birden fazla, ayn1 ya da farkl: tipteki isimli veya isimsiz s6z-
lesmenin birbirinden bagimsiz olarak ve niteliklerini koruyarak kanunun 6ngor-
mis olmadigi bir bigimde bir araya getirilmesi ile meydana gelen yeni s6zlesme,
bilesik sozlesme olarak adlandiriimaktadir. Ornegin iki kuliip arasinda yapilan
transfer sozlesmesinin gegerliligi yeni kuliip ile futbolcu arasinda hizmet séz-
lesmesinin yapilmasina baglidir. Dolayisiyla bu sézlesmelerden biri gegersiz ise
veya varlik kazanamazsa digerleri de gegersiz olur. Ancak ¢alisma konumuz olan
iki kuliip arasinda yapilan transfer s6zlesmesi hukuki nitelik bakimindan kendine
0zgili sdzlesme niteligindedir'. Sonug olarak, profesyonel futbolcu transfer soz-
lesmesine bakildiginda, bu s6zlesme unsurlari ile birlikte 6098 sayili Tiirk Borg-
lar Kanununda, 5894 sayili Tiirkiye Futbol Federasyonu Kurulus ve Gorevleri
Hakkinda Kanununda ve FIFA Yonetmelikleri ya da TFF tarafindan hazirlanan
diizenlemelerde yer almamistir. Bu sézlesmenin esasli unsurlari, mevcut kuliip
adina tescil edilen futbolcunun yeni kuliip adina tescil edilmesi konusunda anlas-
madir. Bonservis {icreti esasli unsur niteliginde degildir. Dolayisiyla bu s6zlesme
her zaman i¢in iki tarafa borg yiikleyen s6zlesme niteliginde degildir.

SONUG

Futbolcu transfer sdzlesme denildiginde bir futbolcunun tescil edildigi mev-
cut kuliibiinden baska bir kuliipte oynayabilmesi i¢in yapilan anlagmalar biitii-
niidiir. Bir oyuncu transferi sézlesmesi bu kadar basit tek bir hukuki islemden
olusmaz. Bunlardan ilki, transfer eden ve yeni kuliip arasindaki transfer sozles-
mesi yapilmasi ve ardindan mevcut kuliip ile oyuncu arasindaki fesih protokolii
imzalanmasi ve son olarak yeni kuliip ile oyuncu arasinda hizmet s6zlesmesinin
akdedilmesidir. Iste calisma konumuzu, mevcut kuliip ile yeni kuliip arasindaki
transfer so6zlesmesi olusturur.

Mevcut kuliip ile yeni kuliip arasinda transfer s6zlesmesi genellikle bonser-
vis ticreti karsiliginda akdedilir. Bu s6zlesmeye goére mevcut kuliip adina tescil

41 Seip, s. 82; Stadmiiller, s. 84; Deuchler, s. 77; Cagri Cem, Profesyonel Futbolcu Transfer Sézles-

mesi, Istanbul, 2012, s. 66 vd.
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eden futbolcunun bu kuliip tarafindan sézlesmesinin sonlandirilmasi karsiliginda
yeni kuliip tarafindan bonservis iicreti adi altinda bir miktar para édenir. Ardin-
dan da futbolcu ile yeni kuliip arasinda yeni hizmet s6zlesmesinin sartlari miiza-
kere edilir.

Transfer s6zlesmesinde edim olarak belirlenen bonservis ticreti iki kuliip
arasinda serbest¢e kararlastirilabilir. Ancak sdzlesmenin objektif esasli unsuru
niteliginde degildir. Genellikle kararlastirilan bonservis iicreti zorunlu bir unsur
degildir. Bonservis licreti belirlenirken futbolcunun yasi, performansi ve sakatlik
geemisi 6nem arz eder. Futbolcunun hizmet s6zlesmesinde serbest kalma hiik-
miinii kullanmas1 durumunda, mevcut kuliip s6zlesmede dnceden kararlastirilan
bir transfer ticreti karsiliginda, oyuncuyla olan hizmet s6zlesmesini nihai olarak
feshetmekle yiikiimlidiir. Bu durumda bonservis bedeli maksimum bu bedeldir.

Futbolcu transfer sdzlesmesi de kanunlarimizda esaslh ve ayirt edici unsur-
larini igerek sekilde diizenlenmemistir. Bu sebeple, doktrinde farkli goriisler olsa
da, transfer s6zlegmesinin isimsiz s6zlesme niteliginde oldugu kanaatindeyiz. An-
cak doktrinde ve uygulamada futbolcu transfer s6zlesmesinin satis, eser, hizmet
ve gegici ig iligkisi hukuki niteliginde oldugu goriigleri mevcuttur. Transfer soz-
lesmesini karakterize eden edimler, satis s6zlesmesi, hizmet s6zlesmesi, is s6z-
lesmesi ve gegici is s6zlesmesiyle ortiigmediginden, futbolcu transfer sdozlesmesi
hukuken tipik bir sdzlesme tiirii olarak simiflandirilamaz. Bu nedenle futbolcu
transfer s6zlesmesi kendi sahsina miinhasir bir s6zlesme olarak kabul edilmelidir.
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