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Oz

Mizah, insanlik tarihindeki en eski ifade bigimlerinden biridir ve hem bireysel hem de
toplumsal iletisim agisindan 6nemli bir rol {istlenmistir. Giilme eylemi ise yalnizca bir eglence
unsuru olarak degil, ayn1 zamanda anlam ve igerik iireten bigim olarak da kiiltiirel ve edebi
metinlerde varlik gostermektedir. Mizahin bu ¢ok yonlii yapisi, Ozellikle halk anlatilarinda,
toplumsal degerler, kisiler aras: iligkiler ve kiiltiirel kodlarin dagitim araci olarak one gikmaktadir.
Bu baglamda, Keloglan masallar1 Tiirk halk anlati geleneginin ve mizahin verimli ve yaygin
ornekleri arasinda yer alir.

Keloglan masallari, giildiiriicii unsurlarla harmanlanmis sembolik anlatimlar1 ve zengin
igerikleriyle eglencenin otesinde, elestirel, 6gretici, cezalandirici ve toplumsal mesajlar: tasiyan bir
yapiya sahiptir. Geleneksel mizah kuramlari: ve masallarimin genisletilmesi hem mizahin evrensel
ilkeleri hem de kiiltiire ait dinamiklerin etkili sunumu ve genis bir cevreye yayilmasi igin bir firsat
sunar. Ozellikle rahatlik, stiinlitk ve uyumsuzluk gibi klasik mizah kuramlari, Keloglan
masallarindaki mizah unsurlarmin analiz edilmesinde yol gosterici bir gergeve ¢izer. Bu gergevede
mizah, sembolik bir bigim olarak daha iyi anlasilabilir. Mizahi sembolik bir bigim olarak diistinmek
onu anlama ve degerlendirme imkani sunar. Mizahi bir kuram dahilinde yakalamak ise kiiltiireldir.
Bu sebeple makalede Keloglan masallar1 sembolik mizah unsurlari ve kuramlar1 baglaminda
incelenip degerlendirilecektir. Calisma, mizahin sadece bir eglence araci olarak goriilmedigi, aksine
kiiltiirel kodlar ve toplumsal degerleri yansitan bir iletisim bigimi olarak ele alman bir perspektif
sunmay1 amaglamaktadir.

Keloglan masallari, geleneksel mizah kuramlar1 baglaminda incelenerek, mizahi zenginligi
ve eglence unsurlarinin yogunlugunun otesinde, toplumsal degerlerin ve toplumsal elestiri ve
protestolarin dailetildigi bir isleve sahip oldugu ortaya konmustur. Keloglan masallarinin bu elegtiri
ve protesto islevini dolayl bir sekilde mizah yoluyla yapmasi bu masallarin tislubunu yumusattig:
gibi, ona giildiiriirken diisiindiirme islerligi de kazandirmistir.

Anahtar sozciikler: mizah kuramlari, Keloglan Masallari, giilme teorileri, gelenek, sozlii
kiltiir

Keloglan Tales in the Context of Traditional Theories of Humor

Abstract

Humor is one of the oldest forms of expression in human history and plays a significant role
in both individual and social communication. The act of laughter is not only an element of

entertainment but also serves as a means of creating meaning and content, manifesting itself in
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cultural and literary texts. This multifaceted nature of humor particularly stands out in folk
narratives as a tool for conveying social values, interpersonal relationships, and cultural codes. In
this context, Keloglan tales are among the fertile and widespread examples of Turkish folk narrative
tradition and humor.

Keloglan tales possess a structure that combines amusing elements with symbolic narratives
and rich content, serving not only as entertainment but also carrying critical, instructional, punitive,
and social messages. The expansion of traditional humor theories and folk tales offers an
opportunity for the effective presentation and dissemination of both the universal principles of
humor and the cultural dynamics at play. Classical humor theories, such as superiority, relief, and
incongruity, provide a guiding framework for analyzing the humorous elements in Keloglan tales.
In this regard, humor can be better understood as a symbolic form. Considering humor within a
theoretical framework allows for opportunities to comprehend and evaluate it. Capturing humor as
a theory is inherently cultural. Therefore, this paper will analyze and evaluate Keloglan tales in the
context of symbolic humor elements and theories. The study aims to present a perspective that
humor is not merely viewed as a means of entertainment; rather, it is framed as a form of
communication that reflects cultural codes and social values.

By examining Keloglan tales in the context of traditional humor theories, it has been revealed
that, beyond the humorous richness and intensity of entertainment elements, they also have a
function in which social values, social criticism and protests are conveyed. The fact that Keloglan
tales perform this criticism and protest function indirectly through humor softens the tone of these
tales and also makes them think while making them laugh.

Keywords: humor theories, Keloglan Tales, laughter theories, tradition, oral culture

GIRIS

onu baglaminda oncelikle giilme ve mizah iligkisinin incelenmesi ve farklarinin

ortaya konmasi gereklidir. Mizah, biitiin mizah yontemlerinin igerisinde yer aldig1

genis bir kavramdir. Ayn1 zamanda giilmeyi tetikleyen ya da tesvik eden s6z ve
hareketlerinin tiimiidiir. Giilme ise, mizah ya da komedi ile baglantili olmak zorunda olmayan
tizyolojik bir olaydir. Nitekim mizah genis bir kategoriyi i¢inde barindirirken, giilme mizaha bu
noktada eslik eden ya da etmeyen bir eylemi temsil etmektedir. Diger taraftan niikte, fikra, saka,
hiciv, kelime oyunlar1 mizah basghg altinda toplanabilir. Dolayisiyla mizah kapsayici bir kavramdr.
Giilme ise, mizahla zorunlu iligkisi bulunmayan, mizaha eslik etmeyi ya da etmemeyi secen bir
eylemdir, dolayisiyla birey agisindan bir se¢im meselesidir.

Giilme hem bireysel hem de sosyal etkilesimlerde sikga karsilasilan, gesitli tepkilerle ortaya
¢ikan bir eylemdir. Insan ve toplum igin hem evrensel hem de kiiltiirel bir ifade bi¢imi olarak giilme,
sadece mutlulugun yansimasi olmakla kalmaz; biyolojik, sosyolojik ve psikolojik birgok islevi de
icinde barindirir. Giilmenin insan saghgi, toplumsal etkilesim ve iligkiler {izerinde iyilestirici ve
olumlu etkileri oldugu, bu konudaki bir¢ok arastirma ile ortaya konmustur. Bu nedenle, giilme

siradan bir eylemden ¢ok daha fazlasini ifade eder.
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Giilmenin nedenleri, toplumlarin sosyal yapisina, donemlerine ve kiiltiirlerine bagh olarak
farklilik gostermektedir. Bu durum, giilme tizerine gesitli teorilerin ortaya ¢ikmasina yol agmuistir.
Ancak geleneksel ve ¢agdas bir¢ok teoriye ragmen, giilmeye biitlinciil yaklasan ve ayrintilariyla
inceleyen bir kuram heniiz gelistirilememistir. Bunun nedeni, giilmenin bir¢ok farkli sekilde ve
durumda ortaya ¢ikan bireysel, toplumsal ve evrensel bir tepki olmasidir. Giilmenin nedenleri ve
sartlarinin gesitliligi, onun tiim ayrintilariyla agiklanip degerlendirilmesini zorlagtirmakta ve boyle
bir kuramin ortaya konmasini giiglestirmektedir. Bu nedenle, diisiince tarihi igerisinde, diisiiniirler
tarafindan farkli yaklasimlarla ele almip farkli sekillerde yorumlanmistir. Giilme, diisiiniirler
tarafindan genellikle felsefi, toplumsal ve psikolojik olarak incelenmis ve giilme {izerine cesitli
kuramlar ortaya konmustur. Bu kuramlar arasinda Ustiinliik Kurami, Uyumsuzluk Kurami ve
Rahatlama Kurami bulunmaktadir. Metin Ekici ise s6z konusu kuramlar;; “1. Uyumsuzluk,
diizensizlik, zithik veya sosyal olmama iizerine kurulu teoriler”, “2. Ustiinliik, elestiri veya
diismanlik teorileri”, “3. Rahatlama, kurtulma veya bosalma teorileri” seklinde simiflandirir (Ekici,
2009, s. 278-280).

Giilme eylemi ve mizah arastirmacilar tarafindan felsefi, psikolojik ve sosyolojik bakimdan ele
aliarak incelenmistir. Sentiirk’e gore; Giilmeyi felsefi agidan agiklamak ve ortaya koymak oldukga
zordur. Ciinkii giilme genel olarak reflekslere dayanir. Platon, giilmeyi, insanin erdeme ulagmasini
engelleyen ahlak dis1 bir davranis olarak degerlendirdigi icin ideal depolamada giilmeye yer vermez
(2010, s. 50). Aristoteles de benzer bir yaklagim sergilenmistir. Aristoteles'e gore giilme, diistincenin
ciddiyetini zedeleyerek toplumdaki gii¢ dengelerini bozabilecek bir eylemdir; bu nedenle olumsuz
bir tutum sergilemistir. Orta Cag boyunca Katolik Kilisesi, Aristoteles'in komedi anlayisina
dayanarak giilmeyi, inanca zarar veren tehlikeli bir gii¢ olarak gérmiis ve bu eyleme kars1 mesafeli
bir tutumu benimsemistir (2010, s. 51). Platon ve Aristoteles'in yargilayic1 yaklasimlarindan sonra
Thomas Hobbes, giilmeyi iistiinliik ve zayiflik arasindaki dengenin, ayni zamanda bireyin kendini
kabul etme isteginin bir ifadesi olarak ele almistir. Hobbes'a gore giilmenin gerceklesmesi igin, bir
bagkasi tarafindan yapilan bir hatanin spesifik olarak fark edilmesi gerekmektedir (Senttirk, 2010, s.
54).

Baudelaire ise giilmeyi, kisinin kendini {istiin gorme diislincesinden etkilenmesinin
sonucunda hem insani hem de seytani bir tepki sekli olarak goriir. Ona gore giilme, “sonsuz bir
yuceligin ve ayni zamanda sonsuz bir sevgisizligin imgesidir” (Baudelaire, 1997, s. 11). Dolayisiyla
giilme, insanlarin karmagikligini ve eksikligini koruyan, basit bir eglence unsuru degil, derin bir
varolussal deneyimdir. Bu bakis agisi, Baudelaire'in melankolik ve ironik diinyaya uyumunun bir
goriiniimii olarak degerlendirilebilir. O, giilmeyi basit bir nese unsuru olarak gormek yerine, insan
bilesenlerinin karmasikligini ve eksikligini ifade etmeyen bir fenomen olarak ele alir.

Giilmeyi hem sosyolojik hem de psikolojik agidan ele alan Eker ise giilmeyi toplumda bir
cezalandirma yontemi olarak degerlendirir. Eker’e gore; sosyal normlarin cezalandirma yaptirimina
sahip olan giilme, uygulandig1 toplum igin bir sosyal denetim mekanizmasidir. Giilme, giiliinen
kisinin itibariny, statiisiinii ve saygiligini azaltan, tahrip edici bir eylemdir. Giiltinen kisi tizerinde
tiziicii bir etki birakarak utanmaya sebep olan giilme, asagilama cezasiyla sosyal diizeltme aracina

doniisiir. Sosyal yapi, insan olmanin gereklerini saglayamayan, insani niteliklerini kismen de olsa
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kaybeden bireyleri giilmenin objesi yaparak teshir eder ve resmi yaptirim giicii olmaksizin en agir
cezaya carptirir (2017, s. 53). Giilme, toplum iginde bir gii¢ ve kontrol araci olarak da islev gortir.
Ozellikle toplumsal hiyerarsilerde, mizah toplumun her kesimi igin yonlendiricidir ve giig
iligkilerini yansitir. Kanmaz ve Artun ise mizahin toplumsal ve bireysel elestiri yoniine vurgu yapar.
Kanmaz’a gore; Mizah, ayn1 zamanda bir toplumda yasanan olumsuzluklarin, bir kiside bulunan
kusurlarin, bir sistemde yapilan yanhghklarin elestirisinin de yapildig: bir tiirdiir (2016, s,148).
Artun’a gore; “Toplumsal ya da bireysel kusurlari, yetersizlikleri, adaletsizlikleri vb. dogrudan ve
dolayli yoldan elestiren sanat bicimlerine “mizah” adi verilir” (2014: 1). Ornegin, halk arasindaki
taglamalar, iktidara kars1 bir direnis bigimi olarak goriiliirken; otorite figiirlerinin mizah yoluyla
kitleleri manipiile etmesi, mizahin hegemonik bir arag¢ olabilecegini gosterir. Toplumun dayattig:
normlar ve bireysel arzular arasindaki ¢atisma, mizah yoluyla ifade edilebilir. Bu baglamda mizah
ve giilme hem rahatlama hem de elestiri araci olarak iglev goriir. Ozellikle modern toplumlarda
mizahin sistem elestirisi i¢in yaygin olarak kullanildig1 gozlemlenmektedir. Fuzuli Bayat, mizahin
basli basina bir protesto islevi olduguna deginir. Ona gore; Protesto kendini ifade sekli olup siyasi,
ekonomik, dinsel ve kiiltiirel altyapilar1 kapsamakla genis bir sahani icermektedir. En énemli olan1
da sozlii kiiltiirde mizahin baslica gorevlerinden birinin protesto olmasidir. Protesto mizahin kapali
islevini olusturmakla eglendirmeye ve giildiirmeye hizmet etmektedir. Mizahta protesto toplumun
hassas oldugu konularda elestirel bir yaklasimla mevcut iktidara, carpik diizene, caga ayak
uydurmayan dinsel ve kiiltiirel yargilara hatta tavir ve davranislara itiraz etmekle toplumun
sagduyusunu One geker (Bayat, 2016, s,369)

Psikolojik agidan degerlendirildiginde giilme, yalnizca bireysel bir tepki degil, ayn1 zamanda
zihinsel, duygusal ve sosyal bilesenlerin bir parcasidir. Bu nedenle, giilmenin bireyler ve toplum
tizerindeki ¢ok yonlii etkileri hem psikoloji hem de diger disiplinler i¢in zengin bir arastirma alan
olmustur. Freud, giilmeyi yalnizca sosyal ve psikolojik bir fenomen olarak degil, ayn1 zamanda
biling dis1 arzularin, bastirilmis duygularin ve igsel ¢catismalarin disavurumu olarak degerlendirir.
Freud, "Diismaninu kiiglik, asagl, degersiz ya da giilting kilarak dolayli bir yoldan onu alt etmenin
zevkine ulasir ve hicbir ¢caba harcamamis olan tiglincii kisi bunu kahkahasiyla onaylar” (1998, s. 134)
ifadesiyle, giilmenin ana nedeninin karsilastirmaya dayandigini soyler. Dahasi Freud, giilmenin
hem eglenceli hem de psikolojik yoniine vurgu yaparak bu eylemi kisinin i¢sel catismalarinin serbest
kalmasmin bir sonucu olarak yorumlar. Kisi komik hareketlerle karsilastiginda, 6nce davranigin
amacin arastirir, kendisi de ayn1 durumdaymuis gibi hayal eder ve kurgu ile gercegi karsilastirir.
Kendi yapamayacag liizumsuz hareketler dolayisiyla sinir uglar1 uyarildiginda, giilerek enerjisini
bosaltir. Kisaca, Freud giilmeyi insanin kendisiyle aymi duruma diismiis bir bagkasiyla
karsilastirmasindan elde ettigi iistiinliik hazz1 olarak degerlendirir (Sentiirk, 2010, s. 90-95). Bu
anlamda Freud'un giilme eylemi ile diger insanlar arasinda kurdugu iligski Bergson ile paralellik
gosterir. Freud, esprinin yarattig1 hazzin yalnizca espriyi yapan kisiyle siirl kalmadigini, tigiincii
bir kiside de somut olarak ortaya ¢iktigini sdylerken Bergson, “giilme, her zaman bir grupla birlikte
ortaya gikar. Insan tek bagina komigin keyfini cikaramaz. Bu yiizden giilme aslinda diger giilenlerle
birlikte bir sug ortaklig1 gibidir” (Bergson, 2015, s. 14) ifadesiyle giilmenin toplumsal yoniine dikkat

ceker. “Giilmeyi soyut kavramlardan ziyade islevsel sartlar icinde degerlendirilmesi gereken
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kendine ozgili bir toplumsal isaret olarak goriir ve giiliing olmaktan g¢ekinmeyen insanin
bulunmadigini belirtir. Ayrica Bergson, toplumsalli1 giilmenin sart1 olarak gormektedir. Ona gore,
giilme toplumsal kusurlar1 diizeltme islevini, kusuru isleyeni asagilayarak ve korkutarak yerine
getirir” (Sentiirk, 2010, s. 109). Her iki diistiniir de giilmenin bireyler arasi mantiksal bir anlam
kazandig1 ve sosyal bir fenomen olarak degerlendirilmesi gerektigini savunur. Bu sekilde giilmenin
yalnizca bireysel bir deneyim degil, toplumsal bir islev tasidig1 ortaya konur.

Giilme eylemini psikolojik acidan degerlendiren bir diger arastirmaci Lipps, glilmeyi psisik
bir olay olarak degerlendirir ve her tiirlii psisik olay1 ise psisik enerjinin farkli yonlerde ve cesitli
yogunluklarda hareket etmesi olarak goriir. Lipps, komigi/giilmeyi, haz ile hazsizligin bir aradalig:
gibi veya ikisinin birleserek yeni bir komigi yarattig1 bir durum olarak diistiniir ve bu zithg: daha
cok biiytikliik ve kiigtikliik tizerinden ele alir (Sentiirk, 2010, s. 83-87). Lipps'in giilme konusundaki
onemli gortiislerinden biri, uyumsuzluk kuramiyla ilgilidir. Uyumsuzluk kuramina gore komik olan,
beklentilerle gercek kosullar, hayal ve hakikat arasinda bir uyumsuzluk oldugunda ortaya ¢ikar.
Giilme, bireyin zihninde olusan belirsizliklerin gergeklikle karsilasmasi sirasinda ortaya ¢ikan
stirprizler ve sasirticiliklarla tetiklenir. Dolayisiyla Lipps’in, gililmeyi uyumsuzluk algis1 ve bu
durumu anlamlandirma siireci olarak yorumladig1 goriiliir. Insanlar, komik ya da giildiiren bir
durumla karsilastiklarinda, bu durumun devam etmesi veya beklenmedik bir sekilde
farklilasmasiyla giiler. Giilme, bu uyumsuzlugun devaminda duygusal rahatlamanin sonucudur.

Giilme, insanlik tarihi boyunca farkli disiplinler tarafindan ele alinmis ve ¢ok boyutlu bir
fenomen olarak degerlendirilmistir. Sosyolojik bakis agis1 “giilmeyi bireysel bir ifade bigimi olarak
degil, toplumsal yapilarin, normlarin ve bilesenlerin bir pargasi olarak diisiiniir. Sosyolojik
perspektifle bakildiginda giilme, bireyler arasi iletisimi kolaylastirirken toplumun gelismesini, birlik
ve beraberligini destekler ve dahas1 zaman zaman toplumsal elestirinin ve yerginin bir aract haline
de gelir. Bu baglamda giilme hem bireysel hem de toplumsal iletisim ve etkilesimin anlagilmasini
saglayarak, kiiltiirel ve sosyolojik bir analiz alan1 sunar. Hutcheson igin giilme, insan dogasinin
iyiliksever egiliminden kaynaklanir ve nezaketli bir toplumun isleyisi i¢in ¢ok gereklidir. Bagka bir
deyisle giilme, nazik bir toplum olmanin temel kosullarindan olan karsilikl1 olarak begenilme giiler
yuzlii etkilesimlerde bulunma yani sosyalligin hos bir yoniinii temsil etme olarak kusurlar1 ve
aptalliklar: glicendirmeden diizeltmek icin yumusak bir yol olarak islev gormektedir. (Kate, 2020,
akt. Stitgti, 2023, s. 50). Giilmeye sosyolojik agidan yaklasan bir diger isim Friedrich Georg Jiinger,
komigin olusmasini belirli sartlara baglayarak 6zellikle ¢atismay1 komigin olusmasi i¢in zorunlu
kilar. Jiinger’e gore toplumda higbir sey zat1 itibariyla komik degildir; karsitiyla birlikte komik olur
(Sentiirk, 2010, s. 115). Giilme, bireyler arasindaki baglar giiclendirdigi gibi bir sosyal yalitim islevi
de goriir. Durkheim'in toplumsal biitiinliik teorisine gore, giilme eylemi, grubun tiyeleri arasinda
dayanigsma ve aidiyet hissi yaratir (Bkz: Durkheim, E, 2004). Ornegin, ortak bir espri veya mizahi bir
durum, grup tiyeleri arasinda bir dayamisma hissi yaratir. Ayn1 zamanda giilme, toplumsal
normlarin ve smirlarin belirlenmesine hizmet eder. Giiliing olanin ne oldugu genellikle bir
toplumun kiiltiirel degerleri ve normlar1 tarafindan sekillendirilir; bu nedenle, giilme eylemi

toplumun ideolojik 6zellikleri hakkinda ipuglari verir.
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Mizah, birey i¢in hem kisisel deneyimlerin hem de giinliik yasamin evrensel parcasidir.
Mizahin en yaygin unsurlar1 arasinda abartma, tutarsizlik, ironi, diismanlik, i¢ gorii, tistiinliik,
stirpriz, sok, gerilim ve rahatlama gibi ozellikler yer alir. Ayrica kelime oyunlari, beklenmedik
imgeler ve stirprizler de mizahin temel yap1 taglarini olusturur. Bu unsurlarin bir araya getirilmesi,
mizahm eglendirme, 6gretme, rahatlatma, birlestirme, sosyal baglar kurma ve destekleme gibi
islevler gormesini saglar. Mizah ayni1 zamanda statii elde etme, ikna etme, tartisma ve sosyal
degisimi tesvik etme gibi islevlerde de kullanilabilir. Mizahin ele aldig1 temalar genellikle insanin
yasadigl cevreye odaklanir. Bu temalar arasinda cinsellik, siyaset, meslekler, etnik gruplar,

azinliklar, gelenekler ve inang sistemleri yer alir.

1. GELENEKSEL MiZAH KURAMLARI BAGLAMINDA KELOGLAN MASALLARININ
DEGERLENDIRILMES]
1.1. Ustiinliik Teorisi Baglaminda Keloglan Masallart

Giilme kuraminin kokenleri Platon’a kadar uzanmaktadir. Platon’a gore giilmenin nesnesi,
insanin seytanlik ve budalali§idir. Bir kisiyi giilting kilan, onun kendini bilmemesidir. Kendini
oldugundan daha erdemli ve akilli sanan kisiler genellikle bagkalarmin giiliislerine maruz kalir.
Platon, bu tarz giilmelerin diger insanlar1 kotiilemeyi icerdigi i¢in zararli oldugunu diisiiniir ve
bunu ruh acis1 olarak adlandirir. Giilmede kusurlar {izerinde duruldugu i¢in Platon, giilmenin insan
karakterine sirayet edip, bizi insani 6zelliklerimizden uzaklastirabilecegini savunur (Morreal, 1997,
s. 8). Platon’un bakis agis1 giilmeyi bir sebebe dayandirirken, giilmeyi ahlaki agidan olumsuz
bulmaktadir. Ciinkii insan bagkalarina giilerken ahlaki agidan kotiidiir ya da koétiilesir. Yani giilme
kisinin kotii karakterinin isaretidir. Bu teoriye gore; kahkahaya sebep olan mizahi komik bulmak
ve giilmek, insanin kendini bilmezligi ve bagkalarina giilme sebepleri agisindan kétii oldugunu
ortaya koymaktadir. Hobbes, Platondan biiyiik olgiide etkilenmigse de teoriye yaklasimi Platon
kadar sert ve kat1 degildir. Ciinkii Hobbes {istiinliik duygusunun insanin dogasinin bir parcasi
oldugunu kabul eder. (Hobbes, 1994, s. 54). Hobbes’e gore: “Ani seving. Giilme. Ani seving, giilme
denilen ytiz hareketlerine yol acan duygu olup, ya kisinin kendini mutlu eden anlik bir hareketi
nedeniyle, ya da baska birinde yanlis bir sey gormesi nedeniyle ortaya ¢ikar ki, bu ikinci durumda,
kisi o yanlis seyin kendisinde bulunmadigina sevinip memnun olur. Bu, en fazla, kendilerinde fazla
bir yetenek olmadiginin farkinda olan ve baskalarinin hatalarini gozleyerek kendilerini memnun
etmek mecburiyetinde olan kisilerde bulunur. Dolayisiyla, bagkalarmin yanlislarina pek fazla
gilmek, bir pisiriklik isaretidir. Yiice insanlar icin en iyi islerden biri, bagkalarini alaydan korumak
ve kurtarmak ve kendilerini sadece en yetenekliler ile kiyaslamaktir (Hobbes, 1992, s. 51-52).
Dolayisiyla tistiinliik teorisi baglaminda giilme eylemi, kotii karakteri temsil eden koétiiliik unsuru
olarak lanse edilmektedir.

Aristo, glilmenin haksizlik yapanlar1 yeniden dogru yola sokan bir toplumsal diizenleyici
olabilecegini iddia eder fakat giilmenin bu yonii tizerinde fazla durulmas: gerektigini diistinmez.
Aristo’ya gore, giilerken asagilik olana ilgi gosterilir ve sakaci tutum insani 6nemli seylere kars:
gayr1 ciddi yapabilir, bu da kisinin karakterini etkileyebilir (Moreal, 1997, s. 9). Dolayisiyla giilme,

bir tistiinliik gostergesi olabilir. Giilme ile kisi, karsisindaki kisiyi kii¢limser, ona meydan okur ve
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kendi iistlinliigiinii vurgular... Hem Platon hem de Hobbes’in goriisleri dogrultusunda bu kuramin
giilme ve zafer kazanma arasinda iliski kurdugu sdylenebilir.

Keloglan’in Nohudu adli masal, Keloglan'in yolda buldugu nohudu tahta araligina diistirmesi
ve bu nohuda ulasmak i¢in marangoz, bey, hanim, fare, kedi ve su isimli kahramanlardan yardim
istemesi konu edinir. Yardim alamayan Keloglan, sonunda kendi akli ile nohudu almay1 basarir.
Masalda, zorluklar karsisinda Keloglan'in aklini kullanarak nohuda ulasmasi, onun aklinin ve
zekasinin diger kahramanlardan daha iistiin oldugunu vurgular (Alangu, 1967, s. 138-146). Giinliik
hayattaki siradan bir nesne veya besinin bu derece ulasilmasi zor bir seye yticeltilmesi ve
Keloglanin bu nohuda ulasmak igin fare, kedi, su, marangoz, bey ve hanimdan yardim istemesi ve
bu yardim istegine olumsuz yanit almasi hayal ve gergek arasindaki uyumsuzlugu komik hale
getirmistir. Diger taraftan Keloglanin yardim ¢agrisina olumsuz cevap almasinin yani sira bey,
marangoz ve hanimin Keloglan1 ve istedigi yardimi kiigiimsemelerine ragmen zayifin giigliiye
uistlin gelmesi temas1 mizahi bir sekilde islenmistir. Ayrica basit ve kiiciik bir meselenin yiiceltilerek
bir bagar1 hikayesine doniismesi komik ve eglendirici bir unsurdur.

Keloglan Tle Kéyliiler Masali’'nda ise Keloglan ve annesinin maddi sikintilara ¢6ziim bulmak
amaciyla okiizlerini kesip komsularin1 yemege davet etmeleri, ardindan koyliileri kandirarak
hayvan giibrelerini satmaya ¢alismalar1 anlatilir (Alangu, 1967, s. 13-20). Keloglan'in zekasiyla bu
olumsuz durumlardan karli bir sekilde ¢ikmasi, {tstiinlilk kuraminin bir Ornegi olarak
degerlendirilir. Koyliiler ise, Keloglan’a inanarak onun yapti1 gibi hayvan giibrelerini satmaya
calisirken basarisiz olur ve kandirildiklarini anlarlar. Yine Keloglan zekasi ile koyliileri kandirmay1
basarmistir. Bu durum zeka ve akil olarak digerlerinden iistiin olduguna isaret etmektedir. Keloglan
ve Koyliiler masalinda mizah unsurlariin genellikle Keloglan'in zekas: ve beklenmedik tepkileri
etrafinda sekillendigi goriiliir. Goriintimii ve saf tavirlariyla alay edilen Keloglan, aslinda her zaman
durumu avantaja gevirir. Onun goriiniisiiyle zekas1 arasindaki tezat, mizahi bir unsur olarak
kullanilir. Keloglanin koyliileri kandirarak onlarin zayif noktalarini ortaya ¢ikarmasi mizahi
giiclendirir. Koyliilerin acgozliiliigii ya da safligl, Keloglan'mn esprili zekas1 karsisinda komik
durumlara yol acarken Keloglan'in zekasmin tistiinliigtinii de vurgular.

“Ustiinliik kuramcilarina gore, giilen benlikten ayr1 bir benlik s6z konusudur. Kisi kendisini
sanki bir bagkasiymis gibi goriir ve bu ikinci benlikteki olaylara, sagmaliklara ve zayifliklara giiler.
Insanlar baskalarma giilerken, kendi giiliing duruma diismemelerine sevinirler. Bazen de daha
onceki durumlarina gore daha iyi olduklarinmi hissettiklerinde giilerler” (Tiirkmen, 1997a, s. 23).
Ustiinliik kurami tek bagina giilmenin nedeni ve psikolojisini tam olarak ifade edemez elbette fakat
giilmenin bir nedeni olarak degerlendirilebilir. Clinkii masalda giilmeyi tetikleyen sey, Keloglan'in
digerlerinden iistiin olduguna dair bir yargiya kapilmaktir. Sentiirk’e gore; bu iistiin hissetme
durumunun, giilmeye yol agmasi igin, beklenmedik bir anda ve birdenbire gerceklesmesi gerekir.
Dolayisiyla aslinda giilme, bagkasinin hatasina bagli olarak insanin aniden iistiinliik duygusuna

kapilmasimin sonucudur (2010, s. 53-54).
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1.2. Uyumsuzluk Kurami Baglaminda Keloglan Masallar:

Uyumsuzluk kurami, bireylerin beklentileri ve gergeklik arasinda ortaya c¢ikan
uyumsuzluklarin mizahi ve komik etkiyi yarattigin1 savunur. Bu kurama gore, mizahin temel
unsuru sasirtict ve uyumsuz bir durumun ortaya g¢ikmasidir. Bu kuramin baglica temsilcileri
Aristoteles, Kant, Schopenhauer ve James Beattie’dir. Uyumsuzluk kurami, baslangicta Platon ve
Aristoteles'in giilme tizerine yaptig1 calismalarla ilgili olsa da 18. ve 19. ytizyillarda Immanuel Kant
ve Arthur Schopenhauer gibi diisliniirler tarafindan daha sistematik bir sekilde ele alinip
degerlendirilmistir. Kant, giilmenin “beklenti ile sonucun uyusmazhigimdan” kaynaklandigini 6ne
stirerken, Schopenhauer, mizahin mantik ile anlamsizligin ¢atismasindan dogdugunu savunur. Bu
durumda giilme, beklentinin yerine getirilmemesi ile dogrudan baglantili gosterilir.

Kant'in ifadesiyle uyumsuzluk “yikilan bir umudun higlige dogru, ani degisiminden dogan
bir duygudur” (Morreall, 1997, s. 24). Kant, giilmeyi, “Endiseli bir bekleyisin aniden bir hi¢’e
dontismesinden dogan sevgi”ye baglar (Morreall, 1997, s. 25-26; Tiirkmen, 1997b, s. 47-48). Boylece
Kant, giilmeyi kisiler iizerinden degil, olaylar ve duygular tizerinden agiklar, “giilmeyi baskalarinin
kusurlar1 karsisinda duyulan iistiinliigiin ifadesi olarak gormez; ona gore, giilmeyi doguran asil sey,
gerilmis olan beklentilerin aniden bosa ¢ikmasidir” (Sentiirk, 2010, s. 55). Kant'in yaklagimina gore
mizah, psikolojik acidan beklenti karsisinda dengesi sarsilan insan i¢in dengeleyici bir unsurdur.
Dolayisiyla giildiigiimiiz sey bir amag olmaktan ziyade nesnedir. Schopenhauer’e gore, giilmenin
nedeni, bir kavram ve o kavramla iligkili ger¢ek nesneler arasindaki uyumsuzlugun aniden
kavranmasidir ve giilme, bu uyumsuzluktan bagka bir sey degildir (Morreall, 1997, s. 26; Tiirkmen,
19974, s. 48-49). Morreall “Uyumsuzluk Kurami'nin, diger kuramlarin aksine, mizahi giilmelerin
tiimiinii agiklayabildigini, ancak mizahi olmayan giilmeleri agiklamada yetersiz kaldigini ifade eder
ve digerleri gibi bu kuramin da genel bir giilme kurami olarak kabul edilemeyecegini” belirtir
(Morreall 1997, s. 31). Beklentinin gerceklesmemesi, beklenti ve gercek arasindaki uyumsuzluk her
zaman mizah yaratmayabilir, yasanan hayal kiriklig1 6fke, kizginlik ya da tiziintii de meydana
getirebilir. Schopenhauer mizahi, duyusal ve somut olanin uyumsuzluguna baglar bu durumda
giilme paradokslardan kaynaklidir.

Aristoteles'in Retorik dongiistinde, uyumsuzluk kuramma yonelik ilk bilgiler, farkliliklar
gozlemlendiginde ortaya ¢ikar. Aristoteles'e gore, hayalin degismesiyle uyumsuzluk kurami ele
alinir ve mizah, bireyin herhangi bir durum veya olay karsisinda degismelere uymayan olay veya
durumlarin meydana gelmesiyle ortaya ¢ikar. Bu uyumsuzluk, beklenilen durum veya olay ile
beklentiye uymayan durum veya olayin ayni baglam i¢inde kullanilmasi yoluyla 6grenilebilir (Bkz:
Aristoteles,2000).

Tiirkmen’e gore; uyumsuzluk teorisinin 6ziinde, olaylar/durumlar arasindaki kaliplasmig
sebep-sonug iligkisinin kirilmasi saklidir. Insan, kaniksadig1 diizene uymayan herhangi bir seyi fark
ettiginde giilmektedir (Tiirkmen 2002, s. 372). Keloglan ve Devler adli masal, yash anne ve babanin
kirk tane ¢ocugunun ise girip yuva kurmalarini istemeleri ile baslar. Bu kardeslerden en kiigiigii
Keloglan'dir. Anne ve babanin bu istegi tizerini yerine getirmek isteyen kirk kardes bir yolculuga
¢ikar. Bu yolculukta karsilarina biiytiik bir tarla gikar ve kardesler bu tarlada ¢alismaya baslar. Bu

tarlanin sahibi devler agasidir. Devler agas: bu kirk kardesi yemeyi planlar. Keloglan bu plam
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anlayinca kardesleri ile birlikte oradan kagarlar. (Alangu,1967, s. 125-138). Masalda yas1 yetmise
ulasan bir kadin ve erkegin yaslar1 ve hamilelik siireci diisiiniildiigtinde kirk tane cocugunun olmasi
gercekle uyumsuzdur. Masalin kurmacasi igerisinde hayal ve gergeklik arasindaki bu uyumsuzluk
mizah unsurunu ortaya ¢ikaran bir sebeptir. Keloglan ve kdy agasi masalinda ise yoksul olan
Keloglan isimli kahramanmn cimriligi ile bilinen Camgdz aganin yaninda ise girer. Camgoz,
Keloglan’a ise baslamadan 6nce kendi is kurallarini anlatir. Camgdoz’iin kurallar1 giinde sadece iki
0giin yemek yeme, orug tutma, namaz ve dua etmeme, bayram, diigiin ve oyuna gitmeme, gece
gindiiz tarlada ve ahirda ¢alisma, isten yilmama, yoruldum dememe ve kizmama seklindedir.
Keloglan ise ihtiyac1 oldugu i¢in, hoglanmamasina ragmen bu kurallar1 kabul edip ise baglar. Fakat
Keloglan Camgoz'lin is kurallarimin aksine verilen biitiin yiyecekleri sonuna kadar yer, ¢ocuklar ile
oynar, eglenir. Bu masaldaki mizahi unsurlarin da Camgo6z ve Keloglanin is kurallar1 arasindaki
uyumsuzluktan kaynaklandig1 goriiliir. S6z gelimi; Keloglan, Camgoz’iin az yemek yeme,
eglenmeme ve ¢ok ¢alismaktan sikayet etmeme seklindeki is kurallarini kabul etmesine ragmen ise
bagladiktan sonra ¢ok yeme, eglenme ve isten yorulma gibi zit eylemlerde bulunmas: arasinda
mizahi bakimdan bir uyumsuzluk ortaya ¢ikarmaktadir. Masaldaki mizahi yap1y1 ortaya ¢ikaran ve
arttiran da Keloglan ve Camgoz arasindaki is kurallarinin uygulanmasindaki zitliklardir. Ayrica
masalda Keloglan'in sadece Camgoz'iin is kurallarimi ¢cignemedigi, kendisine verilen gorevleri eksik
ya da kurallara aykir1 bir sekilde yaparak Camgoz'ii kiskirtmasi, Camgoz'iin beklentileri ve
Keloglan'in eylemleri arasindaki zithk meydana getirmektedir. Diger taraftan bu masalda
Camgoz’iin beklentilerinin karsilanmamasi, yasadigi hayal kirikligi yine uyumsuzlugu ortaya
¢ikaran bir unsurdur.

Uyumsuzluk kuraminin insanin beklenilen ve gergek arasindaki zithig ¢abucak idrak edip
kavramasma odaklandigr goriilmektedir. Kurama gore giilmenin gergeklesebilmesi, insanin bu
uyumsuzlugu ve zithgr en hizli sekilde anlamasina baghdir. Dolayisiyla uyumsuzluk kuraminda
belirleyici olan unsur, kisinin idrak giici ve anlama hizidir. S6zgelimi; Masal Keloglan ile Ug
Cambaz masalinda, Keloglan ve ii¢ kurnaz cambazin aralarindaki oyun ve c¢atisma konu
alinmaktadir. Masala gore; Keloglan, esegini satmaya karar verir ve {i¢ cambaz, onu aldatmaya
calisir. Esegin kuyrugunu kesip fiyatin1 diisiiriirler. Bunun tizerine Keloglan intikam almak ister.
Esegin kuyruguna giimiis bir lira koyarak onu yiiksek bir fiyata satmay1 basarir. Ug cambaz,
Keloglan aldattigini diistiniirken, haber yayma 6zelligi oldugunu sandiklar1 bir tavsan satin alirlar.
Ancak tavsan kaybolunca tekrar kandirildiklarini anlarlar. Keloglan, bir kaval oyunu oynayarak {ig
cambazin birinin eginin 6liimiine neden olur. Cambazlar, Keloglant yakalamak i¢in ona tuzak
kurarlar, ama Keloglan, bir ¢obanin yardimiyla kurtulur. Coban, Keloglan'in yalanma inanarak
onun yerine geger; bu sirada ii¢ cambaz ¢obani irmaga atar. Kendilerini kurtardiklarini diisiinen
cambazlar, Keloglan'in oyunlarmin kurbani olur ve sonunda irmaga atlayarak kendilerini daha da
zor durumda bulurlar (Alangu, 1967, s. 52-70). Masal, Keloglan'in zekas1 ve insanlarin yaptiklar
oyunlarla ustalik gosterme temasiyla sona erer. Masalda goriilen ii¢ cambazin, esegin giimiis lira
cikardigina ve tavsanin haber yayma 6zelligi olduguna inanmalar1 beklenti ve gercek arasinda bir
zithk meydana getirdigi igin bu unsurlar masalda uyumsuzluk ortaya ¢ikarmustir. Keloglan,

eseginin degerini korumak isterken cambazlar tarafindan aldatilir. Cambazlarin esegin kuyrugunu
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kesmesi, Keloglan'in eseginin degerine olan inanci sarsarak, esegi kusurlu gostermeye yoneliktir. Bu
durumda Keloglan, eseginin gercek degerine olan inanci ile cambazlarin aldatma gabalar1 arasinda
bir uyumsuzluk yagar. Cambazlar ise, Keloglan'in esegi yiiksek bir fiyata sattigin1 6grenince,
kendilerini kandirilmis hissederler. Cambazlarin kendi tutumlar: arasinda da bir uyumsuzluk
vardir. Ciinkii onlar kurnazlik yaptiklarini diistiniirken aslinda Keloglan'in zekas: karsisinda
kurnazliklari etkisiz kalmistir. Ayrica esegin giimiis lira ¢tkarmasi ve tavsanin haber yayma ozelligi

olmasi olagantistiiliikler barindirmasi agisindan inanilmasi zor seylerdir.

1.3.Rahatlama Kurami Baglaminda Keloglan Masallar

Rahatlama kurami, insandaki zihinsel ve elektriksel kirilma baglantilarina yonelik olarak ele
alinmis genis kapsamli bir yaklagimdir. Bu kurama gore, stresin iistesinden gelme, icsel olarak
rahatlik saglama, hayatin umutsuzlugu ve sikintilar1 karsisinda sakin kalma ve huzuru artirma gibi
hedeflerle gesitli disiplinlerde varlik gostermistir. Kuramin temsilcilerinden “Spencer’a gore
“yogunlasan duygular yoluyla ortaya ¢ikan enerji, kaslar yoluyla bosaltilir” (Spencer, 1911, akt.
Morreall 1997, s. 38) ifadesine kars: ¢ikan “Freud, cinsellik ve diismanligin, baski altinda tutulan
gllmeyi ortaya ¢ikaran yegane itkiler oldugunu diisiiniir, ancak gergekte hicbir tabu rahatlayarak
gilmek igin bir basamak olusturamaz” (Freud,1976, akt. Morreal, 1997, s. 34) iddiasinda bulunur.
Freud biriken stres ve cinsel baski karsisinda sosyal olarak giilmenin kabul edilebilir bir rahatlama
oldugunu savunmaktadir. Karsit olarak goriinse de her iki goriis de sikint1 ve stresin ortadan
kalmasiyla rahatlamanin ortaya ¢ikabilecegi goriisiinde birlesir. Dolayisiyla stresin ya da baskinin
ortadan kalkmasi insanin gevsemesine ve rahatlamasma olanak tanir. Diger taraftan mizah ve
giilme igin bir stres ya da baski gerektiren bir sey oldugu da ima edilir. Halbuki bu 6n kosul
olmaksizin da mizah yapilabilir ve giilme eylemi gerceklesebilir. Bilingli ya da bilingsiz mizahin
kendisi olumsuz duygularin ortadan kalkmasini saglar, bu sebeple rahatlaticidir.

Rahatlama kuramina gore mizah, dig diinyadan gelen psikolojik, duygusal ve fiziksel
yipraticilar karsisinda insanin iyilesmesini ve rahatlamasini saglayan bir unsurdur. Bu nedenle bu
kuram dahilindeki mizahi yapinin gelismesinde, bireyin dogustan getirdigi olumsuz, kotii ya da
zayif Ozelliklerinin olusturdugu baski 6nemli bir rol oynamaktadir. Dolayisiyla giinliik yasamin
getirdigi sorunlar karsisinda mizah, bireyin duygusal ve psikolojik olarak iyilesmesini ve
rahatlamasini saglayan bir destek olarak islev gormektedir. Viicudun dinlenmesi gibi ruhun da
dinlenmesi gerekir bunun i¢in de mizah gereklidir. S6z gelimi; Keloglan ile Padisah Masalinda
Keloglan ve agabeyi, annelerini yikamak ister. Keloglan, sicak su hazirlayarak yanlislikla annesinin
oliimiine neden olur, fakat durumu fark etmez. Keloglan ve abisi annelerini gommek icin mezarhiga
gotiirtir. Keloglan, yasl bir kadinin tepkisi tizerine onu da 6ldiirtir. Keloglanin abisi bu duruma ¢ok
ofkelenir ve Keloglan’a bagirir. Keloglan'in sakarli§ina sinirlenen abisi, onu déver. Keloglan’in abisi
durumu saklamak igin, yash kadinin mezarina bir kegi gomer. Yash kadimnin oglu ve koyliilerinin
yash kadinm1 aradigini goren Keloglan onlar1 mezara getirir. Mezardan bir kegi ¢ikinca koyliiler
tarafindan déviiliir. Daha sonra is bulmak amaciyla Istanbul'a giden Keloglan, yagli bir kadmnin
yaninda ¢alismaya baslar. Yash kadinin verdigi drdekleri bir vezire satar. Vezire kiyafet getirmek

i¢in saraya gider fakat kiyafetleri de pazarda satar. Daha sonra kadin kiligina girip saraya gider.
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Vezir ona asik olunca, onu kandirip degerli esyalar1 ¢alar. Padisah, hirsiz1 yakalamak igin tuzak
kurar, ancak Keloglan her defasinda zekasini kullanarak tuzaktan kurtulur. Sonunda padisah,
Keloglan' affeder, kizin1 ona verir ve onu bas vezir yapar. (Alangu, 1967, s. 36-47).

Rahatlama kuramu igerisinde stres, gerilim ve baskinin rahatlamaya yonelik tepkileri vardir.
Masalda, Keloglanin abisi annesinin ve yagl kadinin 6liimiine neden olan Keloglan’a 6fkelenip onu
dovmesi, yasl kadinin oglu ve koyliilerin gittikleri mezardan kegi ¢ikmasina sinirlenip Keloglant
dovmesi gibi tepkiler rahatlama kuramina uygundur. Keloglan'in cevresindeki olay karsisindaki
saflig1 ve alaycilig1 diger insanlarda bir stres ortaya gikarirken onlarin 6fke ve siddetle Keloglant
cezalandirmasi bir rahatlik saglamaktadir. Diger taraftan Keloglan'in karmasik ve zorlu durumlar
karsisinda igsel dengesini koruma ve bu zor durumlar karsisinda asir1 esnek tepkiler vermesi zorlu
kosullarin iistesinden gelme yontemidir.

Keloglan ve Devler Agasi1 masalinda iilkenin padisahi, devler agasimnin atin1 getirene bir kese
altin hediye edecegini duyurur. Keloglan bunu duyunca padisahin huzuruna gider ancak padisah
bu kiiglik ¢ocugu goriince, onun kendisiyle alay ettigini diisiinerek sinirlenir ve Keloglani kovar.
Keloglan Devler agas: ile olan ge¢misini anlatinca padisah Keloglan’t devler agasimin atin1 galip
getirmesi i¢in onun evine gonderir. Keloglan ahira girince at sahlanip kigsner. Bunun tizerine devler
agast ahira gelip Keloglant dover (Alangu, 1967, s. 130-137). Keloglan'in padisahin huzuruna
giktiginda yasadigr kiiglimsenme ve dislanma durumu, masalda gerilimi ve stresi arttiran bir
temadir. Ayrica Keloglan, padisahin hediyesini alabilmek igin devler agasinin atim1 getirmek
zorundadir. Devler agasindan atin1 almak ve padisaha getirmek de aymi sekilde stres ve bask:
unsuru olusturmaktadir. Fakat masalin sonunda Keloglan gorevini bagararak ati padisaha
getirmistir. Bu durum Keloglan'in yasadig1 bask: stresi ortadan kaldirarak rahatlik saglamistir.
Diger taraftan, padisahin huzuruna gelen Keloglan’it kovmas: ve dovmesi de rahatlama kuramiyla
agiklanabilir. Clinkii padisaha gore Devler agasinin atin1 ¢alip getirmek kiigiik yasta bir ¢ocugun
yapabilecegi bir is degildir. Dolayisiyla bir gocugun bdylesine tehlikeli ve zor bir gorev igin karsisina
gelmesi, padisaha kendisiyle alay edildigi izlenimi verdigi i¢in onu sinirlendirmistir.

Rahatlama kurami igerisinde ele alinan Keloglan tiplemesine ait masallarda ortak bazi imgeler
bulundugu goriilmektedir. Keloglan'm safliginin, rahathiginin ve ciddiyetten uzak tip ve
davraniglarinin masalin diger kahramanlarmin sinirini bozdugu, onlarda baski ve strese sebep
oldugu acgiktir. Bu sebeple Keloglan, karsisindaki diger kahramanlarin tepkisine ve 6fkesine maruz
kalmaktadir. Dolayisiyla masaldaki bu 6fke patlamalar1 Keloglan’a olan tepkinin bir yansimasi ve
sonucu oldugu gibi, o6fkenin ve tepkinin sahibini rahatlatan, 6tkesini dindiren bir unsur olarak

degerlendirilebilir.

SONUC

Geleneksel mizah kuramlarinin temel unsurlarini igeren Keloglan masallari, Tiirk sozli
anlatilarinin mizahi yapisinin hem eglendirici hem de diisiindiiriicii yonlerini ortaya koymaktadir.
Bu masallarda siklikla goriilen abarti, uyumsuzluk, rahatlik, tezatlik ve beklenmedik siirpriz
unsurlar, geleneksel mizah kuramlarmin (rahatlama-uyumsuzluk-iistiinliik) olusmasinda etkili

olmustur.
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Ustiinliik kurami 6zellikleri bakimindan Keloglan karakteri, genellikle ciddiyetsiz ya da
sosyal acgidan zayif goriilen bir karakter olarak sunulmus olsa da zekasi ve bilinmedik, 6n
goriilemeyen c¢oziimleriyle, karsisindaki karakterlere tstiinliik sagladigi goriiliir. Bu durum,
dinleyicilerin karakteri {izerinden giiclii olanla 6zdeslesip zayif olanla alay etmesine olanak tanur.
Rahatlama kuramina gore, masallar toplumunun itizerindeki sosyal baskilarin mizahi bir tislupla
hafifletilmesine olanak saglar. Keloglan'in sik sik karsilastigi zorluklardan, stres ve baski yaratan
durumlardan mizah yoluyla siyrilmasi, dinleyicilerde duygusal rahatlama saglayan bir unsur olarak
degerlendirilir. Uyumsuzluk kuramina gore ise masallardaki Ongoriilemeyen sonuglar,
beklenmeyen durumlar ve olay orgiisiindeki siirpriz gelismeler, dinleyiciyi sasirtir. Keloglan
masallari, bu kuramlarin bir araya getirilmesiyle olusturulmus mizahi zenginlikle sadece eglence
bir eglence unsuru olmanin 6tesinde, toplumsal degerlerin ve elestirilerin iletildigi bir arag islevi
goriir. Bu islevi mizah yoluyla yapmasy, iislubu yumusatan, giildiiriirken diistindiiren bir islerlik
kazandirr.

Keloglan masallari, toplumsal esitsizlik, toplumun bazi kesimlerinde goriilen zaaflar ve otorite
sekilleri ile iligkiler gibi konular1 mizah yoluyla islerken, dinleyicilerin bu sorunlarla yiizlesmesine
ve sorunu farkli bir perspektiften degerlendirmesine de imkan tanir. Sonug olarak, geleneksel mizah
kuramlar1 baglaminda Keloglan masallar1 ve igerigindeki mizahi anlatim geleneginin zengin bir
sekilde sunuldugu ortaya ¢ikar. Bu masallar, mizahin hem bireysel hem toplumsal diizeyde giiglii
bir ara¢ olmasimi saglarken, kiiltiirel bakimdan Keloglan'in saf, alayc1 ya da zekasiyla one ¢ikan

karakterini, sosyal statii farklarini ve zaaflarin1 mizahi bir sekilde ortaya koyar.
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