Diyalog 2024/ 2: 336-349 (Research Article)
. .. . 1
Alman Sarkiyatinda Tirk Edebiyatinin Alimlanmsi

Remzi Avcl "', Mardin

d https://doi.org/10.37583/diyalog.1600048

0z

Alman Sarkiyatinda Tiirk filolojisi hakkinda ¢alismalar yapilsa da Tiirk edebiyati ¢ok ilgi gdren bir alan
degildi. 1836 yilinda Hammer-Purgstall’in Geschichte der Osmanischen Dichtkunst (Osmanli Siirinin
Tarihi) adli alt: ciltlik Osmanli edebiyat1 tarihi bir doniislimii teskil eder. Bu eser, genel anlamda bir ilgi
uyandirsa da Tirk Edebiyatina ilgisizlik on yillarca devam etti. 19. yiizyilin sonlarindan 20. yiizyilin
baslarina kadar Alman Sarkiyatinda Tiirk Edebiyati hakkinda Almancaya yapilan geviriler, tanitim yazilari,
antoloji ve edebiyat tarihi gibi farkli alanlarda bir¢ok ¢aligma yapildi. Bu egilimde II. Wilhelm dénemiyle
canlanan Osmanli-Alman siyasi iligkilerinin savas ortakligina evrilmesinin biiyiik bir pay1 vardi. Bu
sarkiyat¢ilardan Hammer-Purgstall’m (1774-1856) yan1 sira Paul Horn (1863-1908), Georg Jacob (1862-
1937) ve Otto Hachtmann, Martin Hartmann (1851-1918) sayilabilir. Burada metinleri incelenen
sarkiyat¢ilar sadece Tiirk Edebiyatindan ceviriler yapmadilar ya da sadece yazarlari tanitmadilar; aksine
Tiirk Edebiyatinin tarihsel gelisiminde bahsederken ayni zamanda igerik hakkinda konustular ve
mukayeseler yaptilar; yani Tiirk Edebiyatini tasvir ettiler. Bu makale, Alman Sarkiyati icerisinde bir Tiirk
Edebiyati tarihini arastirmaktan ziyade onun bu gelenek icerisinde nasil alimlandigini ortaya koymay1
amaglamaktadir.
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Abstract
The Reception of Turkish Literature in the German Orientalism

Although there were many studies on Turkish philology in the German orientalism, Turkish literature was
not a field that attracted much attention. In 1836, Hammer-Purgstall’s Geschichte der Osmanischen
Dichtkunst (History of Ottoman Poetry), a six-volume history of Ottoman literature, marked a
transformation. This work aroused general interest, but the lack of interest in Turkish literature continued
for decades. From the late 19th century to the early 20th century, German Oriental studies on Turkish
literature included translations into German, introductory essays, anthologies, and literary histories. The
revival of Ottoman-German political relations under Wilhelm II and their evolution into a war partnership
played a major role in this trend. In addition to Hammer-Purgstall (1774-1856), these Orientalists included
Paul Horn (1863-1908), Georg Jacob (1862-1937), Otto Hachtmann and Martin Hartmann (1851-1918).
The Orientalists whose texts are analysed here did not only translate from Turkish literature or only
introduce authors; on the contrary, they talked about the historical development of Turkish literature, but
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also talked about its content and made comparisons; in other words, they described Turkish literature. This
study has tried to reveal how they perceive Turkish literature and how they describe it by centring on the

texts of these Orientalists.

Keywords: German Orientalism, Turkish Literature, Hammer-Purgstall, Paul Horn, Otto Hachtmann.
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EXTENDED ABSTRACT

In the German-speaking world, from the mid-19th century until the early 20th century, i.e. after the
publication of Hammer-Purgstall’s seminal six-volume Geschichte der Osmanischen Dichtkunst (History
of Ottoman Poetry) (1836), Turkish literature attracted considerable attention. Hammer-Purgstall
revolutionised the study of the history of Turkish literature, especially in the German-speaking world. Until
Hammer-Purgstall’s work, Turkish literature was not an area of research of great interest in German
Orientalism. However, normally the opposite would be expected. The Ottoman-Habsburg border was a
long and problematic one. In addition, considering the historical relations and wars between the Ottoman
Empire and Austria, the question of why Turkish literature was not sufficiently studied becomes very
important. Hammer-Purgstall had already drawn attention to the fact that Turkish literary texts were not
included in German orientalism despite the existence of Turkish grammar and dictionary works. In other
words, Turkish literature never attracted as much attention as Arabic and Persian literature. Hammer-
Purgstall’s book, a history and anthology of Ottoman poetry, can be compared with Elias John Wilkinson
Gibb’s A History of Ottoman Poetry (1900-1909). Between Gibb and Hammer-Purgstall, the German-
speaking world created many Orientalists, some of whom turned to Turkology and subsequently wrote texts
on modern Turkish literature. These studies gained more momentum especially at the end of the 19th
century, i.e. with the Ottoman-German political rapprochement. During the First World War, the effects of
the Ottoman-German war partnership were also reflected in the cultural sphere, and many more works on
Turkish literature emerged during the war. These include translations of Turkish literature into German,
introductory articles, anthologies and literary histories. This study has selectively concentrated on the texts
of German Orientalists such as Hammer-Purgstall, Otto Hachtmann, Paul Horn, Georg Jacob and Martin
Hartmann. Because these authors did not only write anthologies but also put forward how they perceived
Turkish literature. Although there is a long time gap between Hammer-Purgstall and these authors, their
inclusion here has a purpose, as they were highly influenced by his views. This article has also attempted
to explore this relationship.

In their writings, the Orientalists whose texts are analysed in this study generally claimed that
Ottoman literature did not create a literature of its own. Still under the influence of Hammer-Purgstall, they
especially defended the view that Turkish literature was a continuation or imitation of Persian and Arabic
literature. Horn in particular drew attention to the ornate structure of Ottoman poetry. According to Horn,
Persian and Arabic words penetrated the Ottoman literary language over time. Therefore, Ottoman literature
lost its nature and gave way to artificiality and ornamentation. Hachtmann expressed similar views.
According to him, Ottoman poetry was not built on the historically specific literary form of the Turks, i.e.
Ottoman literature is artificial and ornate. It is easy to see here that there is a clear transitivity between the
texts of the Orientalists. In addition, Orientalists who often expressed their views on the connections
between Western literature and modern Ottoman literature often drew attention to the profound influence
of French thought and literary criticism on Ottoman intellectuals. Orientalists such as Hachtmann and Horn
argued that the influence of French culture began with translation. Orientalists have been interested in the
question of why English and German literature did not have an influence on Ottoman literature in
comparison to French culture. What they agree on is that the deep-rooted tradition of French thought in the
Ottoman lands also influenced the literature. They pointed out that despite the Ottoman-German war
partnership, German culture did not form an important part of the Turkish intellectual structure, and even
German writers were almost unknown. A similar situation applies to English literature, as there have been
far fewer translations from English into Turkish. There were close relations between modern Ottoman
intellectuals and Orientalists. These relations had a great influence on the creation of these texts. In this
context, Hartmann and Hachtmann drew attention to the relationship between modern Turkish literature
and the Young Turks. Hachtmann claimed that modern Turkish literature was highly politicised in the hands
of the Young Turks. According to him, poets and writers who were ideologically close to Young Turk
thought used literature as a political tool to reach the masses. Amidst all these debates, this study traces the
reception of Turkish literature in German orientalism in general.
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Giris

Almanca konusulan diinyada 19. yiizyilin ortalarindan; yani Hammer-Purgstall’in
Geschichte der Osmanischen Dichtkunst (Osmanli Siirinin Tarihi) (1836) adli alt1 ciltlik
cigir acan c¢aligmasi ile baslayan ve 20. yiizyilin baslarina kadar olan donemdeki Tiirk
Edebiyat1 biiytik ilgi gérdii. Hammer-Purgstall, Tiirk Edebiyati tarihi arastirmalarinda ve
ozellikle Almanca konusulan diinyada bir baslangict temsil eder. Onun alt1 ciltlik bu
calismasma kadar Alman Sarkiyati icerisinde Tiirk Edebiyati ¢ok ilgi géren bir alan
degildi. Oldukg¢a problemli, ¢etrefilli ve uzun Osmanli-Habsburg siirmin varligi, kokli
tarihsel iliskiler ve uzun siireli savaslara ragmen bu genis cografyada Tiirk edebiyati
hakkinda yeteri kadar ¢alisma yapilmadi. Hammer-Purgstall, Tiirkce filolojisi ve sozliik
caligmalarinin yapilmasina ragmen Tiirk¢e edebi metinlere yer verilmedigine erken bir
donemde dikkat ¢ekmisti (Hammer- Purgstall 1834: VII). Aradan ¢ok uzun bir siire
gectigi halde 1902 yilinda Sarkiyat¢i Paul Horn Geschichte der tiirkischen Moderne
(Tirk Modernizmi Tarihi) adli ¢alismasinda hala Tiirk Edebiyatinin Avrupa’da yeteri
kadar taninmadigini1 aktardi (Horn 1902: 3). Hammer-Purgstall ve Horn’a hak vermek
gerekir; zira Tiirk Edebiyati tarihi bir hayli ihmal edilmisti. Hammer-Purgstall’in Osmanli
siir tarihi ve antolojisi konseptinde hazirladigi bu kitap ancak Elias John Wilkinson
Gibb’in (1857-1901) 4 History of Ottoman Poetry (Osmanl Siir Tarihi) (1900-1909)
eseriyle mukayese edilebilir. Hammer-Purgstall, aslinda bir Osmanli siir tarihi olan bu
eserin dordiincii cildinde (Peste 1838), Sahaflar Seyhizade Esad Efendi (1789-1848) gibi
onun zamaninda hald hayatta olan yazarlarla ilgilenmisti (Kreiser 2013: 215). Gibb, bu
etrafli yapitt Hammer-Purgstall’in eksigini tamamlamak amaciyla yazdigini aktarmigti.
Gibb ile Hammer-Purgstall arasinda Almanca konusulan cografyada bir¢ok sarkiyatgi
yetisti ve bunlardan bazilar1 Tiirkiyat alanina yoneldiler ve modern Tiirk Edebiyati
hakkinda metinler yazarak goriislerini dile getirdiler. S6z konusu yazilar 6zellikle 19.
yiizyilin sonlarinda Osmanli-Alman siyasi yakinlasmasinin zirve yaptigi zamanlarda
ivme kazandilar. Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli-Alman savas ortakligmin etkileri
kiiltiirel alanlara da yansidi ve harp devam ederken Tiirk Edebiyatin1 konu edinen bir¢ok
yeni metin  dogdu. Bunlar arasinda Tiirk Edebiyatindan Almancaya yapilan geviriler,
tanitim yazilari, antoloji ve edebiyat tarihi gibi farkli metin tiirleri sayilabilir.

Bu ¢aligsma, 19. yiizyilin sonlarindan 20. yiizyilin baglarina kadar Tiirk Edebiyati
hakkinda yazan bazi sarkiyatcilarin metinlerini Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kuruldugu
doneme kadar inceledi. S6z konusu zaman araliginin gerisinde kalsa da Hammer-
Purgstall’in bu makaleye dahil edilmesinin amaci, bu donem araliginda Tiirk Edebiyati
hakkinda yazan sarkiyat¢ilarin bircogunun onun goriislerinin etkisinde kalmalaridir. Bu
sarkiyat¢ilardan Georg Jacob (1862-1937) ve Otto Hachtmann gibi isimler Alman
Sarkiyat1 igerisinde dogrudan Tirkiyat alaninda g¢alistilar. Kreiser, hakli olarak bu
donemin Tiirkiyatcilarinin oldukca merkezde durduklarini belirtir; zira modern kapsamli
bir Tiirk Edebiyat tarihi, ansiklopedisi, antoloji veya el kitab1 gibi kaynaklardan
mahrumdular (2013: 214). Yukarida belirtildigi gibi Alman Sarkiyati igerisinde en
kapsamli kaynagi Hammer-Purgstall hazirlamig ve sadece altinci cildinde modern
Osmanli Edebiyatiyla nispi bir sekilde ilgilenmisti. Osmanli aydinlar1 arasinda ise
edebiyat¢1 Abdiilhalim Memduh (1866-1905) Osmanli Edebiyat tarihinin ilk yazari1 kabul
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edilir. Onun 1889 tarihli 133 sayfalik Tarih-i Edebiyat-1 Osmaniye’si yaklasik 20 sairi
kapsar. Daha sonra bu baglik altinda ¢ikan az sayidaki kitap, okullarda ders materyalleri
formundaydi. Bu baglamda Kreiser, aslinda 6nemli bir iraniyat¢1 olan Paul Horn (1863-
1908) ve onun halefleri sayilabilecek Otto Hachtmann ve Martin Hartmann’in (1851-
1918) calismalarinin bir hafiza inga ettiklerini yazar (2013: 213-229). Kreiser, bu titiz
calismasinda sarkiyat¢ilarin Tiirk Edebiyatin1 nasil alimladiklarini tartismadi. Kendi
ifadesi ile Tiirk Edebiyati ile ilk ugrasin ve cevirilerinin baslangic1 hakkinda genel bir
fikir vermeyi denedi. Bu baglamda Paul Horn, Otto Hachtmann ve Carl Frank’a (1881-
1945) odaklandi. Bu makale, Tiirk Edebiyatinin Alman Sarkiyatinda nasil alimlandigin
ortaya koymay1 amaglar. Bu ¢aligmada alt1 ciltlik bir edebiyat tarihi yazan Hammer-
Purgstall’in yani sira Paul Horn, Otto Hachtmann, Martin Hartmann, Georg Jacob’un
metinlerine agirlik verildi. Bu metinlerin se¢ilmelerinin bir gerekgesi var. Burada yazilari
incelenen sarkiyatgilar sadece Tiirk Edebiyatindan ceviriler yapmadilar ya da sadece
yazarlar1 tanitmadilar; aksine Tiirk Edebiyatinin tarihsel gelisiminden bahsederken ayni
zamanda icerik hakkinda konustular ve mukayeseler yaptilar; yani Tiirk Edebiyatini tasvir
ettiler. Bu baglamda Bertha Schmidt (1916) gibi sarkiyat¢1 olmayan ya da “bilim tarihi
acisindan kesinlikle énemsiz olan” (Kreiser 2013: 228) derleme kitaplarin yazarlar
makalenin disinda birakildi ve bunlarin hepsinden bahsetmenin bu ¢alismanin kapsamini
asacag fikrine varildi. Dolayisiyla Schmidt’in s6z konusu derleme kitaplara bir 6rnek
olarak yeterli olabilecegi kanaatine varildi. Bu donem igerisinde bu konuda yazan biitiin
sarkiyateilar1 tespit etmek Onemli bir bibliyografik calismay1 gerektirdi; ki burada
Christian Herzog (2010) biiylik bir boslugu doldurmus goriiniiyor. S6z konusu
sarkiyat¢ilarin metinleri ayn1 zamanda gerek meslektaglarinin yaptiklari konu ile ilgili
caligmalar gerek de Osmanli aydinlarinin yayinlari ile ilgili genis bir kaynakea icerir. Otto
Hachtmann’in (1917) Die neuere und neueste tiirkische Literatur ve (1918) Europdische
Kultureinfliisse in der Tiirkei makaleleri buna ¢ok iyi drneklerdir.

Bu makalenin amaci, Alman Sarkiyati igerisinde bir Tirk Edebiyati tarihi
aragtirmas1 yapmak degildir; zira Klaus Kreiser ve Christian Herzog gibi arastirmacilar
tirkoloji tarihi ile alakali kapsamli arastirmalar yapmislardir. Kreiser’in (1987)
editorliiglinii yaptig1 Germano-Turcica farkli yaklasim, donem ve konularla bu alanda ilk
basgvurulan eserler arasinda yer alir. Bu ¢alisma yukarida bahsedilen sarkiyat¢ilarin
metinlerini merkeze alarak onlarin Tiirk Edebiyatini nasil alimladiklarini ortaya koymay1
dener. Tipki Gibb’in Osmanli siirini alimlayis bi¢imi konusunda Hammer-Purgstall’in
etkisinde kaldig1 gibi Horn’dan Hachtmann’a kadar Alman sarkiyat¢ilar da
degerlendirmelerinde higbir zaman Hammer-Purgstall’in goriislerinden kopamadilar. Bu
metin, 20. yilizyilin baslarinda yazilmis olsalar da Alman sarkiyatgilar {izerinde hala
Hammer-Purgstall’in etkili oldugunu savunur. Bu makale, ii¢ boliimden miitesekkildir.
Birinci boliim, sarkiyatgilarin genel olarak Tiirk edebiyatini teknik olarak nasil
konumlandirdiklarini tartisirken ikinci ve tiglincii boliim ise Modern Osmanli aydinlarinin
edebi calismalarinda Fransiz ve Alman etkisini inceler.
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Tirk Edebiyatim1 Konumlandirmak: Poesie mi Dichtkunst mu?

Hammer-Purgstall, farkli metinlerinde siklikla Osmanl siiri ile Fars siirini mukayese
eder. 1818 yilinda Geschichte der schonen Redekiinste Persiens adli kitabinda Tiirk
Edebiyatinin sadece Arapca ve Farsca saheserlerin taklidi oldugunu, bu dillerden yapilan
cevirilerle zenginleserek kendine has bir sanat irettigini iddia etti (1818: V). 1825 yilinda
yaptig1 Baki cevirisinde de yine Osmanl siirinin kokenlerinin Fars siirine dayandigini
savundu (Hammer-Purgstall 1825: XI). Bu etkilesim ona gore tabii ki karsilikli bir sekilde
gelisti. Fars ve Arap siiri de Osmanli siirinden etkilendi.

Hammer-Purgstall’in goriisleri Geschichte der Osmanischen Dichtkunst eserini
yayimmlamasimin iizerinden 64 yil ge¢mis olmasmna ragmen 1900 yilinda Alman
sarkiyatcilar iizerinde hala oldukca etkiliydi. Jacob, “Islam’in kiiltiirel unsurlarmin
neredeyse tamami Fars kokenlidir” diyecek kadar ileri gider ve Arap edebiyatinin
“agirlikl olarak teorik, skolastik ve geleneksel karakteri nedeniyle, gercek toplumsal
kosullart anlamaya genellikle uygun olmadigini savunur” (1900: I-I1). Jacob, ii¢ yil sonra
yazdig1 bir metinde ayn1 goriisiinii yineler ve biiylik oranda Farscaya bagimli Tiirk siirinin
Iranli sair Hafiz-1 Sirazi’nin Tiirk sairleri iizerinde derin bir iz biraktigmi belirtir (1903:
51). Paul Horn, ayn1 yillarda yazdig1 farkli metinlerinde bu konuya temas etti. Horn’un
Die Litteraturen des Ostens (Sark Edebiyatlar1) adli kitab1 10 ciltlik bir ansiklopedinin
Geschichte der byzantinischen und neugriechischen Literatur (Bizans ve Modern Yunan
Edebiyat1 Tarihi) (1902: 6)* bashkli bir parcasidir. Aslinda bir iraniyat¢t olan Horn, bu
serinin dordiincii cildini kaleme aldi. Ona goére Tiirk Edebiyati Hammer-Purgstall’in
hazirladig1 altiner ciltteki antolojiye kadar aslinda “Fars Edebiyatinin bir kopyasindan
bagka bir sey degildi”.

Tiirkler biiyiik bir imparatorlugu fethetmeyi ve onun yerini almay1 basarmis olabilirler

ama kendilerine ait bir kiiltiir yaratamadilar. Edebiyatta -yani sadece kendilerinin

edebiyat olarak saydiklari sanatsal yazinda (Kunstschrifistellerei)- kisa siirede iran’mn

kolece taklitgileri haline geldiler ve birkag yilizyil boyunca rakipsiz bir vicdanlilikla boyle
kaldilar. (Horn 1902: 6)

Yukaridaki alintida yer alan Kunstschrifistellerei kavrami tarafimdan sanatsal yazin
olarak ¢evrildi. Burada dikkat edilmesi gereken husus, Horn’un yaklasimlarinda
Hammer-Purgsall’dan ne kadar etkilenmis oldugu gercegidir. Hammer-Purgstall Die
Geschichte der Osmanischen Dichtkunst eserinde Osmanlt siirinin dogal olmadigini
vurgulamak i¢in Poesie yerine 1srarla Dichtkunst; yani sanatsal siir kavramini kullanir ve
bunu temellendirmeye calisir. Asagida detayli agiklanacagi gibi Horn’un Osmanlt siiri
icin kullandig1 Kunstschriftstellerei Hammer-Purgstall’in Dichtkunst kavramina tekabiil
ettigi sOylenebilir. Hammer-Purgstall, Poesie ile Dichtkunst kavramimin ayni sey
olmadigini- Goethe’ye referansla- temellendirir.

* Bu ansiklopedide Horn’a Tiirk Edebiyatin1 yazmasi igin bir gorev verildi. Peki Tiirk Edebiyati neden garip
bir sekilde Geschichte der byzantinischen und neugriechischen Litteratur kismimin altinda tasnif edildi?
Horn, altinci ciltte (Fars ve Arap Edebiyati) kisminda olmayisini modern Tiirk Edebiyatinin artik Asya’ya
degil yalnizca Avrupa’ya ait olabilecegine inandig1 i¢in gayet yerinde bir tercih olarak goriir. Dolayisiyla
bu siniflandirma ona gére Bizans ve Yunan Edebiyat1 ile olduk¢a uyumludur (1902: 3).
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Poesie, saf ve gercek olarak diisiiniildiigiinde ne konusma ne de sanattir. Konusma
degildir; zira mitkemmelligi i¢in incelik, sarki, viicut hareketi ve taklit gerektirir. Sanat
degildir; zira her sey diizenlenebilir ama sanatsal olarak korkutulmamasi gereken dogaya
dayanir. Ayrica her zaman amagsiz ve hedefsiz, heyecanl ve yiiksek bir ruhun gergek
ifadesi olarak kalir. (Goethe, Not. und Abhandl. zum west-6stlichen Div.)

Bu diisiinceden hareket ederek Hammer-Purgstall, Osmanli siirinin Poesie degil
Dichtkunst olduguna karar verir. [...] yapay bir taklitten bagka bir sey olmayan Osmanl
siiri [...] Dichtkunst kelimesiyle ¢ok daha dogru bir sekilde ifade edilir (1836. 13) Tipki
Hammer-Purgstall’in 1srarla Dichtkunst dedigi Osmanl siiri diisiincesi; yani Osmanl
siirinin siisli yapisi, Horn’un metninde yeniden ortaya cikar. Horn’a gore bir taraftan
neredeyse tiim Farsca ve Arapga kelime hazinesi yavas yavag Osmanli edebiyat diline
niifuz ederken diger taraftan da Osmanli Edebiyatinin “dogasimi kaybederek yerini
yapaylik ve stisliiliige”; yani Dichtkunst’a biraktigini iddia eder.

Baki, Necati, Nef’i ve digerleri en biiyiik Tiirk sairleri olarak {in yaptilar; ancak siirleri
hi¢ de Tirkge degildi. Bi¢im, icerik ve duygu bakimindan Farsgaydi. Egitimli sinif
disinda (Osmanli) halkinin kahir ekseriyeti kendi sairlerini anlamiyor. Feridun, Veysi ve
Nergisi’yi... anlamak isteyen herkesin... Arapca ve Fars¢a 0grenmis olmasi gerekir.
(Horn 1902: 6)

1917 yilinda Die neuere und neueste tiirkische Literatur baghgiyla yayimlanan
makalesinde Hammer-Purgstall ve Horn gibi Otto Hachtmann da Osmanli siirini sanatsal
bir iiretim olarak degerlendirir ve onun Tirklere 6zgii edebi formu {izerine inga
edilmedigini savunur. Ona gére Osmanli siiri dogal olmaktan ziyade siislii, sanatsal ve
taklittir; yani Poesie degildir. Dolayisiyla Hachtmann, Alman arastirmacilara Eski
Tiirkceyi 6grenmenin sabir gerektiren gii¢ bir ugras oldugu vurgusuyla bir uyarida
bulunur (1917: 57).

Peki Horn Osmanli siirinin Fars siirinden etkilenmesi meselesine nasil yaklagir?
Horn, “Osmanlilarin sahip olduklar1 6zgiivenin, kiigiimsedikleri, siyasi zayifliklarini
defalarca gozlemleme firsat1 bulduklar1 ve nihayetinde maglup ettikleri yabancilarin
dilinde yazmak istemediklerini” savunur. Ancak ona gore gerekli egitim altyapisindan
yoksun olduklar1 i¢in bu kiiltiirel direnisten 6zglin bir Osmanli Edebiyati dogmadi.
Metnin devaminda Fars Edebiyatinin nihayetinde Tiirkler tarafindan hayranlikla model
alindigii vurgular. Dolayisiyla Tiirk Edebiyati igcerisinde zamanla otantik olan her seyin
biitiiniiyle kayboldugunu ve Tiirklerin benimsedikleri bu kiiltiire sadik kaldiklarini
aktarir. Bu konuda diisiincelerini su sekilde ifade eder.

Edebiyatin dili ger¢ekten Tiirkge; ancak icerigi ve bigimi kesinlikle Fars¢aydi. Bu durum
ozellikle siirde daha fazla dikkat ¢ekti. Farsca taklidi siirde o kadar korii koriine yapildi
ki, bir¢ok Tiirk sair, Fars¢ada bir 6rnegini bulamadiklari higbir seyi dile getirmeye cesaret
edemedi. Tipki ilkokul &grencileri olarak Cicero’nun ciimlelerinden esinlenip Latince
denemelerimizi bir araya getirip okudugumuz gibi. Fars Gislubu bir kez model olarak
benimsendikten sonra kiginin dogasina ne kadar yabanci dursa bile ona bagl kalind1. Tiirk
karakterinin nezaketi ve sadakati, bir kez sectikleri ve kendilerini etkileyen seyi terk
etmelerine izin vermedi. (Horn 1916: 269-271)
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Yukaridaki alintida Horn, Fars Edebiyatinin Tiirk siiri iizerindeki yogun etkisine dikkat
ceker. Bu etkilenme ve korii koriine taklit ona gore birgok Osmanli sairinin ufkunu
sinirlamig ve onlara buradan sapmanin neredeyse korkulan bir sey oldugunu gostermistir.

1918 yilinda kaleme aldig1 Europdische Kultureinfliisse in der Tiirkei metninde
ise Hachtmann, Hammer-Purgstall’in ortaya koydugu ve Horn’un 1srarla vurguladig:
diisinceyi savunmaya devam eder. Aslinda Tirklerin yiizyillar boyunca Arapca ve
Farscadan son donemlerde ise Fransizcadan ¢eviri yaptiklarini dolayisiyla “yakin zamana
kadar aslinda sadece ¢evirmen bir millet” olduklar1 seklinde istihfaf edici ve oldukga
pesin hiikiimlii bir iddiada bulunur. Almanlar ve Tiirkler arasinda ¢eviri pratigi agisindan
yakin bir benzerlik olsa da ona gdre iki ulus arasindaki en biiyiik fark, motivasyonlarinda
saklidir.

[... ] ne milli duygu eksikligi ne de diger halklara karsi sevgi dolu bir anlayis onlar
(Tiirkleri) Sark’mn gevirmenleri yapti; zira milliyet fikri yakin zamanlara kadar Islami
Sark’a tamamen yabanciydi [...] Tirkler, Araplar1 ve Farslar1 farkli milletlerin ya da
irklarin tiyeleri olarak degil, ayni dine mensup insanlar olarak goriiyorlardi. Bu yiizden
onlara kars1 6zel bir anlay1s gelistirme geregi duymadilar. Bu kadar ¢ok taklit ve terciime
yapmalarmin tek sebebi, kendi dil ve kiiltiirlerinin Arapga ve Farscaya kiyasla yeterince
gelismemis olduguna inanmalaridir... sairler bundan ne bir ac1 ne de utang duyuyorlards;
zira yazdiklart dil neredeyse Tiirk¢e sayilmazdi. Yiiksek seviyeli kelime dagarcigi ve
diisiinceler, Islam diinyasindaki dillerde hemen hemen ayniydi. Bu, aslinda bir dilden
digerine gergek bir ¢eviri degil, sadece bir lehgeden digerine aktarim gibiydi. Farsca
yazan bir sairi Tiirkgeye ¢evirmek, yiiksek diizeyde yazan bir Alman sairini daha alt
diizeyde bir Almancaya ¢evirmekten pek de farkli degildi. (Hachtmann 1918: 9)

Hachtmann’in bu goriisii, Osmanli donemi kiiltiirel ve edebi iligkilerinde Tiirklerin Arap
ve Fars Edebiyatina olan yaklagimini ¢arpici bir sekilde ele alir. Alintidan da anlasilacagi
gibi yazarin vurguladigi nokta, klasik donem Osmanli aydinlarinin milliyet¢i bir bakis
acisina sahip olmadiklar1 ve Araplar ile Farslari farkli irklar veya milletler olarak
gormedikleridir. Bu donemde dini kimlik, kiiltiirel kimlikten ¢ok daha baskindi denebilir.
Dolayisiyla klasik dsnem Osmanli Edebiyatinda Islam diinyasindaki diger halklara kars:
ozel bir milliyet¢i tutum veya mesafe koyma geregi duyulmadi. Zaten ¢ok uluslu yapisi
ile ne devletin yapis1 ne de edebiyati bunu kaldirabilirdi. Tabii bu durum milliyetgilik
akimlarmin etkisiyle dogal olarak degisecekti. Yukaridaki alintida Hachtmann, Osmanl
sairlerinin kendi edebiyatlarinin gelismemis olduguna ikna olduklarini iddia eder. Burada
kendi diisiincesini sairlere refereyle dile getirdigi anlasilabilir. Osmanli Tiirk¢esinin
Arapca ve Farscadan biiyiik 6l¢iide etkilenmis olmasinin bir zayiflik gostergesi olarak
algilanmasi tartismaya aciktir. Bu durumu Islam diinyasinda siirlarini genisleten biiyiik
bir devletin kiiltiirel geciskenlikleri ile yorumlamak da pekala miimkiindiir.

Aslinda bir Arabiyat¢i olan Hartmann, Hachtmann, Horn ve Hammer-Purgstall’in
Farsca etkisini vurgulamalariin yani sira, Arapcanin Tiirk Dili ve Edebiyati iizerindeki
etkisine daha fazla odaklanir. Hartmann, modern Osmanli sairlerinin biyografileri,
edebiyat dergileri, Tiirk dilinin yapis1 ve edebi gelismeler {izerine birgok yazi kaleme aldi.
Istanbul’da yasadig1 yillarda donemin entelektiiel cevreleriyle olan yakin temasi ona
edebiyat dergilerini yakindan takip etme ve yeni ¢ikan kitaplara ulagma firsati sagladi.
Istanbul’daki edebi ve entelektiiel ortamla olan bu etkilesim, onun edebi gelismeleri
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yakindan takip etmesine imkan verdi. Hartmann, Osmanli kiiltiirel hayatin1 dogrudan
gozlemleme ve anlama ¢abasinda olan bir aydindi. Ancak yaptig1 degerlendirmeler higbir
zaman tamamen objektif olmadi. Ona gore Kur’an dili olmasi hasebiyle Arapcanin
kutsallastirilmasi, Tiirk Dili ve Edebiyati {izerinde derin bir iz birakti. Hartmann, diger
meslektaslarindan  farkli olarak Tiirklerin bir yandan Arap siir bi¢imlerini
benimsediklerini, 5te yandan islam dncesi geleneksel nazim bigimlerini korumaya devam
ettiklerini one siirer (1917: 28). Hartmann’in yazilarinda sik¢a vurgulanan bir konu da
Tiirklerin kiiltiirden yoksun bir sekilde tasvir edilmesidir. Bu asagilayici yaklagim dogal
olarak Tiirklerin edebiyatina da yansir.

[...] ellerinde kiliglartyla amagsiz bir sekilde (diinyaya) dagilan Tiirk halki gittigi yere
beraberinde kendinden higbir sey gotiirmedi. Ne ruh ne hiciv ne fantezi... Hakimiyeti
altina aldiklar1 milletlerin kiiltiir yasamlarindan mesakkatle aldiklar1 bazi degerler harig
[...]. (Hartmann 1899: 7)

Karl Foy, Der Purismus bei den Osmanen adl1 galismasinda Osmanli edebiyatinda siislii
bir lislubun benimsenmesiyle Tiirk¢ce unsurlarin giderek azaldigimi one stirer. Bu
goriisiiyle donemin diger sarkiyatcilart gibi edebiyatin yabanci etkilerle bozuldugunu
savunur (1898: 21). Benzer elestirileri Hartmann da yapar ve Osmanli topraklarinda
herkes tarafindan kullanilan ortak yazili ve sdzlii bir Istanbul-Tiirkgesinden bahsetmenin
asla miimkiin olmadigin1 belirtir. Ozellikle edebiyat dilinin halkin giinliik hayatinda
kullandig:1 dilden ¢ok farkli, yapay, ¢ok siislii ve zor anlasilir oldugunu, bu yilizden halkin
biiylik bir kisminin bu ‘dekoratif (edebi) dili’ (Ziersprache; saray dili olarak da tanimlar)
anlamadigimi aktarir (1916a: 2). Hartmann, Osmanli Tiirk¢esi hakkindaki goriislerini
bilimsellikten uzak ve bir asir1 yorumla sunar. Ona gore Osmanli Tiirkgesi, saray
cevrelerinin etkisiyle yapay bir bicimde zenginlestirilmis bir morfolojiye sahipken, igerigi
ise aydinlarin fikir tiretme becerilerinin yetersizligi nedeniyle zayiflamistir. Bu durum,
Osmanh Tiirkgesini siislemeye yonelik, icerikten yoksun bir dil (Ziersprache) haline
getirmistir (1916b: 150; 1916a: 2).

Modern Osmanh Edebiyat1 ve Fransiz Tesiri

Hachtmann, Horn ve Hartmann gibi Alman sarkiyat¢ilar, Bati Edebiyat1 ile modern
Osmanli Edebiyat1 arasindaki etkilesimler hakkinda farkli metin tiirlerinde siklikla
yazdilar ve genel olarak Fransiz diislincesinin ve edebi elestirinin Osmanli aydinlari
iizerindeki etkisini ortaya koymay1 denediler. Bu isimlerden biri de Horn’dur. Ona gore
Osmanli aydmnlarimin Fransizlar taklit etme siireci, Oncelikle bu dilden yaptiklari
cevirilerle basladi. Zamanla yaptiklar1 cevirilere benzer bir iislupta edebi metinler
yazdilar (1902: 6). 1912°de Fransiz iislup bilimi iizerine doktora yapan Hachtmann,
Dessau’da bir dil okulunda 6gretmenlik yaptigt donemde modern Osmanli Edebiyatina
ilgi duydu ve onu kapsamli bir sekilde inceledi (Kreiser 2013: 222). Bu nedenle Fransiz-
Osmanl kiiltiirel etkilesimleri hakkinda yazmasi olduk¢a dogaldir. Hachtmann, 1916’da
Fransiz kiiltiiriiniin etkisini su sekilde betimler.

Diger modern Tiirk yazarlar Fransiz ve Ingiliz tarzi Avrupaliligi Tiirkliikle birlestirmeyi
arzu ediyorlar. Bunlara kelimenin birinci veya ikinci kismina vurgu yaparak “Halbtiirken
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(yarim Tiirkler)” denebilir. Tiirk¢e malzemeyi Fransiz formunda sunuyorlar da diyebiliriz
buna: Tiirk¢e metinleri Fransiz melodileriyle soyliiyorlar. Bazilari igerik ve bigim olarak
tamamen Tiirk¢e bir sey yaratmayi zaten biliyor; ancak en sevdikleri Fransiz bigimini
tamamen terk etmek istemiyor ve her ikisini de baris i¢inde yan yana icra ediyorlar. Bu
durum muhtemelen uzun bir siire daha boyle devam edecek. Tiirklerin Fransa’dan nefret
etmek igin gergek bir nedeni yok. Fransa onlar igin asla Rusya ve Ingiltere kadar tehlikeli
olamaz ve aslinda kiiltiirel alanda bu devlete ¢cok sey borglular. (1916: 9)

Hachtmann’in bu degerlendirmesi, modern Tiirk edebiyatinda Avrupa etkisinin daha
Ozelde Fransiz etkisinin nasil sekillendigine dair 6nemli bir bakis agis1 sunar.
‘Halbtiirken’ kavrami yazarlarin hem Tiirk kimligini hem de Fransiz kiiltiirlinii nasil i¢
ice gecirdigine dair bir vurgudur. Bu baglamda Tiirk yazarlarin Fransiz estetigini ve
bigimlerini benimsediklerini; ancak onun bu ifadesinden hareketle yine de Tiirk kiiltiirel
unsurlarii korumay1 hedefledikleri anlagilir. Hachtmann’in ‘Tiirk¢e malzemeyi Fransiz
formuyla sunma’ ifadesi, edebiyatin kiiltiirel etkilesimlerden nasil beslenebilecegine dair
derin bir anlayis sergiler ve yazarlarin liretim siireclerinde kimlik ve aidiyet duygusunu
nasil ¢alistigini ortaya koyar.

Yazarin Tirklerin Fransizlara karsi herhangi bir diismanlik hissetmemesinin
sebeplerini agiklamasi da dikkat ¢ekicidir. Kitab1 1916’da yayimlanmis olsa da yazinin
savag oncesine dayandigi ¢ikarilabilir. Osmanli aydininin Fransiz kiiltiirtine kars1 bir tepki
gelistirmesi i¢in elbette gecerli bir nedeni vardz; zira farkli cephelerde birbirleriyle savag
halindeydiler. Hachtmann’a gére modern Tiirk Edebiyati, Jon Tiirklerin etkisiyle oldukca
politize hale geldi; hatta o, siyasi gelismelerle edebiyat alanindaki ilerlemeler arasinda
stk bir iligki kurarak Jon Tiirk diisiincesine ideolojik olarak yakin olan sair ve yazarlarin
genis kitlelere ulagsmak i¢in edebiyati siyasi bir ara¢ olarak kullandiklarint vurgular. Bu
nedenle Jon Tiirkler gazeteleri kitaba tercih ettiler ve bazi metinler kitap haline gelmeden
once dergi ve gazetelerde yer buldu. Hachtmann, bu baglamda modern Tiirk Edebiyatini
“incelemek, elestirmek ya da ¢evirmek” isteyen aragtirmacilara, Servet-i Fiinlin ve Tiirk
Yurdu gibi Osmanli gazetelerini iyi tanimalarini 6nerir (1917: 70-71).

Hachtmann, Horn’un goriislerine paralel olarak Fransiz kiiltiiriiniin etkisinin
ceviriyle basladigim1 savunur ve Osmanli aydinlarinin neden 6zellikle Jean-Jacques
Rousseau ve Frangois Fénelon gibi Fransiz diisiiniirleri’ tercih ettiklerini sorgular. Ona
gore soz konusu entelektiiellerin tercihlerinin nedeni, Tiirk halkinda milli bilinci
uyandirmaktir. Bu baglamda 19. ylizyilin ortalarinda sik¢a ¢evrilen Fénelon ve
Rousseau®, Osmanli aydinlar1 i¢in sadece hayranlik duyulan biiyiik edebiyat ustalar:
degil; ayn1 zamanda toplumun siyasi ve kiiltiirel gelisimine ivme kazandiracak énemli
siyasi figiirlerdi (Hachtmann 1918: 9-12).

Fransizcadan yapilan siyasi-felsefi ¢evirilere Eugene Sue ve Paul de Kock gibi
diinyaca taninmis Fransizlari ¢eviri furyast basladi. Bu tarzda bir¢ok eser defalarca
terciime ya da taklit edildi (Hachtmann 1918: 9-12). Hachtmann, Eugene Sue ve Paul

? Hachtmann yapilan gevirilere elestirel yaklagsa da Sinasi’nin cevirilerinin edebi miikemmellige sahip
oldugunu belirtir (Hachtmann 1918: 9-12).

* iki y1l 6nce kaleme aldig1 bir yazida ise Seignobos gibi Fransiz kiiltiir tarihgileri ve Le Bon ve Durkheim
gibi sosyologlarin etkilerine dikkat ¢eker (Hachtmann 1916: 8).

> Bunlardan Eugene Sue’dan;
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de Kock’a vurgu yapsa da Jules Verne, Xavier de Montépin, Alexandre Dumas, Georges
Ohnet, Emile Richebourg, Octave Feuillet gibi Fransiz yazarlar, Ahmed Ihsan, Halide
Edip ve Mahmud Sevket Pasa gibi Osmanli aydinlari tarafindan 6zellikle II. Abdiilhamid
doneminde Tiirkgeye cevrildiler (Bozkurt-Karadag 2015: 43-77). Hachtmann’in dikkat
cektigi bir diger konu ise farkli metin tiirlerinde siklikla Fransiz aydinlara yapilan
atiflardir.

Tipkt Avrupali yazarlarin eserlerini eski klasik alintilarla siisledigi gibi simdi Tiirkler de

eserlerini Fransiz alintilariyla siislemeye bagladilar. Hippolyte Taine’den 6zellikle sik stk

alintt yapiliyor. Bizim pek tamimadigimiz Antoine Albalat, edebiyat elestirmenleri

arasinda olaganiistii bir {ine sahiptir. Onun sozleri her firsatta alintilaniyor. (Hachtmann
1918: 4)

Hippolyte Taine gibi digiiniirlerin sik¢a alintilanmasi, Fransiz Edebiyatinin ve
elestirisinin Tiirk aydinlari iizerinde ne kadar etkili oldugunu gosterir. Modern Osmanl
aydinlarinin Hippolyte Taine egilimi donemin felsefi tartigmalar: diislintildiigiinde gayet
dogaldir; zira Tiirk Edebiyati, Tanzimat doneminden itibaren yoniinii pozitivizme ¢evirdi
ve Ozellikle Serveti-i Servet-i Fiinlin ¢evresi Taine’nin edebi-elestiri teorilerine bagl
kald1 (Ercilasun 1981: 122). Ozellikle Antoine Albalat gibi daha az taninan bir ismin
yazarlar arasinda ‘olaganiistii bir {ine sahip olmas1’, Hachtmann’1 bile sasirtir. Bu da Tiirk
yazarlarin eserlerinde igerigin yani sira ayni zamanda bicim ve stil agisindan da Bati
etkilerini nasil benimsediklerini ortaya koyar. Tam da Hachtmann’in yazdig1 bu zamanda
Tiirk Edebiyati, kendi kimligini ararken Batili kaynaklara bagvuran ¢ok yonlii bir yapiya
doniislir. Bu durum bir taraftan taklit olarak degerlendirilirken diger taraftan Bati ile olan
kiiltiirel aligverigin bir yansimasi olarak da okunabilir.

Modern Osmanh Edebiyati ve Alman Tesiri

Hachtmann gibi Alman sarkiyat¢ilar, Osmanli aydinlar1 iizerindeki yogun Fransiz
etkisinden pek hosnut degildiler. Hachtmann, Alman Edebiyatinin Osmanli aydini
izerinde etkili olmasini umarken ayni1 zamanda bir tehlikenin de farkindadir.

Kuskusuz edebiyatimiz zaman i¢inde Osmanli (aydinlari) {izerinde uyarici bir etkiye
sahip olacaktir: ne de olsa simdiye kadar egemen olan Fransizcadan tamamen farkli
yasam gii¢lerine sahiptir. Ancak Tiirklerin bizim araciligimizla iigiincii edebi esaretlerine
diismeleri kotii bir sey olur: Fars¢a ve Fransizcadan sonra Almancaya... Bu arada higbir
sekilde ilk ikisinden, 6zellikle de Fransizcadan tamamen kurtulmus degiller. Nasil
ciksinlar ki? Neredeyse tiim onde gelen edebiyatcilart Fransizcayi tek Avrupa dili olarak

- Ahmed Thsan’m ¢evirdigi Bambos yahut Etfal-i Metriike Sefaleti (1888),

- F. Necib’in Eugene ¢evirdigi Familya Cocuklari (1886)

- Halil Edib ¢evirdigi Mis Mari yahut Miirebbiye (1888)- Paris Esrari-(1888)

- M. Tevfik’in ¢evirdigi Serseri Yahudi (1883)

- Mahmud Sevket Pasa Muhabbet Cocuklar1 (1883)

- Mihalaki Sikemperveri-Oburluk (1881)

Paul Kock’dan

-Ahmed ihsan’n ¢evirdigi Siit¢ii Kiz1 (1890)- Tuhaf Bir Hane (1889)- Kamere Asik (1885) drnek olarak
verilebilir (Bozkurt-Karadag, 2015: 43-77).
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biliyorlar; (Bunlar yillarca) zihinlerini Fransiz edebiyati ve bilimiyle beslediler.
(Hachtmann 1916: 8)

Bu alintida Hachtmann Tiirk Edebiyatinin dis kaynaklardan hangi oranda etkilendigini
vurgular ve kendi kimligini ararken karsilastig1 zorluklara ve 6zellikle baskin Fransiz
kiiltiiriine génderme yapar ve bunu agsmanin zorluklarini belirtir.

Hachtmann, Osmanli Devleti’ndeki reform hareketlerinin, Almanya’daki ‘Das
Junge Deutschland’ hareketine benzerlikler gosterdigini 6ne siirerek iki hareket arasinda
bir baglanti kurmaya ¢alisir. Das Junge Deutschland, 1830°1u yillardan itibaren edebiyat
diinyasinda kendine yer bulan ve liberal diisiinceleriyle dikkat ¢eken gen¢ Alman
yazarlarin olusturdugu bir edebi olusumdu. Bu hareketin {iyeleri, mevcut siyasi ve sosyal
diizeni elestiren eserler verdiler ve bu nedenle 1835 yilinda Alman devletleri tarafindan
yasaklandilar. Bu hareket, Vormdrz (Mart dncesi)’ olarak anilan dénemde liberal bir
monarsinin kurulmasina imkan veren, Fransa’da 27 Temmuz 1830’da baslayan Temmuz
Devrimi’nden esinlendi. Bu baglamda Jon Tirk liberal diisiincesi ve Das Junge
Deutschland bir benzerlik igerir; ancak ona goére Jon Tiirklerin edebiyat anlayisi estetik
kaygilardan uzaktir ve siyasi olarak aragsallagtirilmig bir edebiyat diisiincesidir (1918:
15). Hachtmann’in bu goriisleri dile getirdigi kitaba bir 6nsdz yazan sarkiyat¢i Hubert
Grimme (1864-1942), Birinci Diinya Savasi’nin baslangicinda Osmanli elitlerinin
Fransa’nin entelektiiel bir kolonisine doniistiiglinii savunur ve Osmanli-Alman savas
ortakliginin edebiyat, sanat ve Kkiiltiirel alanlarda Fransiz hegemonyasini kirmaya
yetmedigini vurgular.

Osmanli Devleti’nin Almanya ve Avusturya ile ittifaki bu durumu degistirmek igin ¢ok
az sey yapti. Fransizcanin kullanimi, Tiirk¢e olmayan her dil gibi hiikiimet ve is
iligkilerinde yasalarla sinirlandirildi; ancak bugiin hala Fransizca, egitimde basrolii oynar.
Eger Fransiz etkisi savastan sonra da Osmanli’daki olumlu konumunu korursa o zaman
biz Almanlar, Canakkale’de, Mezopotamya’da ve Filistin’deki savag alanlarinda
Tiirklerle kurdugumuz yoldagga iliskileri uluslararast bir dostluga doniistiirmenin
imkansiz oldugunu sdylemek zorunda kalacagiz. O zaman Osmanli, Alman silahlarimi ve
mallarini takdir etmeye devam edebilir; hatta belki bunlar satin alabilir; ancak zihin ve
kalp i¢in gerekli olan malzemeler baska yerlerden elde edilecektir. (Hachtmann 1918: 5)

Her iki sarkiyatciya da rahatlikla hak verilebilir. Fransiz kiiltiirii farkli alanlardaki baskin
ve Osmanli entelijansiyasi lizerinde oldukca etkilidir. Osmanli-Alman savas ortakligina
ragmen Alman kiiltiirli ona gore hala “Tiirklerin entelektiiel yapisinin 6nemli bir par¢asini
olusturmaz” (Hachtmann 1916: 8). Hachtmann’in bu degerlendirmesi, kiiltiirel baglarin
siyasi ittifaklarin 6tesinde ne denli belirleyici oldugunu ortaya koymak i¢in yeterlidir.
Birinci Diinya Savasi siirerken basilan brosiirler, giincel siyasi yayinlar ve cevirideki
enflasyon, Osmanli-Alman kiiltiirel doniistimii i¢in higbir zaman yeterli olmadi. Kant,
Hegel, Goethe, Heine, Niebuhr, Mommsen, Hartmann ve Sudermann gibi isimlerin Tiirk
Yurdu dergisinin besinci sayisinda yer alan en 6nemli Alman yazarlar listesi olarak

® Alman 1848 Devrimi’nden 6nceki donem -1815 ile 1848 arasi- Vormirz olarak bilinir. Vormirz kavramu,
bu donemin Mart 1848 devriminden 6nce gergeklestigine isaret eder. Mart 6ncesi dénem, siyasi baski ve
iktidarin kotiiye kullanimi olarak karakterize edildi. Donemin edebi-kiiltiirel hareketi de dogal olarak
baskilara karsi liberal bir itiraz igeriyordu. (Bleek 2023)
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verilmesi karsisindaki sagkinligi aslinda Hachtmann’in tespitinin ne kadar yerinde
oldugunu gosterir (Hachtmann 1918: 18).

Ingilizceden yapilan ceviriler, Fransizcaya kiyasla olduk¢a smirli olmasimna
ragmen, Hachtmann yine de 6zellikle kadmn yazarlar arasinda Ingiliz kiiltiiriiniin bir
etkisinden soz edilebilecegini vurgular. Bu durumu, o donemde Osmanli topraklarindaki
kadmn egitim kurumlarmin biiyiik lgiide Ingiliz ve Amerikan kokenli olmasina baglar.
Herhangi bir isim zikretmese bile donemin kadin entelektiieller diistintildiigiinde Amerika
mandasini savunan Halide Edib’in bunlardan biri oldugu kuvvetle muhtemeldir; ki 1918
yilinda kaleme aldig1 yazida ondan bahseder ve Halide Edib’in “parlamenter sistemin
vadedilmis iilkesi olarak bakislar1 ingiltere’ye ydnelttigini” aktarir (Hachtmann 1918:
15).

Sonug¢

Tiirk Edebiyati bir ¢calisma alan1 olarak Alman Sarkiyatinda ¢ok uzun bir siire ihmal
edildi. Tiirk Dili hakkinda filolojik ¢aligmalar yapilmis olmasina ragmen Hammer-
Purgstall’in ¢abalarina kadar edebiyat ¢ok ilgi gérmedi. Hammer-Purgstall’in goriisleri
uzun bir donem diger sarkiyatcilar tizerinde etkili oldu. Paul Horn’dan Otto Hachtmann’a
sarkiyatcilar genel olarak ¢agdaslar1 Tiirk edebiyat¢ilar hakkinda biyografik tarzda ve
genel olarak ayni tislupta metinler yazdilar. Bazilar1 biyografilere ek olarak kitaplarinda
siir ve diger metin tiirlerinden se¢mece c¢evirilere yer verdiler. Hammer-Purgstall’in
ardindan uzun siiren sessizlik doneminin ardindan Birinci Diinya Savast doneminde bu
konuda yazilan metinlerin sayisindaki artiy Osmanli-Alman siyasi yakinlagsmasiyla
aciklanabilir. Tabii tiim bu siyasi yakinlagmaya ragmen geviri ve diger kiiltlirel alanlarda
yeteri kadar metin ¢ikmadi ortaya. Hammer-Purgstall’in Osmanli edebiyatinin Fars¢canin
bir taklidi oldugu goriisii uzun zaman Tiirk edebiyatin1 inceleyen diger sarkiyatgilar
tizerinde etkili oldu. Sonug¢ olarak, Hammer-Purgstall’in diger Alman sarkiyat¢ilar1 da
etkileyen goriisleri tarihsel ve kiiltlirel bir ¢cergevede 6nemli bir bakis agis1 sunmasina
ragmen Osmanli Tirkcesinin Arapca ve Farsg¢ayla olan iligskisinin daha derin bir
incelemeyi hak ettigi soylenebilir. Bu etkilesim, ¢ok katmanli bir kiiltiirel aligverisin
sonucudur ve hala tartigilmasi gereken 6nemli bir husustur. Bu baglamda sarkiyatgilarin
goriigleri iizerinden dogrudan sorgulanmadan devralinacak kadar basite alinmamasi
gerekir.
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