CINLILERIN MILLET DUSUNCESININ KOKENLERI
VE OTEKILERE BAKISI
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OZ: Kiiresellesen cagda, cogu Batidisi iilkelerin tersine Cin, milli
kiiltiirtinti daha etkin ve yayilabilir kilmistir. Ayni zamanda ¢ogu ulus-
devletler cogulculuk veya cokkiiltiirciiliige yonelirken, Cin Halk
Cumbhuriyeti (CHC) tam tersine cogulcu ve ¢okkiiltiirlii tilke gercegini
tek uluslu, tek kiiltiirlii yapiya doniistiirmeye baslamistir. Bu stiregte
CHC'nin farkliliklara karsi uygulamaya devam ettigi sifir tolerans
politikalar1 elestirilmeye, tartisilmaya baslanmistir. Bu makale, Cin'in
farkliliklara kars1 mevcut zihniyetini anlayabilmenin tek yolunun isbu
zihniyeti ortaya c¢ikartan millet dustincesinin kokenlerini iyi
okumaktan gegecegi goriistini ileri siirer. Bu calisma, Cin'in millet
dustincesinin kokenleri ve otekilere bakisi {izerine sosyolojik bir
deneme niteligi tassmaktadir.
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Origins of China's Nation Thoughts and Perspective Towards
Others

Abstract: In the globalizing era, contrary to most non-Western
countries, China has become more efficient and expandable in his
national culture. At the same time, while most nation-states are
oriented toward pluralism or multiculturalism, the People's Republic
of China (PRC), on the contrary, has begun to transform from the
pluralistic and multicultural reality of the country into a monolingual,
monoculturalist structure. In this process, China’s zero tolerance
policies, which the PRC continues to apply against the disparities, have
been criticized and debated. This article argues that the only way to
understand China's present mentality against the disparities is to fully
comprehend the origins of the nation's thought that has revealed the
mindset. This work is a sociological assessment of China’s roots of
national sense of community and the point of view towards others.
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Giris

Fransiz devrimi sonrasi Ozellikle kuzeybati Avrupa’da
gelisen ulus ve ulusculuk anlayisi kademeli olarak Avrupanin
diger bolgeleri basta olmak tizere, Batidisi toplumlar1 etkisi
altina almis, “geleneksel” toplumlar “modern” ve “millet olma”
stirecine girmistir. Kadim medeniyetinden beslenerek kendine
ozgii gelisme ve evirilme tarzina sahip olan, Cin medeniyetinin
en onemli varisi konumundaki Han Cinliler, Dogu Asya’daki en
biiyiik Imparatorluk--Mancu Qing Imparatorlugu Gii# 7 [E) -
- icinde zamanla baskin hale gelmistir. Mancu-Qing
imparatorlugu Adyon Savaslar1 sonrasinda yar1 somiirge
durumuna diismiistiir. Bu siirecte Bati ile zorunlu olarak
etkilesime giren Cinli elitler, Japonya tizerinden ithal ettikleri
Bat1 tarzi ulus anlayisini geleneksel Cin'in politik ve kiiltiirel
mensubiyet anlayisi ile yogurarak (Cince konusan yiginlardan)
modern fakat kokleri binlerce sene ncesine dayanan, gticlii bir
Han Cinli milleti insa etmeyi basarmislardir.

Giintimiizde Han Cinli veya Huaxia kimliginde Cin dili ve
yazisini kullanan insanlarin sayis1 diinyadaki herhangi bir
milletten daha fazladir. Neredeyse diinyadaki 6 kisiden biri
Cince konusmaktadir. Bu grup insanlardaki kiilttirel mensubiyet
duygusu {ist seviyede olmakla birlikte kendinden olmayanlara
kars1 olusturduklar: kiilttirel ve psikolojik simirlar daima
belirgindir. Egemen oldugu politik simirlar icindeki farkliliklar:
istikrarli bir sekilde kendi yoriingesinde eriterek, zamanla
tilkesini homojen yapiya biirtindiirdugti Cin'in gegmisinden ve
mevcut durumundan bellidir. Kiiltiirel buittinltigtinti koruma ve
nesillere aktarabilme refleksi aslinda, Cin medeniyetinin en
onemli ozelliklerindendir. Bundan dolayi, Cin'in kiltiir ve
medeniyet merkezinden asirlar Once ayrilmis diaspora
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topluluklar1 da kiilttirel kimliklerini ~gtintimiize kadar
koruyabilmislerdir. Bu durum, Batr'da olusturulan “Cin
Mabhalleri” veya “Cin sehirleri” ile belirgin iken, Giiney ve
Giineydogu Asya tilkelerinde ise basta kiiltlir olmak {izere
ekonomi ve politika alanlarinda daha belirleyiciligi ile goze
carpar. Cinli go¢menlerin, diger gocmen milletler gibi egemen
toplum icinde biitiinlesmek yerine gog ettikleri bolgelerde kendi
adaciklarmi sekillendirdikleri hatta gocmen olarak kabul
edildikleri ev sahibi toplumlarin dilini ve kiilttirtinii etkileyerek
merkezi konuma gecmeye calistiklar1 da ozellikle Giiney ve
Giineydogu Asya toplumlarindaki 6rneklerden bilinmektedir.

Diger taraftan, kiiresellesen diinyada Cin sadece
ekonomisini biiylitmemis, siyaset, egitim ve kiltiir alaninda
yayilmaya, oteki kiiltiirleri etkilemeye baslamistir. Cogu ulus-
devletler bu siirecte modernitenin tektipciliginden siyrilarak
daha ¢ogulcu ve farkhiliklara saygi gosteren hosgortili toplum
olma yontinde ilerlerken, Cin var olan ¢ok milliyetli dolayistyla
cokkulttirlt toplum yapisinu siiratle tek milletli, tek kiilttirli
yapiya dontistiirme girisiminde 1srar etmektedir. Bu siirecte,
ozellikle Uygur, Tibet ve Mogol 6zerk bolgelerinde ytiikselen
huzursuzluklara ve dolayisiyla iceriden ve disaridan gelen
elestirilere, ~daha yapici  Onerilere kulagimi  tikadig:
gozlenmektedir. Azinlik bolgelerinde uygulamaya devam edilen
etno-kiiltiirel silme ve sindirme siirecinin tilke smnirlar1 disinda
giindeme gelmesini, basarili diplomasi girisimleri ve ilgili
tilkelerde olusturduklari lobi aglar ile ilgili milletlerin akrabas:
tilkelerden veya evrensel haklarin sozctisit konumundaki Batili
tilkelerden engelleyebilmis veya onlarmn ilgisini, elestirilerini
asgari diizeyde tutabilmistir.

Giiniimiizde kendilerini Han milleti(7{j%) veya Huxia(*
H) diye adlandiran Cin milletinin koklii kiiltiir-medeniyetindeki
surekliligi anlayabilmek icin, bu kiiltlir ve medeniyetin
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olusumunu etkileyen norm ve degerleri, dolayisiyla isbu stirecte
olusturulan “biz” ve “6teki” anlayisini kavramak, anlamak
onemlidir. Ayrica, gintimiiz Cin Halk Cumhuriyeti'nin kendi
sinirlart igindeki farkliliklara yonelik hosgoriistiz, orantisiz
uygulamalarini anlamak; tilke siirlar1 disindaki farkl tilkelerde,
ozellikle yatirimi ile 6n plana ciktig1 Afrika kitasinda neden yeni
somiirgecilik ile etiketlenmeye baslandigini (Kasongo, 2011),
Pakistan hari¢ biitiin komsular1 ile neden «ciddi smr
anlasmazliklar1 yasadigini (Elleman ve Schofield, 2015: XIV)
veya Uygur Ttirkleri basta olmak {izere diger azinliklar hatta
siyahi insanlar i¢in neden ¢ok incitici etiketler! kullandiklarin,
Cin'in wulusal kanallarinda yayimlanan reklamlarda gayet
normal olarak sunulan goriintiilerin neden uluslararas: arenada
irk¢1 gortintli veya davrans olarak nitelendirildigini? anlamak

acisindan da onemlidir.

1 Uygur Tiirklerine yonelik incitici, asagilayici etiketleme igin bakiniz:
Abduresit Jelil Qarluq, Donald Hugh McMillen, Towards a ‘Harmonious
Society’? A Brief Case Study of the post-Liberation Settlement in Beijing of
Uygur Intellectuals and Their Relations with the Majority Society, Asian
Ethnicity, 2011/1, P: 1-31, London, Sayfa: 4 ve 27.; Cinlilerin Afrikalilara
yonelik asagilama veya incitici dislayiciligi akademik calismalara konu
olmustur. Bakiniz: Pfafman, T. M., Carpenter, C. J. and Tang, Y. (2015), The
Politics of Racism: Constructions of African Immigrants in China on
ChinaSMACK. Communication, Culture & Critique, 8: 540-556.
d0i:10.1111/cccr.12098; Sautman, B. (1994). Anti-Black Racism in Post-Mao
China. The China Quarterly, (138), 413-437. Retrieved from
http:/ /www jstor.org/stable/654951

2 Cin’de ulusal kanallardan birinde yayimlanan deterjan reklaminda Afrikalt
siyahi bir gencin kullanilmas: ile giindeme gelen Cin wrkcilig1 icin bakimiz.
Racism With Chinese Characteristics: The Laundry Detergent Ad and Han
Privilege, https:/ /thediplomat.com /2016 /06/racism-with-chinese-
characteristics-the-laundry-detergent-ad-and-han-privilege/ (Erisim:
25.12.2017); What Was with that Laundry Ad?: A History of Anti-Black Racism
in China, https://daily.jstor.org/what-was-with-that-laundry-ad-history-of-
anti-black-racism-in-china/ (Erisim: 25.12.2017)
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Klasik Cin Diisiincesinde Cinli ve Otekiler

Bugiinkti Cin Halk Cumbhuriyeti'nin bulundugu Cin
anakarasinda, ¢cok kadim tarihlerden beri farkli etnik kokenlere
mensup, birbirinden farkhi kultiirleri yaratan ve yasatan ¢ok
sayida insan topluluklarmin yasamis oldugunu bizzat Cince
kaynaklar teyit eder. Cince Kaynaklar, bundan 2000 sene
oncesinde bugiinkii anlamda “Cinli- ¥ % ” olmadigini, fakat
zamanla farkli kokenlerden kabilelerin cesitli nedenlerden otiirii
birbirleri ile karisarak bir birlik teskil ettigini kaydetmistir. Cinli,
iste bu gesitli kavimlerin ve kabilelerin kaynasmasi sonucunda
ortaya ¢ikmuis bir kiilttirel birlikteliktir (Eberhard 1995: 1). Baska
bir deyisle, 3000 sene 6ncesinden baslayarak Sar1 Irmagin orta
kesimlerinde ortaya cikan cok sayida farkli topluluklar
birleserek veya kaynasarak bir cekirdek olusturmuslardir. Iste
bu cekirdek zamanla Huaxia diye anilmistir (Fei, 1999: 4).

Kendini Tanimlama: Huaxia, bugtinkii Cinlilerin atalar1 var
sayilan, eski donemlerdeki insan topluluklarmin genel adidir.
Guintimtizde ise, dinyada genelinde Cince konusan ve Cin
milliyetinden olan kimselerin (genellikle) kendi kendini
adlandirmast olup bir tarz grup ici isimlendirmedir. Unlii
sosyolog ve etnolog Fei Xiaotong’a gore (1999: 4), “bundan 3000
sene dncesinde, Sart Irmagin orta kesimlerinde yasayan birgok
milliyetler birleserek tedricen kaynasmuis ve nihayetinde bir cekirdek
olusturmuslardir. Bu gekirdek zamanla “Huaxia” diye amlmistir. Tipk:
kar topu yuvarlandik¢a biiyiidiigii gibi, Huaxialar da cevresindeki
yabanct halklar siirekli olarak bu cekirdege cekmistir. Sar1 Irmak ile
Uzun Irmagin orta ve agagr kesimlerindeki dogu Asya diizliigtinii ele
gecirdikten sonra, (bu kar topu gibi biiyiiyen Huaxialar) bagka
milletlerce Hanzu (X %) diye amlmaya baglanmigtir”.

Huaxia ad1 ile anilan bu insan toplulugunun yogun olarak
yasadig1 bolgeler, yine bu grup tarafindan Zhongyuan (')
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olarak adlandirilmustir. Zhongyuan'mn sozliik anlami “Orta
Diizliik, Orta Ova” manasinda olup giintimiizdeki Henan eyaleti
merkez olmak {izere Sar1 Irmagm orta ve asag1 vadisindeki
tarima elverisli bolgelerin genel adidir. Zhongyuan, sadece tek
bir cografi kavram degildir. Aksine, Sar1 Irmagin orta ve asag1
kesimlerindeki sar1 topraklarda tarim kiltiirtiyle ugrasarak
“Huaxia Uygarlig1”m1 yaratmis olan insanlara da gonderme
yapar (Wang, 2001: 43). Dolayisiyla Zhongyuan, Han Cinlileri
icin ana yurttur ve Cin medeniyetinin besigidir. Ister klasik
cagda olsun ister modern ¢cagda, Zhongyuan Cin literattirtinde
cok siklikla tekrarlanir ve Cin ile esanlamlidir. Ayni zamanda,
Zhongyuan Cinlilere gore, Cihan'in merkezidir?. Cin’e yabanci
olanlar acisindan ¢ok ilging bir durum da s6z konusudur. ﬂging
olan bu durum ise, Cin resmi tarihgiliginde Cin tarihi olarak
gosterilen ilk {ic stilale Xia (&, Takriben 2100-M.0.1600), Shang
(%, M.O. 1600-M.0.1050) ve Zhou (&, M.0.1046-M.0.256)
stilalelerinin Zhongyuan’da kurulmamis olmasidir. Bu stilaleler,
ancak genisleme evresinde Zhongyuant smirlar1 icine

almiglardir. Ornegin, Xia stilalesinin kurucular1 Dogu Yi (%< #2)*

3 Cin devletinin Cince soylenisi “Zhongguo- ' [H 7 olup merkez(i) iilke
manasindadir. Bu cesit anlayisin kokleri antik ¢aglara kadar uzanan bir gesit
Cin merkezci zihniyetten kaynaklanmiyordu. Boyle bir zihniyet ve kiiltiirel
degerler temelinde sekillenmis olan {iistiinliik anlayis1 baskin ve yaygin olarak
Bati'nin yar1 sémiirgesine doniigsene kadar devam etmistir. Oyle ki, Bati'nin top
ve tiifekleri Mangu-Qing imparatorlugunun kapilarina dayanana ve ordular:
dagitilarak, saraylar1 yakilana kadar Cinliler hala kendilerini diinyanin en
gliclti imparatorlugu olarak telakki ediyorlardi.

4 Dogu Yi ( R H ), Eski Cin tarihi ve kozmolojisine gore, Zhongyuan'in
dogusunda yasayan yabancilardir. Dogu Yiler Huangzhun (3 #£, Sar1 Irmah-
Zhun Nehri) nehirlerinin orta ve agag1 vadileri ile Haidai (#1%: giiniimtizdeki
Shandong eyaletine bagli Bohai ile Taishan arasinda bolgelerin genel adidir)
bolgesi ile Dogu Cin denizi sahillerinde yasayan bir halktir (Gong, 1989: 65).
Cin Klasiklerinde gegen Yi ile ilgili Ttirkge literatiir i¢in bakiniz: Giirhan Kirilen,
Klasik Cin Metinlerinde Yabanci Halklar: Bahar ve Giiz Yilliklarina Gore Diler,
Ronglar ve Hunlara Kalan Miras, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Dergisi, 53, 2 (2013), Sayfa: 267-272.
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degil, aksine Bati Rong’lar (i 7 ) 5idi. Zhou siilalesinin
kuruculart da Bati Qiang (75 32)¢ olup sonralar1 Huaxialarin
icinde erimislerdir (Wang, 2001: 43). Bu tarihten itibaren farkl
uluslar kaynasarak bir taraftan Cin uygarhigmi yaratmis, diger
taraftan Huaxialar yavas ama istikrarl1 bir sekilde gevresindeki
yabanci kavimleri Huaxia kiilttirti ve degerleri ekseninde
eriterek melez bir Cin milletini inga etmistir. Farkli kavimlerin
Huaxia’lasma siireci, Han siilalesi (M.O. 206-M.S. 220)
doneminde hizlanmis, Tang donemindeki (618-906) nispeten
hosgorulu kiilturel ¢cogulculugun kaynastiric 6zelligiyle devam
etmis, Mogollar doneminde (1279-1368) yavaslamis fakat
Mogollarin yerine gelen Etnik Cinliler tarafindan kurulan Ming
doneminde (1368-1644) icra edilen dayatici Cinlilestirme
politikalar ile {ist seviyede devam etmistir. Ming doneminin
ortalarina gelindiginde, Zhongyuan ve ¢evresinin Huaxia'lasma
stireci tamamlanmistir. Ming stilalesini yok ederek Cin’de Qing
imparatorlugunu (1644-1911) kuran bir diger Altay milleti olan
Mangular, Ming Siilalesinin politik sirlarma Mancu, Mogol,
Turk, Tibet bolgelerini dahil etmekle kalmamus, Cin’in kiiltiirel
smirlarinin bu boélgeleri icine almasina olmustur. Bu baglamda
Mangcularin da kendilerinin kiiltiirel olarak yok oldugu ve

5Bat1 Rong (Fi#) , Rong Cin klasik metinlerinde Cin’in Batisinda yasayan
halklar icin c¢okca kullanildig1 anlasiimaktadir (Kirilen, 2013: 282). Zhou
Stilalesi doneminden itibaren kullanilmaya baslanmis olup Huaxialarmn
Batisindaki yabanci kavimlerin tamamina Xi rong, yani Bat1 Rong denmistir.
Cin Klasiklerinde gecen Ronglar ile ilgili Tiirkge literattir i¢in bakiniz: Giirhan
Kirilen, Klasik Cin Metinlerinde Yabanci Halklar: Bahar ve Giiz Yilliklarina
Gore Diler, Ronglar ve Hunlara Kalan Miras, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Dergisi, 53, 2 (2013), Sayfa:282-290.

¢ Bat1 Qiang (75 J¢), Tarihte yagsamus olan Qiang kavminin bir koludur. Qianglar
Milattan onceki donemlerde Zhongyuan’in batisinda yasadigi tahmin edilen
bir halktir. Tarihte Bat1 Qianglar giintimiizdeki Gansu ve Qinghai eyaletlerinin
bulundugu yerlerde yasamistir. Ayrica, gunimiizde Cin Halk
Cumbhuriyeti’'nin Sichuan eyaletinde sayilar1 310 bin civarinda Qiang (JEJ)
adina bir milliyet vardir. Qianglar kendilerinin tarihte ayni ad ile anilan
Qianglarin devami olarak gortirler.
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Cinlilestigini hatirlamak yerinde olsa gerek.

Han siilalesi (M.O. 206-M.S. 220) déneminden itibaren
Huaxialar kedilerini daha ¢cok Hanren (X \) yani Hanlilar (X
Pinyin yazis1 ile “HAN” yazilsa da okunusu “Hen” seklindedir.
Dolayisiyla  Henliler —olmalidir), Han milleti seklinde
isimlendirmeye baslamustir. Yani ilk olarak “Han” adi, Han
stiladlesi doneminde, resmi topluluk ve stildle ad: olarak ortaya
ckmistir. Ciinkti, Han stiilalesinin yoneticileri tarafindan
uygulanan kilturel farkliliklar1 ve cgesitlilikleri yok edici
politikalar sonucunda, Han stildlesinde sosyal ve kiilttirel olarak
nispeten homojen bir Han toplulugu ortaya cikmustir. Bu
topluluk daha sonra Hanren (Hanlilar) adini almistir (Tian, 1984:
76-77). Bu donemlerden itibaren, “Han” adim1 alan Cinliler,
stirekli olarak Cinli olmayanlar1 asimile etmis ve sayisal olarak
biiytimistiir. Egemen oldugu simirlar i¢inde, kendi kiiltiirtintin
tam egemenligini sagladiktan sonra, Cinli olmayan “Cevre”
bolgelere tasarak, merkez Cin bolgesi (Zhongyuan) ile Cinli
olmayan “Cevre”nin, Cin ile baglantisini ve Cin’e bagimliligini
pekistirmenin yollarini aramstir. Cabalar genellikle geg de olsa
sonug veriyor ve “Cevre”nin merkezilesmesi saglaniyordu. Bir
“Cevre” Cinlilesince, “Cevre” ikinci bir kusaga tasmir ve bu Cinli
olmayan  “Cevre”’nin  bir = ¢nceki  “Cevre” gibi
merkezilestirilmesine galisilird: (Fei, 1999: 4).

Gortldugi gibi, Cin tarihinin ilk donemlerinden itibaren
onemli tarihi olaylara imza atmis olan gruplarin gogu asli
Cinlilerden olmayip sonradan Huaxialasan ya da Huaxia
kilturt ve degerlerini 6nemli 6l¢tide benimsemis olan yabanci
gruplar idi (Xu, 1962: 54). Fei Xiaotong'un belirttigi gibi Cinlilik
aslinda bir kar topu gibidir. Cevresindeki yabancilar1 kendine
yapistirmak suretiyle buytiyen, c¢ekirdeginde Huaxialigin
bulundugu, politik smirlar1 iginde kalan o6teki yabancilarin
sosyal ve kiiltiirel olarak asimile edilmesi stirecidir.

37



DAAD Bahar/Spring 2018

Karluk, Cinlilerin Millet Diistincesinin Kokenleri ve Otekilere Bakist

Kutsal Ecdat: Yandi ve Huangdi, Cinli toplumunda kokenleri
cok eskilere dayanan kuvvetli bir nesep ve soy suuru mevcuttur.
Cinliler kendilerini “Yan-Huang Torunlary # # 7 #” olarak
tanimlar ve bu sekilde cok koklii bir ge¢misi olduguna inanr
hem bundan ziyadesi ile iftihar ederler. Bu anlayis, Cin
rivayetlerinde gecen Yandi/ # 7 ve Huangdi/ ¥ 7 ile
baglantilidir (Wei, Wang, 2000: 255).

Yandi ve Huangdi Cinin en eski efsanelerinde gecen
kahramanlardir. Yandi ve Huangdi, gecmiste kendi soyunun
gliclenmesi ve gelismesi icin sagladiklar1 biiytik katkilarindan
oturti ilahlastirilmis  ve boylarmin  sembolti  olmustur.
Rivayetteki bilgilere gore (Wei, Wang, 2000: 256-259),
Huangdi'nin bulundugu boy, ilk 6nceleri Ji nehri (4 7K )
kenarinda yasamustir. Yandi'nin boyu ise, Jiang nehri (ZK)
civarinda yagamustir. Ji nehri ise, Wei (#&7K) nehri'nin? bir yan
kolu oldugu tahmin edilir. Jiang nehrinin gtiniimiizdeki hangi
nehre isabet ettigi hususunda farkli gortis olmakla birlikte tarihi
ve arkeolojik verilerden hareket edenler(Zhang, 1997: 9-11) isbu
nehrin Shanxi([% /1) eyaleti sinirlari icindeki Baoji( & ¥%) sehrinde
olabilecegini belirtmistir.Buna gore, Jiang nehri (227K) Baoji
sehrine bagli Weibing bolgesindeki (§7%[X) Qingjiang nehri (i&
Z2I) veya Baoji Sehrine bagh Qishan (I 111 &) ilgesi sinirlarindan
gecen Qi nehri( Iz 7K ) olmalidir. Giintimiizde Huangdi'nin
mezar1 olarak bilinen mezar harabesi ise, Shanxi eyaletinin

Huangling ilgesi sinirlar1 igindedir.

Huangdi ve Yandi Boylari, sonraki donemlerde birlik
olmus ve stirekli doguya genisleyerek Zhongyuan’da belirleyici

7 Wei nehri (#§7K) Sarurmagm en biiyiik koludur. Kansu (Hj#)eyaletinin
sinirlar igindeki Weiyuan JHE) ilcesinden baglayarak Shanxi(BkP) eyaleti
sinirlart igcinde bulunan Guanzhong ovasindaki Baoji(E %), Xi'an(¥ %) gibi
kentlerden gegerek Weinan (& F§) sehrine bagh Tongguan (i X )ilgesinde
tekrar Sar1 Irmaga dokiilen bir nehirdir. Wei nehrinin toplam uzunlugu 818
kilometredir.
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glic olmustur. Daha sonralar1 Yandi boylar1 ile Huangdi boylar:
arasindaki tistiinlik miicadelesinde, Huangdi boyu galip
gelerek cevresindeki kendilerinden olmayan topluluklara karsi
surekli yayilmaci politika izlemistir. Iste bu siirecte, Huangdi
kendi halki arasinda “Biz” ve “Oteki” suurunu sekillendirmis,
kendilerini “Hua/ % ” ya da “Huaxia/ ¢ ® ” olarak
tanimlamislardir. Xia doneminden itibaren sekillenmeye
baslayan Huaxia toplumu, Shang ve Zhou donemlerinde stirekli
gelisme kaydetmistir. ilkbahar- Sonbahar (F#,M.O 772- M.O
481) ve Savasan Beylikler (i [H,M.O 475-M.0 221) désnemlerinde
ozellikle kiilttirel alanda buiyiik gelismeler elde eden Huaxialar,
cevresindeki yabancilar tizerinde kiilttirel tisttinliik kurmustur.
Sosyal ve kiiltiirel usttinliik, ¢ok sayida yabancilarin hizla
Huaxialagsmasin saglamistir. Bu donemdeki Huaxialasma ve
Huaxialastirma Cin tarihindeki farkli kokenden insanlarin ilk
btiytik karisnasi (Huaxialasmasi= Cinlilesmesi) olarak tarihe
gecmistir. Ustelik, Huaxia-Barbar aymmi (% 3% 2 #f) bu
donemdeki fikri ve felsefi calismalar ile desteklenerek islenmeye
baglamustir.

Yandi-Huangdi boylarindan olusan birlik stiphesiz,
Huaxia milletinin en temelini, en c¢ekirdek kismim
olusturmustur. Yandi-Huangdi c¢ekirdegi, Zhou siilalesinin
sonlarina dogru, ozellikle [Ikbahar- Sonbahar ile Savasan
Beylikler doneminde olabildigince genislemis ve buytmiustiir.
Bu durum, aslinda Huaxia’'larin stirekli olarak cevresindeki
Huaxia olmayan topluluklar1 kendi icinde eritmesi durumu idi
(Wei, Wang, 2000: 258). Dolayisiyla, bugtin Cinli/ Han milletinin
gelismesi ve genislemesi, 6zellikle niifusca emsali bulunmayan
derecede kalabalik olmasmin temelinde Cinli olmayan niifusun
sturekli olarak Cinlilere karismasindan ve nihayetinde
Huaxialarca asimile edilmesinden ayr1 degerlendirilemez (Wei,
Wang, 2000: 255).
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Farkliliklarin Isimlendirilmesi ve Yazilmasi: Bugtinkii Cin
literattirtinde farkhiliklarin tanimlanmasi i¢in yaygin olarak
kullanilan Minzu/ Effikavrami, 20. yiizy1l éncesinde (bugiinkii
anlamu ile) hi¢ kullanilmamis oldugu, Cin yilliklarindan, Cince
tarihi eserlerden malumdur. Daha dogrusu, bugtinkii manada
"Millet" s6zctigtiniin Cincede karsilig1 yoktu, bugtinkii anlamai ile
Millet/Minzu kavrami Cin literatiirtinde ilk olarak, 1899 yilinda
Liang Qichao (% )5 #) tarafindan kullanilmistir. 1903 yilindan
itibaren Cince fikri ve politik eserlerde yaygin olarak
tiiketilmeye baglanmigtir. Ozellikle bu doénemlerde, Cin
milliyetgiliginin 6nemli simalarindan Zhang Taidan (& Ki%),
Zuo Rong (45%%) ve modern Cin devletinin kurucusu Sun Yatsan
(#hH i) gibi tnlt disiniirlerinin yazilarinda, nutuklarinda
“Minzu” kavrami bol bol goziikmeye ve islenmeye baslanmistir
(Liu, 1995: 3-4). Minzu kavrami, Cin literatiirine yerlesmeye
basladig: ilk donemlerde, nispeten karisik kullanilmis ve ¢cogu
zaman 1rk/zhongzu/# % ile karigtirlarak kullanilmustir (Yin,
Xu, 1996: 1-2).

CKP iktidar1 sonrasinda (1949- ), Minzu kavrami Marksist
Cin literattirtine iyice yerlesmis olmasina karsin, soguk savasin
sona erdigi, kiiresellesmenin yogunlastigi donemde tekrar
yiikselise gecen Cin milliyetgiligi tarafindan tartismaya acilmus,
ozellikle Cin sinirlar1 igindeki (Cin anayasasi tarafindan taninan
ve Ozerklik hakki olan) azmnlik milliyetlerin, Cinliler ile ayni
stattide millet olmamas1 gerektigi dile getirilmis, Bat
literattirtinde yaygm kullanilan Etnik Grup kavramu ile
isimlendirilmesi i¢in yeni bir Cince kavram Zuqun/ % #fonerilmisg
ve yayginlastirilmaya galisiimistir.

Bahsi gecen akimin onciilerinden Hui/Doéngen kokenli
sosyolog Ma Rong (2004a: 61), Cin'deki 55 azmlik milletin
“Millet” degil, “Etnik grup” olarak isimlendirilmesinin {ilke

40



DAAD Bahar/Spring 2018

Karluk, Cinlilerin Millet Diisiincesinin Kokenleri ve Otekilere Bakisi

cikarlar1 agisindan daha uygun olacagimi savunmustur®. Bu
goristekiler, Cin'in Bat1 tarzi Ulus-Devlet olmas1 gerektigini,
devletin ¢ok milliyetli ve ¢ok kiiltiirlti yapisindan hizla tek
milletli (Cin milleti) ve tek kilttirlti (Han-Cinli kilttirti) yaprya
dontistiirtilmesi gerektigini 1srarla savunmuslardir. Ma Rong ve
benzeri goriisti savunan aydinlar?, Cin’deki azinliklarin, azinlik
milliyet olarak tanimlanmasinin kiiresellesen cagda daha
kolayca sosyo-kiiltiirel ve politik hak iddiasinda olabilecegini,
bunun ileride {ilkeyi bolinmeye gotiirebilecegini islemekle
birlikte bu durumun, geleneksel Cin devlet anlayisina aykir1
oldugunu vurgulamislardir. Mevcut durumun, Cin devletinin
cikarlar1 dogrultusunda diizeltilmesi icin, azinlik milletlerin
statiilerinin sadece alt kiiltiir gruplar: seviyesinde “etnik grup”
olarak yapilandirilmasinin ve Han Cinli millet anlayisini tist
kimlik olarak kabul ettirilmesinin 6nemini vurgulamislardir.
Bunun icin geleneksel Konftigyanist anlayisin tekrar hakim
kilinmas1 gortsii devlet yetkililerine onerilmistir 1. Azinlik

8 Ma Rong'nun goriistine gore, Cin'deki 55 azinlik, 1950'li yillarindaki
“Milliyetleri Tanmimlama”galismalarinda, aslinda ne oldugu belirsiz
topluluklar1 da “milliyet” olarak tanimlanmusti. Ma Rong, Cin'deki azinlik
sosyolojisinin 6nctiilerinden biri olarak, “o dénemlerde yapilan hatalar sonucunda,
ozerk azinlik bolgeleri olusturuldu ve onlara bélgesel dzerklik hakk: verildi. Bunun
sonucunda azinliklarin siyasal haklar elde etmesinin onii agild:” goristinii gesitli
platformlarda dile getirmekle kalmamis, bu durumun devlet ¢ikarlarina zarar
verdigini, Cin'in geleneksel milliyet anlayisina faydasiz oldugunu vurgularken,
Azinliklarm mevcut yasalarca taninmis haklarinin ve statiistiniin azaltilmasi
veya diistiriilmesini acik¢a 6nermektedir. Detayl bilgi icin bakimz: 5 #/Ma
Rong, #fif [ ¢ & 17 A % /Lijie Minzu Gunaxi de Xin Silu (Milliyetler
Iliskisini Anlamanin Yeni Diistincesi), 1637 K5 247 541 23 %% % F} / Beijing
Daxue Xuebao --Zhexue Shehuixue Xueke (Pekin Universitesi Dergisi --Felsefe,
Sosyoloji Bilimleri), 2004 4, #5751 /2004.Y1l1, 6.Say1.

9 Di Shengde (E M4, 1999) ile Ning Sao (‘7°%%, 1995) gibi ilgili arastirmacilar
da Cin'deki azinliklar1 “milliyet” degil, “etnik grup” olarak tanima
kanaatindedir ve bu goriise destek ¢ikmaktadir.

10 Ma Rong’a gore (2004b: 122-133), “Cin’in geleneksel You Jiao Wu Lei (B
% Ogretilecek olanin kokeni 6nemsiz. Gizil anlamu farkliliklar1 merkez Han
Cinli Uygarlig1 ve kilttirti icinde egitilerek dontistiirtilmesi “btittinliik” igin
yararhdir. Cin tarzi egitim-6gretim farkli sosyal gruplari, etnik gruplar
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bolgelerinde son 15 yil icinde hizla uygulanan uygulamalar, Cin
anayasasi ile 6zerklik yasasi basta olmak tizere azinliklarin dini
inang, egitim-kiiltiirel haklar1 ile ilgili kanunlar1 neredeyse
tedaviilden kaldirildigimi gostermekle birlikte yukarida bahsi
gecen goriis ve Onerilerin devletin resmi gortisi haline
geldiginin bir gostergesi olsa gerek.

Mevcut Cin diistincesinde farkliliklarin tanimlanmasinda
kullanilan Minzu veya Zuqun kavramlar1 yaygin kullanilmadan
once, Cinliler bugtinkii millet benzeri farkli insan topluluklarimni
tanimlamak i¢in su kavramlari kullanmuslar idi (Pan, 1999: 138):
“Zu (¥%), Ren (A), Zhong (##), Bu (), Lei (35), Minren (FEN),
Minzhong (FCF#), Buren (#5A) ve Zulei (1%25)” . Bunlarin iginde ise,
¢ok acik olmamakla beraber daha ¢ok su iki kavramin sikca
kullanildig goriilmektedir (Liu, 1995: 1-2): “Min ([X)” ve “Zu
(%)”. Bu iki kavram iginde “Zu” daha yaygm kullanilmustir.
Cagdas Cincede “Min” daha ¢ok “halk” anlamina gelirken, “Zu”
ise, “kandas topluluk, akraba, klan” gibi anlamlari tasiyor.

Cinli ve Otekiler

Cin klasik dustincesini yansitan klasik metinlere
bakildiginda, farkliliklar1 tanimlamanin ¢ok eski kokleri oldugu

kaynastirarak yonetimin istedigi formata getirebilir) milliyet-etnik anlayis: ve
Yong Xia Bian Yi ( | E & % : Dogrudan cevirisii Han Cinlisi ile
Barbarlari/ Yabancilar1 doniistiirme) yontemi ise genellikle milliyetlerin esitlik
kategorisindeki ‘asimilasyonist’ alt kategoridir. Cin'in geleneksel milliyet
anlayisinda, farkli ‘milliyetler’ karsi karsiya geldiklerinde ve pratik
etkilesimlerinde daima ‘kiilttirlesme’ stirecinden gecerler. Daha dogrusu, bu
stireg otekilerin Han Cinli kiilttirti ile “kultiirlenmesi” seklinde cereyan eder.
‘Kiiltiirleme’, Zhongyuan bolgesinde bulunan ve otekilere nazaran daha
gelismis konumdaki cekirdek Han milliyetinin, cevredeki gruplar1 Huaxia
merkeziyle kaynastrirmasindaki mucizevi bir diistinsel bliytidiir” (Ma Rong,
2004b: 125, Ayrica bakimz: Ma Rong, 2008, A Ri£1x/Renmin Luntan/Halk
Forumu, 14.Sayz1).
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kolayca anlagilacaktir!!. Yukarida da tizerinde duruldugu gibi,
Huaxia merkezli bir etnik bilincin kdkenleri ¢ok eski caglardan
itibaren vardi. Ayrica, isbu bilincin giintimiiz tabiri ile etnik
merkezci tutum igerdigi, cevresindeki Cinli olmayan halklara
yonelik adlandirmalarindan ve isbu adlandirmalar igin
kullandiklar1 Cince karakterlerden de anlagilmaktadir. Tarihte,
Cinli yonetici seckinler ozellikle, Zhongyuan'in kuzeyindeki
konar-goger milletleri kendileri i¢in tehdit unsuru olarak gormiis,
bunun igin bir taraftan onlara yonelik savunma amagh tedbir
alirken (6rnegin Cin seddi), diger taraftan onlar hakkinda stirekli
bilgi toplayarak strateji gelistirmistir. Bunun aksine,
dogusundaki Yi'lerin erken donemde Huaxialastirilmis
olmasindan o6ttirti, deniz her zaman onlara dogal bir
gtivenlik/emniyet duygusu vermistir. Cin’deki ¢ogu kainat ile
ilgili gortislerde ifade edilen diinya, top seklindedir ve tiim
yerlesilebilir bolgeler denizlerle kusatilmistir. Cin ise, bu evrenin
merkezinde yerini almisti 2. Zhongyuan'a disaridan gelen
gruplar kovalanarak dis kenarlara itilmeli, iceride kalanlar
kesinlikle asimile edilmeliydi. Bu cevredekilere “Dért barbar/Siyi
(/77%)13” deniliyordu (Dikotter 1999: 6).

11 Tiirkiye’de bu konuda yapilan ¢alismalar ¢ok olmamakla birlikte Giirhan
Kirilen tarafindan Ankara Universitesi DTCF Sinoloji Béltimiinde savunulan
“Cin klasik metinlerinde yabancilar: Yi, di, rong ve hu terimleri” (2012) doktora
tezi dnemlidir. Ayni1 zamanda Kirilen doktora tezinden tirettigi su makalesi de
bu konulari iglemistir: Klasik Cin Metinlerinde Yabanc Halklar: Bahar ve Giiz
Yilliklarina Gére Diler, Ronglar ve Hunlara Kalan Miras, Ankara Universitesi
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 53, 2 (2013), Sayfa:282-290.

12 Cin, Cincede cok eskiden beri, “Zhongguo/ 1 [H"” denilmekte olup, anlamu
“merkezi devlet/orta devlet” demektir.

13 Siyi (I478), Cin’in klasiklerinde, yilliklarinda sik sik rastlamlan kavramdir.
Genellikle etrafindaki Cinli olmayan millet ve toplumlar: kasteder. Styi (P438),
miispet manada anlamlandiriimak istendiginde Dort yabanci, dort taraftaki
yabancilar seklinde Tiirkgelestirilebilir. Bu Dort Yi ayri ayri olarak ve bugtinkii
ortak Cincedeki okunusuyla (klasik Cince’deki okunusu ve telaffuz farklidir):
Yi (). Man (%), Rong (3%), Di (¥k) lerdir. Cinliler gore, doguda olan millet,
devletler veya topluluklar genel olarak Yi (%) diye, giineyinde bulunan
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Cin tarihinde ilk birlesik hanedan veya imparatorluk
olarak kabul edilen Qin (%) stilalesi dsneminde (M.O 221-M.O.
206) Cinliler, kendilerini gevreleyen “dort yabanci-barbar” 141
birbirinden ayirt etmis ve buna gore isimlendirerek Cince
karakterler ile adlarin1 yazmislardir (Chen, 2005: 36). Buna gore,
dort yabancinin adlar soyledir: Yi (%), Man (#£), Rong () ve
Di (#k). Eski Cinliler bu gruplardan Doguda yasayanlara “Yi/
# ", Kuzeyde yasayanlara “Di/ #k ”, Giineyde yasayanlara
“Man/#8” ve Batida yasayanlara ise “Rong/ 7" seklinde isim
takmis ve ona uygun pek de miispet anlami olmayan Cince
karakterler ile kaydini tutmustur (Wang, Ning, 1995: 85). Bunlar1
birbirinden ayirt ederken, 6lctit olarak yasam tarzi, tiretim tarzi
ve bu temelde sekillenmis olan davramis tarzlari ile deger
anlayisini esas almislardir. Cinliler acisindan aslinda 6nemli olan
kilturel kaliplar idi (Wang, 2001: 35, 55; Liu,1995: 5; Chen, 1999:
338). Bu tarz ayurt etmenin kokenleri Xia, Shang ve Zhou
stilaleleri donemine kadar uzanmaktadir (Chen, 1999: 335). Bu
ayirim, siyasette ve fikri hayatta da kendi ifadesini bulmustur.
Huaxia’lar kendilerini, her zaman merkez olarak kabul etmis ve
buna gore kendinden olmayanlara, “Cevre/kenar” unsuru

devletler veya topluluklar ise Man (#5) diye adlandirilmigtir. Man igin
kullamilan Cince karakter menfi anlamli olup vahsi, duygusuz, kaba
anlamindadir. Cinlilerin batisinda yasayan halklar Rong ( 7 ) seklinde
adlandirilmis olup Rong icin kullamilan Cince karakter, “ordu, silah”
anlamindadir. Her zaman “Vahsi kurt ile o6zdeslestirilmistir. Cinliler
kendilerinin kuzeyinde bulunan kavim ve halklar1 igin Di (Jk) isimlendirmesini
kullanmistir. Kelimenin anlami kopek ve benzeri hayvanlar ile
6zdeglestirilmistir.

14 Dipnot 13'te belirtildigi tizere “Z” iki cesit anlam tagimaktadir. Cinlilerde
var olan kendini merkeze koyma ve tistiinliik psikolojisi ve 6tekiler icin Cince
karakter kullanma aligkanliklarindan hareketle kavramin daha ¢ok menfi
icerikli oldugu anlagilacaktir. Fakat, “ " ayru zamanda “yabanci, ecnebi”
anlaminda da kullanildig: dikkate alinarak, isbu yazimizda olabildigince notr
tonlama vurgusu ile “yabanci” olarak kullamilacaktir. Ama bu Cin
diistincesindeki “Etno-kiiltiirel” merkezcilik baglaminda o&tekilere yonelik
“barbar” etiketlemesini INKAR etmek anlamina gelmez.
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olarak bakmuislardi. Onlara gore, cevredekiler kendilerinden
asagida olup “barbar” idiler ve bunlar iceriye (Zhongyuan’a)
zorla gelirlerse disar1 atilmaliydilar (Dikotter 1999: 6; Wang, 2001:
17).

Cin'in erken caglardaki devlet yapist1 Cinlilerde
“Tianxia(X )1%” yani cihan diisiincesini ortaya gikartmuistir. Bu
diisiincede, Cin'in “Tianxia”’daki konumu aciklanirken,
etrafindaki Cinli olmayan milletlerin bu sistem icindeki konumu
da belirlenmistir. Ortodoks aciklamalara gore (Wang, 2001: 28),
“Tianxia” cografi olarak, Jiu zhouls (JLN#43) ve Jiuzhou ile
Cinli olmayanlarin yasadig1 bolgelerden ibaret iki parcayi
gosterirken, taraf olarak ise, merkezdeki Cin ve gevredeki dort
barbar’1 kast eder. Insanlar toplulugu olarak yine, Huaxia ve
Man, Yi, Rong, Di’lere ayriliyordu. Yabanci millet topluluklar
olarak adlandirilan Man, Yi, Rong, Di halklar1 Cin’in, “Tianxia”
diistincesindeki derecelerin, en asagi katmanindan yerini
aliyordu. Bu durum, tabaka ayirimi degil aksine bir cesit etno-
kilturel siniflandirma niteligindedir.

15 “Tianxia K T 7, dogrudan anlami: Gogiin altidir. Cinliler kendilerinin
Tianxia'da tek uygarliga sahip tilke veya millet olduguna inanirlar. Tianxia'nin
smirlari, Cin’in etkisinin ulastig1 yere kadar uzatiyordu (Cagnat, Jan, 1992: 177).
Tianxia icinde Huaxialar, Dogudaki Yi'ler, Kuzeydeki Di’ler, Batidaki Rong'lar
ve Glineydeki Man'lardan ibaret bes biiytik insan toplulugundan kurulu ¢ok
sayida devlet ve boy birlikleri bulunuyordu (Tian, 1984: 72). Cin’in geleneksel
Tianxia diistincesinde, bu “Dért barbar/Siyi (P )", “Cin Tianxia”’sin
olmazsa olmaz parcasidir. Onlar, Huaxia’larin cevresinde yasarlar,
Huaxia'larm i¢ine alindiginda, “Huaxia”ya dontistiirtilebilir (Wang, 2001: 31).
Ayrica, Tianxia diizeni ile ilgili olarak bakiniz: Chang Chishen (2011) Tianxia
system on a snail's horns, Inter-Asia Cultural Studies, 12:1, 28-42, DOI:
10.1080/14649373.2011.532940.

16 Jiu zhou( /L), aslinda tartismali olmakla birlikte Cin’in gok eskilerde
“Cin/zhongguo” admi almasindan onceki adidir. Yani eski siilalelerin
yonettigi bolgeler veya gercek olarak soziintin gectigi bolgelerin adidir.
“Chunqiu/ HFHK” ve “Zhan guo/ & H” donemlerinde oldugu gibi alinmasi
gereken ama almamayan topraklar1 da kastediyordu (Wang, 2001: 15). Daha
genis bilgeler i¢in “Shangshu/ 45", “Shyjing/ H4”, “Guoyu/ EE” ve “Liji/
AL12” gibi klasiklere bakilabilir.

45



DAAD Bahar/Spring 2018

Karluk, Cinlilerin Millet Diistincesinin Kokenleri ve Otekilere Bakist

Cinlilerde, Cinliden baskasini yabani olarak goren ve
kilttirtt beden tipleriyle bagdastiran bir irk distincesinin
varligma dair kanitlar cok daha eski tarihlere kadar gider. 4.
Yiizyilla ait mitolojik ve etnolojik bir calismada, tek gozli
insanlardan, t¢ bash barbarlardan ve ti¢ gozlii tek kollu
kabilelerden olusan ve Cin uygarliginin Gtesinde yasayan,
insanliktan ¢ikmis barbarlarin varligindan bahsedilir (Fenton,
2001: 119). Cin klasiklerinde bu tarz kendinden olmayanlar:
hayvanlar ile iliskilendirerek dustinme aliskanhigi ise sikca
rastlanird: (Dikotter 1999: 5): “Rong’lar kiimes hayvanlardir...”.
Dikotter bu tarz zihniyet tizerine yaptig1 analizinde su bilgileri
vermistir (1999: 6): “bu tarz betimleme, Rong’lara yonelik siradan bir
gururuna dokunmak degildir: bu medeni terimler ile insan
diistincesinin  birlestigi  zihniyetin bir kismdir.  Cinliler, Cin
toplumundan ibaret kareli parmakliklarin disinda yasayan farklh
gruplari, 1raklardan dolasan, hayvani nitelikteki cevrenin barbarlari
olarak betimler. Cevredeki gruplarin adlari, Cincede hep hayvanlar igin
kullanilan menfi anlamli karakter ile kaydedilmistir. Cinlilerdeki bu
aliskanhik 20. Yiizynlin 30°Tu yillarina kadar devam edegelmistir. Di
(#), Cin'in kuzeyinde yasayan bir kavim olup, kipege benzestirilerek
yazilmigtir. Yi (%) ve Man () Dogu ve Giineydeki milletlerdir, onlar
ise yerde siirtinerek hareket eden biceklerle dzdestirilmistir. Yine eski
bir ulus olan Qiang () 'lar ise koyun ile dzdestirilmistir”. Batida
yasayan Rong ( X ) lar ise her zaman vahsi kurt ile
Ozdestirilmistir (Wang, Ning, 1995: 85). Bu gesit ornekler
rahatlikla cogaltilabilir. 19. yiizyiln ilk yarisinda ingilizler ile ilk
defa karsilasan Cinliler, onlar1 “Ecnebi §eytan/fblis (Yang quiziJ#
B F), “Seytan kilesi (Gui nu % 4K), “Adali barbar (Dao yi 55 %),
“Mavi g6zlii barbar kole (Bi yan yi nu 2R F4K) ve “Kirmizi tiylii
ejnebi  (Hongmaofan 2L £ # ) gibi cesitli adlandirmalarda
bulunmustur. Giincel dilden resmi yazismalara kadar bu sekilde
gerceklesmistir (Dikotter 1999: 34). 20. Yiizyilin baslarma kadar,
Cinliler yabancilarin fizyolojik yapilariyla ilgili cok farklh
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diistinceleri de gelistirmislerdir. Onlara gore, yabancilarin
sindirim sistemi cay ve revene dayamiyordu. Bu iki terkip
olmadig1 zaman, Barbarlar kor oluyorlar ya da bagirsak
hastaligina yakalaniyorlardi. Boyle yanlis diistinceler afyon
savas! sonralarinda da c¢ok yaygindi. Cinliler ile Cinli olmayan
yabancilarin fizyolojisi hakkinda da sdyle yaygin bir kanaat daha
vardi (Dikotter 1999: 40-41): “Yabanc: seytanlarin akcigeri dort
yaprakhidir, Cinlilerinki ise alti yaprakli, Yabanci seytanlarin
karacigeri sagda, Cinlilerinki ise soldadir, yabanc: seytanlarin testisi
dorttiir, Cinlilerin ise ikidir”.

Klasik Cin diistincesindeki otekilere yonelik tutumlar
yazili kilturtintin de destegi ile stirekliligini koruyarak
pekismistir. Bundan dolay1 Cinliler yabanci bir tehdit ile karsi
karsiya kaldiginda insanlig1 hemen ikiye bolmiistiir. Buna gore,
bir tarafta insan olmayan yabanci ve diger tarafta ise insan olan
Cinli vardir. Boylelikle, Cinliler, kendi toplumundaki grup
suurunu pekistirerek siki birlikteligi gerceklestirebilmislerdir
(Chen, 1999: 334). Dunyanin dort kosesindeki somiirgelerinde
basarili olan Hristiyan misyonerlerinin Cin’de umdugunu
bulamayisinin temelinde aslinda yukarida bahsi gecen kiiltiirel

savunma refleksi ile Cin merkezci zihniyeti vardir?”.

Milattan 6nceki dordiincti yiizyillara ait Cin klasik yillig1
olan “Zuo chuan (/f%)” adli eserde farkliliklar ile ilgili olarak
daha sonraki siirecte Cinlilerin otekilere bakisimi  kokten
etkileyecek olan “Bizden olmayanin, niyeti kesinlikle faklhidir (E3R
ok, H oo % R , dogrudan terciimesi: Benim
tiiriimden/milletimden olmayanin, niyeti kesinlikle bagkadir/kotiidiir)
felsefi goriis vardir. Bu felsefi goriis, Cin medeniyetinde mevcut

17 Bu konular hakkinda daha genis bilgi icin bakiniz: Cohen, Paul. A. China and
Christianity: The Missionary movement and the growth of China
Antiforeignism, 1860-1870, Harvard University Press, 1963; Gernet, Jacques.
China and the Christian Impact: A conflict of Cultures, Cambridge University
Press, 1985.
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olan belirli diizeydeki “Irki 6nyarg1”in baslangic donemlerdeki
kesin belirtileridir (Dikotter 1999: 5). Buna benzer felsefi
diistinceler, Cinli elitlerin veya yoneticilerin kendileri ile diger
kavimleri, kesin olarak ayirmalarmin psikolojik temellerini teskil
etmekteydi. Boyle anlayisin hdkim oldugu Cinli elitler veya
yoneticilere gore, Man, Yi, Di, Rong gibi ¢evredeki Cinli olmayan
kavimler, merkezde bulunan Cin Stilalesinin Padisahina degerli
hediyeler armagan etmesi, Padisahin egemenligini kabul etmesi
ve hukuken ona itaatte bulunmas1 zorunluydu. Tersi durumda
silahli saldiriya, siddetli baskilara maruz kalabilirdi (Wang, Ning,
1995:85-86). Huaxia  kokenlilerin  hakimiyet kurdugu
donemlerde, bu 1ki merkezci yaklasim diger Huaxia
olmayanlar1 dislama, hatta kiyima tabi tutma girisimi, acikca su
yiiziine ¢ikiyordu. Ornegin, Mogollarin Cin’de kurdugu Yuan
stilalesinin idaresini yikan ve Ming stilalesini kuran Han Cinliler,
Mogollar1 dislamak ve onlar1 tamamen etkisiz hale getirmek igin
sOyle bir ferman ¢ikarmist1 (Timur, 1999: 32): “Kim ki, bir Mogol
oldiiriirse, 50 ser'$ altin ile odiillendirilecektir”. Ayrica, Mogolca
konusmay1 ve Mogollara ozgii giyim-kusam ile kilttirel
davranislar1 tamamiyla yasaklamisti (Fei, 1999: 18). Benzeri
Uygulama, Mancu-Qing imparatorlugunu devirmek igin
organize olan Milliyet¢i Cinliler tarafindan 20. Ytizyilin
baslarinda “Mangular: kir-yok et (4 X7%)” ve “Mangul® kolelerini
digar1 at, Cin'i dirilt JfF#ELE, MR 117 sloganlan esligindeki
icraatlarda gortilmistiir (Mackerras, 1994: 54). Aslinda, Sun

18 Ser, Cincesi “Liang (#)” olup, Tiirkistan Tiirkcesindeki karsiligr “Ser”dir.
Cin’de yaygin kullanilan agirlik birimidir. Ge¢miste bir kilo 32 ser idi. Bugiin
ise, bir kilo 20 serdir.

19 Dalu (#:%), Da, ashinda “Dadaren ¥4%# \” yani Tatarlarin kisaltmasidir.
Ming déneminden sonra Cinliler Cin seddinin kuzeyinde yasayan Mogol ve
Tunguz halklarindan olan Mangularin da dahil oldugu konar-géger halklarin
hepsine bu sekilde hitap ettigi, 6zellikle Mancularin Han Cinliler tarafindan
kurulan Ming stilalesini yok ederek Mancu-Qing imparatorlugunu kurmasiyla
artan nefretini Dalu (#4/5) yani Tatar tutsaklar seklinde ifade etmistir.

48



DAAD Bahar/Spring 2018

Karluk, Cinlilerin Millet Diistincesinin Kokenleri ve Otekilere Bakist

Yatsan onderligindeki milliyetgilerin isbu slogan1 Mogol Yuan
imparatorlugunu yikan Ming Siilalesinin kurucusu Zhu
Yuanzhang (4 JGJE) tarafindan ortaya atilan “Hu?0 tutsaklarini
digart at, Cin'i dirilt, diizeni yeniden kur ve halkini kurtar /JXIZ S,

W hag, STNPRA . BF R sloganmmin taklit edilmesi idi
(Wang, 2005: 9). Yani bir gesit milletin zihinlerinde var olan
duygularin yeni cagda canlandirilmasi ve modern Bati tarz
milliyetcilik ile birlestirilmesi idi. Genel olarak Cin tarihine
baktigimizda, Zhongyuan bolgesinin disindan gelerek daha
genis ve biiytk toprak parcasinda devlet kuran Cinli olmayan
milletler Cin’e hakim olduktan sonra, ytiz yillarca nispeten
hosgorii ile Cin’i yonettiyse de Zhongyuan sakini olan Cinlilerce
(aradan asirlar gegse de) benimsenmeyerek yikilmistir. Yikilan
yonetici hanedan mensubu milletler maruz kaldiklar1 sert
dislama ve baski sonucunda ya Cin'i terk etmis ya da garesizce
kederine raz1 olarak yok olmustur. Siddetli zultiim ve baski
dozunu artirdiginda Cinli olmayan c¢ogunluk kimligini
gizleyerek ya da vazgecerek Cin kiiltlirtinti benimsemek

zorunda kalmuastir.

Huaxia kokenli yoneticiler, kiiltiirel yapilarindan dolay1
cogu zaman koyu etnik merkezci suura sahip olabiliyorlardi.
“Huaxia” adinin kendisi, bu noktay1 kanitlamaktadir. Bu husus
ile ilgili “Erya shigu/ M HEFE 1"’ da soyle bir bilgi vardir (Wang,
Ning, 1995: 86): “Huaxia yer yiiziindeki en biiyiik kavimdir. Baska
kavimler, onun simir bolgesinde yasayanlardir ya da ona bagimli olan
topluluklardir ki, onlarin hepsi Huaxia'ya itaat etmesi gerekir”. Bu
cesit giicli kendini tstiin tutma ve dzgitiven duygusu yonetici

20 Hu (#), Qin ve Han Siilalesi donemlerinde Hunlar igin kullanilmug bir
kavramdir. Hulu #]  , Hun tutsaklari anlaminda olup, daha sonraki
donemlerde ise, Cin'in kuzeyindeki Tiirkler basta olmak tizere Hun kokenli
kavimlerin tamamina kullanilmis, Zhongyuan icin tehdit olarak gortilmiistiir,
Cinliler nefretini agagilik kole, tutsak manasina gelen “Lu £ sozciigiinde ifade
etmistir. Yuan ve Ming Donemlerinde Hu'nun karsilig1 Tiirkler ve Mogollardir.
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sinifin, yabancilar karsisinda 6zellikle, her alanda kendileri ile
esit veya asagl durumlarda olanlara karsi daha sert ve
hosgoriistiz olmasini temin etmistir.

Sonug

Ozetlemek gerekirse, koklii ve degismeyen yazili kiiltiir
temelinde olusan Huaxia mensubiyeti, Cince konusan insanlar
toplulugunda ortak bir benlik ve koken anlayisim
sekillendirmistir. Bati’da gelisen modern 1irk ve millet
anlayislarmin farkli bir varyantinin aslinda, Cinlilerde ¢ok erken
zamanda admna Sino-centric veya Han-centric (Cin merkezci)
diyebilecegimiz bir siirec ile Tianxia diizeni drneginde gayet
istikrarli bir sekilde gtintimiize kadar gelistigi goriilmektedir?!.
Kendini daima merkeze koyan, kiiltiirel olarak giiveni tam,
kendinden olmayanlar1 kti¢timseyen, asagilayan bu anlayis,
Cinlilerde smirlar1 ¢ok net Huaxia-yabanci ayirimi yapan
psikolojiyi sekillendirmis, kulttirel farkliliklarin ve Cinli
olmayan halklarin, Cin toplumundaki ya da Cin
egemenligindeki mevcudiyetinin daimiligini
imkansizlastirmistir. Nihayetinde, Cin'in, kuvvetli “Cin kiltiir
ozculiik” refleksini yaratmus, oteki kultiirleri ve farklhiliklar:
tehdit olarak gorme zihniyetini kiiltiirel kodlara yerlestirmistir.
Isbu refleks veya zihniyet zaman zaman Ming dénemi veya 1990
sonrast CKP donemi 6rneginde oldugu gibi farkliliklara kars:
tahammiilstiz ve hosgoriistiz diistince sistemi ile kultiir
anlayisina kaynaklik edebildigi goriilmuistiir.

21 Bu konuda son arastirmalardan en cok dikkat ceken calisma ise FRIEND,
John. M., and THAYER, Bradley tarafindan Studies in Ethnicity and
Nationalism dergisinin 2017 yillik ilk sayisinda yayimlanan “The Rise of Han-
Centrism and What It Means for International Politics” konulu ¢alismasidir.
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