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XIII. yiizyilin ortalarinda Batu ve Subutay komutasindaki Mogol ordularmin gergeklestirdigi fetihler
sonucunda Orta Cag’1n en biiyiik siyasi olusumlarindan biri olan Altin Orda Devleti kurulmustur. Bu devlet, Irtis
Nehri’nden Dinyester ve Tuna nehirlerine kadar uzanan genis bir cografyada hiikiim siirmiistiir. Yeni kurulan
devletin yonetimi ve genis topraklarin etkin bir sekilde kontrol edilebilmesi, Mogol 6ncesi doneme ait yerlesim
merkezlerinin gelistirilmesini ve yeni sehirlerin insa edilmesini gerekli kilmistir. Mogol liderleri, Altin Orda
topraklarinin yalnizca gécebe yagsam igin degil, ayn1 zamanda ticaret ve yerlesik hayat i¢in biiyiik bir potansiyele
sahip oldugunu fark etmistir. Bu dogrultuda, Altin Orda doneminde sehirlesme hanlarin destegiyle hiz kazanmas;
fetihler sirasinda zarar goren yerlesim yerleri yeniden insa edilmis ve bozkir ile yerlesik bdlgelerde yeni sehirler
kurulmustur. XIII. yiizyilin sonlarma dogru Altin Orda’nin merkezi Asagi itil bolgesine kaymis ve bu donemde
bozkir alanlarinda yogun bir sehirlesme siireci baglamistir.

Bu makale, Altin Orda’nin mimari yapilarinin farkli kategorilerini incelemektedir. Camiler, minareler,
tirbeler, hamamlar ve malikéneler gibi yapilar, Altin Orda’min kent kiiltiiriinii ve farkli geleneklerin etkisini
yansitmaktadir. Anadolu Selguklu mimarisinden etkilenen camiler ve minareler, bdlgedeki dini yapilar
sekillendirirken tiirbeler anitsal mimarinin one ¢ikan 6rneklerini olusturmaktadir. Hamamlar ve malikaneler ise
sivil mimarinin unsurlart olarak islevsellik ve estetigi bir araya getiren Ozellikleriyle dikkat g¢ekmektedir.
Hamamlar, zemin alt1 insas1, sade dig cepheleri ve zengin i¢ dekorasyonlariyla 6n plana ¢ikmig; malikaneler ise
sosyal statilyii yansitan merkezi yapilar ve yardimer yapilarla Altin Orda’nin diizeninin mekansal yansimasini
sunmustur. Farkli insaat gelenekleri ve yenilik¢i tasarimlarin varligina ragmen Altin Orda genelinde yapilarin
planlama ilkeleri ortak bir temel iizerine inga edilmigtir. Bu durum, ayrintilarda eklektik 6zellikler barindirsa da
biitiinciil bir mimari iislubun olustugunu goéstermektedir.

Mogollarin sehirlerini inga ederken fethettikleri halklarin yiizyillara dayanan deneyiminden yararlandiklari
ve onlar1 zorunlu is giicii olarak kullandiklar1 bilinmektedir. Yeni sehirler, Harezm, Kafkasya, Kirim, itil ve Rus
knezliklerinden getirilen ustalarin emegiyle insa edilmistir. Altin Orda’nin farkli bélgelerindeki sehirler, yapi
malzemeleri ve mimari teknikler bakimindan gesitlilik gostermistir. Bozkir bolgelerinde ingaat, Tiirkistan
gelenegine benzer sekilde kerpic ve pigmis tugla kullanilarak yapilmigtir. Dekorasyonda sirli fayanslar, sir kapl
maiolikler, mozaikler ve oymali figiirlii tuglalar yaygin olarak tercih edilmistir. Dinyester havzasi, Kirim ve til
Bulgarlar topraklarinda ise anitsal yapilar tas ile tuglanin birlikte kullanildig: bir teknikle insa edilmis; mimari
dekorasyon ise biiylik 6l¢iide tas is¢iligine dayandirilmistir. Kuzey Kafkasya’da ise karma ingaat teknikleri
uygulanmgtir. Genel dlgekte bakildiginda ise Altin Orda sehirleri, islam’in etkisiyle Dogu mimarisinin belirgin
karakteristiklerini tagimis ve Misliiman {ilkelerin mimari geleneklerini yansitarak kendine &zgii bir sehir
gOrliniimii olusturmustur.
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ALTIN ORDA SEHIRLERINDE MiMARI: DINi, ANITSAL VE SiViL YAPILAR UZERINE BiR
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ARCHITECTURAL HERITAGE IN THE CITIES OF THE GOLDEN HORDE: A STUDY ON
RELIGIOUS, MONUMENTAL, AND CIVIL STRUCTURES

ABSTRACT

In the mid-13th century, following the conquests carried out by Mongol armies under the command of Batu
and Subutai, the Golden Horde, one of the largest political entities of the Middle Ages, was established. This state
ruled over a vast territory stretching from the Irtysh River to the Dniester and Danube rivers. The governance of
the newly established state and the effective control of its expansive territories necessitated the development of
pre-Mongol settlement centers and the construction of new cities. The Mongol leaders realized that the lands of
the Golden Horde had great potential not only for nomadic life but also for trade and a sedentary lifestyle.
Accordingly, urbanization accelerated during the Golden Horde period with the support of the khans; settlements
damaged during conquests were rebuilt, and new cities were established in both the steppes and settled regions.
By the late 13th century, the center of the Golden Horde had shifted to the Lower Volga region, marking the
beginning of an intensive urbanization process in the steppe areas.

This article examines the various categories of architectural structures in the Golden Horde. Buildings such
as mosques, minarets, mausoleums, baths, and mansions reflect the urban culture of the Golden Horde and the
influence of diverse traditions. Mosques and minarets influenced by Anatolian Seljuk architecture shaped the
region’s religious structures, while mausoleums represent outstanding examples of monumental architecture.
Baths and mansions, on the other hand, stand out as elements of civil architecture that combine functionality and
aesthetics. Baths are notable for their underground construction, plain exteriors, and richly decorated interiors,
while mansions reflect social status through central structures and auxiliary buildings, serving as a spatial
representation of the Golden Horde’s social order. Despite the presence of diverse construction traditions and
innovative designs, the planning principles of buildings throughout the Golden Horde were built on a common
foundation. This consistency indicates the development of a unified architectural style, even though eclectic
features were evident in the details.

It is known that the Mongols utilized the centuries-old experience of the conquered peoples and employed
forced labor when building their cities. The new cities were constructed with the labor of craftsmen brought from
Khwarezm, the Caucasus, Crimea, the Volga region, and Russian principalities. The cities in different regions of
the Golden Horde varied in terms of construction materials and architectural techniques. In the steppe regions,
construction was carried out using mudbrick and fired brick, similar to the Central Asian tradition. For decoration,
glazed tiles, glazed majolica, mosaics, and carved figurative bricks were widely used. In the Dniester basin,
Crimea, and the lands of the Volga Bulgars, monumental structures were built using a technique that combined
stone and brick, with architectural decoration largely based on stonework. In the North Caucasus, mixed
construction techniques were applied. On a general scale, it can be said that the cities of the Golden Horde bore
the distinctive characteristics of Eastern architecture under the influence of Islam, reflecting the architectural
traditions of Muslim countries and forming a unique urban appearance.

Keywords: Golden Horde State, Urbanization, Religious Architecture, Monumental Architecture, Civil
Architecture.

GIRIS
Altin Orda’nin mimari mirasi, tarihsel kaynaklarin simirlt oldugu bir doneme 151k tutarak, kiiltiirel
etkilesimlerin izlerini tasiyan 6nemli bir unsur olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu yapilar, donemin sehirlesme anlayist,
ingaat teknikleri ve sanatsal gelenekleri hakkinda bilgi saglamanin yani sira, farkli kiiltiirler arasindaki etkilesimleri
ve bolgesel 6zellikleri anlamak i¢in de degerli bir kaynak niteligindedir. Bu baglamda arkeolojik veriler, Altin

Orda donemine ait mimari yapilarin tespit edilmesi, teknik ve stilistik 6zelliklerinin analiz edilmesi ve donemin
kiiltiirel ve sosyal dinamiklerinin anlasilmasinda 6nemli bir arag olarak kullanmaktadir.

Altin Orda, genis bir cografyaya yayilan ve farkli kiiltiirel etkilerin harmanlanmasiyla sekillenmis 6zgiin bir
mimari karaktere sahiptir. Ancak bu zenginlik, akademik ve uluslararasi diizeyde yeterince ele alinmamuistir.
Bugiine kadar yapilan caligmalar, genellikle belirli bolgelerdeki tekil yapilar veya anitsal komplekslerle sinirli
kalmistir. Bunun temel nedeni, Altin Orda eserlerinin genis bir alana yayilmasi ve bolgesel farkliliklar gstermesi
olmustur. XIX. yiizyilda baslayan ve giinlimiizde de devam eden arkeolojik arastirmalar, Altin Orda’nin sehir
planlamasi ve ingaat geleneklerini daha kapsamli bir sekilde incelemek igin gerekli verileri saglamaktadir. Bu
durum, Altin Orda sehirlerinin daha biitiinciil ve derinlemesine bir yaklagimla ele alinmas1 gerektigini ortaya
koymaktadir. Son yillarda artan arkeolojik bulgular, Altin Orda sehirlerinde kullanilan dini, anitsal ve sivil
yapilarim mimari unsurlarimin tipolojik ve stilistik analizine olanak tanimaktadir. Bu yaklasimlar, Altin Orda
donemi sehir kiiltiirh ve bu kiiltiiriin diinya mimarlik tarihi igindeki yerini daha iyi anlamak igin bir temel
sunmaktadir. Bu makale, Altin Orda sehirlerinde yer alan dini, anitsal ve sivil yapilarin 6zelliklerini analiz ederek
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donemin mimari tekniklerini, kullanilan malzemeleri ve kiiltiirel etkilesimlerin bu yapilara olan etkilerini ortaya
koymay1 amaglamaktadir.

Altin Orda’nin kiiltiirel ve mimari mirasinin en iyi korundugu bolgelerden biri, itil Bulgar bolgesidir. Mogol
fethinden Once, tas, kerpi¢ ve pismis tugla kullanimiyla gelismis bir sehircilik anlayisina sahip olan bu bolge, Altin
Orda doneminde hizla toparlanmis ve anitsal yapilarin insasi ivme kazanmistir. Bulgar sehri, bu dénemin en iyi
korunan drneklerini barmdirmaktadir. Sehir, XVIII-XIX. yiizyillarda P. Svinin!, A. Smit?, K. I. Nevostruev? ve S.
M. Spilevski* gibi arastirmacilar tarafindan detayli sekilde incelenmistir. Ayrica, Sovyet doneminde A. P.
Smirnov® liderligindeki itil Arkeoloji Ekspedisyonu, bolgedeki énemli kazilara énciiliik etmistir. Bulgar’da
glinimiize kadar ulasan yapilar, Altin Orda mimarisinin tarihsel siirekliligini ve kiiltiirel zenginligini
gostermektedir.

Altin Orda déneminin bir diger dnemli bolgesi Kuzey Kafkasya’dir. Madjar, Yukar1 Djulat ve Asagi1 Djulat
gibi sehirler, bolgedeki Altin Orda mimarisinin 6ne ¢ikan merkezleridir. XVIII-XIX. yiizyillara ait gorsel
materyaller ve arastirmacilarin ¢izimleri, bu bolgede tamamen yok olmus olan yapilarin belgelenmesinde kritik
bir rol oynamaktadir. Kuzey Kafkasya’da yapilan kazilarda E. 1. Krupnov® ve ekibi, Yukari Djulat harabelerinde
kapsamli ¢aligmalar yiiritmistiir. Asagi Djulat’taki kazilar ise Kabardey-Balkar Bilimsel Arastirma Enstitiisii
tarafindan gergeklestirilmistir.

Kirim’daki Solhat, Altin Orda’nin 6nemli bir merkezi olup, burada 1920’lerde baslayan arastirmalar, 1978
yilindan itibaren M. G. Kramarovskiy’ liderligindeki Devlet Hermitaji1 ekibi tarafindan siirdiiriilmiistiir. Ayrica,
Dinyester’in sol yakasinda yer alan Kugugur sehir harabeleri ve Eski Orhei’de yapilan kazilar, Altin Orda’nin bati
siirindaki mimari dzelliklerini ortaya koymaktadir.

Altin Orda’nin Asya kisminda en kapsamli arastirmalar, Giliney Kazakistan’daki Otrar sehrinde
gergeklestirilmistir. K. A. Akisev® liderligindeki Otrar Arkeoloji Ekspedisyonu, bu bdlgede uzun yillar siiren
kazilarla 6nemli bulgular elde etmistir. Sauran ve Cayik sehirlerinde yapilan kazilar ise Altin Orda’nin dogu
bolgesindeki mimari gelenekleri aydinlatmaktadir. Ayrica, Harezm Ekspedisyonu, Kunye-Urgeng ve Sir Derya
Nehri’nin agagi kesimlerinde doneme ait 6nemli yapilar lizerinde ¢alismustir.

Altin Orda mimarisinin incelenmesi, yalnizca donemin insaat ve sehircilik anlayisin1 ortaya koymakla
kalmayip, ayni zamanda bu kiiltiirel mirasin korunmasi ve anlagilmasi agisindan da biiyiik 6nem tagimaktadir.
Arkeolojik kazilar, Altin Orda’nin mimari mirasini belgelemek, doneme 6zgli sanatsal ve teknik gelenekleri
anlamak ve kiiltiirel etkilesimlerin izini siirmek i¢in vazgegilmez bir ara¢ olmustur. Bu ¢aligmalar, Altin Orda
tarihini daha kapsamli bir perspektifle degerlendirme imkan1 sunmaktadir.

1. Altin Orda Sehirleri

XIII. yiizyilin ortalarinda, Batu ve Subutay komutasindaki Mogol ordularinin gergeklestirdigi genis caph
fetih seferleri neticesinde Altin Orda Devleti kurulmustur. Bu devletin sinirlari, geleneksel yerlesik bolgeler olan
Giiney ve Dogu Kazakistan, Harezm, Kuzey Kafkasya, Kirim, Itil Bulgar bélgesi, Mordva topraklari ve
Dinyeper’in batisin1 kapsamistir. Ancak, devletin biiyiik bir kismini, Kuzey ve Bati1 Kazakistan, [til-Ural arast, 1til
bolgesi, Don ve Dinyeper nehirleri arasindaki (Dest-i Kipgak) bozkir, ¢l ve orman-step alanlart olusturmustur.
Bu bolgelerde bozkir yasam seklini benimseyen topluluklar yasamakta olup Mogol 6ncesi déonemde sehirlesme
neredeyse hig goriilmemistir.’

Yeni devletin olusumu ve genis bir cografyanin etkin bir sekilde yonetilmesi gerekliligi, Mogol dncesi
doneme ait sehirlerin gelistirilmesini ve farkli iglevleri bir araya getiren yeni kentsel merkezlerin olusturulmasini
zorunlu kilmistir. Hanlar, sehir halkindan ve tiiccarlardan vergi toplayarak sehirlerin ekonomik bilylimesini ve
istikrarimi desteklemistir. Bu dogrultuda, Altin Orda déneminde sehirlesme, hanlarin destegiyle 6nemli bir ivme
kazanmigtir. XIII. yiizyilin sonlarinda Altin Orda’nin bozkir alanlarinda yogun bir sehirlesme siireci baglamistir.

! Pavel Svinin, “Razvalim goroda Bulgar”, Otegestvenniye zapiski, Nauka, Moskova 1824, s. 48.

% Aleksandr Smit, Arhitekturniye ¢erteji razvdlin drevnih Bulgar, Nauka, Moskova 1832.

3 Konstantin Nevostruev, “O gorodisah drevnego Voljsko-Bulgarskogo i Kazanskogo hanstv”, Trud: I Arheologigeskogo seyzda, Moskova
1871, s. 102.

4 Stepan Spilevskiy, Drevnive goroda i drugiye bulgaro-tatarskive pamyatniki v Kazanskoy gubernii, Kazan Universitesi, Kazan 1877.

5 Aleksandr Smirnov, Aleksandr Kalinin, “Rekonstruksiya Bulgarskoy Bani XIV Veka”, KSIIMK, C. XIII, Nauka, Moskova 1946, s. 26-32.

¢ Evgeniy Krupnov, “Hristianskiy hram XII veka na gorodise Verhniy Culat”, Srednevekovive pamyatniki Severnoy Osetii, S. 114, MIA,
Moskova 1963, s. 45.

7 Mihail Kramarovskiy, “Religiozntye obsini v istorii i kulture Solhata v XIII-XIV vekah”, Archeologia Abrahamica, Nauka, Moskova 2009,
s. 401.

8 Kemal Akisev, Karl Baypakov, vd., Drevniy Otrar, Nauka, Alma-Ata 1972.

® Vadim Egorov, Istorigeskaya Geografi Zolotoy Ordi v XIII-XIV Vekah, Nauka, Moskova 1985, s. 89.
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Mogol fetihleri sirasinda tahrip edilen yerlesim yerleri yeniden insa edilip hanlarin emirleri dogrultusunda hem
bozkirlarda hem de yerlesik bolgelerde yeni sehirler kurulmaya baslamistir. '

Mogollar, baslangi¢ asamasinda, Dest-i Kipcak topraklarina gelislerinden once var olan ve bozkir
bolgelerinden oldukea uzakta yer alan sehirleri kendi amaglar1 dogrultusunda kullanmistir. Bu baglamda, ilk Altin
Orda sikkelerinin basimina baslanan Bulgar sehri, en dikkate deger drneklerden biri olarak degerlendirilebilir.
1246-1247 yillarinda Altin Orda topraklarint batidan doguya ve geri doniis yolunda bagtan sona kat eden Johann
de Plano Carpini, bozkir bélgelerinde higbir sehir veya yerlesim birimiyle karsilasmadigini bildirmektedir.!" Altx
yil sonra ayni bolgeyi ziyaret eden Wilhelm Von Rubruk, seyahat notlarinda Mogollarin bozkirlarda canlanan
sehirlesme faaliyetlerinden bahsetmistir. Rubruk, Batu Han’in emriyle Don Nehri’nin dogu kisminda, Ruslarla
birlikte elgilerin ve tacirlerin gecisi i¢in botlarin bulundugu bir yerlesim yeri insa ettiklerini ifade etmektedir.
Rubruk ayrica, nehrin asagi kesimlerinde, kigin elgilerin gegisi i¢in baska bir yerlesim yeri kuruldugunu
belirtmektedir. '> Bunun yani sira, itil Nehri’nin sag kryisinda Mogollar tarafindan insa edilen ve niifusu Ruslar ile
Miisliimanlardan olusan bir yerlesimin varligim da aktarmaktadir.!* Don {izerindeki iki yerlesimin kesin konumu
heniiz sadece varsayimsal olarak belirlenebilirken, Rubruk’un itil {izerinde gérdiigii yerlesim, Rusya’daki
Volgograd bolgesindeki Dubovka kenti yakinlarindaki Vodyanskoye yerlesim yeri ile iliskilendirilmektedir. '* Don
ve Itil gibi biiyiik nehirlerde ii¢ yerlesim yerinin birden ortaya ¢ikisi, sadece bozkirlarda sehirlesmenin baslangicini
degil, ayn1 zamanda bu bolgelerde sehirlerin ticari ve idari merkezler olarak gelismeye basladigini gostermektedir.

Rubruk, 1254 sonbaharinda Mogolistan’dan donerken, Batu Han tarafindan kurulan Altin Orda’nin baskenti
Saray sehrini ziyaret etmistir. Onun bu konudaki agiklamalari, s6z konusu sehrin varligina dair bilinen en erken
tanklik niteligindedir. Saray sehrine, Don ve til iizerinden kurulan gegitler araciligiyla ulasan bir ticaret yolu
vardir.'> Bu yolun daha sonra yabanci tiiccarlar tarafindan yogun bir sekilde kullanildigin, italyan tiiccarlar Polo
kardeslerin Bulgar’a gelisi acikca gdstermektedir. '®

Altin Orda sehirleri hem Dogu’nun hem de Bati’nin Orta Cag sehirlerinden yapisal olarak belirgin farkliliklar
gostermigtir. G. A. Fedorov-Davidov, Altin Orda sehirlerinin genel planlama ilkelerinin mekansal organizasyon
temelinin, XIII. yiizyilda Tiirkistan’daki Mogol sehirlerinde uygulanan malikane anlayisina dayandigini ifade
etmektedir. Arkeolojik veriler, bu sehirlerin baglangicta aristokrat konaklarinin kiimelenmesiyle olustugunu ve
zamanla bu konaklarin ¢evresinde hizmetkarlar, azatlilar, zanaatkarlar ve idari gorevliler gibi bagiml bireylerin
konutlarinin insa edildigini ortaya koymustur. Ayrica, aristokrat malikanelerinin yakinlarinda daha kiigiik 6lgekli
vasal malikanelerine de rastlanmistir.'’

Berke Han déneminde Mogollarin sehirlesme politikalarinda 6nemli degisiklikler yasanmisg, bu degisimin
resmi itici giicii olarak devlette yeni bir din olan Islamiyet’in kabulii 6ne ¢ikmustir. Altin Orda sehirleri, dzellikle
baskent, camiler, minareler, medreseler, kervansaraylar gibi anitsal yapilarla inga edilerek “Islami” bir kimlik
kazanmaya baslamistir. Altin Orda’ya getirilen ve esir edilen tiim tilkelerden toplanan zanaatkarlar, asirlardir
uygulanan mimari kurallar1 ve yapi tekniklerini, denenmis yap:t malzemelerini ve bu malzemelerin iiretim
teknolojilerini beraberinde getirmistir. Kole olarak siirgiin edilen biiyiik sayidaki esir, kisa siire iginde genis ¢apli
ingaat projelerinin hayata gecirilmesini miimkiin kilmistir. '8

XIII. yiizy1lda Mogol fethinin ardindan Orta itil bolgesindeki Bulgar, Cuketav, Kokryatskoe ve Balymerskoe
gibi bir¢ok sehir yeniden insa edilmistir. XIII. yiizyilin ikinci yarisinda temelleri atilan bu gehirler, XIV. yiizyilda
onemli bir gelisim siirecine girmistir. Altin Orda’nin ilk sikkeleri Bulgar sehrinde basilmig ve 1240-1260 yillari
arasinda Bulgar, Altin Orda’nin siyasi ve ekonomik merkezi haline gelmistir. XIII. ylizyilim 70°li ve 80’li
yillarinda, Mangu Timur déneminde ise sikkeler Bilyar!® sehrinde basilmistir. Cé¢i Ulusu’nda para basimina

19 German Fedorov-Davidov, Obsestvenniy Stroy Zolotoy Ordh, izdatelstvo MGU, Moskva 1973, s. 26.

! Johann de Plano Carpini, Mogol Tarihi ve Seyahatndme, gev. Ergin Ayan, Derya Kitapevi, Trabzon 2001, s. 26.

12 William Rubruk, Mogollarin Biiyiik Hanina Seyahat 1253-1255, ¢ev. Ergin Ayan, Ayisig Kitaplari, Istanbul 2001, s. 50.

13 Rubruk, age, s. 62.

14 Egorov, age, s. 94.

!5 Rubruk, age, s. 133.

16 Marco Polo, Diinyanin Hikaye Ediligi-Harikalar Kitabi, ¢ev. Isik Ergiiden, Ithaki Yayinlari, Istanbul 2003, s. 45.

17 German Fedorov-Davidov, Zolotoordinskiye goroda, izdavayelstvo MGU, Moskova 1994, s. 14-15.

18 Fedorov-Davidov, “Obsestvenniy Stroy...”, s. 26.

19 Bilyar sehrinin Altin Orda dénemindeki varlig1, iizerinde “Bilyar sikkesi” ibaresi bulunan ii¢ farkli tiirde anonim giimiis kaplamali
sikkelerle dogrulanmaktadir (Ne 216, 218 ve 219). Bu sikkelerden tarih atilmamus ilk iki tiir (Ne 216 ve 218), XIII. yiizyilin 70°1i ve 80’1i
yillarina tarihlenen Almenyevsk ve III. Bulgar define buluntularinda tespit edilmis; ancak 80’lerin sonu ve 90’larin basina tarihlenen L. ve II.
Bulgar definelerinde yer almamaktadir. Defineler G. A. Fedorov-Davidov tarafindan incelenmis ve yayimlanmis olup, arastirmalari
sonucunda sikkelerin dolagim siireleri ve definelerin gémiilme donemleri belirlenmistir. Bu veriler dogrultusunda, Bilyar’da sikke basiminin
XIII. yuzyilin 70°1i ve 80°li yillarinda, yani Mangu Timur Han’m hiikiimdarlik doneminde gergeklestigi tespit edilmistir. Ayrintili bilgi i¢in
bkz. Al’fira Singatullina, Djugidskie monet:, izdatelstvo Zaman, Kazan 2003, s. 46.
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iliskin analizler, bu dénemde 6nemli sehirlerin, Mogollar buraya gelmeden 6nce de zanaat ve ticaret merkezleri
olarak islev gordiigiinii ortaya koymaktadir.°

Berke Han’dan sonra tahta ¢ikan hanlar, yeni sehirlerin ingasina Berke Han kadar 6nem vermemis, mevcut
sehirlerle yetinerek bu sehirlerin gelistirilmesine odaklanmistir. Ancak, devletin genel gelisimi ile i¢ ekonomik ve
siyasi yasamin ihtiyaglari, bu siireclerin durdurulamayacagi bir asamaya ulasmistir. Berke’nin Islam dinini yayma
politikasini1 desteklemeyi reddeden Mangu Timur, Tuda Mangu, Tula-buka ve Toktay gibi hanlarin, mevcut
sehirlerin genisletilmesi ve yeni sehirlerin kurulmasi konularia kayitsiz kalmalari, bu sehirlesme siireglerini
yalnizca bir l¢iide yavaslatabilmis, ancak tamamen durduramamustir.?!

Sehirlesme ve mimari, Ozbek Han ve onun ardindan tahta gecen Canibek Han zamanlarinda en gérkemli
donemine ulagmistir. Bu siirecte, sehirlerin alanlar1 genislemis ve ¢ok sayida yeni yerlesim birimi kurulmustur.
Bunlar arasinda en biiyiigii, XIV. yiizyilin ilk yarisinda Ozbek Han tarafindan kurulan ve sonrasinda baskent olan
Saray el-Cedid (Yeni Saray) olmustur. Bu donemde biiyiik sehirlerin ve daha kiiciik yerlesim birimlerinin ortaya
cikist, bozkirlarda onlarca kilometreye yayilan genis yerlesik bolgelerin olusmasina yol agmistir. itil Nehri kiyilari
neredeyse tamamen schirler, kasabalar ve koylerle kaplanmistir. Ahtuba Nehri’nin sol kiyist boyunca
(kaynagindan Saray el-Cedid’e ve daha da dtesine kadar), kiigiik sehirler, kdyler ve soylulara ait kalelerden olusan,
etrafi islenmis tarlalarla cevrili kesintisiz bir yerlesim hatti ortaya ¢ikmistir. Benzer sekilde, itil ile Don nehirlerinin
birbirine en ¢ok yaklastigi bolgede de genis bir yerlesim alani olugmustur. Bazi bolgelerde, dogal hammaddelere
yakimlhig sayesinde gelistigi anlagilan kiigiik zanaatkar yerlesimleri bilylimiistiir.??

XIV. yiizyilin ilk yarisinda sehir kiiltiirii gelismis ve politik merkez Orta Itil bolgesinden Asag Itil bolgesine
kaymistir. Bu doénemde Bulgar sehri, Bulgar bdlgesi i¢inde 6nemli bir konuma sahip olmustur. Altin Orda
topraklarinda, her biri siyasi ve ekonomik anlamda merkezi bir rol iistlenen gesitli sehirler ortaya c¢ikmistir.
Kirim’da Solhat (Eski Kirim), Dinyester Nehri kiyisinda Akkerman, Giiney Ural’da Saraycik, Don Bélgesi’nde
Azak, Mordovya’da Mohsa, Kuzey Kafkasya’da Djulat, Asag itil bolgesinde ise Saray Batu ve Saray el-Cedid
(Yeni Saray) bu merkezlerden bazilaridir. 23

Canibek Han’mn son yillarinda ve o6zellikle halefi Berdibek Han doneminde, sehirlesme faaliyetlerinde
kademeli bir gerileme goriilmiis ve bu siireg, XIV. yiizyilin ikinci yarisinda i¢ karigikliklarin baslamasryla birlikte
ani bir sekilde durmustur. Toktamig’in tahta gegisiyle birlikte feodal catismalar sona ermis olsa da sehir hayati
yavas yavag sonmeye devam etmistir. Altin Orda sehirlerine nihai darbeyi ise 1395-1396 yillarinda Emir Timur
vurmustur. Bu olayin ardindan, sehirlerin biiylik gogunlugu bozkirlarin ortasinda harabe halinde kalmis; ne onlar1
yeniden insa edecek zanaatkarlar ne de gerekli kaynaklar bulunabilmistir.?*

Altin Orda bagkentleri {izerine yapilan ¢aligmalar, literatiirde siklikla isimlendirme ve kronoloji agisindan
karigikliklara yol agmigtir. Saray Batu ve Saray el-Cedid isimleri bazi kaynaklarda ayni baskenti ifade etmek igin
kullanilmis olsa da arkeolojik ve yazili belgeler bu iki yerlesimin farkli donemlerde ve farkli islevlerle 6n plana
ciktiginmi gostermektedir. XIII. yiizyilda kurulan Saray Batu, Altin Orda’nin ilk baskenti olup “Han’in Saray1”
anlaminda Saray adiyla anilmistir. XIV. yiizyilda Ozbek Han déneminde insa edilen Saray el-Cedid ise yeni
baskent olarak devreye girmis ve 1395 yilinda Timur tarafindan yikilana kadar bolgenin siyasi ve kiiltiirel merkezi
olmustur. Niimizmatik bulgular, Tsarevo bolgesinde XIII. ylizyilda kiigiik 6l¢ekli yerlesimlerin bulundugunu ve
bu yerlesimlerin zamanla Saray el-Cedid’in gelisimine zemin hazirladigini ortaya koymaktadir. Rus
vakayinamelerinde Saray Batu, “Biiylik Saray (Bol’soy Saray)” olarak anilmis ve s6ziin kalintilar1 bugiinkii Tatar
koyleri Saray ve Maleyevka arasinda genis bir alana yayilmistir. Arkeolojik veriler ve yazili kaynaklar, Saray el-
Cedid’in Ozbek Han dénemindeki diplomatik ve ticari iliskilerde énemli bir rol oynadigini, Saray Batu’nun ise
yeni baskent kurulmasinin ardindan eski énemini kaybettigini gostermistir.?

Altin Orda sehirlerinin savunma yapilar1 genelde zayif nitelikte olup, ¢cogu sehirde giiglii sur sistemlerinin
bulunmadigr goriilmektedir. itil Nehri boyundaki Vodyanskiy, Tsarevskiy ve Selitrenniy gibi yerlesimlerde bazi
sur ve hendek izlerine rastlansa da bu tahkimatlar genellikle etkili savunma hatlar1 olusturmanustir. italyan seyyah
Contarini, XV. ylizyilda Sarenty Bugor yerlesiminde bulunan Haci Tarhan’in algak bir duvarla gevrili oldugunu
belirtmis, ancak bu duvarin savunma agisindan biiyiik bir rol oynadigma dair giiglii kanitlar sunmamgtir.2
Timur’un seferlerini anlatan Yezdi ise, sehrin nehir kiyis1 boyunca savunma unsurlarindan bahsetmistir.?’ V. N,

2 Fedorov-Davidov, Denejnoye Delo Zolotoy Ordt, izdatelstvo MGU, Moskva 2003, s. 10-14.

2l Fedorov-Davidov, “Obsestvenniy Stroy...”, s. 27.

22 Egorov, age, s. 78.

2 Emma, Zilivinskaya, Arhitektura Zolotoi Ordy. Grajdanskoye Zodchestvo, C. 2, Otegestvo, Kazan 2014, s. 7.

4 Egorov, age, s. 79.

25 Ekrem Kalan, “Altin Orda’nin Ticari-Ekonomik Iliskileri ve Kent Kiiltiirii (Yeni Saray ve Saray el-Cedid Ornegiyle)”, gev. Meltem Akinci,
Ortagag Arastirmalart Dergisi, 11I/11, 2020, s. 469.

26 Giosafat Barbaro, Barbaro i Kontarini o Rossiyi, K Istoriyi Italyano-Russkih Svyazey v XV Veke, ¢ev. Elena Skrjinskaya, Nauka, Leningrad
1971, s. 220.

¥ Vasiliy Tizengauzen, Shornik materialov, otnosyasihsya k istorii Zolotoi Ordu, C. 11, Akademiya Nauk SSSR, Moskova 1941, s. 184.
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Tatisev, Selitrennoye yerlesiminde yaklasik bes mil uzunlugunda bir sur ve hendek kalintisi belirlemistir.?
Glintimiizde bu sur ve hendek tamamen diizlestirilmistir. Yalnizca Zmeyniy ve Krasniy tepeleri arasindaki bir
boslukta kii¢iik bir kismi gériilebilir durumdadir.?® Sehir surlarinin bulunmamasi, yapilagsmanin serbest bir sekilde
gelismesine olanak tanimis ve hem konaklarin hem de sehirlerin genel alanlarinin genislemesini kolaylagtirmistir.
Bu durum, sehir mahallelerinin zamanla banliy6lere dogru yayilmasina ve sehirlerin toplam alanlarinin oldukca
biiyiik boyutlara ulasmasina neden olmustur. Ilerleyen dénemlerde sehirlerin planlamasi daha diizenli bir yap1
kazanmis ve yeni mahalleler genellikle cami ve onunla iligkili kamu binalar1 gibi mahalle merkezlerinin ¢cevresinde
sekillenmistir.

Genel olarak, Tuna Nehri’nden irtis’e kadar uzanan genis bir alanda XIV. yiizyilin ilk yarisina ait dogu
mimarisi izlerini tasiyan yaklagik 110 kent merkezi tespit edilmistir.>° Altin Orda déneminde sehirlerin toplam
sayisinin yaklasik 150’ye ulastigi tahmin edilmektedir. Rus tarihgi V. A. Kugkin’in arastirmalarina gore, Altin
Orda déneminde Rus knezliklerine baglh sehirlerin sayisinda da bir artis yasanmstir. Ornegin, Tver Knezligi’nde?!
8, Moskova Knezligi’'nde*? ise 12 yeni sehir kurulmustur.3* Bu baglamda, Altin Orda déneminde sehirlesmenin
gerilemedigi, aksine 6dnemli bir gelisme gosterdigi ifade edilebilir.

Altin Orda’nin bilyiik sehirlerine ait kalintilar izerinde yapilan arastirmalarda, genellikle camiler, hamamlar
ve tilirbelerin varligi vurgulanmistir. Bu yapilar, ¢ogu zaman sehir meydanlarinin bir pargasini olusturmustur.
Biitiin biiyiik sehirlerde bu tlir meydanlarin varlig: tespit edilmistir. Saray Batu sehrinde, sehir meydanina cephe
veren bir ulu cami ve halka agik bir hamam islev gérmiistiir. Ayn1 meydanda ayrica kerpig ve pismis tugladan insa
edilmis bir yurt ile ¢ift odali bir tuvalet (batrab) kalintilar1 da bulunmustur.3* XVIII. yiizyila ait arsiv belgelerine
dayanan F. V. Ballod, Asag1 itil blgesinde yer alan Selitrennoe yerlesiminde, Han Saray1’nin ve ¢ok siitunlu Ulu
Cami’nin yer aldigim ifade etmektedir.?’

2. Dini Mimari

Islam dini ile baglantil1 biitiin cografyalarda en énemli ibadet yapilar1 camilerdir. Altin Orda’da ilk camilerin
ingasmin Miisliiman hiikiimdar Berke Han déneminde baslamistir.3® Berke Han, sehirlesme faaliyetlerini tesvik
eden bir lider olarak 6ne ¢ikmustir. Ancak camilerin kitlesel ingas1, Islam’in devlet dini olarak kabul edilmesi ve
sehirlesmenin zirveye ulastigi Ozbek Han donemiyle dogrudan iliskilendirilmektedir.’” Ozbek Han déneminde
Altin Orda’y1 ziyaret eden ibn Battiita, Saray sehri hakkinda sunlar ifade etmektedir: “Saray sehri ¢ok biiyiiktiir
ve diinyanin en giizel sehirlerindendir... Sehirde on ii¢ bitylik Cuma Cami’si var; bunlardan biri Safiilere ait. Kiigiik
namazgahlari ise say1lamayacak kadar gok.”3® bn Battita’nin bu ifadesi, Saray sehrinin mimari agidan Miisliiman
bir sehir oldugu izlenimini vermektedir.

Giliniimiizde Altin Orda’nin gesitli bolgelerinde yer alan camiler {izerinde kapsamli arastirmalar yapilmistir.
Bu bolgeler arasinda itil Bulgarlari’nin topraklari, Asag itil Havzasi, Kuzey Kafkasya, Kirim, Dinyeper Havzasi,
Dinyester Bolgesi ve Giiney Kazakistan bulunmaktadir. Arastirmalar, bu yapilarin biiyiik bir kismimin belirli bir
tipolojiyi takip ettigini gdstermistir. Camiler genellikle kare veya dikdortgen planl olup, i¢ mekanlar diiz kirisler
ya da kemerlerden olusan bir tavani destekleyen siitun siralari ile boliinmiistiir. Dikdortgen planli camiler
cogunlukla kuzey-giiney dogrultusunda uzanirken, bazi durumlarda dogu-batt yoniinde uzandiklar1 da
goriilmiistiir. Bunun bir 6rnegi olarak Yukar1 Djulat’taki Bilyiik Cami gosterilebilir. Caminin ana girisi, genellikle
mihrap karsisinda yer alan kuzey duvarinda bulunmusg ve bir portal ile ¢ercevelenmistir. Daha genis alanlara sahip
olan yapilarda, Bulgar ve Saray yerlesimlerinde oldugu gibi, yan girisler de bulunmustur. Saray Camisi’nin
ortasinda bir su havuzunun yer aldig: kiiciik bir i¢ avlu bulunmustur.°

28 Vasiliy Tizengauzen, Shornik Materialov Otnosyasihsya k Istoriyi Zolotoy Ordi, C. 1, imperatorskaya Akademiya Nauk, Sankt-Peterburg
1884, s. 241.

2 7ilivinskaya, “Arhitektura Zolotoi...”, C. 2,s. 9.

3 Egorov, age, s. 79.

31 Kasin, Kalyazin, Vertyazin, Staritsa, Opoki, Mikulin, Holm, Klin.

32 Radonej, Zvenigorod, Ruza, Mayojsk, Vereya, Borovsk, Luja, Maliy Yaroslavets, Kremenets, Medin’, Tarussa, Kaluga.

33 Vladimir Kugkin, “Goroda Severo-Vostognoy Rusi v XIII-XV Vekah”, Istoriya SSSR, S. 2, Nauka, Moskova 1990, s. 77-80.

34 Fedorov-Davidov, “Obsestvenniy Stroy...”, s. 59.

35 Frants Ballod, Starty i Noviy Saray, stolitsi Zolotoy Ordi, 1zdaniye Kombinata {zdatel’stva i Pegati, Kazan 1923, s. 38-39.

3¢ Zilivinskaya, “Arhitektura Zolotoi...”, C. 1,s. 19.

37 Tizengauzen, SMOIZO, C. 1, s. 306

3% Ebi Abdullah Muhammed ibn Battiita Tanci, /bn Battiita Seyahatndmesi, gev. Sait Aykut, Yapt Kredi Yayinlar1, Istanbul 2004, s. 398-399.
3 Zilivinskaya, “Arhitektura Zolotoi...”, C. 2,s. 17.
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Sekil 1. Altin Orda’nin bazilikal planl camileri: 1, Bulgar I. ve II. Dénemleri, 2, Selitrennoe yerlesim yeri,
3- Vodyanskoe yerlesim yeri, 4- Yukari Djulat Biiyiik Camii, 5- Yukari Djulat Kiiciik Camii, 6- Asagi Djulat, 7-
Kucugursk yerlegim yeri, 8- Solhat 'taki Ozbek Camisi ve Medresesi, 9- Solhat, 10- Cufut-Kale, 11- Eski Orhei.*’

Altin Orda camilerinin mimari yapisinda sik¢a karsilasilan kare veya dikdoértgen planli genis salonlar,
Selguklu camilerinde yaygin olarak kullanilan bazilika planlarimin etkisini belirgin bir sekilde yansitmaktadir.
Selguklu mimarisinin karakteristik 6zelliklerinden biri, ¢atiya yerlestirilen 11k agikliklari ile bu agikliklarin altinda
bulunan kii¢iiltiilmiis i¢c avlu ve ¢esme diizeni olmustur.*' Saray Camisi’nin ortasinda yer alan su havuzu, bu
baglamda, Sel¢uklu etkisini yansitan dnemli bir mimari unsur olarak degerlendirilebilir.

Anadolu Sel¢uklu donemine ait en sade yapilardan biri olan Kastamonu yakinlarindaki Mahmut Bey Camisi,
iic neften olusan bir salona sahiptir. Bu yapi, iki sira ahsap siitun, kirigli bir ortii ve ¢ift egimli bir ¢at1 ile
tanimlanmaktadir. Benzer sekilde, Sivas ve Afyon’daki Ulu Camiler de diiz ortiiye sahip ¢ok neflu biiyiik
salonlariyla Altin Orda camilerindeki etkileri yansitan mimari unsurlar barindirmaktadir. Bu yapilar, mihraba
ulasan bir transeptle zenginlestirilmis olup kemerlerle desteklenmistir. 42

Sekil 2. Anadolu Selcuklu donemi camileri (XII-XIII. yiizyillar): 1- Divrigi’de, 2- Beysehir’de, 3- Kayseri'de,
4- Afyonkarahisar’da, 5- Nigde'de, 6- Konya’da Sahib Ata, 7- Malatya’da, 8- Harput'ta, 9- Kayseri’de Hunat
Hatun Camii ve Medresesi.*

40 Zilivinskaya, “Arhitektura Zolotoi...”, C. 1,s. 242.

4 Behget, Unsal, Turkish Islamik Architecture. Seldjuk to Ottoman, Academy Editions, New York 1973, s. 16-17.
42 Unsal, age, s. 16-17.

43 Robert, Hillenbrand, Islamic Architecture, Columbia University Press, New-York 1994, s. 548.
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Yukar1 Djulat’taki Biiyiik Cami’nin genislik dogrultusunda uzandig: goriilmektedir. Bu 6zelligin, biiyiik
olasilikla yerel mimari geleneklerle iliskili oldugu diisiiniilmektedir. Ornegin, Kafkasya’daki en eski camilerden
biri olan ve VIII. yiizyilda insa edilen Derbent Cuma Camisi, enine dogru olduk¢a uzun bir dikdortgen planla
tasarlanmig ve giiney cephesinin orta kisminda bir ¢ikintiya sahip olmustur. Benzer oranlara sahip bagka camiler
de literatiirde yer almaktadir.**

Ceyhun Nehri g¢evresindeki sehirlerde yer alan cuma camilerinin planlama anlayist ise temelde farklilik
gostermigtir. Bu bolgede incelenen iki yap1 da avlulu plan tipine ait olmustur. Bu durum, bdlgenin Orta Dogu’ya
olan cografi yakinlig1 ve bu yakimligim mimari {izerindeki etkisiyle iliskilendirilmigtir.’

Altin Orda’nin biiyiik sehirlerinde birden fazla ulu cami bulunmustur. Bunun yam sira Altin Orda
sehirlerinde mahalle diizeyinde farkli bolgelerde yer alan mahalle camileri ve biiyiik nekropoller i¢inde inga edilen
anitsal camiler de mevcut olmustur. Selitrennoe yerlesiminde bir cami ve minare kalintilar1 ortaya ¢ikarilmistir.
Minare, 2,8-3 metre ¢apinda silindirik bir kuleye ve dikdortgen planli bir kaideye sahiptir. Minarenin dogusunda,
80 cm ¢apinda yuvarlak bir siitun temeli bulunmustur. E. Zilivinskaya’ya gore, bu kalintilar, mozaik panolar, ¢esitli
sekil ve renklerde sir kapli ¢ini yerlestirmeler, sirh tuglalar ve figiirlii tuglalar gibi zengin mimari dekorasyona
sahip bir ulu camiye aittir.*®

Asag Itil bélgesinde yer alan Beljamen (Vodyanskoe yerlesimi) sehrinde, XIV. yiizyiln ikinci yarisinda bir
cami insa edilmistir.*” Bu yapi, 26 x 35 metre boyutlarinda dikdortgen bir plana sahiptir. Caminin duvarlari, gamur
har¢ kullanilarak kaba taglardan insa edilmistir. Giiney duvarinda, genigligi 1,2-1,3 metre olan bir mihrap
bulunmustur. I¢ mekanda mihrap nisi yarim daire seklinde olmustur. Caminin iginde bes siitun siras1 yer almakta
olup, bu siitunlar dort metre genisliginde alt1 nef olusturacak sekilde diizenlenmistir. Neflerin eksenleri arasindaki
mesafeler ile siitunlardan cami duvarlarma kadar olan mesafeler esit uzunluktadir. Caminin kuzey tarafinda
bulunan girisi, merkezi eksene gore doguya dogru hafif¢e kaydirilmistir. Giris, tas levhalardan insa edilen iki pilon
ile gergevelenmistir. Caminin kuzeydogu kosesinde, 5 x 4,2 metre boyutlarinda, biiylik yontma taglardan insa
edilmis bir minare kaidesi bulunmustur. Minarenin silindirik govdesi, yukar1 dogru incelen bir formda olup pismis
egimli tuglalardan insa edilmistir.*®

Bulgar sehrinde, XIV. ylizyilin ortalarina gelindiginde Ulu Cami iki kez yeniden insa edilmis ve 40 x 40
metre boyutlarinda bilyiik bir yap1 héline getirilmistir. Bu yapi, koselerinde gokgen seklinde giiglii kulelerle
giiclendirilmis, ¢ok siitunlu bir salona, bir portal girise ve kuzey cephesine eklenmis, kiibik bir kaide iizerine
oturan, 26-30 metre yiiksekliginde bir minareye sahip olmustur.*’

Kirim bolgesindeki Solhat sehrinde, XIV. yiizyilin ilk yarisinda, kuzey cephesinde bir portal girise ve daha
sonra eklenmis kdse minaresine sahip slitunlu bir cami insa edilmistir. Kirim’da ayrica, kdselerinde minaresi
bulunan, kiibik formda kiigiik camiler ve kubbe ile tamamlanmis yapilar da yer almaktadir.’® Altin Orda
sehirlerinde yapilan incelemeler ve bu gehirlerin camilerine dair genel degerlendirmeler, XIV. ylizyil boyunca
stitunlu veya kubbeli camilerin, genellikle kuzey cephesinde portal giriglere ve kiibik kaideler iizerine oturan,
yukar1 dogru incelen silindirik minarelere sahip oldugunu géstermistir.’! Asag1 Itil sehirlerinde, bu camilerin
dekorasyonunda maiolik ve ¢ini karolarin kullanildig tespit edilmistir. Bulgar Ulu Camisi’nde, cephe siislemesi
icin tag oymaciligi temel bir dekorasyon unsuru olarak dikkat ¢ekmistir. Kirim camilerinde ise stalaktitli portallar
ana dekorasyon unsuru olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bununla birlikte, stitunlu camilerin ¢at1 Ortiisii konusunda kesin
bir sonuca ulagilamamuistir. S.S. Aidarov, Bulgar Ulu Camisi’nin egimli bir ¢at1 ile ortiilmiis olabilecegi hipotezini
one stirmiistiir. Arkeolojik bulgular, Bulgar sehrindeki minarelerin bigimlerinin Altin Orda’nin diger sehirlerindeki
minarelerle benzerlik gdsterdigini ortaya koymustur.>

Boylece, Altin Orda camilerinin planlama ve tasariminda Anadolu etkisinin belirgin bir sekilde 6n plana
ciktig1 goriilmektedir. Selguklu insa gelenegi, Giiney Kafkasya iizerinden, 6rnegin Ani Sehri’ndeki Menuce
Camisi gibi yapilarla ya da Kirim araciligiyla bolgeye ulagmis olabilir. Ayrica, neflerle boliinmiis salonlara sahip
cami yapilari, itil Bulgar bdlgesinde Mogol fethi éncesi dénemde de bilinmektedir ve bu yapilar Altin Orda
camileri i¢in bir esin kaynagi olusturmustur. Bazilika planl ve diiz ortiiye sahip tasarim, Altin Orda dénemi ustalar1

4 Mikhail Artamonov, “Drevniy Derbent”, Sovetskaya Arheologiya, C. VIII, Nauka, Moskova 1946, s. 141.

4 Akisev, Baypakov, vd., age, s. 122.

46 V]adimir Rudakov, “Raskopki Ostatkov Minareta na Selitrennom Gorodisge”, Arkheologiya Nijnyego Povoljya Na Rubeje Tisyacheletiy.
Materiali Vserossiyskoy Naugcno-Prakticeskoy Konferentsii, Astrahan: Izdatel’stvo Astrahanskogo Pedagogicheskogo Universiteta, 2001, s.
65-66.

47 Vasiliy Egorov, German Fedorov-Davidov, “Issledovaniye Megeti na Vodyanskom Gorodisce”, Srednevekoviye Pamyatniki Povoljya,
Nauka, Moskova 1976, s. 133.

48 Egorov, Fedorov-Davidov, agm, s. 135.

4 Said Aydarov, “Issledovaniye I Restavratsiya Pamyatnikov Monumentalnogo Zodgestva Bolgara”, Gorod Bolgar: Monumentalnoye
Stroitelstvo, Arkhitektura, Blagoystroystvo, Nauka, Moskova 2001, s. 150.

30 Aleksandr Bagkirov, “Hudojestvenniye Pamyatniki Solhata”, Krim, C. 1, S. 3, Gosizdat, Moskova 1927, s. 110.

St Zilivinskaya, “Arhitektura Zolotoi...”, C. 1, s. 52.

52 Aydarov, agm, s. 155.
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tarafindan yerel kosullara ve miisteri zevklerine uygun sekilde yeniden yorumlanmistir. Bununla birlikte, diiz
ortiilii, siitun siralarma dayali kapali salon fikri, gesitli bolgelerde farkli ve 6zgiin sekillerde uygulanmugtir. 3 Ayni
zamanda, Tiirkistan’in etkisi veya Itil Bulgar bolgesi ile Kafkasya’daki yerel mimari geleneklerin izleri de bu
acgidan 6nemlidir.

Miisliman sehirlerindeki mimarinin en 6nemli unsurlarindan biri, cami yapisina entegre edilen ya da
bitisigine insa edilen minarelerdir. Minareler, zarif ve yiiksek kuleleriyle sehirdeki diger yapilarin iizerinde
ylikselerek, kentsel goriiniimiin karakteristik ve 6zgiin bir sekilde tanimlanmasini saglar.

E. Zilivinskaya’ya gore, Altin Orda donemine ait minareler, camilere olan konumlarina gére su ii¢ ana gruba
ayrilmaktadir:

1. Bagimsiz olarak duran minareler,
2. Caminin duvarina bitisik bir kaideye sahip olan minareler,
3. Cami duvarimin hacmine entegre edilmis kaideye sahip olan minareler. 34

Altin Orda’daki camilerin biiyiik bir kism1 minarelere sahip olmasina ragmen, bunlar arasinda giiniimiize
ulasan ornekler olduk¢a smirlidir. Giiniimiize kadar neredeyse tamamen korunmus yapilardan biri Bulgar’daki
Kiigiik Minare’dir.> Kiigiik Minare nin giiniimiizdeki yiiksekligi 16,5 metre olmasina ragmen, baslangicta daha
yliksek oldugu diisliniilmektedir. Yapi, tamamiyla kire¢ tasi bloklarindan, kire¢-kum harcr kullanilarak insa
edilmistir.>® D1s ve i¢ yiizeyler, 6zenle islenmis kireg tas1 bloklariyla kaplanmistir. Minarenin kaidesi, zemine 2
metre derinliginde gémiilmiis bir temel tlizerinde yer almakta olup, planda neredeyse kare bigimindedir ve diinya
yonlerine gore dogru bir sekilde hizalanmistir. Kaidenin 6lgiileri 4,73 x 4,83 metre olmustur. Kare kaide, dig iggen
egimlerle sekizgen bir yapiya doniismekte, ardindan yukari dogru daralan silindirik minare goévdesine gecis
saglamistir. Bu gecis, daha kiiciik dis egimlerle gerceklestirilmis ve alt1 yaprakli palmet motifleriyle stislenmistir.
Silindirik alt boliim, bir zamanlar tag veya ahsap korkuluklu oldugu diisiiniilen ve giiniimiizde kaybolmus bir agik
galeriyle son bulmugstur. Alt katin kenarlarinda, kemerli nisler ve stirekli dikey oyuklarla islenmis tas bloklardan
olusan bir silme bulunmustur.>’ Minarenin giris kapisi, kuzey cephesinde, yarim daire kemerli bir agiklik olarak
tasarlanmustir. Giris kapisi, yer seviyesinden yiiksekte yer almakta olup, bes basamakli bir merdiven i¢ermektedir.
Kapr1 agikligi, dikdortgen bir nis igerisinde yer almakta ve halat deseni seklinde tag oymaciligiyla cercevelenmistir.
Nisin ylizeyi de oyma siislemelerle kaplanmistir ancak giiniimiize yalnizca bitkisel motifli genis bir serit ve dalgal
seritlerden olusan bir bordiiriin yan boliimii ulagabilmistir. Cercevenin st kisminda, ¢ogu arastirmaciya gore,
oyulmus bir Kur’an yazisinin bulundugu diisiiniilen bir bosluk yer almigtir.

Kiigiik Minare’nin oymali dekorasyonu, aragtirmacilar tarafindan Giiney Kafkasya, 6zellikle Azerbaycan®’
ve Ermenistan® gelenekleriyle iliskilendirilmistir. Bununla birlikte, Bulgar’daki siisleme motiflerinin Anadolu ile
de birgok benzerlik tasidig1 agiktir. Ornegin, Kiigiik Minare’nin giris acikliginda kullanilan halat desenleri,
Erzurum’daki 1255 tarihli Hatuniye Tiirbesi’nin dekoratif kemerlerinde de goriilmektedir.®' Tki dalgali seritten
olusan motif Bizans kékenli olup,® kemer aliniginmn rozetlerle siislenmesi, Selguklu ve erken Osmanli dénemine
ait Anadolu mimarisinde sik¢a goriilen bir dekorasyon teknigidir.

Ibn Battuta’nin tamkligia gére, on ii¢ Cuma Camisinin bulundugu Saray sehrinde,® ¢ok sayida minare de
yer almistir. Ancak bu minarelerden giiniimiize ulasan herhangi bir 6rnek bulunmamustir. 1931 yilinda Selitrennoe
yerlesimini ziyaret eden P.S. Rikov, yerel halktan edindigi bilgilere dayanarak, biiyiik olasilikla bir minareye ait
olan kule kalintisindan bahsetmektedir. Yuvarlak planli bu kule, 1910 yilina kadar pencere seviyesine kadar
korunmustur. Kulenin kuzey cephesinde bir kapi yer almakta olup, duvarlar1 bitkisel motifler ve yildiz
desenlerinden olusan mozaiklerle siislenmis sir kapli tuglalardan inga edilmistir.®* Ancak giiniimiizde bu minarenin
kalintilarindan eser kalmadigi gibi, tam olarak nerede bulundugunu tespit etmek de miimkiin degildir.

Saray’daki Beyaz Cami bir minareye sahip olmamistir. Ancak yaklagik 450 metre giineydogu yoniinde
yapilan baska bir kazida, baska bir camiye ait oldugu diisliniilen minare kalintis1 bulunmustur. Bu yapinin alt
kismindan, pisirilmis tugladan yapilmig bir kaide korunmustur. Dikdoértgen planlt bu kaidenin dl¢iileri 4,2 x 2,8

3 Aydarov, agm, s. 156.

% Emma Zilivinskaya, Arkhitektura Zolotoi Ordy. Kul tovoe zodchestvo, C. 1, Otegestvo, Kazan 2014, s. 46-56.
55 Aydarov, agm, s. 151-154.

% bkz. Sekil 3:2.

57 Aydarov, agm, s. 53.

8 Aydarov, agm, s. 54.

%9 Zilivinskaya, “Arhitektura Zolotoi...”, C. 1,s. 51.

0 Aydarov, agm, s. 55.

¢! Henri Stierlin, Turkey fiom the Sel¢uks to the Ottomans, Taschen, Koln 1998, s. 42.
©2 Stierlin, age, s. 62.

% Tizengauzen, SMOIZO, C. 1, s. 306.

%4 Zilivinskaya, “Arhitektura Zolotoi...”, C. 1, s. 45.
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metre olup, kuzeybati-giineydogu ekseninde uzanmistir. Kaide altindaki tugla 6rgii, 2,3 metre derinlige sahip bir
temel iizerine inga edilmistir. Temelin yapis1 olduk¢a dikkat ¢ekicidir. Temel ¢ukurunun tabaninda, 40 cm
kalinliginda bir kireg tasi tabakasi dosenmistir. Bu temel yakinlarinda, diizenli bir yapiya sahip oldugu goriilen,
yikilmig bir duvar blogu bulunmustur. Bu blogun izlenebilen boyutlar1 2,0 x 2,5 metredir. Duvar kalinligi, bol
miktarda ezilmis kasin igeren kireg harci ile birlestirilmig pismis tuglalarla yapilmistir. Yikilmig blogun alt kismi
ise pigmis tuglalar ile 16 x 10 x 4,5 cm boyutlarinda kirmizi kil ve kasin seramik tuglalarindan olugmustur. Bu
tuglalar, birbirine dik ag1yla yerlestirilmis ve duvarm dis kaplamasim saglamigtir. %

Kuzey Kafkasya’da, Yukar1 Djulat veya Tatartup yerlesiminde, Kafkasya’y1 ziyaret eden gezginlerin seyahat
notlarinda sikga bahsedilen iinlii Tatartup Minaresi bulunmustur.®® Ancak bu 6nemli yapi, 1981 yilinda
gercgeklestirilen restorasyon calismalart sirasinda yikilmistir. Bu tarihten once minare, O. V. Miloradovig
tarafindan ayrintih bir sekilde dlgiilmiis, tanimlanmis ve yayimlanmistir.®” Minarenin yiiksekligi 20,8 metre olarak
tespit edilmigtir. O. V. Miloradovig, bunun neredeyse tam yiiksekligi oldugunu ve yalnizca 6rtii kisminin eksik
oldugunu belirtmistir.®® Buna karsilik, V. A. Kuznetsov, minarenin toplam yiiksekliginin 25 metreye ulagmis
olabilecegini ileri siirmektedir.

Giintimiizde bilinen, Kirim’daki Altin Orda donemine ait tiim camilerde minarelerin bulundugu ve bu
minarelerin genellikle portalin dogu veya bati tarafindaki kdsesine entegre edildigi tespit edilmistir. Gliniimiize
kismen ulasarak restore edilmis olan tek drnek, Ozbek Camisi’nin minaresidir. S6z konusu minare, yiiksek ve
iicgen planli bir kaide iizerine inga edilmistir. Kaide, cat1 seviyesinde egimler yardimiyla ince ve silindirik bir
govdeye gecis yapmustir. Govde, tas korkuluklu agik bir serefe ile ayrilmis iki kattan olugsmustur. Serefe, orijinal
halinde stalaktitlerden olusan bir silmeye dayanmistir. Minarenin govde kismina ait {ist ortiisii giiniimiize
ulasmamis olmakla birlikte, yapinin genel olarak belirgin bir Anadolu mimarisi karakterine sahip olmasi nedeniyle
ortiiniin biiyiik olasilikla konik oldugu diisiiniilmektedir. 7

E 4

Sekil 3. Altin Orda’daki minareler: 1- Bulgar’daki Biiyiik Minare, 2- Bulgar’daki Kiigiik Minare, 3- Yukar
Djulat, 4- Solhat 'taki Ozbek Camisi’'nin minaresi.”’

Altin Orda dénemi Otrar Cuma Camisi’nde, portalin kselerine yerlestirilmis iki minare bulunmustur.”
Caminin tamami gibi bu minareler de pismis tugladan insa edilmistir. Minarelerin gévdesi, 2,0 metre ¢apinda
silindirik bir temele sahiptir. Minarelerin i¢ kisminda spiral merdivenler yer almakta olup, bu merdivenlere portalin

% Zilivinskaya, “Arhitektura Zolotoi...”, C. 1, s. 46.

% Leonid Semenov, Tatartupskiy minaret, Gosudarstvennoye lzdaniye, Dzaudjikau 1947, s. 12.

7 Oleg Miloradovig, “Srednevekoviye Megeti Gorodisga Verhniy Djulat”, MI4, Moskova 1963, s. 69-78.

% Miloradovich, age, s. 70.

% Vladimir Kuznetsov, Elhotovskiye vorota v XXV vekah, 1zdatelstvo Kavkazskaya Zdravnitsa, Vladikavkaz 2003, s. 127.
0 Zilivinskaya, “Arhitektura Zolotoi...”, C. 1, s. 49.

" Zilivinskaya, “Arhitektura Zolotoi...”, C. 1, s. 278.

72 (bkz. Sekil 18.1) Akishev, Baypakov, Erzakovich, 1987, s. 106.
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i¢ kismindaki 1,0 metre genisligindeki giris agikliklarindan ulagilmistir. Batt minaresinde spiral merdivenin ilk
dort basamag giiniimiize kadar korunmustur.”® Bu minarelerin yapisal dzellikleri, Tiirkistan mimarisine dzgii tipik
bir 6rnegi temsil etmektedir.

Altin Orda’nin diger minareleri hakkinda ancak genel hatlariyla bilgi verilebilmektedir. Kesin olarak bilinen,
bu minarelerin prizmatik bir kaideye sahip olduklart ve bu kaidenin sekizgen bir yap1 araciligryla veya dogrudan
dairesel kesitli bir govdeye gegcis sagladigidir. Biitiin Miisliman diinyasinda yaygin olan ¢esitli minare tiplerini
arastiran E. Zilivinskaya, H. Stierlin’in ¢alismalarina dayanarak bu tiir mimari formlarin yalnizca Anadolu ve
onunla baglantili bolgeler igin karakteristik oldugunu yazmistir. Bu formlar, Selguklu déneminde ortaya ¢ikmis ve
zamanla baz1 degisikliklere ugrayarak varhgim siirdiirmiistiir. Ornegin, Nigde’deki Alaeddin Camisi minaresi
(1223), Antalya’daki Yivli Minare (1220), Sivas’taki Ulu Cami ve Gok Medrese nin minareleri (1271), iznik’teki
Yesil Cami minaresi (1378) bu tiiriin 6rnekleridir. Anadolu’nun kiiltiirel etkisi altindaki Azerbaycan, Kirim ve
kismen Kuzey Iran gibi iilkelerde de benzer minareler yaygin olarak insa edilmistir. Bu tiirin Altin Orda’da da
yayginlasmasi, Anadolu ve Giiney Kafkasya kiiltiirlerinin bu devletin dini mimarisi tizerindeki belirgin etkisinin
bir baska kanitidir. Zira camiler ve onlara eslik eden minareler, genellikle mimari bir biitiinlik meydana
getirmektedir. Bununla birlikte, Otrar Camisi'ne ait silindirik minareler, bu genel yapidan bir istisna
olusturmaktadir. Bu minareler, Tiirkistan 6rneklerine gore insa edilmistir. Bu durum anlasilabilirdir, ¢linkii Gok
Orda, Harezm bdlgelerini de kapsamakta olup, dogal olarak Harezm’in gelismis insaat kiiltiiriiniin etkisi altinda
bulunmustur.”

Sekil 4. XII-X1V. yiizyillar Anadolu minareleri: 1- Nigde’de Alaaddin Camii, 2- Iznik teki cami, 3- Sivas 'taki
Cami-i Kebir, 4- Sivas 'taki Gok Medrese, 5- Antalya’da Yivii Minare.”

3. Amitsal Mimari

Tiirbeler, Miisliiman tilkelerinde defin ve anma yapilar1 olarak genis bir yayginlik kazanmus, say1 bakimindan
oldukca fazla olup, sehirlerin ve diger yerlesim alanlarinin mimari kimliginin olusumunda 6nemli bir rol
oynamistir. Dénemin diger islam iilkelerinde oldugu gibi, Altin Orda topraklarinda Islam dininin etkili oldugu
bolgelerinde tiirbeler yaygin sekilde insa edilmistir. Bu durumun olusumunda, Altin Orda sehirlerinde en biiytlik
etkiye sahip olan tasavvuf anlayisi ve bu anlayisa 6zgii “kutsal mezar” kiiltii 6nemli bir etken olmustur. Arkeolojik
kazilarla ortaya ¢ikarilan anitsal mimari yapilar arasinda tiirbeler, sayica en biiyiik grubu olusturmaktadir. Bazi
yapilar giiniimiize kadar ulasmay1 basarirken, bazilar1 ise 6nceki ylizyillarda yasamis arastirmaci ve gezginlerin
¢izimleri ile tanimlar1 sayesinde bilinmektedir. Planlar1 belirli bir dereceye kadar analiz edilebilen Altin Orda
tiirbelerinin toplam sayisinin yaklasik yiiz civarinda oldugu tahmin edilmektedir.”®

Altin Orda donemine ait anitsal yapilar iizerinde yapilan incelemeler, bu yapilar arasinda genis bir mimari
form ve planlama cesitliligi bulundugunu ortaya koymaktadir.”” Bu ¢esitlilik, mevcut verilerin sistematik bir
sekilde siniflandirilmasini ve Altin Orda tiirbeleri i¢in kapsamli bir tipoloji olusturulmasinit miimkiin kilmaktadir.

73 (bkz. Sekil 38)

4 Zilivinskaya, “Arhitektura Zolotoi...”, C. 1, s. 49.

75 Zilivinskaya, “Arhitektura Zolotoi...”, C. 1,s. 272.

76 Kramarovskiy, agm, s. 403.
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S6z konusu siniflandirma su 6zellikler temel alinarak yapilmistir: mekéan sayisi, yapinin formu, portalin varlig:
veya yoklugu, portalin sekli, ortii tipi ve yer alt1 ya da yari1 yer alt1 kriptanin bulunup bulunmamast.

Bu baglamda tiirbeler dncelikli olarak iki ana gruba ayrilmaktadir: tek mekanl tiirbeler (I) ve gok mekanh
tirbeler (II). Altin Orda tiirbelerinin biiyiik ¢ogunlugunu tek mekanli yapilar olusturmaktadir. Tek mekanl
tirbeler, ana mekanin formuna gore su ii¢c ana kategoriye ayrilmaktadir:

A) Kule bigimli,

B) Piramit bi¢imli,

C) Kiibik (prizmatik).”®

Kule bigimli tlirbeler, planlarinin sekline gore su iki alt gruba ayrilmaktadir:
1. Yuvarlak planli,

2. Cokgen planl.”

Benzer sekilde, piramit bicimli tiirbeler de planlarina gore yuvarlak (1) veya g¢okgen (2) olarak
smiflandirilmaktadir. Kiibik yapilar ise genellikle kare ya da kareye yakin dikdortgen bir plan {izerine oturmaktadir
(3). Bu smiflandirmada kullanilan terminolojinin, ideal tiirbe semalarini tanimladigini belirtmek 6nemlidir.
Ornegin, bu yap1 tipolojisinin temel gelisim cizgilerinden biri, kare planli bir taban iizerine yerlestirilmis kubbeyle
tanimlanmaktadir. Ancak, ger¢cek uygulamalarda bu yapilar bazen dikdértgen bir plana sahip olabilir veya taban
oranina gore daha ytiksek bir form sergileyebilir (ylikseklik, taban uzunlugundan daha fazla olabilir). Ge¢ Orta
Cag tiirbelerinin tipik 6zelliklerinden biri, kiibik bir taban iizerinde yer alan ve kubbeyle ortiilmiis yiiksek bir
tamburun varligidir. Bununla birlikte, tipolojik olarak bu yapilar hala kiibik tabanl tiirbeler kategorisine dahil
edilmektedir.

Sekil 5. Altin Orda tiirbeleri: 1-4 - Kule seklinde, 5 - Piramit seklinde, 6 - Cepheli:
1- Majar ¢evresinde, 2- At Sulari, 3- Cufut-Kale deki Canike Hatun Tiirbesi, 4- Asiz’de; 5-6 - Majar’da. 80

Altin Orda’da Islamiyet’in yayilmastyla birlikte mezarlarin iizerine mezar taslar1 ve tiirbeler insa edilmesi
gelenegi gelismistir. Kirirm’da, Altin Orda doneminde yapilan tiirbelerde yer alti mezar odalar1 bulunmustur.
Cenazeler topraga gomiilmek yerine, mezar odasinin zeminine yerlestirilmistir. Mezar odasinin giiney veya dogu
tarafinda yer alan girisi, tag plakalarla kapatilmistir. Tiirbenin {ist katinda ise mezar taslar1 zemine yerlestirilmis
sekilde bulunmustur.®!

Kirim’da tiirbeler genellikle kare veya sekizgen planli olarak inga edilmistir. Tirbeler genellikle kire¢
tasindan yapilmis olup, tugla sadece yapisal olarak gerekli yerlerde ve ortii sistemlerinde kullanilmistir. Tiirbelerin
dis cepheleri tas plakalarla kaplanirken, i¢ mekanlar sivanmistir. Kare planli tiirbeler, hacim olarak koselerin

78 Zilivinskaya, “Arhitektura Zolotoi...”, C. 1,s. 101.
" Zilivinskaya, “Arhitektura Zolotoi...”, C. 1,'s. 102.
80 Zilivinskaya, “Arhitektura Zolotoi...”, C. 1,s. 102.
81 Boris Zasipkin, “Pamyatniki Arkhitekturi Krimskikh Tatar”, Jurnal Obsestvenno-Naugniy i Ekskursionniy, Gosizdat, Moskova 1927, s. 114.
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kesilmesiyle sekizgen bir forma donistiriilmiis ve yarim kiire seklinde bir kubbe ile ortiilmistiir. Tiirbeler
genellikle giliney tarafinda, portal ile vurgulanmis bir girise sahip olmustur. Portallarin i¢ tarafinda nisler yer
almaktadir ve tiirbenin dekoratif yarim kubbesini destekleyen siitunlar bu boliimde bulunmustur. Sekizgen planl
tirbelerin i¢ mekanlarinda, sivri kemerli agikliklar ve bu kemerlerin tasidig: sivri kubbeler yer almistir. Sekizgen
planl yapilar genellikle iki sira halinde diizenlenmis kemerli ve dikdortgen pencerelerle aydinlatilmistir. Sekizgen
govdenin lizerine 16 kenarli bir kasnak yerlestirilmis ve bu kasnak yarim kiire bir kubbe ile ortiilmistiir. Kubbenin
dis1 ise sekizgen bir piramidal kaplamaya sahip olmustur. Bu tiir yapilar genellikle giris portali olmayan merkezi
tip tiirbeler olarak smiflandiriimigtir. %2

1330’1u yillarda Bulgar sehrinde Kuzey ve Dogu tiirbeleri olarak adlandirilan iki tiirbe inga edilmistir. Bu
tiirbeler dogu cadir tipi mezar kategorisine dahil olup, disa taskin bir portal ve dikdortgen planl bir i¢ mekéna
sahip olmustur. I¢ mekén, tromplarla sekizgene gegis saglanarak yarim kiire seklinde bir kubbe ile 6rtiilmiis, distan
cadir tipi bir értiiyle kaplanmustir. 3

Selitrennoe yerlesiminde, X VIII. yiizy1lin sonlarina kadar zengin siislemelere sahip biiyiik bir tiirbe kalintisi
korunmustur.®* Ayni yerlesimde, yan yana veya bir sira halinde dizilmis tekli ve ciftli tiirbe kalntilar1 da
kesfedilmistir. Bu tiirbeler ¢ift odali veya blok tiirbeler olarak siniflandirilmigtir. Benzer tiirbeler Bulgar
yerlesiminde “Han Tiirbeleri” olarak adlandirilmistir. Bu kompleks, XIV. yiizyilin ortalarinda inga edilen merkezi
Han Tiirbesi’ni igermistir. Tiirbenin yapisinda kareden sekizgene, ardindan 16 kenarli bir forma ve nihayetinde
kubbeye gegis, koselerin kesilmesiyle saglanmistir. Tiirbenin orijinal girisi kuzey tarafinda yer almis, ancak daha
sonra bu giris kapatilarak giliney tarafinda yeni bir giris agilmistir. Dig duvarlar 6zenle igslenmis kireg tas1 bloklarla
kaplanmustir. ¢ mekanda ise duvarlar ve kubbe siva ile kaplanmus, pencereler ini ile siislenmis ve cevresi Arap
yazitlariyla bezenmistir. Kuzey cephesindeki kap1, oyma tas gergeve ile siislenmistir. %

Han Tiirbesi’nin giiney kosesine kiigiik bir tiirbe, dogu duvarina ise bagka bir tiirbe eklenmistir. Ek tiirbelerin
boyutlar1t Han Tiirbesi ile benzer olmustur. Bu tiirbelerde kaide kismi kirec tas1 bloklarla, duvar ve kubbe ise tugla
ile insa edilmistir. D1g ve i¢ cepheler sivanmistir. Kuzey cephesindeki giris, yiiksek bir kemerli portali olan iki
pilon ile vurgulanmigtir.®®

Bulgar sehrinde, Kuzey ve Dogu tiirbelerine benzer ¢ok sayida tekli tiirbe inga edilmigtir. Ancak, Kirim
tiirbelerinden farkl1 olarak Bulgar tiirbelerinde pencere bulunmamustir.®’

Rusya’nin Penza bolgesinde yer alan Naroveat kdyii yakinlarindaki Mohsa’da yapilan kazilarda, Altin Orda
donemine ait tiirbelerin temel ve alt duvar kalintilar1 kesfedilmistir. Giiney tarafinda bir revak bulunan ¢ift odal
bir tiirbe ve mavi sir kapli kiregtasi siislemeler tespit edilmistir. Mohsa tiirbeleri, planlama ve mimari 6zelliklerine
gore blok, ¢ift odali ve tek odali tlirbeler olarak siniflandirilmistir. Tirbelerin girisleri, portal pilonlarla
cercevelenmistir. I¢ mekanlarda kemerli nisler bulunurken, baz1 tiirbelerde bodrum tipi mezar odalar1 yer almustir.
Bu ozellikler, Mohsa tiirbelerini Bulgar tiirbeleri ile benzer yapmaktadir. Cok odali tiirbelerden birinde, odalardan
birinin altinda bodrum mezar odas1 bulunmustur. %

Rusya’nin Saratov bdlgesinde yer alan Ukek Sehri’nde yapilan kazilarda hem tekli hem de ciftli tiirbeler
tespit edilmistir. Tiirbelerin duvarlarinda yesilimsi mavi tonlarda maiolik ¢iniler kullanilmistir. Baz1 tiirbelerde
tugla kemerlerle oOrtiilmiis mezar odalarina rastlanmigtir. Ayrica, mezarlarin iizerine yerlestirilmis tugla mezar
taslar1 da bulunmustur.?’

Beljamen sehrinde, Bulgar tiirbelerine biiyiik 6l¢lide benzer tiirbeler tespit edilmistir. Altin Orda tiirbelerinin
mimarisi, Bulgar ve Solhat sehirlerindeki XIV. yiizyil tiirbeleri temel alinarak yeniden insa edilebilir. Altin
Orda’nin farkli bolgelerindeki tiirbelerde genel planlama ve hacim ¢dziimleri benzer olsa da Bulgar tiirbeleri,
Mogol oncesi geleneklerden kaynaklanan kendine 6zgii ozellikler tagimistir. Bulgar tiirbelerinde bodrum tipi
mezar odalar1 bulunmazken, Altin Orda’nin diger bdlgelerindeki tiirbelerde tugla kemerlerle Ortiilmiis mezar
odalarina rastlanmistir. Tiirbeler, ortii sistemleri agisindan da farklilik gostermistir. Bulgar, Kirrm ve Kuzey
Kafkasya sehirlerindeki tiirbelerde, icte yarim kiire bir kubbe, dista sekizgen (nadiren 16 kenarli) piramit bigimli

82 Zasipkin, age, 115-116.

8 Aydarov, Aksenova, age, s. 26.

8 Petr Simon Pallas, Putesestviye po Razmm Provintsiyam Rossiyskogo Gosudarstva, Imperatorskaya Akademiya Nauk, Sankt-Peterburg
1773-1788, s. 89.

85 Nadejda Aksenova, “Arkheologigeskoye Izugeniye Mavzoleyev Yugo-Vostognoy i Yujnoy Castey Goroda Bolgara”, Gorod Bolgar:
Monumentalnoye Stroitelstvo, Arkhitektura, Blagoystroystvo, Nauka, Moskova 2001, s. 202.

8 Aksenova, age, s. 203.

87 Krupnov, age, s. 55.

8 Anastasiya Alihova, “Mavzoleyi Goroda Mohsi-Narovgata”, Sovetskaya Arkheologiya, S. 2, Nauka, Moskova 1976, s. 225.

8 Leonid Nedaskovskiy, “Itogi i Zadachi Izugeniya Ukeka i Yego Okrugi”, Zolotoordinskomu Gorodu Ukek 7,5 stoletiy. Materiali Naugno-
Prakticeskoy Konferentsii, Saratov 2003, s. 23-26.
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¢ift katmanli bir 6rtli kullanilmigtir. Bazi tiirbelerde tek katmanli veya ¢ift katmanli yarim kiire ya da sivri kubbeler
goriilmiistiir.*

4. Sivil Mimari

Altin Orda sehirlerinde sivil yapilar arasinda hamamlar 6nemli bir yer tutmakta olup, bu yapilarin orani
oldukgea yiiksektir. Altin Orda’da hamamlarin yaygin olarak insa edilmesi, bu sehirlerin mimari planlamasinin ve
kentsel diizeninin Dogu Orneklerine dayandigini agik bir sekilde gdstermektedir. Altin Orda dénemine ait en
bilinen hamamlar arasinda Bulgar hamamlar1 6nemli bir yere sahiptir. XIV. yiizyilin baslarina tarihlenen 1 No’lu
Hamam, Bulgar yerlesim alaninin dagin eteginde, Kirmizi Saray’a yakin bir bolgede arastirilmistir. Hamam, 14,0
x 9,0 m boyutlarinda dikdortgen bir plan {izerine insa edilmistir. Duvarlari, diizenli kesilmis biiyiik kireg tasi
levhalarindan olusmakta olup, 0,75 m kalinliginda yapilmistir. Hamam su ii¢ ana béliimden olusmustur:

1. Soyunma Odasi: Giineydogu duvarindaki giris, kiigiik (2,72 x 5,5 m) dikdértgen planli bir soyunma
odasma acilmistir. Bu odanin giiney kisminda 1sitma kanallari tespit edilmistir. R. F. Sarifullin’in
degerlendirmesine gore, bu boliimde 1sitmali bir sedir (sufa) bulunmustur.

2. Yikanma Mekani: Soyunma odasindan sonra tamamen 1sitmali bir zemine sahip, kare planli yikanma
mekant yer almistir. Bu boliimiin boyutlart 6,14 x 6,64 m’dir. Zemini, genigligi 0,4 m olan kireg tasi destekler
iizerine oturtulmustur. Is1 tagiyan kanallarin genisligi ise 0,5 m olmustur.

3. Kazan Dairesi: Yikanma mekanimni, dikdortgen planh (7,24 x 2,72 m) kazan dairesi tamamlamistir.
Kazan dairesinin merkezinde, zemin altindaki alana iki ana kanal ile baglanan bir ocak yer almistir. Baglangigta
yuvarlak planli olarak tasarlanan ocak, onarim sonrasinda daha uzun bir form almigtir. Ocagin agzi, 6niinde bir
¢ukurun bulundugu atesleme alanina agilmistir. Ates¢i igin bir platform, atesleme alaninin yakininda yer almakta
ve iizeri bir sundurma ile rtiilmiistiir. °!

Ocagin yaninda, suyun bir su kaldirma mekanizmasi ile dogrudan sarnica tasindig1 bir kuyu bulunmustur.
Her ne kadar planlamasi oldukga basit olsa da hamam geligmis bir su dagitim sistemine sahip olmustur. Yapilan
kazilarda, biiyiik miktarda seramik su borusu vardir. Bu borular ii¢ gruba ayrilmistir: dig su baglanti borulari, dis
sebeke borular1 ve kanalizasyon borular1.”?

Altin Orda’nin tiim sehirlerinde hamam yapilarinin anitsal kalintilar1 tespit edilmistir. Bu yapilar, genellikle
hag bigimli bir plan diizenine sahip olmustur. Planin merkezinde biiyiik bir salon bulunmakta, salonun doért yoniine
dogru uzanan ¢ikintilar ve koselerde yikanma boliimleri yer almistir. Kdselerdeki yikanma boliimleri silindirik
tonozlarla veya kiiciik yarim kubbelerle ortiilmiistiir. Merkezde yer alan salon ise biiyiik bir yarim kubbe ile
kaplanmigtir. Kubbelerin tepe noktasinda aydinlatma ve havalandirma amaciyla agikliklar birakilmistir. Yapilarin
kubbe ve kemerleri genellikle tugladan, duvarlari ise tastan insa edilmistir. %3

Hamamlar, sehir i¢indeki konumlarina ve hizmet ettikleri toplumsal kesimlerin sosyal statiisiine gore
dekorasyon, yardimc: mekan sayist ve boyut agisindan farklilik géstermigtir. Her ne kadar temel islevleri saglik
ve hijyen saglamak olsa da Dogu geleneginde hamamlar, sosyal iletisim merkezleri olarak da 6nemli bir rol
oynamistir. Bu nedenle camiler, minareler ve tiirbeler gibi, Altin Orda sehirlerinin énemli kamusal yapilari
arasinda yer almigtir. Hamamlar genellikle tag dosemeli meydanlarda bulunmus ve bu meydanlarda bir cesme yer
almistir. Asag til sehirlerinde ise hamam ve ulu camilerin bulundugu meydanlarda biiyiik su havuzlar1 (hauslar)
yapilmistir. Altin Orda sehirlerinde hamamlarin cephe duvarlar tagla kaplanmis veya sivanmustir. Yapilarin i¢
sicakligini korumak amactyla hamam binalar1 genellikle zemine gomiilii sekilde insa edilmistir. Altin Orda’nin
giiney bolgelerinde kubbeli ve tonozlu silindirik ortiller disaridan agik birakilmistir. Ancak, S. S. Aidarov’un
rekonstriiksiyonlarma gére, Itil-Kama bolgesinde kar birikimini énlemek amaciyla bu drtiiler egimli ahsap catiyla
kaplanmistir. Hamamlarin dis dekorasyonu genellikle sade bir goriiniim sergilemistir. Ancak, i¢ mekanlar oldukca
zengin bir sekilde dekore edilmistir. Duvarlar sivanmis ve c¢esitli renklerle boyanmistir. Soyunma odalarinin
duvarlar siklikla maiolika ¢inilerle kaplanirken, zeminler sir kapli tuglalarla désenmistir. Hamamlarin 1sitilmas,
yer altindaki kanallar aracilifiyla dagitilan sicak hava ile saglanmistir. Su, seramik borular yardimiyla yikanma
béliimlerine tagmmus ve bina disina oluklarla tahliye edilmistir.>

Altin Orda’nin Asag Itil sehirlerindeki konut mimarisi, arkeolojik verilere gore belirgin bir 6zellik
gostermigtir. Zengin aristokratik malikaneler genellikle kerpi¢ veya sikigtirilmis toprak duvarlarla g¢evrilmekte,
biiyiik bir merkezi ev, zanaatkarlar ve hizmetkarlar i¢in kiigiik evler, su havuzlar1 ve yardime yapilar igermistir.
Malikéaneler, sahiplerinin sosyal statiisiine gore sekillenmistir. Siradan serbest vatandaglara (zanaatkarlar, kiiciik

% Vasiliy Egorov, “Mavzoleyi Vodyanskogo Gorodisca”, Sovetskaya Arkheologiya, C. 1, Nauka, Moskova 1980, s. 74.

ol Rafail Sarifullin, “Bani Bolgara i ih Izugeniye”, Gorod Bolgar: Monumentalnoye Stroitelstvo, Arkhitektura, Blagoystroystvo, Nauka,
Moskova 2001, s. 222.

92 Sarifullin, age, s. 223.

% Anastasiya Alihova, “Postroyki Drevnego Goroda Mohsi”, Sovetskaya Arkheologiya, C. IV, Nauka, Moskova 1976, s. 170.

% Aydarov, agm, s. 65.
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tiiccarlar vb.) ait malikanelerin boyutlar1 genellikle 30-40 x 35-45 metre arasinda degismistir. Bu tiir malikanelerin
merkezinde, kerpi¢ bir temel iizerinde, genellikle tek odali bir ev yer almistir. Evin duvarlari, ahsap bir ¢erceve
icine capraz sekilde yerlestirilmis kerpic ya da yatay ve dikey tahtalarla insa edilmistir. I¢ duvarlar siva ile
kaplanmigstir. Evin duvarlarina bitisik sekilde U veya L seklinde suva (genis basamak bi¢iminde yatak, alt1 kerpic
ve toprakla doldurulmus bir yiikselti) yer almaktadir ve bu yapinin bir veya iki ucuna silindirik ya da dikdortgen
bir ocak eklenmistir. Suvanin igindeki yatay duman kanallar1 (kan), ocaktan baglayarak duvar késesinde veya evin
merkezindeki dikey bir bacaya baglanmistir. Ana evin yani sira, bazen zemine gomiilii, temelsiz ahsap ¢ergeveli
kiiglik yapilar veya 1sitmasi mangallarla saglanan toprak evler (yer alti evleri) de bulunmustur. Daha biiyiik
malikaneler (70 x 75, 75 x 100, 100-145 x 100-150 metre) ise merkezi olarak ¢ok odali, saglam bir temel {izerinde
kerpigten yapilmis kalin duvarl biiyiik yapilar barindirmistir. Bu evlerin boyutlar1 16,8 x 24, 24 x 24, 35 x 50
metre gibi genis Ol¢iilere ulasabilmistir. Merkezi salonda, kenarlarda 1sitmali (sufali ve kanli) yasam alanlari ile
sitilmayan yardimer odalar bulunmustur. Merkezi salonda genellikle ev sahibine 6zel bir platform (siitunlarla
desteklenen bir baldaken), glaziirlii tuglalarla kaplanmig bir havuz ve déseme yer almistir. Bu genis malikaneler,
kerpi¢ ya da sikigtirilmis toprak duvarlarla gevrelenmekte, 1-2 giris kapisina sahip olmakta ve ¢evre duvarlara
bitisik, hizmetliler i¢in kiigiik evler barindirmigtir. Malikane ne kadar biiyiikse, merkezi ev o kadar zengin,
yardimc1 yapilar ve hizmetkarlar igin ayrilan alanlar da o kadar kapsamli ve karmasik olmustur.®

Altin Orda’nin Itil-Kama bélgesindeki sehirlerinde, Mogol elitleri ve idari yetkililer i¢in insa edilmis ¢ok
odali evlerin yani sira, 11-32 m? biiyiikliiglinde, 1sitmasi mangallarla saglanan veya kan sistemiyle (suvanin
icindeki yatay duman kanallar1) donatilmis toprak evler de yaygin olarak kullanilmigtir. Bu tiir yapilarin bacalart
genellikle pigmis tugladan yapilmis, bazen dogrudan suvanin igine oyulmustur. Bu evlerin boyutlar: genellikle 9-
15 m? arasinda degismistir. Altin Orda sehirlerindeki evlerin ¢ogu, ahsap gerceveli ve kerpi¢ dolgulu duvarlara
sahip olmustur. Zeminler sikistirilmig topraktan yapilmis, bazi evler 40-55 cm derinliginde kismen zemine gomiilii
inga edilmistir. Temelsiz yapilmis, 5-7 x 5-7 metre boyutlarindaki evler de yaygin olarak bulunmustur. Suva
yerlestirildikten sonra bu evlerin kullanilabilir taban alani1 2-3 m?’ye kadar diigebilmistir. Duvarlar genellikle yatay
kitiiklerden veya tahtalardan yapilmis, zemin ise tugla veya ahsap doseme ile kaplanmistir. Bu evler ayrica
kerpicten 2-4 sira halinde insa edilmistir. Bu tiir evler, ozellikle Tsarevskoye yerlesimindeki giineydogu
aristokratik bolgelerdeki malikanelerin ana yapilari olmustur. Biitiin ev tiirlerinde, zemine yerlestirilen ve suyun
zemine emici bir kuyuya akmasini saglayan drenaj sistemleri (fosnau) bulunmustur. Bu sistem, zemin iizerine
tabani kesilmis bir siirahi veya benzer bir kap yerlestirilerek ¢alismistir.”®

Selitrennoe yerlesiminin Kizil Tiimsek bolgesinde yapilan kazilarda, merkezinde ¢ok odali bir ana yapinin
yer aldig1 tipik bir aristokrat malikane ortaya ¢ikarilmistir. Bu malikanede toplam 16 oda bulunmakta olup,
odalarin duvarlar1 kerpig, pismis tugla ve ahsap kullanilarak yapilmistir. Yapinin odalart eszamanli olarak degil,
birbirine eklenerek insa edilmistir.®’

Yeni Saray’in dogu banliyosiinde yapilan arkeolojik kazilarda, kii¢iik araliklarla insa edilmis ve dnceden
belirlenmis bir plana gore diizenlenmis malikaneler bulunmustur. Bu malikanelerde evler, sokak boyunca
siralanmig ve avludan girig yapilacak sekilde tasarlanmistir. Bu evler genellikle hizmetkarlar, zanaatkarlar ve
bagimli kisiler i¢in yapilmistir. Malikanelerde ayrica su havuzlari, seramik ocaklari ve ¢esitli amaglara yonelik
cukurlar bulunmustur. Sokakla dogrudan temas eden evlerin dig duvarlari, malikdne sinirlarini belirleyen yiiksek
duvarlar iglevi gormiistiir. Yeni Saray’in giliney bolgesindeki bazi zengin malikanelerde, ¢ok odali evlerin
avlularinda 1sitmasiz toprak evler ve ¢adirlar bulunmustur.*®

itil-Kama bolgesinde, Altin Orda doneminde ortaya g¢ikan Mogol tarzi malikine ve evlerin yani sira,
geleneksel ahsap, kerpi¢ veya gerceve yapilar da varligini siirdiirmiistiir. Bu malikanelerde, ana evin yani sira,
cesitli ekonomik amaglarla kullanilan ahsap barakalar, ¢ukurlar ve sundurmalar da yer almistir. Evler genellikle
dikdértgen veya silindirik sekilli basit sobalarla 1sitilmig olup, bu sistemlerde kan kullanilmamigtir. *

5. Mimari Teknikler ve Malzemeler

Altin Orda mimarisi, tas ve tugla kullanimi olmak iizere iki ana insaat teknigi etrafinda sekillenmistir. Ayrica,
bazi yapilarda farkli malzemelerin bir arada kullanildigi karma ingaat teknikleri de uygulanmistir. Tiirbelerin

% Ballod, age, s. 45-46.

% Fedorov-Davidov, “Zolotoordinskiye Goroda”, s. 51.

%7 Zilivinskaya, Emma, “Raskopk1 Bogatogo Usadebnogo Doma Na Krasnom Holme Selitrennogo Gorodisca”, Povoljye V Srednie Veka. Tezisi
Dokladov Vserossiyskoy Naucnoy Konferentsii, Posvyasgennoy 70-Letiyu So Dnya Rojdeniya G.A. Fedorova-Davidova, 1zdatel’tsvo NGPU,
Nijniy Novgorod 2001, s. 67.

% Vladimir Rudakov, “Raskopki Ostatkov Minareta na Selitrennom Gorodisce”, Arkheologiya Nijnyego Povoljya Na Rubeje Tisyacheletiy.
Materiali Vserossiyskoy Naugno-Prakticeskoy Konferentsii, izdatel’stvo Astrahanskogo Pedagogicheskogo Universiteta, Astrahan 2001, s.
114.

% Fedorov-Davidov, “Zolotoordinskiye Goroda”, s. 60.
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planlamasi, ingaat teknikleri, mimari detaylar ve kullanilan malzemelerin analizleri, Altin Orda anitsal mimarisinin
farkli kiiltiirel etkilerin bir araya geldigi bir sentez olusturdugunu gostermektedir.

Bu dogrultuda, Altin Orda anitsal mimarisinde su ii¢ ana etkiden s6z edilebilir:

1. Tasg yapi teknigiyle insa edilmis eserlerde agikca goriilen Ermeni-Anadolu etkisi.
2. Pismis ve kerpic¢ tugla kullanimina dayanan Tiirkistan mimarlik okulunun etkisi.
3. Bazi mimari formlarda gogebe (Kipgak) geleneklerinin izleri.!%

Cografi dagilim acisindan degerlendirildiginde, farkli mimari etkilerin baskin oldugu bolgeler tespit
edilebilmektedir. Itil Bulgar bélgesi, Kirim ve Ermeni-Anadolu etkisinin yogun olarak goriildiigii alanlar olmustur.
Asagi Itil Havzas1 ve Kuzey Kafkasya bozkirlari ise Tiirkistan mimarlik okulunun etkisi altinda kalmistir. Bununla
birlikte, Asagi itil Havzasi’nin bazi bélgelerinde (6rnegin Vodnoye yerlesimi) ve Kuzey Kafkasya’da (Pyatigorye,
Yukar1 Djulat, Asagi Djulat) Azerbaycan mimarlk geleneginin, &zellikle Nahgivan okuluna 6zgii izleri agikga
goriilebilmektedir. Nahgivan okulu, tag ve tugla malzemelerin bir arada kullanilmasi ve dekorasyonda cini
siislemelerine genis yer verilmesiyle karakterize olmustur. Benzer sekilde, Itil Bulgar bolgesinde Azerbaycan
mimarlik geleneginin bir bagka temsilcisi olan Sirvan-Apseron okulunun etkileri gézlemlenmistir. Altin Orda’da
nadiren rastlanan ve Tiirk anitsal yapilarindan tiiretilmis tiirbe formlarina ise Asag: itil Havzasi ve Kuzey Kafkasya
bélgelerinde rastlanmistir.'! Bu bulgular, Altin Orda anitsal mimarisinin, farkls kiiltiirel ve mimari geleneklerin
harmanlandig1 bir yap1 olusturdugunu ve bu kiiltiirel etkilerin cografi dagiliminin bélgedeki mimari iiretime 6nemli
katkilarda bulundugunu ortaya koymaktadir.

Ayni zamanda, Altin Orda gehirlerinde disaridan gelen mimari gelenekler dogrudan kopyalanmamuis, aksine
yaratici bir sekilde yeniden yorumlanmustir. itil Bulgar bdlgesinde, kaba bir sekilde yontulmus taslarin kireg harci
veya kil ile birlestirildigi insaat teknigi yaygin olarak kullanilmistir. Bu teknik, zamanla Asag: itil Havzasi’nda da
benimsenmis ve uygulanmistir. Bu bdlgede oldukca standart bir tiir anit mezar tipi gelistirilmis olup, bu tipin
etkileri diger bdlgelere de yayilmistir. Ornegin, Ural ¢evresinde Tiirkistan {islubundaki tiirbelerin yani sira, Bulgar
tirbelerine neredeyse tamamen benzeyen yapilar insa edilmistir. Ayrica, Altin Orda doneminde yeni planlama
tipleri gelistirilmis ve bu planlama yaklagimlar1 devletin farkli bolgelerinde yaygin bir sekilde kullanilmigtir. %2

Altin Orda’nin Asag Itil bélgesinde Islam’in XIV. yiizyilin baslarindan itibaren yayilmasi, mimari ve
dekoratif unsurlarin gelisiminde dnemli bir etki yaratmistir. Altin Orda’nin siisleme tarzi, bilyiik 6l¢lide Ttirkistan,
Giiney Kafkasya ve Iran’dan gelen ustalarin etkisiyle sekillenmistir.

Altin Orda sehirlerindeki yapilarin cephe ve i¢ mekan dekorasyonlarinda, mezar taslarinda kullanilan mozaik
ve maiolika siislemeler, kasin mimari seramikleri olarak adlandirilan bir tiir seramige dayanmistir. Bu seramikler,
esasen silikat bazli a¢ik renkli bir hamurdan (kagsin) iiretilmistir. Ana bilesenleri kum, kaolin ve feldspat olan bu
seramiklerde seffaf sirlar kullanilmigtir. Tiirkistan’da kagin seramikler XII. yiizyildan itibaren bilinmekte olup,
Altin Orda sehirlerinde yerel hammaddelerle iiretimi yapilmistir. Selitrennoe, Madjar, Megetnoye, Tsarevskoe ve
Uvek yerlesimlerinden alinan kasin 6rnekleri homojen bir bilesim gosterirken, Vodyanskoe ve Bulgar
yerlesimlerinden alinan &rnekler belirgin farkliliklar sergilemistir.!%

Altin Orda dekorasyonunda genellikle kursun oksit icermeyen sirlar kullanilmistir. Bu durum, siislemelerin
atmosferik kosullara karsi daha dayanikli olmasini saglamistir. Kullanilan renk paleti; beyaz, siyah, mavi, lacivert,
yesil, sar1, kirmizi ve kahverengi tonlarini icermistir. Seramik siislemeler iki ana gruba ayrilmistir: mozaikler ve
maiolika siislemeler. Mozaikler, uzaktan algilanabilir alanlarin siislenmesinde tercih edilmis ve bu sayede desen
elemanlarinin renk yogunlugu, maiolikalara gére daha belirgin bir hale gelmistir.'%

Mozaikler genellikle portallar, kemerler, siitun kaidelerinin yan duvarlari, i¢ kubbe tonozlar1 ve genis cephe
duvarlarinin kaplamasinda kullanilmistir. Mozaikler, tek renkli maiolika plakalarindan kesilen pargalarin
birlestirilmesiyle iiretilmistir. Kesilen elemanlar, diiz bir yiizeye yiizleri agsag1 bakacak sekilde yerlestirilmis, arkasi
al¢1 harcr ile sabitlenmis ve sonrasinda ilgili ylizeye monte edilmistir. Maiolikalar, daha ¢ok g6z hizasinda bulunan
yapt boliimlerinde kullanilmistir. Bu siislemeler, sacgaklar, bordiirler, mihrap nisleri ve mezar taslarinin
dekorasyonunda yogun sekilde tercih edilmistir. '%°

100 Zilivinskaya, “Arhitektura Zolotoi...”, C. 1, s. 134.

1" Emma, Zilivinskaya, “Bani Nijnego Povoljya”, Sokrovis¢a Sarmatskih Vojdey i Drevniye Goroda Povoljya, Nauka, Moskova 1989, s. 249-
280.

192 Akisev, Baypakov, vd., age, s. 140.

103 Lidiya Noskova, “Mozaiki i Mayoliki Srednevekovih Gorodov Povoljya”, Srednevekoviye Pamyatniki Povoljya, Nauka, Moskova 1976, s.
7.

104 Smit, age, s. 167.

195 Spilevskiy, age, s. 112.

GTTAD, Cilt: 7, Say1: 14, Mayis 2025



AIZHAN RAKHYMBAYEVA

Maiolika siislemeler, kabartmali veya diiz yiizeyli olmak {izere iki tipte iiretilmistir. Altin Orda mozaiklerinde
ultramarin, turkuaz, beyaz, sar1 ve kirmizi gibi renkler yaygin olarak kullanilmistir. Bitkisel desenlerde kirmizi
renk baskin olup, ultramarin fon {izerine beyaz harflerle yazilmis yazilar sik¢a goriilmistiir. Altin Orda
mozaiklerinde sir iistii yaldizlama, turkuaz fon iizerinde kirmizi, siyah ve beyaz boya ile yapilan siislemeler, diger
bdlgelerin mimarisinde esine rastlanmayan 6zgiin 6zelliklerden biri olmustur. Maiolika tiretimi, XV. ylizyilda
Altin Orda sehirlerinde gerilemeye baslamigtir. %

Altin Orda mimarisinde kullanilan bir diger dekoratif unsur, pencere camlari olmustur. Bu camlar, ¢ap1 10-
12 cm veya 16-18 cm, kalinligi ise 1 mm’ye kadar olan ince yuvarlak diskler seklindedir. Camlar genellikle renksiz
olup, hafif mavi, yesil veya sarims1 tonlara sahiptir. Yiizeyleri parlak ve piiriizsiizdiir. Camlarin i¢inde kiiciik hava
kabarciklar1 bulunmugtur. Bu camlar, XIII. yilizyildan itibaren hem Rus hem de Tiirkistan cam ustalarinin
kulland11 iifleme teknigiyle {iretilmistir.'??

Bulgar yerlesiminden elde edilen cam ornekleri, Selitrennoe ve Tsarevskoe yerlesimlerinde bulunanlarla
benzer 6zellikler tasimistir. Bazi Bulgar camlari, 14-20 cm capinda seffaf ve oldukga iyi korunmus érneklerdir.!%%
Renksiz camlarin yani sira, Altin Orda yapilarinda renkli camlar da bulunmustur. Bu camlar, koyu sar1, koyu mor,
koyu kirmizi ve koyu yesil tonlarinda geometrik sekillerde kesilmis diiz pargalardan olugmustur. Kaliteli bir yapiya
sahip olup, iginde ¢ok az hava kabarcig1 barindirmistir. Altin Orda sehirlerinde pencereli zengin ahsap ve kerpig
yapilar disinda, ¢ogu yer iistii ev kapilar veya catidaki agikliklar ile aydinlatilmis, kis aylarinda ise genellikle
lambalar kullanilmistir.

Kamusal binalarin mimari 6zelliklerine dair yapilan analizler, Anadolu kokenli ustalarin Altin Orda
kiiltliriniin olusumunda kayda deger bir rol oynadigini ortaya koymaktadir. Altin Orda genelinde gériilen mimari
iislubun kokenlerinin, yalnizca devlet sinirlarmin diginda degil, ayn1 zamanda Kirim ve itil Bulgarlarinin topraklart
gibi kiiltiirel agidan oldukga gelismis bolgelerde aranmasi gerektigi degerlendirilmektedir. Mogol 6ncesi donemde
Kirim ile Anadolu arasindaki giiglii baglar, yogun ticaret iligkileriyle sekillenmistir. Altin Orda déneminde ise
Anadolu’dan gelen goglerle bu bag daha da pekismistir. Bu goglerin arasinda, tahtim kaybetmis Sultan I1. [zzeddin
Keykavus liderliginde Anadolu kokenli bir grubun Kirim’a yerlesmesi dikkat gekmektedir.!'%

SONUC

Altin Orda mimarisi, genis bir cografyada yerel ve dis kaynakli mimari geleneklerin etkilesimiyle ortaya
¢ikan ¢ok katmanli ve 6zgiin bir yap1 sergilemektedir. Altin Orda sehirleri, siyasi ve ekonomik merkezler olmanin
otesinde, mimari cesitliligiyle de dikkat cekmis; Mogol éncesi gelenekler ile Islam diinyasindan alinan mimari
formlarin bir araya gelerek sentezlendigi bir yapilasma siireci yasamistir. Anadolu Selguklu, Tiirkistan ve Giiney
Kafkasya mimari gelenekleri, tas ve tugla gibi yerel malzemelerle birleserek, dini, anitsal ve sivil yapilarda belirgin
bir sekilde kendini gostermistir. Bu baglamda, sehirlerin fiziksel ve estetik kimligi, sadece siyasi otoritenin degil,
ayn1 zamanda farkl kiiltiirel gruplarin ortak katkilariyla bigimlenmistir.

Altin Orda sehirlerindeki dini mimari, islam diinyasindan alinan etkilerle gelismistir. Miisliiman sehirlerinin
temel yapilari olan camilerin planlarinin analizi, bilinen tiim Altin Orda Cuma camilerinin bazilika planina sahip
oldugunu ortaya koymustur. Bu camiler, i¢ mekénlar siitun siralartyla nefler halinde boliinmiis, dikddrtgen planl
yapilar olarak insa edilmistir. Bu planlama tiirii, siiphesiz ki Anadolu’dan, 6zellikle Selguklu donemi boyunca
yayginlasmis olan mimari geleneklerden etkilenmigtir. Kiigciik kubbeli camiler, 6zellikle Kirim’da kargimiza
¢itkmakta olup, bu yapilar Selguklu ve erken Osmanli donemine ait benzer mimari 6rneklerin yeniden yorumlanmis
seklidir. Anadolu mimarisinin etkisi, camilerle baglantili olan ve bir biitiinlik olusturan minarelerde de agik¢a
goriilmektedir. Tas isciligiyle stislenmis mimari detaylar, 6zellikle Bulgar, Kirim ve Eski Orhei’deki cami ve
minarelerde Anadolu ile olan baglantiy1r net bir sekilde ortaya koymaktadir. Bu detaylarda yer alan siisleme
motiflerinde Selguklu etkisi belirgin bir sekilde hissedilmektedir. Bununla birlikte, Altin Orda mimarlari, Anadolu
cami tipolojisini genel olarak benimsemekle kalmamis, bu tipolojinin uygulanmasinda 6zgiin yenilikler de
getirmistir.

Altin Orda tiirbelerinin siniflandirilmasi, bu bolgede oldukga gelismis bir anitsal yap1 mimarisinin varligini
acikca ortaya koymaktadir. Tiirbe tipolojilerindeki gesitlilik, bu yapilarin Islam diinyasmin farkli bolgelerinden
tasindigini ve Altin Orda’nin genis cografyasinda, bolgesel olarak farkli mimari etkilerin baskin olabildigini
gostermektedir. Bununla birlikte, bazi yapilar 6zgiin nitelikler tasiylp, mevcut planlama tiplerinin yaratict bir
sekilde yeniden yorumlanmasi sonucunda ortaya ¢ikmigstir. Giiniimiizde mevcut olan veriler, yalnizca tlirbe
tiplerinin kdkenlerini (genezisini) daha ayrintili bir sekilde belirlemeye degil, ayn1 zamanda Altin Orda’nin farkl
bolgelerinde cesitli mimari okullarin etkisinin cografi dagilimini izlemeye olanak tanimaktadir. Bu baglamda,

106 Nevostruev, agm, 105.

107 Nina Busyatskaya, “Steklyanniye Izdeliya Gorodov Povoljya”, Srednevekoviye Pamyatniki Povoljya, Nauka, Moskova 1976, s. 38.
198 Busyatskaya, agm, s. 39.

199 Kramarovskiy, agm, s. 410.
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tiirbelerin planlama o6zellikleri incelenmekle kalmayip, ayni zamanda insaat teknikleri ile yapilarin dis ve ig
dekorasyon detaylar1 da analiz edilmektedir.

Sivil mimari, Altin Orda sehirlerinin sosyo-ekonomik yapisini ve kiiltiirel gesitliligini yansitan bir diger
onemli unsurdur. Hamamlar, hijyen ve saglik islevlerinin Gtesinde, sosyal iletisim merkezleri olarak kentsel
yasamin ayrilmaz bir parcasi olmustur. Ayni1 sekilde, konut mimarisi de sosyal statii ve ekonomik kosullara gore
farklilik gostermis; zengin malikdnelerden miitevazi evlere kadar genis bir yap1 yelpazesiyle donemin mimari
gelisimini yansitmustir. Ozellikle malikanelerde uygulanan gelismis 1sitma ve drenaj sistemleri, Altin Orda’nin
mimari teknoloji alaninda ulastigi ileri seviyeyi gostermektedir.

Altin Orda mimarisinde kullanilan malzeme ve teknikler, bolgesel kaynaklara dayali olarak farklilik
gostermistir. Bulgar ve Solhat gibi sehirlerdeki tugla-tas yapilarda, yiiksek kaliteli tas kaplamalar dikkat
¢ekmektedir ve dis cephelerde polikrom mozaik veya maiolika siislemeler minimal diizeyde kullanilmistir. Buna
karsilik, Altin Orda’nin Asag: Itil bolgesindeki sehirlerinde, dini, kamusal ve amitsal yapilar ¢ini, maiolika ve
terakota siislemelerle daha yogun bir sekilde dekore edilmistir. Dekorasyonda bu yontemlerin kullanimi, Altin
Orda’nin estetik anlayisini ve zanaatkarlik diizeyini gostermektedir. Bolgesel Mogol dncesi gelenekler, Altin Orda
sehirlerindeki konut ve anitsal yapilarda hem yapisal hem de dekoratif stil farkliliklarina yol agmustir. Tiim bu
yapilarda ortak bir 6zellik, 6nemli yapisal boliimlerin tugladan insa edilmesi olmustur.

Altin Orda’nin varlik siiresi dikkate alindiginda, disaridan alinan tekniklerin hizli, yogun ve yaratici bigimde
yeniden yorumlandigi goriilmektedir. Bu siireg, kaginilmaz olarak 6zgilin bir mimari {islubun ortaya ¢ikmasina
zemin hazirlamistir.

Genel olarak, Altin Orda sehirlerindeki mimari, dogu Islam diinyas: etkisi altinda sekillenen bir kentlesme
tipolojisini yansitmaktadir. Cografi farkliliklara ragmen kiiltiirel ¢esitliligi ve estetik uyumu bir araya getirerek,
hem kendi donemi hem de sonraki donemler i¢in 6nemli bir miras birakmistir. Bu durum, Altin Orda’nin yalnizca
bir siyasi yapi olarak degil, ayn1 zamanda zengin ve ¢ok yonlii bir kiiltirel kimligin tasiyicisi oldugunu da
kanitlamaktadir.

EXTENDED ABSTRACT
Introduction

The architectural heritage of the Golden Horde represents a crucial component of medieval cultural and
political history. Following the expansive conquests led by Batu and Subutay in the mid-13th century, the Golden
Horde emerged as one of the largest political entities of the medieval era, encompassing vast territories from the
Irtysh River to the Dniester and Danube rivers. The administrative requirements of managing such extensive lands
necessitated significant urban and architectural developments. The Mongol rulers recognized the strategic value
of fostering urban settlements not only for governance but also to support a transition to more stable socioeconomic
conditions within their dominion.

The Golden Horde’s urban development was characterized by a synthesis of existing regional architectural
traditions and new innovations introduced through cultural exchanges and forced migrations of artisans. Existing
research, while shedding light on the architectural elements of certain prominent cities such as Saray Batu and
Saray al-Jadid, has often focused on isolated structures. This limited approach has hindered a comprehensive
understanding of the typological, functional, and stylistic evolution of Golden Horde architecture across its vast
territory.

Recent archaeological studies, including excavations across regions like Volga Bulgaria, Crimea, and the
North Caucasus, have revealed insights into the functional design and symbolic representations of various
architectural forms such as mosques, mausoleums, baths, and mansions. These findings emphasize the Golden
Horde’s unique architectural identity as a bridge between Islamic architectural traditions and regional practices,
particularly those from Central Asia, Anatolia, and even parts of Eastern Europe.

This study aims to investigate the multifaceted nature of Golden Horde architecture, analyzing its material
culture, construction techniques, and the socio-political influences reflected in its urban planning. By presenting a
holistic approach to the architectural legacy of the Golden Horde, this paper contributes to a deeper understanding
of its role in shaping medieval Eurasian urbanism.

Methodology

The methodology employed in this research integrates historical, archaeological, and architectural analyses
to offer a comprehensive examination of Golden Horde urbanism. Primary historical sources, including traveler
accounts, administrative records, and early chronicles, form the foundational basis for contextualizing the
development of cities and architectural elements within the Golden Horde’s sociopolitical framework.
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The study relies heavily on data from archaeological excavations conducted in key regions under the Golden
Horde’s influence. Excavations in Volga Bulgaria, for example, have provided detailed evidence of urban layouts,
construction techniques, and decorative elements. In Crimea, archaeological findings at sites such as Solhat and
Eski Kirim have further illuminated the regional adaptations in architectural practices. Comparative analysis is
employed to juxtapose architectural elements of the Golden Horde with those from neighboring regions, including
Anatolia, Central Asia, and Eastern Europe, highlighting both shared characteristics and unique innovations.

Typological analysis is used to categorize architectural forms into religious, monumental, and civil
structures. Mosques and mausoleums are examined as reflections of Islamic influence and religious identity, while
baths and mansions provide insights into the social and economic structures of urban life. Special attention is given
to construction materials, such as mudbrick, baked brick, stone, and glazed tiles, and the technologies employed
in their production and use. The methodological framework ensures a multi-dimensional understanding of Golden
Horde architecture, bridging gaps in existing scholarship and providing a basis for future research.

Results and Conclusion

The findings of this research underscore the complexity of architectural development within the Golden
Horde, which was shaped by an intricate interplay of cultural, economic, and political factors. Urban planning
during this period was distinguished by its centralized approach to city organization, reflecting the Mongol rulers’
administrative strategies. Cities such as Saray Batu and Saray al-Jadid served as political and economic hubs,
featuring well-planned neighborhoods, public squares, and monumental structures.

The architectural elements of the Golden Horde’s cities reveal a synthesis of influences. Mosques and
minarets, constructed in accordance with Islamic traditions, often incorporated design elements derived from the
Seljuk architectural style, as evident in their basilical layouts and decorative motifs. Mausoleums showcased
innovative structural forms, such as domed chambers, which combined functionality with aesthetic grandeur.
Bathhouses, with their subterranean heating systems and elaborate interior decorations, highlight the advancements
in civil engineering and the emphasis on communal spaces within urban centers. Mansions reflected the
socioeconomic hierarchies of the time, with large aristocratic estates often surrounded by auxiliary buildings for
servants and administrative functions.

The study also highlights the pivotal role of skilled artisans and forced labor in executing large-scale
architectural projects. Artisans from regions such as Khwarezm, Crimea, and the Caucasus brought diverse
construction techniques and decorative traditions, resulting in an eclectic yet cohesive architectural identity.
Despite regional variations in materials and styles, a shared set of planning principles provided a unifying
framework for urban development across the Golden Horde.

Archaeological evidence points to the extensive use of materials such as mudbrick and baked brick in the
construction of buildings, particularly in steppe regions where stone was scarce. Decorative elements, including
glazed tiles, intricate carvings, and colorful mosaics, were employed to enhance the visual appeal of structures,
signifying the wealth and influence of the ruling elite and their commitment to showcasing cultural sophistication.

The decline of the Golden Horde in the late 14th century, precipitated by internal strife and external
invasions, marked a gradual cessation of urban and architectural advancements. Cities that once thrived as vibrant
centers of trade and culture fell into decline, leaving behind ruins that today serve as important archaeological
sites. Despite this decline, the architectural legacy of the Golden Horde endures as a testament to the state’s ability
to integrate diverse cultural influences into a distinctive urban and architectural paradigm.

In conclusion, the architectural heritage of the Golden Horde provides invaluable insights into the socio-
political and cultural dynamics of medieval Eurasia. By synthesizing existing archaecological data with historical
and architectural analyses, this study underscores the importance of preserving and further studying this legacy.
Future research could explore the influence of Golden Horde architectural innovations on subsequent Islamic and
regional architectural traditions, enriching our understanding of the interconnectedness of historical cultures and
the enduring impact of the Mongol Empire on the built environment.
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ileri:
Etik Kurul Karari: Etik Kurul Kararindan muaftir.
Katiimci Rizasi: Katilimci yoktur.
Mali Destek: Calisma igin herhangi bir kurum ve projeden mali destek alinmamistir.
Cikar Catismasi: Calismada kisiler ve kurumlar arasi ¢itkar catismasit bulunmamaktadir.
Telif Haklari: Calismada kullanilan gorsellerle ilgili telif hakki sahiplerinden gerekli
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