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Thinkers Influencing International Relations in The Light of
Political Ideas: The Case of Niccolo Machiavelli

Cihan DABAN!
Oz ABSTRACT

Modern uluslararasi iligkilerin temeli, Seksen Yil = The foundations of modern international relations
Savasim ve Otuz Yil Savaslarim sona erdiren 1648  were laid with the Peace Treaty of Westphalia in
yilinda imzalanan Vestfalya Baris Antlagmasi ile 1648, which ended the Eighty Years' War and the
ortaya atilmustir. Uluslararas: iligkiler, iilkeler ve  Thirty Years' War. International relations are a
toplumlar arasinda var olan iligkileri anlamaya process that focuses on understanding the
odaklanan bir siirectir. Bu nedenle ¢ok boyutlu genis  relationships that exist between countries and
bir yelpazeyi kapsamaktadir. Tarihi, siyasi, cografi, societies. Therefore, it covers a wide range of
sosyokiiltiirel, iktisadi ve diplomasi gibi bir¢cok alanla  multidimensional aspects. It regulates relations
baglantili olarak devletler arasi iliskileri diizenler.  between states in connection with many fields such as
Bunlarin yan1 sira devlet yoneticilerinin devlet-halk  historical, political, geographical, sociocultural,
iliskisini nasil bir politika ile uygulamasi gerektigini de  economic, and diplomacy. In addition to these, it also
irdelemektedir. Aslinda, devletler ve halklar arasindaki ~ examines how state administrators should implement
iliskiye dair bazi temel ¢alismalar modern uluslararast  the state-people relationship with a policy. In fact,
iligkiler tarihinden Once yapilmistir. Siyasi fikirler — some fundamental studies of the relationship between
15181nda ortaya konan bu ¢alismalarin birgok diisiiniirli  states and peoples predate the history of modern
bulunmaktadir. Thomas Hobbes, Immanuel Kant, Karl  international relations. There are many thinkers of
Marx, Antonio Gramsci ve Niccolo Machiavelli gibi  these studies, which are put forward in the light of
bir¢ok diisiiniir sayilabilir. Bu ¢alisma, siyasi fikirler  political ideas. Many thinkers such as Thomas
1s181nda uluslararas iliskileri etkileyen diisliniirlerden  Hobbes, Immanuel Kant, Karl Marx, Antonio
biri  olan  Machiavelli'ye = yer  vermektedir. = Gramsci, and Niccolo Machiavelli can be counted.
Machiavelli’nin devlet yoneticilerinin nasil bir politika  This study includes Machiavelli, one of the thinkers
uygulamas1 gerektigine yaptigi vurgunun modern  who influenced international relations in the light of
uluslararas1 iliskileri nasil etkiledigi {izerine bir  political ideas. He writes an evaluation on how
degerlendirmeyi kaleme almaktadir. Ozellikle de  Machiavelli's emphasis on what kind of policy state
Machiavelli’nin {izerinde durdugu ‘virtu/yetenek’ ve  rulers should implement and how it affects modern
‘fortuna/talih’ kavramlar1 bu hususta Onemli birer international relations. In particular, Machiavelli's
ctken olarak goriilmektedir. Bu etkenlerle birlikte ‘din”  concepts of ‘virtu/skill’ and ‘fortuna/fortune’ are seen
ve ‘ordu’ kavramlari da pekistirilerek bir yoneticinin  as important factors in this regard. In addition to these
nasil bir siyaset izlemesi gerektiginin altim  factors, the concepts of 'religion' and 'army' are also
cizmektedir.  Makale  bu  etkenler 118inda  reinforced, emphasizing the type of politics that a
Machiavelli’nin goriislerinin gegmiste oldugu gibi  ruler should follow. The article analyses the impact of
bugiin  gelinen noktada uluslararasi iliskiler =~ Machiavelli's views on international relations, both
cergevesindeki etkisini incelemektedir. past and present, in the light of these factors.
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EXTENDED ABSTRACT

International relations are a process that affects both states and societies within the scope of multidimensional
fields. The process in question emerged as a result of the Peace Treaty of Westphalia signed in 1648 and has
gained a wide range. In fact, the historical beginning of international relations did not take place in 1648. It
was in 1648 that the transition to modern international relations took place. Before that date, there were many
sovereign powers. To put it more clearly, the historical era of international relations can be traced back to pre-
BC. In this vein, there are the works of Herodotus, who took a keen interest in the Greco-Persian wars of 484—
425 BC. Historical events are also the subject of the works of Thucydides, who lived between 471-400 BC and
took a keen interest in and wrote about the Peloponnesian Wars. There are many more examples like this.

As a matter of fact, many studies were written after Christ. In particular, all the studies written since 1648 are
related to the emergence of modern nation-state building. In other words, all studies after this date are linked
to modern international relations. As international relations affect states and societies, there have been some
basic ideas studies that affect international relations as well. There are many thinkers of these studies put
forward in the light of political ideas. Many thinkers such as Thomas Hobbes, Immanuel Kant, Karl Marx,
Antonio Gramsci, and Niccolo Machiavelli can be counted. Hobbes's Leviathan, Kant's Perpetual Peace,
Marx's Communist Manifesto, Gramsci's ideas on the concept of hegemony, and Machiavelli's The Prince are
some of the important masterpieces dealing with the relations between states and societies. However,
Machiavelli is included in accordance with the subject of this study.

The Prince, one of Machiavelli's masterpieces, is considered to be one of the works that best describes
international relations. It is also claimed that the source of Machiavelli's ideas inspiration is the study of
Muhammad ibn Zafar es-Siqilli, a 12th-century thinker, entitled The Just Ruler. Among the important concepts
that Machiavelli wrote about in his study are the phenomena of 'talent, fortune, army, and religion', the subject
of how a ruler should govern the state and how he should treat the people. Through these issues, he emphasizes
the importance of the ‘state’ mechanism and states that for the benefit of the state, any means to an end is
permissible. Machiavelli's study in this context deals with international relations and influences them in the
light of political ideas. Although he lived in the 15th and 16th centuries, Machiavelli's political ideas continue
to influence international relations, proving that his ideas are relevant to international relations today. It is for
this reason that he has remained an important thinker, not only of his own time but also of all the times that
have passed since then. This study evaluates how Machiavelli's political ideas have influenced international
relations. In summary, in the light of the ideas advocated by Machiavelli, it examines how a manager can and
cannot be successful both in the national and international arena.

GIRIS

Uluslararasi iliskilerin tarihsel ¢ikis noktasi, Seksen Yil Savaglarini ve Otuz Yil Savaslarini sonlandirmak
amactyla imzalanan 1648 tarihli Vestfalya Barig Antlagsmasi olsa da aslinda antlagsmaya konu olmadan 6nce de
etkisini siirdiirdiigiinden bahsetmek miimkiindiir. Tarihte yasanan olaylara bakildiginda imparatorluklar,

kralliklar, cumhuriyetler, sehir devletleri ve sultanliklar gibi bir¢ok egemen gii¢lerin oldugu, bu egemen giicler
arasinda etkilesimlerin ortaya ¢iktig1 bilinmektedir (Sahin, 2024: 66-67).

Niccolo di Bernardo dei Machiavelli’nin yasadig1 dénemde Italyan topraklarinda birlik yoktu ve boliinmeler
coktu. Bu bolinmelerden biri de Machiavelli’nin (Makyavelli) dogdugu Floransa Cumbhuriyeti idi. 1494
yilinda Floransa topraklar1 Fransa Krallig1 tarafindan isgal edildi ve yonetim Fransa destekli Italyan Girolamo
Savonarola adl1 bir rahibe birakildi. Dort yil yonetimde kalan Savonarola, burjuvalar tarafindan devrildi ve
iilkede yeni bir yonetim kuruldu. Bu yonetime Makyavelli de getirildi. Yonetim tarafindan diplomat olarak
gorevlendirilen Makyavelli gorev siiresi boyunca gozlemlerini anlatan bir kitap yazdi. Kitaba Prens adin1 veren
Makyavelli, yoneticilerin halka nasil davranmasi gerektigini ve iilkenin smirlarin1 ne tiir bir politikayla
koruyabilecegini aktaran bilgilere yer verdi (Hanar & Serdar, 2024: 416-418).
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Makyavelli’nin yoneticilere tavsiye niteliginde yazdigi kitabin ilham kaynag1 ise Makyavelli’den yaklasik 350
yil dnce yasamis olan Arap kdkenli Muhammed ibn Zafer es-Sicili olmustur (Ozcan-Adiyaman, 2013: 12-13).
Ibn Zafer’in kaleme aldi81 Adil Hiikiimdar baslikl eseri aslinda Makyavelli’nin esinlendigi bir kaynaktir. Bu
kaynagmn ana diisiincesinden hareketle Makyavelli de yonetime dair dnerilerde bulunmaktadir ve italya’nmn
birligi i¢in yoneticilerin neler yapmasi gerektigine deginmektedir (Stoenescu, 2009: 39-41). Devlet olgusunu
on planda tutan Makyavelli; yetenek, talih, ordu ve din gibi kavramlar 15181nda da ydneticilere tavsiyeler
vermektedir. Makyavelli’nin tavsiyeleri 6liimiinden sonra da etkisini gdstermistir (Machiavelli, 2011: 24-27).

Vestfalya Barig Antlagmasi’ndan sonra yeni ulus-devletler ortaya ¢ikti. Yeni ulus-devletlerin birbirleriyle olan
cok boyutlu iligkileri modern uluslararasi iligkileri meydana getirdi. Modern ulus-devletler arasindaki iligkiler
kapsaminda hem siddet ve catigma ortami olustu hem de baris ve giivenlik adina ¢ok boyutlu is birlikleri
saglandi. Modern ulus-devlet insasi ile ortaya ¢ikan siddet ve ¢atigmalarin ana sebepleri arasinda ilk saradaki
anlagmazlik konusu yeni sinirlarin ¢izilmesi iken, digeri de bu siddet ve catigsmalarin 6nlenmesi adina baris ve
giivenlik konularinda is birlikleri kapsaminda bir dizi antlagmalarin saglanmasi oldu (Kissinger, 2016: 17-19).

Ortaya ¢ikan ulus-devlet sistemi ise kiiresel politikada tarihsel bir kirilma noktasi oldu; ¢ilinkii ulus-devlet
bilinci ile halklar, smirlarin yeniden ¢izilmesi adina harekete gecmistir. Bu hareketliligin getirdigi énemli
sonuglardan biri devlet sayisinin artmasiyla ile birlikte giivenlik sorunu ve giic kaygisimin olusmaya
baglamasidir. Bu nedenle devletler giiclii olmanin yollarim1 aramig ve giivenlik sorununu ¢ézmek igin
politikalar iiretmeye ¢aligmiglardir (Yurdusev, 2009: 16-19).

Bu gelismeler yasanirken farkli toplumlarda 6nemli goriislere sahip diisiiniirlerin de ortaya ¢iktig1 goriilmiistiir.
Bat1 diisiiniirlerinden Thomas Hobbes, Immanuel Kant, Karl Marx, Antonio Gramsci, Makyavelli ile Dogu
diisiiniirlerinden Yusuf Has Hacib ve Farabi gibi bir¢ok diigiiniir bu hususta sayilabilmektedir. Bu diisiiniirler,
devletler arasindaki iligkileri degerlendirmis ve 6nemli yorumlarda bulunmuslardir. Hobbes’un Leviathan adli
caligmasi, Kant’in Ebedi Baris adin1 verdigi eseri, Marx’in Komiinist Manifestosu, Gramsci’nin Hegemonya
kavram tizerine fikirleri, Makyavelli’'nin Prens adli kitabi, Yusuf Has Hacib’in Kuftadgu Bilig baghikl
caligmasi ve Farabi’nin /deal Devlet adl1 eseri hem devletler hem de toplumlar arasindaki iliskileri ele alan
onemli basyapitlar olmustur (Griffiths vd., 2011: 30-37).

Bu diisiiniirlerin kaleme aldig1 eserlerde devletlerin nasil yonetilmesi gerektigi, halklarin devlete nasil
baglanabilecegi hem i¢ hem de dis politikanin nasil dengeli saglanabilecegi aktarilmaktadir. Bu nedenle
isimleri zikredilen diisiiniirlerin uluslararas iligkilerdeki etkileri {izerine bir¢ok ¢alisma yapilmistir. Zira devlet
yoneticilerini goriisleriyle etkilemeye c¢aligan bu diisliniirler ayn1 zamanda uluslararasi iligkileri de etkilemeye
caligmiglardir (Aydin, 1996: 86-89).

Bu bilgiler dogrultusunda ¢alisma, siyasal fikirler 1s1§inda Makyavelli’nin modern uluslararasi iligkileri nasil
ve ne sekilde etkiledigine deginmektedir. Dolayisiyla 2002 yilinda Kenya’da yapilan se¢imlerde bile konu olan
‘Kenya’da Makyavelli’nin sonu mu?’ tartismalarina da somut bir 6rnek olarak ¢alismada yer verilmistir.

1. Uluslararas iliskilerin Tarihcesi

Insanoglu var oldugundan beri siirekli birbirleriyle iletisim igerisindedir. Insanlar arasindaki iletigimler her
cagda farkli bir boyut kazanmis ve giderek genis ¢apli bir yanki bulmustur (Poggi, 2007: 15-17). Neolitik
(cilali tag) Cag’da genel olarak kdyler arasi ve kii¢lik ¢aph iken Kalkolitik (bakir) Cag’da sehir devletleri
arasinda vuku buldu. Orta Cag’da ise merkezi kralliklarin ortaya ¢ikmasiyla birlikte bu durum daha da ¢ok
genisleyerek Orta Cag’m son buldugu 1453 yilina kadar devam etti (Eisenstadt, 2007: 25-28).

Yeni Cag doneminde yeni bir diinya diizeni olugsmaya basladi. Bu diizen 17. yiizyildan itibaren devletler arasi
iligkilerde karsilikl1 diyalog kurma gerekliligini ortaya ¢ikardi ve bu ¢ikis diplomatik temaslarim olugsmasimi da
etkiledi. Bu temaslar diinya uluslar1 a¢isindan 6nemli etkilesimlere yol agti. Aslinda 17. yiizyilin ortalarindan
itibaren ortaya ¢ikan modern ulus-devlet anlayisi ile diinya uluslarinin birbirleriyle daha ¢ok temas kurmaya
ve ¢ok boyutlu iligkiler gelistirmeye baslamasi s6z konusu oldu. Daha agik bir ifadeyle Yeni Cag doneminde
diinya diizeni modern ulus-devlet anlayis1 dogrultusunda sekillenmeye ve degismeye basladi (Bacik, 2007:
21).
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Orta Cag’in en onemli 6zelligi, smirlar1 belli olmayan ve birbiri igine ge¢mis farkli bdlgelerin siyasal
yapilardan yoksun oldugu bir ¢ag olmasidir. Yeni Cag doneminde ortaya ¢ikan modern uluslararasi sistemin
getirmis oldugu en dnemli 6zellik ise sinirlar belli, siyasal yapilara sahip olan devletler toplulugunun ortaya
¢ikmas1 olmustur (Smith, 2004: 31-33). Kisacast kilisenin etkisi devlet ydnetiminden dislandi. imparatorluk,
sehirler ve aristokratik gibi yapilarin birbirlerinden ayrilarak ¢izgileri belirlenmis birer yap1 olmalarinda
modern uluslararasi sistemin katkis1 biiytliktiir (Falk, 2005: 42-43).

Yukarida sayilan yapilardan en 6nemlisi ise kilisedir. Orta Cag doneminde kilise, tek mesru ruhani bir giigtii.
Teolojik olarak kilise yonetimi giicii elinde bulunduruyordu. Birden fazla devlet olsa da bunlarin yaptiklar
tiim igler diinyeviydi ve bunlar ahir zaman iglerde ise sadece tek manevi adres olan kiliseye baghydilar.
Kilisenin onaylamadigi krallar mesruiyet kazanamiyordu. Bu durum ise kilisenin istiinligiinii 6ne
cikartmaktaydi (Wallerstein, 2007: 24-26).

Orta Cag doneminde etkili olan bir diger egemen gii¢ imparatorluklardi. Avrupa’daki egemen gii¢lerden biri
de Roma Imparatorluguydu. Roma Imparatorlugu sinirlarinda ¢ok etnikli ve dinli topluluklar yastyordu. Bu
nedenledir ki Roma Imparatorlugunun yikilmastyla birgok krallik ve prenslik ortaya ¢ikmigtir. Bu durum ise
siirlarin hudutlar1 net olmasa da belli olmaya baglayan egemen giiglerin ortaya ¢ikmasina olanak tanidi (Giiler
ve Ayata, 2023: 431-432). 1453 yilinda Istanbul’un fethi ile Orta Cag dénemi sona erdi. Yeni Cag donemi
basladi. Bu dénemde Protestanlifin yayilmasiyla Almanya’da din savaslar1 bagladi. Bu savaslarda Kutsal
Roma Imparatorlugu ciddi bir tehlikeyle kars1 karsiya kalds; ciinkii bircok Alman Prensligi Protestanlig
benimseyerek papaliga karsi isyan etti. Bu isyanlarda ¢ok sayda kilise mallar1 yagmaland1. Imparatorluk ile
Alman Prensligi arasinda farkli zamanlarda birden fazla savas yasandi. Savaslarin sonunda 1555 yilinda
Augsburg Baris Antlagmasi imzalandi (Sander, 2007: 19-23). Bu baris antlagmasiyla Kutsal Roma
Imparatorlugu hukuken boliinerek zayiflama dénemine girdi. Protestanlik inanci da zayifladi. Baris
Antlagmasinda sadece Martin Luther’in kurdugu Luteryen Kilise tanindi. Protestan kiliselerden Kalvinistler
ve Anabaptistler taninmadi. Bu taninmama siireci ise bolgede ciddi ¢atigmalara sebebiyet verdi (Alganer ve
Cetin, 2007: 291). Ciinkii Protestanlar hem Katoliklerin hem de Luteryen yOnetimin baskisi altinda kaldilar.
Bu durum Avrupa tarihinde 6nemli bir doniim noktas1 olusturdugu gibi halklarin birbirlerinden kopmasina da
neden olmustur. Protestan kiliselerinin haklar1 1648 yilinda imzalanan Westfalia (Vestfalya) Barig Antlagmasi
ile miimkiin kilmmugtir (Tilly, 2001: 37-39). Modern ulus-devlet olusumundaki en 6nemli olgu 1648 yilinda
Otuz Y1l Savaslari’ni sonlandiran Vestfalya Barig antlagmasidir. Bu antlagma ile ¢ok sayida ulus-devlet ortaya
cikmistir (Kurubas, 2014: 15-16). Aslinda Orta Cag donemine kiyasla bu donemde modern ¢aga gegis
saglanmistir (Smith, 1986: 27-29).

Bu gelismelerden hareketle 16. yiizy1l siyasal diistiniirlerinden Niccolo Machiavelli (Nikolo Makyavelli) 1513
yilinda yazmis oldugu Prens adl1 eserinde hiikiimdarlar herhangi bir giiclin etkisinde kalmadan hem halkin
cikarlari hem de devletin ¢ikarlar i¢in her tiirli 6nlemi almasi1 gerektigini dile getirmektedir. Bu durum
Makyavelli’nin her ne olursa olsun ¢ikarlarin korunmasi gerektigi ve gerekirse bir savasm olmasi ihtimalini
savundugu savim gostermektedir (Machiavelli, 2011: 86-89).

Makyavelli’nin bu diisiinceleri siyasetin hem bencillik hem de ¢ikar temelinde yeniden nitelendirilerek
degismesine ve modern bir hal almasina yol agmistir (Kurubas, 2014: 17). Dahas1 Makyavelli’nin lizerinde
durdugu iki terim de 6n plana ¢gikmaktadir. Bunlar Latince kokenli “virtu” ve “fortuna” terimleridir. Bir liderin
sahip olmasi gerektigi ‘yetenek ve gii¢’ unsurlarim “virtu’ olarak zikreden Makyavelli, liderin ‘sans ve talih’
baglaminda iilkeyi yonetebilmesini de ‘fortuna’ olarak tanimlamistir. Bu iki 6zellik {izerinden hareket eden
Makyavelli, aslinda uluslararasi iligkileri siyasal anlamda etkileyerek 6nemli bir iz birakmustir.

2. Uluslararasi lliskiler ve Diisiiniirler

Uluslararasi iligkiler, devletler arasindaki siyasi, iktisadi, sosyokiiltiirel ve diplomatik etkilesimleri inceleyen
disiplinler aras1 bir alandir. Milattan 6ncesinden bu yana diinya cografyasi bir¢ok tarihi olaylarla kars1 karsiya
kalmistir (Dale, 1928: 26-29). Bu anlamda MO 484-425 yillarinda Grek-Pers Savaslari ile yakindan ilgilenen
Herodotus’un ¢alismalarinda oldugu gibi, MO 471-400 yillarinda yasayan ve Peloponnessos Savaslari ile de
yakindan ilgilenip ve bu savagslarla ilgili kitap yazan Thukydides’in ¢alismalarinda da tarihi olaylarm konu
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edildigi goriilmektedir (Thukydides, 2010: 7-10). Bunlardan hareketle Grek-Pers Savaglart ya da
Peloponnessos Savaslari olsun tiim bunlar karsilikli bir iligkinin dogduguna isarettir. Mevzubahis bu iligki ise
daha ¢ok gii¢ kullanilarak etkisini gostermistir. Ancak o donemde ulus-devlet bilincinin olmamasi nedeniyle
bir uluslararasi iligkiler agindan bahsedilememistir (Thukydides, 2010: 15-17).

16. yiizyildan itibaren meydana gelen olaylar uluslararasi iligkileri daha belirgin bir sekilde sekillendirmistir.
Alman Prenslikleri ile Kutsal Roma Cermen Imparatorlugu arasindaki savaslar ve akabinde imzalanan 1555
Augsburg Barigi bu duruma en iyi 6rnektir (Tiirkdogan-Uysal, 2006: 29-32). Aslinda uluslararasi iligkilerin
bir devletler arasi iliskiler oldugu asikardir. Bu baglamda devletler arasi iligkilerin kotii oldugu dénemlerde
gii¢ politikasinin 6n planda oldugu goriilmektedir (Hobsbawm, 2003: 15-18).

Glig politikasi, aslinda egemen devletlerin ¢ikarlari dogrultusunda birbirlerine karsi ya da kendi halkina kars1
zor kullanarak basvurduklar: bir yontemdir. Uluslararasi iligkilerdeki bu yontem bir¢ok savasin yaganmasinin
sebebidir. 19. yiizy1l tarih¢ilerinden Alman Leopold Von Ranke diinya tarihini giiciin tarihi olarak gérmiis ve
bu giiciin uluslararasi iligkileri en ¢ok etkileyen bir unsur olarak da yorumlamistir (Sanbey, 1960: 275-276).

Giig, aslinda Charles Darwin ve Karl Marks’in ele aldiklar1 temel konudur (Francis, 2007: 61-63). Darwin,
giicli hayatta kalma miicadelesi olarak ele alirken Marks ise sinif ¢atismasi baglaminda ele alir (Lenin, 2003:
23-25). Aslinda sinif ¢atismasinin ¢ikmasi toplumsal bir olgudan gelir. Bagka bir deyisle insan eyleminin
kontrol edilmemesinden kaynaklanmaktadir. Bu minvalde Alberto Gentili’nin eserlerinden faydalanan ve
ahlaki davraniglarin daima insan eylemini yonlendirmesinde 1srar eden Hollandali hukuk¢u Hugo Grotius’un
tiim ¢abalarina ragmen, gii¢ uluslararasi iliskilerin dili olarak kalmistir (Uzun, 2010: 27-30).

Uluslararas: iligkilerde giic unsurunu bir arzu/istek olarak géren Romali tarih¢i Gaius Cornelius Tacitus ise
giiclin vazgecilmez ve bastirilamayan tek arzu oldugunu vurgular. Bu anlamda giice duyulan arzu, tim
tutkularin en asikar olanidir, diye ifade eder. Baska bir ifadeyle Tacitus giicii, uluslararasi iliskilerin en temel
dayanagi olarak gormektedir. Ona gore gii¢, her cagda kendini hissettirmis ve dogabilecek her tiirlii tehlikelere
yol acabilmistir. Bundan dolayr giiciin kullanimi daha ¢ok zarar veren durumlarda ortaya ciktigin
savunmaktadir (Woodruft, 2002: 12).

Giiciin kullanimini tehlikeli géren baska bir diisiiniir ise Amerikali tarih¢i Henry Adams’tir. Adams, ge¢cmisten
bugiinlere kadar giiclin adeta bir zehir oldugu ve kullanildiginda bir¢ok zarara yol agtigini ifade etmektedir.
Ciinkii gii¢, uluslararasi iligkilerde her zaman var olmustur (Mearsheimer, 2001: 36-38). Baski, yildirma ve
akabinde bir¢ok savasa neden olmustur. Ciinkii giiclin ve baskinin olmadig1 bir uluslararasi iligkilerden
bahsedilemez. Ayni1 zamanda baskinin ve anlagmazligin bulunmadigi bir toplumdan da s6z edilemez (Larkins,
2010: 17-19). Bu minvalden hareketle Thomas Hobbes soyle ifade etmektedir: Kiligla yapilmayan antlasmalar
sadece laftir (Hobbes, 1996: 85). Yani gii¢ kullanmadan hedeflere ulasilamaz ve c¢ikarlar korunamaz
diisiincesini savunmaktadir.

Antonio Gramsci’nin uluslararasi iligkilere en biiyiik katkis1 hegemonya kavramini kazandirmakla olmustur.
Ancak hegemonya kavrammi Gramsci’nin goriigleri dogrultusunda yeniden hem uyarlayan hem de
yorumlayan diigiiniir ise Robert W. Cox’tur (Cox, 1981: 206-208). Gramsci’'nin hegemonya anlayisi, bir
devletin giiciinii artirmasi1 ve buna paralel olarak baska devletlerin de artan bu gii¢ karsisinda kendi ¢ikarlarini
ongoren politikalar tiretmesidir. Yani Gramsci sadece gii¢ iizerine degil, hegemonya ile gii¢ iizerine
durmaktadir (Cox, 1994: 42-43).

Cox ise bu kavrami yorumlayarak uluslararasi iliskileri daha genis bir perspektiften sekillendirmektedir. Cox’a
gore kavramin {i¢ sacayag1 vardir. Bunlar; fikirler, maddi kabiliyetler ve kurumlardir. Bu kavramlar {izerinden
uluslararasi iligkilere Cox’un da fayda saglamaya calistig1 goriilmektedir (Leysens, 2008: 21-23). Uluslararasi
iligkilere siyaset kuramina gore az da olsa 6nemli bir katki saglayan ve gii¢ siyasetinin tarihteki roliinii aragtiran
onemli bir diger diisliniir de Floransal siyaset kuramcis1 ve devlet adam1 Makyavelli’dir (Machiavelli, 2011:
4-5).

Makyavelli, 1513 yilinda yaynladig1 Prens adli eseriyle uluslararasi iliskiler iizerinde ¢ok biiyiik bir etki
olusturmustur. Hem Prens adli eserinde hem de Soylevier adli calisgmasinda bir devletin nasil yonetilmesi
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gerektigini ve devletler arasinda iligkilerin nasil olmasi gerektigini ayrintilariyla yer vermektedir (Ozliik, 2014:
74). Bu eserler, Makyavelli’nin siyasal anlamda uluslararasi iligkilere olan etkisini ortaya koymaktadir. Diger
diistiniirlere gére Makyavelli, giic unsurunu devletin yurt i¢inde diizeni saglamak adina, yurt disindan ise
devlete kars1 gelebilecek olasi bir tehlikede kullanilmas: gerektigini savunmaktadir (Ozliik, 2009: 241). Yurt
icinde diizen saglandikca dig gii¢lerin miidahale etme orani azalir. Bu anlamda giiclii bir merkezi hiiklimete
sahip olunmasi gerektigini ve bu merkezi hilkkimete itaat edilmesi gerektigini savunmaktadir. Bu anlayisin
sadece kendi iilkesinde degil, diger iilkelerde de olmasi gerektigini ifade etmektedir (Machiavelli, 1950: 8-10).
Bundan hareketle Makyavelli, uluslararasi arenada devletler arasi esitligin saglanmasinda en 6nemli gérevin
devletlerin her seyden once i¢ islerinin istikrarli olmasi i¢in bir diizen saglamalarin1 6ngérmektedir. Boylece
devletler arasinda hem denge politikasi olusacak hem de demokrasinin tesviki i¢in ekonomik ve toplumsal
diizen ortaya ¢ikacaktir. Bu diisiincelere sahip olan Makyavelli, uluslararasi iligkiler i¢in dnemli bir diisiiniir
oldugu kadar bugiiniin bilim insanlar1 tarafindan da hem 6nemli sayilmakta hem de halen tartigiimaktadir
(Cesa, 2014: 174-176).

3. Niccolo Machiavelli Kimdir?

Niccolo di Bernado dei Machiavelli 3 Mayis 1469 ile 21 Haziran 1527 yillar arasinda yasamis, Avrupa’da
tarih ve politika biliminin kurucusu sayilan Floransali bir diisiiniirdiir. Devlet adam1 ve askeri stratejist
kimliginin yan1 sira sair ve oyun yazari olarak da bilinmektedir. Makyavelli, 15. ve 16. yiizyillarda yasadig1
icin Ronesans ve Reform gibi hareketlerin varligindan haberdar olmus ve Ronesans hareketinde yer almigtir
(Machiavelli, 2011: 5).

Bu nedenle Italyan Rénesans hareketinin en dnemli aktorlerinden biri olarak da bilinir. Floransa kentinde
diinyaya gelen Makyavelli, soylu bir ailenin {igiincii cocugu olarak diinyaya geldi. Ancak ailesi zaman iginde
soyluluktan diismiis ve burjuvaligm igine girmisti. 1494 yilinda Floransa topraklar1 Fransa tarafindan isgal
edilip ele gegirilince kenti yoneten Medici ailesi de sehirden siirgilin edildi. Bu durum Floransa’da biiyiik bir
tepkiye yol act1; fakat cok gegmeden yonetim Savonarola adinda bir rahip tarafindan devralindi (Cesa, 2014:
177-178). Boylece Floransa’da teokrasi' temelli bir ydnetim kuruldu. Floransa halki bu durumdan ¢ok
rahatsizdi ve 4 y1l sonra burjuvalar tarafindan Savonarola yonetimden uzaklastirildi. Teokrasi temelli yonetim
anlayisinin yerini demokratik bir yonetim aldig: ileri siiriilmektedir. Bu yeni yonetime ‘Onlar Kurulu’ adi
verildi ve Makyavelli’nin de yer aldig1 bu yonetimde yani ‘Onlar Kurulu’'nda Makyavelli, baslangicta sekreter
olarak gorev aldi, daha sonra devletin farkli kademelerinde ¢esitli gorevlerde bulundu (Agaogullari, 2011: 319-
323).

Makyavelli, Onlar Kurulu’nda sekreter oldugunda 29 yasindaydi. Bu gérev Makyavelli’ye hem {ilke i¢inde
hem de iilke disinda siyaseti tanima ve anlama firsat1 vermisti. Uzun bir siire bu gorevi devam ettirdi. Ulke
igcinde, Floransa topraklarinda olusacak olan ihtilaflara karsi ikinci yiikksek mahkemede gorev yapmaktaydi.
Ulke disinda ise Onlar Kurulu adina yurtdist gezilerine gider Onlar Kurulunu temsil ederdi. Kisacasi
Floransa’y1 temsil eden bir diplomatt1 (Machiavelli, 2013: 17-19).

Bu gorevler sayesinde Makyavelli’nin diisiincelerinde énemli degisimler yasannustir. {1k olarak Fransa Krali
XII. Louis’in saraymnda gdrevlendirilir. Buradaki gorevi sona erdikten sonra Floransa’ya doner. Bu sefer de
Makyavelli’ye ittifak teklifine iligkin baska bir gérev verilir. Boylece 1502 yilinda ittifak teklif etmek amaciyla
Romagna Diikii Cesare Borgia’nin yanina gitmesi i¢in gérevlendirilir (Minter, 1992: 30-31).

Floransa’ya komsu ve ayn1 zamanda iki yil boyunca Floransa tarafindan bir tehdit olarak goriilen Borgia,
Floransa’ya resmi bir teklifte bulunmak ister. Bundan hareketle Floransa yonetimi bu gorevi Makyavelli’ye
devreder ve Borgia’nin yanina gonderir. Bu gérev Makyavelli’nin devlet yoneticilerini yakindan tanimasina

! Teokrasi, theos (Tanr1) ve kratein (hiikkmetmek) kelimelerinden olusan bir kavramdir. Hakimiyeti Tanriya veya Tanri
iradesine dayandirilan yonetimler i¢in kullanilmaktadir. Bu nedenle krallara veya hiikiimetlere itaat etmek Tanr1’ya itaat
etmek gibi bir anlayis sz konusudur. Ancak devleti yonetenlere karsi gelmek ve onlari saymamak da Tanri’ya karst
gelmek anlamindadir. Ciinkii devleti yonetenler Tanr tarafindan belirlenir ve onlarin atamalarini Tanrt yapar goriigii
hakimdir. Ayrica bkz. Abdiilaziz Bayindir, Din ve Devlet Iliskileri: Teokrasi ve Laiklik, Istanbul: Siileymaniye Vakfi
Yaynlari, 1999, s.57.
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imkan saglar. Kariyerinde devlet yoneticilerini iyi gozlemleyip degerlendirdiginden dolayr en verimli
donemini yasar ve birgok siyaset liderleri hakkinda goriisler belirtir. Bu goriisleri sayesinde iilke yonetiminde
onemli bir yere gelir (McCormick, 2011: 1-4).

Makyavelli’nin gézlemledigi ve hakkinda goriis belirttigi baska bir lider ise Papa II. Julius’tur. Makyavelli
Papa hakkinda su ifadelerde bulunmustur: Papanin papalik devletlerini yeniden kurmak istedigini ve bunun
icin elinden gelen her seyi cesur ve yigitlikle yapmaya g¢alistigini dile getirmekteydi. Bunun i¢in Papa II.
Julius’un Fransa’ya kars1 yapacag: sefere destek verilmesini istiyordu. Makyavelli papaligin desteklenmesi
gerektigi fikrini savunuyordu. Ancak Floransa bu goriise yanagsmadi (Najemy, 2006: 20-23).

Papa II. Julius’a destek vermeyen Floransa yonetimi, bunun bedelini ¢ok agir 6demistir; ¢linkii Mediciler
iktidan yeniden ele gecirmis ve cumhuriyeti lagvetmiglerdir. Bu nedenle Makyavelli’nin kigisel kariyeri de
cumhuriyetin lagvedilmesiyle son bulmustur (Jackson, 2005: 22-23). Oysaki Makyavelli’nin temel fikirleri;
devleti yasatmak, din, ahlak ve hukuk kurallarinin devlete bagl olmasi gerektigini savunmak, kilise ve bagka
gruplarin devletin iistiinde olmamasi gerektigini ortaya koymak olmustur. Ancak Makyavelli’nin goriisleri
dikkate alinmadigindan hem cumbhuriyet lagvedilmis hem de Makyavelli’nin kisisel kariyeri son bulmustur.
Kisisel kariyeri son bulsa da fikirleri bugiinlere kadar etkisini siirdiirmiistiir. En 6nemlisi ise Makyavelli’nin
goriiglerinin uluslararasi iliskilerde yerini bulmus olmasidir (Mattingly, 1987: 117-119).

4. Uluslararasi Iligkiler Tarihinde Machiavelli’nin Yeri

Makyavelli’yi anlamak i¢in yasadigi donemi ve o donemin sartlarini ele almak gerekir. Makyavelli’nin
yasadig1 15. ve 16. yiizyillar uluslararasi iligkiler agisindan da 6nemli bir donem oldugu sdylenebilir. Ciinkii
uluslararast iliskilerde Ronesans ve Reform gibi hareketlerin yam sira cografi kesiflerin de etkili olmaya
basladig1 bir donemdi. Ancak Makyavelli’nin dogdugu topraklarda Ronesans hareketi etkili olmustu. Dogal
olarak Makyavelli bu hareketin i¢inde yer almistir (Mattingly, 1987: 120).

Uluslararasi iliskileri derinden etkileyen Ronesans hareketi, aslinda Makyavelli’yi az da olsa anlamaya 151k
tutmustur. Makyavelli’nin yasadigi Ronesans donemi birgok yonden gelisme ve ilerlemenin oldugu dénemdir.
Basta sanat ve bilim olmak {izere hem ekonomide hem de teknolojide 6nemli gelismeler yasanmigtir. Bunlarin
yani sira sehirler bliylimeye baglamis, niifus giderek artmis ve uluslararasi ticaret onemli bir agamaya varmistir
(Fleisher, 1973: 109-112).

Ticaretin hizla gelisip yayginlasmasi hem uluslararasi bir diyalogu hem de politik bir etkilesimi beraberinde
getirdi. Farkli kiiltiirlerin ve siyasal olgularin ortaya ¢iktig1 ve bir¢ok diigiincenin siyasal gruplara ayrilmaya
basladig1 ve bdylece yeni siyasal drgiitlenmelerin olustugu gézlemlenmistir. Bu gelismeler ise siyasal birligin
taninmasina yonelik hareketlerin baglamasina da neden oldu (Machiavelli, 1961: 21-23).

Makyavelli'nin yasadig1 dénemde Italya sinirlari, pargali bir sekilde Ronesans’1 temsil ediyordu. Baska bir
ifadeyle Floransa, Roma, Napoli ve Milano gibi bagimsiz sehir devletleri ayr1 ayr1 Ronesans’t temsil
etmekteydi. Bu durum Makyavelli’nin fikir algisini ¢esitlendiren énemli bir olguydu (Machiavelli, 2011: 25).
Ciinkii italyan sehir devletlerinin birlik ve beraberlikten uzak olmalar1 Makyavelli’nin diisiincesini olduk¢a
etkilemisti. Ayn1 zamanda ticaret merkezli bu devletlerin diizenli birer orduya sahip olmamalar1 da olumsuz
bir durumdu. Ciinkii baska devletler tarafindan kolay bir sekilde istila ve siirekli saldirilara maruz kaliyordu
(Guarini, 1990: 29-35).

Bu saldirlar Italyalilarin siyasi alanda itibarin1 zedelemekte ve ciddiye alinmamalarina yol agmaktayd.
Bundan dolay1 Makyavelli, italyan ulusal birliginin saglanmas ve diizenli bir orduya gecilmesi gerektigini
savunmaktaydi. Bu durumu o6zellikle yurt disginda yiiriittiigli diplomatik miizakerelerde daha da cok
aktarmaktaydi. Cilinkii Floransa’nin birgok uluslararasi kulvarda asagilanmasi ve geri planda birakilmasi
Makyavelli i¢in oldukga agir bir durumdu (Fleisher, 1973: 115).

Yurt disinda ytriittiigii diplomatik miizakereler Makyavelli’nin tarihsel olaylara yonelik bakis agisini degistirir
ve Italyan birligi iizerine ¢alismalar yapmasia yol agar. Makyavelli hem Roma tarihinden hem de yasadigi
donemin olaylarindan yararlanarak Prens adli kitabinda italyan birligini saglayabilecek Prenslerin sahip
olmasi gereken 6zellikleri anlatir. Bu anlamda diizenin nasil saglanmasi gerektigini, ulusal bir ordunun nasil
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kurulmasi gerektigini yazmaya baslar. Bdylece uluslararasi arenada italya’nin da yer alacagima ve egemen bir
devlet olarak 6nemli bir etki olusturacagina inanir (Machiavelli, 2011: 29-34).

Makyavelli, devletler ve politikalar hakkindaki goriislerini modern bir ulus-devlet iizerine degil; sehir devleti
iizerine kurgulamistir. Bagka bir ifadeyle Makyavelli, devletler arasi iliskilerden ziyade devletlerin kendi i¢
politikalarindaki meselelerle ilgilenmesini tavsiye etmektedir. Ayrica ulusal birligin saglanmasinda en énemli
etkenin i¢ siyasetin saglam temellere dayanmasi gerektigini diistinen Makyavelli, bu diisiince dogrultusunda
siyaset teorisine uluslararasi iligkiler teorisine gére daha ¢ok 6nem verdigi ileri siiriilebilir (Knutsen, 2015: 68-
69).

5. Modern Siyaset Teorisinde Machiavelli Tartismasi

Makyavelli bir¢ok diisiiniir tarafindan hem modern siyaset anlayisinin hem de siyaset biliminin kurucularindan
biri olarak kabul edilmektedir. Siyaset ve ahldk anlayislarinin birbirinden ayr1 olmasi gerektigini savunan
Makyavelli, ahlak anlayisi siyasetten ayirarak siyasete 6zerklik getirmistir. Ayni1 zamanda olmasi1 gerekeni
degil, olan1 incelemesiyle de siyaset alanina bilimsel bir alt yap1 olugturmustur (Agaogullarn ve Koker, 1997:
177-181).

Makyavelli her seyden 6nce devletin bekasi i¢in ¢aligilmasi gerektigini savunmaktadir. Clinkii devlet olmadan
insanlarm disiplinli ve diizenli bir sekilde yasayamayacagini ifade etmektedir. Zira Makyavelli’nin insanlarin
disiplinli ve diizenli olusunu devlete baglamasi, baz1 diisiiniirler tarafindan elestirilmistir (Tannenbaum &
Schultz, 2005: 159-162). Baz1 diistiniirler Makyavelli’nin ahlaki siyasetten ayirmadigini ve ahlaki devletin bir
parcasi olarak kabul ettigini ifade etmektedir (Agaogullar1 ve Koker, 1997: 180-181). Baska diisiiniirler ise
Makyavelli’nin siyaset alanina uyarladigi ahlaki anlay1s diigiincesini 20. yiizyilin bir {irlinii olarak gérmektedir.
Ciinkii bu ylizyilda yasanan katliamlarim ve savaglarin ahlak disi1 oldugunu savunmaktadirlar. Baska bir
ifadeyle ahladkin devletten bagimsiz oldugunu kabul etmektedirler. Bu nedenle diisiiniirler arasinda
Makyavelli’nin goriisleri modern siyaset anlayisinda tartisma konusu olmustur (Ebenstein, 2001: 54-57).

6. Machiavelli’nin Devlet Uzerine Goriisleri

Iktidar miicadelesi ve iktidar-toplum iliskileri olmak {izere iktidarlarin niteligi tarih boyunca énemli bir
diisiinsel mesele olmus ve bugiinlere kadar devam etmistir. Iktidar miicadelesinde &nemli olan ideal bir
yoneticinin devleti yonetmesidir. Makyavelli, bu devlet yonetimi yerlesmedigi siirece devletlerin bir dizi
sorunlarla ve ¢atigmalarla karsilasacagini belirtmistir (Machiavelli, 2011: 40-42).

Ideal yonetici kavramimi ilk kez Platon Devlet adli eserinde tamimlamis ve yorumlamistir (Platon, 2016: 25-
27). Bu kavram daha sonra 15. ve 16. yiizyillarda Makyavelli tarafindan ele almmis ve yorumlanmustir.
Makyavelli’nin Prens adl1 eseri bu anlamda énemlidir. Makyavelli’nin 6liimiinden bes yil sonra basilan Prens
adl1 eserde devleti yeniden kuran veya diizenleyen kimsenin basarili olabilmesi i¢in bilmesi gereken énemli
notlar yer almaktadir (Machiavelli, 2004: 8-12).

Makyavelli’ye gore bir devletin varligin1 devam ettirebilmesi icin Oncelikle yurttaslarinin 6zgiirliigiinii
koruyabilmek ve kitlelerin giivenligini saglayabilmekten gecer. Dig giiclere karsi ise devletlerin kendilerini
savunmasini saglayacak politikalar1 tiretmek ve bu politikalar1 her daim kontrol altinda tutmak oldugunu
vurgular (Leung, 2015: 45). Ayrica yeni fethedilen yerler i¢in de devletin varligini korumasinda ii¢ temel
gorevin oldugunu ileri siirmektedir. Ilki; bir toprak pargasini fetheden devlet egemenligini saglamak adina
fethettigi topraklarda kendi kanunlarin1 uygulamali ve varsa eski kanunlar1 yok etmelidir. ikincisi; fethedilen
yere yerlesmek igin iskan politikasmni uygulamalidir. Ugiinciisii ise fethedilen topraklarda yasayan halktan
kendisine dost olabilecek kisileri belirlemeli ve gerektiginde yonetimi onlara devretmelidir; ancak onlar
vergiye baglayip kendi kanunlarini1 da yasatmalidir (Machiavelli, 2011: 22-23).

Bu baglamda Makyavelli, liderlerin devletine karsi sadik, diiriist, her seyden 6nce kendi devletlerinin 6z
giiclinli olusturmalarini, parali askerlerden kesinlikle uzak durup halk arasindan ordu olusturma sistemine
gegmelerini ve yurt iginde diizeni kurmak i¢in her tiirlii tedbiri almalar1 gerektigini 6ngdérmektedir (Sabine,
1961: 350-352).
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7. Machiavelli’nin Fikirsel Yetisindeki Temel Kavramlar

Makyavelli, fikirlerini oldukga zor bir donemde gelistirmeye galismistir. Dogdugu donemde Italya hem sehir
devletlerine béliinmiistii hem de bu sehir devletleri arasinda ¢atismali bir miicadele vardi. igislerindeki
catigmalarm yam sira dis aktorlerce de Italyan yonetimi zor anlar yastyordu. Bdyle bir ortamda Makyavelli
fikirsel anlamda baz1 yetiler gelistirdi (Machiavelli, 2011: 26-28). Makyavelli’nin fikirsel anlamdaki amac1
hem yabanci giiglere karsi iilkeyi korumak hem de iilkenin i¢ gilivenligini saglamakti. Diplomat oldugu
donemlerde gozlemleme firsat1 buldugu toplumlar veya biirokratlar hakkinda da 6nemli bilgi ve tecriibe sahibi
olmustur. Bu bilgi ve tecriibe onun fikirlerinin gelismesinde 6nemli katkilar sunmustur. Makyavelli i¢in Italyan
ulusal birliginin kurulmasi temel bir amagtir. Bu nedenle &ncelikli olarak Italya’daki prenslikler arasinda
devam eden catisma ve anlagsmazlik ortamimin giderilmesi gerektigi ve akabinde yeni bir ulusal birligin
saglanabilecegi goriisiinde olmustur. Bu fikirsel goriisiinii ise “yetenek (virtu)-talih (fortuna)” ile “Ordu-Din”
temeline dayandirmistir (Tungel, 2010: 18-21).

7.1. Yetenek ve Talih

Insanlarin kendi iradeleriyle karar alip vermelerini ve bu kararlari harekete gegirebilecekleri bir giice ve
cesarete sahip olmalarini igeren kavram Latince kokenli olan virtudur, yani yetenektir. Talih (fortuna) ise
yetenegin tam tersi bir anlam igerir. Bagka bir ifadeyle insanlarin kendi iradeleri disinda karar alip veremedigi,
tamamen dis kaynakli olan bir durumdur. Ancak her iki kavram da Roma mirasinin bir pargas1 olarak kabul
edilebilir (Oztiirk, 2013: 187).

Makyavelli bu iki kavram arasinda virtu kelimesini daha gok &n plana gikartmugtir. Ciinkii italyan birliginin
kurulmasinda en énemli etkinin virtudan gelecegine inanmistir. Bu nedenle italyan ulusal birligini kuracak
olan prensin ilk olarak yetenekli olmasi gerektigini vurgular (Viroli, 1998: 50-53). Aslinda virtu kelime anlam
da bir devletin nasil yonetilmesi gerektigine dair mesajlar vermektedir. Clinkii virtu hem erkek olmanin
sartlarint hem de cesaret, 6zdenetim, hiikmedici ve kurnazlik gibi anlamlar tagimaktadir. Bu durum ise devleti
yonetecek olan liderin tagimasi gereken 6zellikleri 6ngdrmektedir. Bundan dolay1 fortunadan ziyade virtu daha
agir basmaktadir (Skinner, 2004: 42-44).

7.2. Din ve Ordu

Makyavelli, yetenek ve talih karsilastirmasinda her ne kadar yetenege 6nem verse de talihin de bir devlet igin
vazgecilmez oldugunun kanaatindedir. Makyavelli i¢in 6nemli olan nokta, devleti yonetecek kisinin talihi
kendi lehine ¢evirebilmesidir. Eger ki bunu basarirsa devleti daha iyi bir sekilde yonetecegine ve basariyi ele
gegirecegine kanaat getirmektedir. Bunlar1 basarabilen ydneticinin yeni bir italyan Cumhuriyeti'ni ortaya
cikaracagma inanmaktadir (Viroli, 1998: 61-63). Yetenek ve talih konusunda basarili olan yoneticileri ii¢
onemli durumun bekleyecegini de belirtmektedir. Bu durumu; yasalar, ordular ve din olarak ifade etmektedir.
Makyavelli, dini hem iktidarin mesrulagsmasi agisindan hem de yetenegin sekillenmesi bakimindan 6nemli
gormektedir. Zira din ve iktidarin birlesimi ile daha giiclii bir yapinin ortaya ¢ikaracagini savunmaktadir.
Ancak dinin hi¢bir zaman iktidar 6zii olamayacagini; aksine dinin iktidar i¢in bir ara¢ oldugunun da altini
cizmektedir (Machiavelli, 2012: 126-128).

Makyavelli, dinin yam sira ordunun da yetenefin saglanmasi bakimindan 6nemli bir gii¢ oldugunu
savunmaktadir. Ona gore var olan biitiin devletlerin temelinde hem yasalarin iyi oldugu hem de ordularin giiclii
ve halktan olustugu goriisii yatmaktadir. Nitekim iyi yasalar olsa da ordu koétii olduktan sonra veya olmadiktan
sonra yasalarm hi¢bir anlam ifade etmeyecegini belirtmektedir. Bundan dolay1 yasalar i¢in ordularin
vazgegilmez oldugunu ileri siirmektedir (Mansfield, 1996: 24-27).

Kisacas1 Makyavelli, ulusal Italyan birliginin saglanmasinda ve uluslararasi arenada Italya’nin giiglii bir aktor
olarak yer edinmesinde yetenekli, talihli, yasalarin islenmesinde orduyu iyi bir sekilde yonetebilecek ve devleti
dinle biitlinlestirebilecek bir liderin ya da prensin olmasi gerektigini savunmaktadir. Bu ilkeler saglandig
takdirde Italya’nin hem igte hem de dista sayginlig artan bir devlet olacaginin kanaatinde olan Makyavelli,
ayn1 zamanda bir devletin uluslararas iligkilerde nasil giiclii ve s6z hakkina sahip olacaginin da mesajim
vermektedir.
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8. Machiavelli’nin Fikirsel Goriisleri Ipiginda Uluslararasi iliskiler: Kenya Ornegi

Makyavelli’nin savundugu goriis, uluslararasi iligkilerde devletlerin birbirleriyle siyasi, iktisadi, ticari,
diplomasi ve sosyokiiltiirel gibi birgok alanda degiskenlige ve buna paralel olarak degisime yol actigidir. Bu
nedenle devletler arasindaki etkilesimin anarsik bir boyut kazandigini, devletlerin birbirlerine karsi net bir
politika ile ne dost ne de diigman oldugunu, bu yoniiyle de devletler arasinda kesin ¢izgilerle bir politika
yiiriitiilemedigini savunmaktadir (Strauss, 1958: 45-47).

Makyavelli’nin goriisleri irdelendiginde, Makyavelizm denilen bir akim ortaya c¢ikmaktadir. Ciinkii
Makyavelli’nin goriigleri hem siyaset hem de ahlak anlayislar iizerine oldugundan uluslararasi iligkilere yeni
bir bakis agis1 kazandirmaktadir. Bu nedenle Makyavelizm; Makyavelli’nin siyaset ve ahlak anlayisi
arasindaki iliskiye kendi donemine egemen olan ve gelenegin disinda kalan yeni bir bakis acis1 olarak siyasi
alanlara yon vermesidir (Kesgin, 2015: 106-108). Baska bir ifadeyle Makyavelizm, Makyavelli’nin goriisleri
iizerine kurulu bir akimdir. Bu akimin en 6nemli tarafi ise devlet ve devleti yonetenlerle ilgili goriislere yer
veriliyor olmasidir (Strauss, 1958: 55-57).

Siyasal anlamda Makyavelizm akimi ‘amag’ eylemini 6n plana ¢ikartir. Yani amag igin sartlar her ne olursa
olsun onu gergeklestirmek adina biitiin araglarin kullanimim1 mesru kilan bir bakis agis1 ortaya atmaktadir.
Makyavelli’nin de asil tizerinde durdugu ve uluslararas iligkiler kulvarinda devletlerin ¢ikarlari igin her tiirlii
yola bagvurmalar gerektigi anlayisi olusmaktadir (Machiavelli, 2008: 19-23). Bu kritik anlayis somiirgecilik
dénemi Afrika’sinda yogun bir sekilde goriilmiistiir. Somiirgeci Avrupa giigleri tarafindan somiiriilen Afrika
topraklarinda yasanan somiirii eylemleri amaca giden her yolun miibah oldugunu gdstermistir. Bilhassa etnik,
dini, sosyokiiltiirel gibi onemli degerler dikkate almmaksizin somiiriilen Afrika cografyasi ve halklari,
dekolonizasyon siirecini yasamis olsalar da amaca giden her yolun miibahtir siyasetinin vermis oldugu
olumsuz politikalardan kurtulamamistir. Bundan dolay1 somiirge déneminde Afrika cografyasi ve halklan
yogun bir sekilde Makyavelizm etkisinde kalmistir (Mansfield, 1996: 41-43).

Dekolonizasyon siirecinden itibaren Makyavelizm akimi bir nebze de olsa etkisini yitirmeye bagsladi; ancak
tamamen ortadan kalkmadi. Baska bir ifadeyle Bati'min Makyavelizm politikasinin yerini ‘Afrika-
Makyavelizmi’ aldi. Bagimsizligin1 kazanan Afrika uluslari, zaman kaybetmeden 25 Mayis 1963 tarihinde
Afrika Birligi Orgiitii gatis1 altinda toplandilar. Somiirgecileri kitadan atmak ve kitayr yeniden refaha
ulagtirmak adina harekete gecen Afrika uluslari, somiirgecilerin ¢izdikleri yapay sinirlar1 da aynen kabul ettiler.
Afrika Birligi Orgiitii Sart’nin 1V. ilkesi uyarinca “bagimsizigini kazanan iilkelerin sinirlarina saygi
gosterilecek ve dnceden cizilmis smirlar kabul edilecektir, ibaresi kitada énemli sorunlara yol agmustir. Bu
ilkenin kabul edilmesiyle birlikte Somali-Etiyopya ve Kenya arasinda uzun yillar boyunca anlagsmazliklar
yasanmistir. Makyavelist anlayis sadece iilkeler arasinda etkisini gdstermemistir. Bu anlayis iilkelerin i
meselesine de yansimstir. 2002 yilinda Kenya’da yapilan se¢cimlerde Makyavelist anlayis 6nemli bir tartigma
konusu oldu. Kenya’da Makyavelist politikanin sonu mu? diye baslayan tartismalar hem halk nezdinde hem
de devlet politikasinda 6nemli bir yer iggal etti (Bakari, 2002: 269).

1963 yilinda bagimsizligim kazanan Kenya, 2002 yilina kadar Jomo Kenyatta (1963-1978) ve Daniel Arap
Moi (1979-2002) tarafindan yonetildi. Bu iki lider doneminde Kenya ¢ok sikintili donemlerden gecti
(Emmanuel, 2014: 1-4). Ancak en sikintili donem Moi zamaninda yasandi. Clinkii Moi’nin uyguladigi temel
politikanin altinda Makyavelizm anlayis1 hakimdi. Moi’yi boyle bir anlayisa siiriikleyen sebep ise kendisine
kars1 muhalefetin giderek giiclenmesi olmustur (Bakari, 2005: 24-27).

Moi, muhalefete karsit her tiirlii sert politikay1 sergilemeye c¢alismis, kendi iktidarimi korumaya gayret
gostermistir. Fakat Kenya i¢ siyasetinin giderek anarsik bir durum haline gelmesi Moi ve arkadagslarini
endiselendirmistir. Bilindigi tizere Makyavelizm akimi, bir iilkenin veya prensin/liderin kendi ¢ikarlar igin
devletin biitiin araglarinin kullanimint mesru kilmakti. Bu nedenle Moi ve arkadaslar da Makyavelizm akimi
dogrultusunda tiim mubhalifleri yok etmek amaciyla iilkenin kaynaklarini kullanmigtir. Bunlara paralel olarak

2 , “Border Disputes Among  African  States”,  Organization of  African  Unity,
https://au.int/sites/default/files/decisions/9514-1964 ahg res 1-24 i e.pdf Erigim Tarihi: 15.10.2024.
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diger siyasetgiler ise farkli yollara bagvurarak Moi ve yandaslarina karsi miicadele etmistir (Adar and Munyae,
2001: 1-5).

Bu siyasetgilerden biri de Raila Odinga idi. Odinga yeni bir parti kurmak i¢in dncelikle Milli Gokkusagi
Koalisyonu ile beraber hareket ederek, az bilinen ve neredeyse kapanmak {izere olan Liberal Demokrat
Parti’nin basina gecip bu partiyi canlandirdi. Bu vaka Kenya’nin i¢ siyasetinde Moi’nin Makyavelist anlayigina
kars1 atilan ilk adimlardan biriydi. Ve halk nezdinde olumlu karsilanmisti. Sayilar1 giderek artan muhalefet
gruplar1 sadece Odinga ile sinirli kalmadi. Muhalefet edenler arasinda Moi’nin iktidarina son verecek olan en
onemli siyasetcilerden biri de Mwai Kibaki oldu (Bakari, 2005: 19-21).

Kibaki, Moi’nin benimsedigi Makyavelizm akimim sert bir dille elestirdi ve kendi iktidarinda Makyavelist bir
anlay1s sergilemeyecegini; aksine daha iyimser, hiikiimetin halka yiik olmayacagi, yolsuzluk ve riigvetlerin yer
almayacagi, zuliimlerin sona erecegi bir ortam olusturacaginin soziinii veriyordu. Kenya’da 2002 yilinda
yapilan se¢imler Kibaki’nin lehine sonuglandi ve Kibaki Kenya’nin iigiincii devlet bagkani oldu. 2013 yilina
kadar iilkeyi yonetti. Her ne kadar Makyavelist anlayistan uzak durdugunu ifade etse de onun déneminde de
Makyavelist anlayis az da olsa etkisini siirdiirdiigii ileri siiriilebilir. Makyavelizm heniiz ne Kenya’da ne de
Afrika’nin diger iilkelerinde bitmis degildir (Amutabi, 2009: 60-62).

Aslinda Makyavelist goriis dogrultusunda her ne kadar ¢ikar igin “devletin biitiin araglarint kotii de olsa
kullanmak mesrudur” anlayisimin yam1 sira Makyavelli, devletin ya da devletlerin birbirleriyle olan
miinasebetlerinde iyi yonden iligkilerin olmasi gerektigini de savunmustur (Yamag, 2011: 69-70). Bu anlamda
ikili iligskilerde diplomasinin islev gorecegini ve boylece ikili iliskilerin iyilestirilmeye ¢alisilacagini
vurgulamistir. Diplomasinin pratigi Makyavelli’ye gore hem giicii elde etmek hem de uluslararasi iligkilerde
sayginlik kazanmak acisindan 6nemli ve gereklidir. Bu nedenle Makyavelli’nin diplomasiyi bir devletin temel
politikasinin yolu olarak gérmesi dogal bir durumdur. S6z konusu bu durum Makyavelli’nin bir zamanlar
Floransa Cumhuriyeti i¢gin diplomat olarak ¢alistigi donemden etkilenmedir (Machiavelli, 2011: 54-57).

Makyavelli, diplomat olarak calistigi donemlerde devletlerin antlagmalar ve ittifaklar yoluyla da 6nemli
politikalar gelistirebilecegine inanmistir. Ciinkii devletler karsilikli is birligi igerisine girdiklerinde bu durum
pozitif bir yol alir ve Onemli firsatlar olusturur. Bu baglamda olusan firsatlar bir yandan
liderlerin/hiikiimdarlarin yeteneklerine de bagh oldugunu ifade eden Makyavelli, bu yetenegi hiikiimdardan
gelen zeki diplomatik eylemleri oldugunu da vurgulamaktadir (Pocock, 1975: 34-36).

Ozetle Makyavelli, diplomatik yollarla olusan ittifaklarin olumlu ya da olumsuz yanlarinin goriiniimii dengeli
bir sekilde saglandiginda anarsik bir ortamin olusmayacagini; aksine devletlerin birbirleriyle daha da ¢ok
yakinlasip is birligine girisecegini savunmaktadir. Bu anlamda ittifaklardan olusan olumlu yanlar1 savunurken
akilsizca iliskilerden olusan olumsuz yanlardan da uzak durulmasi gerektigini ifade etmektedir (Machiavelli,
1950: 29-32). Bu gelismeler goz oniinde bulunduruldugunda Makyavelli’nin uluslararasi iligkilere bakisi veya
anlayis1 her devletin kendi ¢ikar1 ig¢in miicadele etmesi gerektigi, liderlerin devleti yonetirken i¢ diizeni
saglamalan gerektigi, i¢ diizenin saglanmasinda gerekirse zor kullanmanin da olmasi gerektigi ve en dnemlisi
de bir devletin uluslararasi iliskilerde itibar ve gii¢c kazanmas1 i¢in diplomatik yollar1 iyi kullanmasi gerektigini
savunmaktadir (Villari, 1878: 19-21).

SONUC

Makyavelli’nin fikirsel goriisleri uluslararasi iligkileri etkilemigtir. Aslinda Makyavelli’nin savundugu
fikirlere bakildiginda bu fikirlerin ¢ikis noktasi olarak Adil Hiikiimdar eserini gostermek miimkiindiir.
Makyavelli’den yaklasik 350 y1l 6nce yasamis olan Muhammed ibn Zafer el-Sicili’nin kaleme aldig1 Sulwan
al-Muta’ Fi Udwan al-Atba (Uyruklar: Isyan Eden Yoneticiye Ogiitler) veya bilinen adiyla Adil Hiikiimdar
baslikli kitaptan esinlendigi goriilmektedir. Yasadigr donemin hem siyasi havasindan hem de hiikiimdarlarin
politikalarindan etkilenen Makyavelli Prens adli eseriyle yoneticilere bazi dnerilerde bulunmustur. Ozellikle
yetenek ve talih kavramlan 1s181nda ordu ve din kavramlarini da birbiriyle pekistirerek bir yoneticinin/liderin
hangi 6zelliklere sahip olmasini ve nasil bir politika izlemesini agik bir sekilde ifade etmektedir.
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Makyavelli’nin fikirsel goriisleri daha ¢ok somiirge bolgelerinde uyarlandigi goriilmektedir. Her ne kadar
yasadig1 donemde Avrupa’dan 6rnek verse de bugiin gelinen noktada bir¢ok {ilke lideri ve halklar lizerinde
uyarlanabildigi asikdrdir. Zira Fransa ozelinde anlatimlara yer verdigi Prens adli eserinde Fransa’nin
uyguladig1 stratejik politikalarin avantaj ve dezavantajlarina deginerek siyasal goriis dogrultusunda
uluslararast iliskileri etkiledigi gézlemlenmektedir. Fransa Krali XII. Louis’in Milano’yu hizla alip hizla
kaybettigini elestiren Makyavelli, bir yoneticinin sahip olmas1 gerektigi temel politikalar1 dort ilkeyle
aciklamistir. Devleti yasatmak i¢in her aracin yasal oldugunu; din, ahlak ve hukuk gibi unsurlar devlet alti
unsurlar oldugunu ve devletin egemen varligim siirdiirmek i¢in bu unsurlarin alet edilebildigini; hukuk ve
ahlakin devlet i¢in var oldugunu; en 6nemlisi de kilisenin devletin ne karsisinda ne de {istiinde olmamasi
gerektigini savunmaktadir. Bunlarin yani sira somiirge altina alinacak bir bolge icin ya o bolgenin halklar1 yok
edilmeli ya da o bolgeye somiirgeci giicler tarafindan koloniler halinde yurttaslar yerlestirilmelidir anlayisini
da ileri siirmektedir. Bunlara ek olarak bdlge yok edilemezse ve bolgeye yurttaslar yerlestirilemezse iiglincii
bir adim uygulanmalidir. Bu adim ise halk i¢inde dost bulup onlar1 yonetime getirmek ve onlar iizerinden
bolgeyi vergiye baglamak ve siyasi giiclinii dolayl olarak yiiriitmek gerektigini ifade eder.

Bu goriisler dogrultusunda devletin giiglii olmasi ve bu giicii gerektiginde baska devletlere kars: kullanabilmesi
gerektigini savunmaktadir. Cilinki bir devletin varligi uluslararasi arenada giiclii olmasindan geger. Bu nedenle
devleti yonetenlerin, giicii daima hékimiyetinde bulundurmalar1 gerektigini vurgulamaktadir. Bu gii¢ sadece
uluslararasi alanda degil, ulusal alanda da etkisini gdstermelidir. Eger bu gii¢ gerektiginde iilkenin halklarina
kars1 kullanilirsa diizen kurulmus olur ve egemen gii¢ devleti yoneten hiikiimdarda kalir savin1 6ngérmektedir.
Bununla ilgili Makyavelli; Halk: bir inanca baglamak kolaydir ama o inanca baghliklarini siirekli kilmak
glictiir. Bu nedenle inanglar tiikendiginde onlart zor kullanarak inandirmanmin miimkiin oldugu bir diizen
kurulmalidir (Machiavelli, 2011: 26). Bagka bir deyisle Makyavelli, lilke i¢indeki diizenin kurulmasin ‘kuvvet
kullanma’ yontemine baglamaktadir. Bu yontemle iilkenin hem igte hem de dista giiclii olacagini iddia eder.

Makyavelli’nin uluslararas: iligkilere etkisi birgok diislinilir ve bilim insanlar tarafindan kabul edilmektedir.
Fakat Makyavelli’nin goriisleri uluslararasi iligkilerden ziyade ulusal bir iliski ve hatta ulusal bir devletin
siyasal iklimi iizerine yogunlagmistir. Ciinkii Makyavelli daha ¢ok modern bir siyaset teorisi {lizerinde
durmakta ve bu dogrultuda goriisler ortaya atmaktadir. Bu goriisler ise onun siyasal diisiincesini ortaya
cikartmistir. Ozetle Makyavelli, Floransa Cumbhuriyeti i¢in diplomat olarak gorevlendirildiginde bu gorev
kendisine hem siyasi bir ¢izgi hem de devlet yoneticilerini elestirebilecek bir bakis agis1 kazandirmigtir.
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