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0Z

1948°de Filistin topraklarinda Israil Devleti’nin ilani, derin teolojik, tarihsel ve kiiltiirel kokenlere dayanan bir
stirectir. Bu siire¢ binlerce Filistinlinin zorla yerinden edilmesi ve katledilmesiyle halen devam etmektedir.
Adaletsizlik ve zuliim, yalnizca politik ve toplumsal faktorlerin degil, ayn1 zamanda dini inanglarin ve
teolojik yaklasimlarin da etkisiyle sekillenen, ¢ok boyutlu ve derin sosyolojik gergekliklerdir. Dini
referanslarla mesrulastirilan siddeti, sadece diger nedenler iizerinden degil, Tanr1’nin insana 6zgii 6zelliklerle
tasvir edilmesi ve kendisini Tanr1’ya ait bir topluluk olarak géren halklarin bu siirecte kendilerini kutsal bir
misyonun temsilcisi olarak gérmeleri baglaminda da ele almak miimkiindiir. Bu noktada calisma, Yahudi
inanc1 baglaminda kisisellestirilmis Tanr1 ve segilmis halk anlayiglarinin nasil sekillendigini incelemekte ve
bu diisiincelerin Filistin halki basta olmak {iizere diger gruplar iizerinde zulme yol agan teolojik ve ideolojik
temellerini Kur’an ve Tevrat perspektifinde analiz etmeyi amaglamaktadir. Caligmada nitel arastirma
yontemlerinden igerik analizi yontemi kullanilmig, bu yontemle Tevrat ve Kur’an metinlerinde yer alan
ayetler sistematik olarak incelenmistir. Giiniimiiz Siyonist Yahudilerin davraniglarina dayanak olusturan
teolojik temeller belirlenmistir. Calismada segilmislik doktrininin ve Kkisisellestirilmis Tanri algisinin
Israilogullar’’n1 diger milletlerden ayristirdigi ve dini bir istiinlik anlayisina yol actigi bulgusu ortaya
konulmustur. Bu teolojik yaklagimlarin Yahudilerin diglayict ve siddeti mesrulagtiran politikalar tiretmesine
zemin hazirladigi ifade edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Teoloji, Yahudilik, kisisellestirme, se¢ilmislik, Filistin.

The Doctrine of Chosenness and the Personalized Conception of God The Social and
Political Impacts of Jewish Theology

ABSTRACT

The declaration of the State of Israel in the Palestinian territories in 1948 is a process with deep theological,
historical and cultural roots. This process is still ongoing with the forced displacement and massacres of
thousands of Palestinians. Injustice and oppression are shaped not only by political and social factors but also
by the influence of religious beliefs and theological approaches, forming multidimensional and profound
sociological realities. Violence legitimized by religious references cannot be understood solely through other
causes; it must also be analyzed in terms of the portrayal of God with human-like attributes and the
perception of a community as belonging exclusively to God, thereby positioning itself as the representative of
a divine mission. At this point, the study aims to examine how the conceptions of personalized God and
chosen people were shaped in the context of the Jewish faith and to analyze the theological and ideological
foundations of these ideas that led to the persecution of other groups, especially the Palestinian people, from
the perspective of the Qur'an and the Torah. The research employs qualitative methodology, specifically
content analysis, to systematically examine verses in the Torah and the Qur’an. The theological foundations
underpinning the behavior of today's Zionist Jews have been identified. The findings reveal that the doctrine
of chosenness and the perception of a personalized God have segregated the Israelites from other nations,
fostering a sense of religious superiority. These theological approaches have provided the groundwork for
exclusionary policies and legitimized violence, resulting in policies that alienate and objectify other
communities.

Keywords: Theology, Judaism, anthropomorphism, chosenness, Palestine.

Giris
Israil Devleti'nin Filistin topraklarindaki ilk olusumu, sadece bir siyasi hareket degil, ayni

zamanda derin teolojik, kiiltlirel ve tarihsel kokenlere dayanan bir siiregtir. 19. yilizyilin sonlarina
dogru, Yahudi milliyetgiligi olarak bilinen Siyonizm hareketi, 06zellikle Avrupa'daki Yahudi
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niifusunun maruz kaldig1 ayrimciliga karsi bir tepki olarak dogmus ve Filistin'e geri doniisii bir hedef
olarak belirlemistir (Erdem ve Keskin, 2024, s. 337). Siyonist hareketin kurucusu Theodor Herzl
Yahudi halkinin kendi devletini kurmasimin gerekliligini savunmus, bu fikir hizla genis bir destek
bulmustur. Herzl’in 6nerdigi ¢6ziim, Yahudi halkinin, tarihsel olarak kutsal kabul ettikleri Filistin
topraklarinda egemenlik kurmalarini icermekteydi (Oke, 1982, s. 330). Israil’in temellerinin atildig1
donemde, Filistin topraklari Osmanli Imparatorlugu’nun denetimindeydi. 1917°deki Balfour
Deklarasyonu, Ingiltere hiikiimetinin Filistin’de bir Yahudi yurdu kurulmasma olan destegini
aciklayarak, Siyonist hareketin Filistin topraklarinda yerlesim kurma c¢abalarina uluslararast mesruiyet
saglamistir (Hadi, 1932, ss. 14-15). Bu donemde, Yahudi isgalciler, 6zellikle dogrudan siyonist
ideolojiye bagl olarak, Filistin’e yerlesmeye baslamis, tarim arazileri edinmis ve ilk yerlesim yerlerini
kurmuslardir. Ancak s6z konusu yerlesimler, yerel Arap niifusuyla yogun catigmalara yol agmis ve
yasanan gerilimler zamanla Filistin’deki sosyal yapiy1 derinden etkilemistir (Rowley ve Taylor, 2006,
s. 50 vd.).

1947 yilinda Birlesmis Milletler, Filistin’i iki devlete bolen bir plan 6nerdi, ancak plan hem
Yahudi hem de Arap topluluklar1 arasinda ciddi karsitlik yaratt. 14 Mayis 1948°de Israil Devleti’nin
ilan edilmesiyle, Filistin topraklarinda egemenlik kurma siireci tamamlanmig oldu. Mezkir olay,
Filistinliler igin “nakba” (felaket) olarak adlandirilacak trajediyi baslatti. S6z konusu dénemde,
yaklagik 750.000 Filistinli evlerinden zorla ¢ikarildi, yiizlerce kdy yikildi ve milyonlarca insan i¢in
uzun siireli bir miiltecilik ve yerinden edilme donemi basladi (Manna’, 2013, s. 91). Nakba, Filistin
toplumu i¢in yalnizca fiziksel bir yerinden edilme degil, ayn1 zamanda tarihsel, kiiltiirel ve kimliksel
bir kayb1 da temsil etmektedir. 1990’lar ve sonrasinda ise nhakba, Filistinliler tarafindan kolektif
hafizanin bir pargasi olarak yeniden anlamlandirilmis ve mevzubahis trajedi, Filistin ulusal kimliginin
bir sembolii haline gelmistir. Bu siireg, Nakba’nin bir yas anlatisindan ¢ikip siyasi ve sosyal bir
mobilizasyon araci olarak kullanilmasina olanak tammmstir (Koldas, 2011, s. 950 vd.). Israil’in
kurulusu hem dini hem de siyasi argiimanlarla mesrulastirilarak, bolgedeki giic dengelerini kokten
degistirmistir. Siyonist sOylemin etkinligiyle birleserek hem Filistinlilerin hem diger Miisliimanlarin
kolektif hafizasinda silinmesi zor bir yara birakmistir. Bunun yani sira, Israil’in Filistinlilere yonelik
zorunlu gdg, toprak gaspi, yerlesim yerleri insast ve katliamlari, Filistin halkinin on yillardir siiren bir
zulme maruz kalmasina neden olmustur.

Adaletsizlik ve zuliim, yalnizca politik ve toplumsal faktorlerin degil, ayn1 zamanda dini
inanclarin ve teolojik yaklasimlarin da etkisiyle sekillenen, ¢ok boyutlu ve derin sosyolojik
gergekliklerdir. Tarih boyunca, bir¢ok savas ve gatigsma, dini gerekgelerle mesrulastirilmig ve teolojik
sOylemlerle desteklenmistir (Giindiiz, 2016, s. 17 vd.). Bu baglamda, zulmiin teolojik bir temele
dayanmasi, genellikle Tanri’nin iradesine uygun hareket etme veya kutsal bir gérevi yerine getirme
gibi inanglarla iliskilendirilir. Dinlerin tarihsel ve kiiltiirel baglamlarda insanlara sundugu dini anlatilar
ve kutsal metinler, kimi zaman savaslari ve siddeti hakli ¢ikaran birer ara¢ olarak kullanilmigtir.
Tanri'min  halki, kutsal topraklart ve adaleti gibi kavramlar, zulmiin dini bir dayanaga
kavusturulmasinda 6nemli bir rol oynamistir (Yaratilig 17: 8).

Dini referanslarla mesrulastirilan siddeti, sadece diger nedenler iizerinden degil, Tanri’nin
insana 6zgli ozelliklerle tasvir edilmesi ve kendisini Tanr1’ya ait bir topluluk olarak géren halklarin, bu
siirecte kendilerini kutsal bir misyonun temsilcisi olarak gdrmeleri baglaminda da ele almak
miimkiindiir. Tanr’nin kisisellestirilmesi, insanlarin kendi diisiincelerini, davraniglarini ve inanglarini
Tanrr’ya atfetme egilimini giiglendiren antropomorfik Tanr1 anlayisinin bir iiriinii olarak diisiiniilebilir.
Bu anlayista Tanr1, insani 6zelliklerle donatilir ve bireylerin ya da gruplarn iradesine uygun sekilde
konusan, emir veren bir figiir haline gelir (Alic1, 2022). Bu durum, bireylerin kendi ideolojilerini ya da
eylemlerini mesrulastirmak i¢in Tanr1’y1 bir ara¢ olarak kullanmalarina olanak tanir. Seg¢ilmis halk
kavrami ise, belirli bir halkin, kutsal bir gorevle donatildig1 ya da 6zel bir ilahi iradenin temsilcisi
olarak kabul edildigi anlayis1 ifade etmektedir. Aslinda sdz konusu anlayis insanin tanrilastirmasi
seklinde insanlik tarihinin en kokli davranis bigiminin bir driiniidiir (Boak, 1916, s. 293). Bu
yaklasim, genellikle kutsal topraklar veya yiice misyonlar gibi kavramlar iizerinden, bir toplulugun
diger halklar tizerindeki egemenligini hakli ¢ikarmaya yonelik ideolojik arag olarak degerlendirilebilir.
Ornegin Tanri’nin secilmis halki olarak tasvir edilen Yahudiler, Tevrat ve Kur’an gibi kutsal
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metinlerde bu sekilde konumlandirilmistir. Tevrat’ta Israilogullari’nin secilmisligi, Tanr1 ile yapilan
ahitlere ve onlara verilen 6zel gorevlere dayanir (Cikis 19: 5-6; Tesniye 7: 6). Kur’an ise se¢ilmisligi,
Israilogullar’’nin peygamberlik, vahiy ve kutsal mesaji tasimak gibi ilahi nimetlerle donatilmig olmasi
tizerinden agiklar (el-Bakara 2: 47). Ancak Kur’an, bu seg¢ilmigligin bir ontolojik iistiinliikten ziyade
sorumluluk ve nimetlerle iliskili oldugunu vurgular. Nitekim Israilogullar’’nin bu nimetlere ragmen
ilahi emirleri ihlal etmesi siklikla elestirilmistir (el-Bakara 2: 61, el-Maide 5: 20-21). Bu baglamda,
secilmislik anlayis1 hem bir teolojik inan¢ hem de tarihsel bir gerg¢eklik olarak sekillenmistir. Tarihsel
siiregte gruplar, secilmiglik kavramini kendi kimliklerini ve toplumsal konumlarini giiclendirmek igin
yeniden yorumlamiglardir. Kimi zaman magduriyetleriyle kutsallik kazanan bu gruplar, kimi zaman da
diismanlarma  karst  dstiinlik  kurarak  ilahi  iradeyi  gergeklestirme  yiikiimliiliigiiyle
iligkilendirilmislerdir. Béylece kutsal gorev anlayisi, dini bir inang olmanin 6tesine gecerek, politik ve
toplumsal hak iddialarinin dayanagi haline gelmistir.

Bu makale, Yahudi inanci baglaminda kisisellestirilmis Tanr1 ve “tanrilastirilmig halk”
kavramlarimin nasil sekillendigini incelemekte ve bu diisiincelerin diger topluluklar, 6zellikle Filistin
halki tizerindeki etkilerini teolojik ve ideolojik temeller 1s181nda analiz etmeyi amacglamaktadir. Burada
“tanrilagtirtlmis halk™ ifadesi, Yahudi toplumunun secilmislik iddiasiyla Tanri'min iradesini kendi
tarihsel eylemlerine ve politik stiinliik iddialarina bir megruiyet araci olarak kullanmasini elestirel bir
perspektiften ifade etmektedir. Bu kavram, hubris sendromu baglaminda soyut bir g¢ergevede
kullanilmakta olup, Yahudi toplumunun kendisini kutsal bir misyonla 6zdeslestirme egilimine isaret
etmektedir. Ancak bu kullanim, Yahudi halkinin kendisini ontolojik boyutta tanrilastirdigi anlamim
tasimamaktadir. Makale, 6zellikle Yahudilerin kisisellestirilmis Tanr1 inancinin, Tanri’nin iradesini
temsil etme iddiastyla nasil aragsallastirildigina ve segilmislik iddiasinin politik ve toplumsal {istiinliik
kurma gabalarini nasil destekledigine dair bir analiz sunmaktadir. Bu siirecte, Kur’an ve Tevrat
metinlerinden 6rneklerle bu diisiince sisteminin tarihsel, dini ve sosyal yansimalari ele alinmaktadir.
Kur’an’in Yahudi toplumuna yoénelik elestirileri, onlarin kutsal metinlerindeki ifadelerle birlikte ele
alindiginda, Yahudi toplumunun diisiinsel ve davranissal kaliplarini anlamada onemli bir analitik
gerceve sunmaktadir (Derveze, 2012, c. 1, s. 252). Bu baglamda, “tanrilastirilmis halk” kavraminin
dini bir terim olmaktan ziyade, toplumlarin kendi iistiinliik iddialarin1 kutsal bir misyonla
mesrulagtirma cabalarina dikkat ¢eken bir analitik ifade oldugu unutulmamalidir. Bu ifade, Yahudi
inancinda segilmislik doktrininin tarih boyunca nasil anlam kazandigimi ve bazi durumlarda bu
doktrinin Tanri’nin evrensel mesajindan ayrilarak politik bir ara¢ haline geldigini ortaya koymaktadir.

Yontem

Bu calismada, nitel arastirma yontemlerinden igerik analizi yontemi kullanilacaktir. igerik
analizi, sosyal gercekligi anlamak amaciyla, yazili iceriklerin Ozelliklerinden yola c¢ikarak yazili
olmayan unsurlar hakkinda ¢ikarimlarda bulunan bir arastirma yontemidir (Hepkul, 2002, s. 3). Bu
yontemle Tevrat ve Kur’an metinlerinde yer alan ayetler sistematik olarak incelenecek ve ayetlerin
ozellikle gliniimiiz Siyonist Yahudilerinin davramslarina dayanak olusturan teolojik temelleri ortaya
konulmaya caligilacaktir. Ayni1 zamanda, Kur’an’in Yahudilerin davraniglarina yonelik elestirileri,
Tevrat’taki iz disim ifadeleriyle karsilastirilarak degerlendirilecektir. Bu analizler, Yahudilerin
kendilerini “se¢ilmis halk” olarak gérme inancinin Filistin iizerindeki siddet ve isgal politikalarini
nasil sekillendirdigini anlamay1 hedeflemektedir. Ideolojik elestiri yaklasimiyla desteklenen bu
yontem, kutsal metinlerin yalnizca teolojik boyutlarmi degil, ayn1 zamanda modern siyasi ve
davranigsal etkilerini de agiklamaya odaklanacaktir.

Veri Toplama Aracglar1

Mevcut literatiirde, Yahudilerin seg¢ilmislik ve vaat edilen topraklar anlayisina dayali
politikalarin oryantalist ve Siyonist ideolojilerle baglantisi ele alinmistir. Yahudi kutsal metinlerindeki
iistiinliik iddialarmin teolojik temelleri ve Kur’an’in segilmislik kavramina yonelik elestirileri de bu
¢alismalarin 6nemli bir kismini olusturmaktadir (Cift¢i, 2017; Giindiiz, 2024; Giirkan, 2005; Yazar ve
Glinay, 2024; Yildirim, 2024). Ancak, bu calismalardan farkli olarak, makalemiz Yahudilerin

383



Secilmigslik doktrini ve Kisisellestirilmis Tanri anlayisi: Yahudi teolojisinin sosyal ve siyasi etkileri Cakmak, F.

kisisellestirilmis Tanr1 inanc1 ve se¢ilmis halk anlayismin, Israil’in Filistin iizerindeki politikalarina
nasil zemin hazirladigina odaklanmaktadir. Bu makalede, Tevrat ve Kur’an baglaminda yapilan
karsilastirmal1 bir analizle, se¢ilmislik ve vaat edilen topraklar mefhumlarinin tarihsel baglamdaki
uygulamalar1 ve bu anlayislarin modern donemdeki ideolojik yansimalan tartisilacaktir. Kur’an’da
Israilogullarina yonelik iistiinliik ve vaat edilen topraklarla ilgili ifadelerin, onlarin sabir ve imanlarina
bagli olarak Allah tarafindan verilen bir nimet oldugu vurgulanmistir (Kasas 5-6; Araf 137). Ancak,
tarihsel bir baglam icinde sinirli kalmasi gereken bu anlayisin, modern dénemde politik iistiinliik
iddialarim1 ve siddeti mesrulastirma araci haline getirilmesi ele almacaktir. Ozellikle, Yahudilerin
kendilerini Tanri’’nin se¢ilmis halki olarak gdrme anlayisinin, kisisellestirilmis Tanri algisiyla
birleserek diger topluluklara yonelik iistiinliik iddialarini nasil sekillendirdigi, Kur’an’in bu inanglara
yonelik elestirileri 15181nda incelenecektir. Bu yaklasim, teolojik bir kavramin modern donemdeki
ideolojik ve davranigsal yansimalarina dikkat cekmeyi amaglamaktadir.

Arastirma Etigi

Bu calisma, insan katilimcilarinin yer aldigi bir aragtirma, kisisel verilerin kullanimi1 veya etik
acgidan hassas bir siire¢ icermemektedir. Arastirmada kullanilan tiim veri ve kaynaklar, genel erigime
acik olup, herhangi bir 6zel izin gerektiren bilgi ya da materyal icermemektedir. Dolayisiyla, arastirma
etigi kapsaminda ilave bir degerlendirme ya da etik kurul onayr gerektirecek bir durum
bulunmamaktadir.

Bulgular
Yahudilikte Antropomorfik Tanr Algisi ve Sonuclar

Toplumlarin uzun tarihsel siiregler icerisinde sekillenen ve kolektif kimliklerinin ayrilmaz bir
pargasi haline gelen inang ve diisiince sistemlerini biitiiniiyle ortadan kaldirmak, oldukg¢a giictiir. Bu
durum, s6z konusu sistemlerin yalnizca bireylerin biling diizeyinde degil, ayn1 zamanda kolektif
bilingdiginda kok salmis olmasindan kaynaklanmaktadir (Hitti, 2011, s. 132). Bu gergeklige, Yahudilik
Ogretisi giiclii bir 6rnek teskil etmektedir. Sekiilerlesme siireglerinin ve kiiresel degisimlerin etkisine
ragmen, Yahudilik 6gretileri ne tarih sahnesinden silinmis ne de toplumsal kimliklerdeki belirleyici
roliinii kaybetmistir. Bu Ogretiler, acik bir baglilikla siirdiiriilen geleneklerin yani sira, bilingdist bir
miras seklinde bireylerin ve topluluklarin zihinsel diinyasinda yasamaya devam etmektedir (el-Cabiri,
2001, s. 44). Bu durum, toplumsal inang¢ sistemlerinin tarihsel derinligini ve kolektif hafizadaki
dayanikliligini ortaya koymaktadir.

Kur’an, Yahudilere yonelik hitaplarinda, Hz. Peygamber dénemi Yahudilerinin, tarih boyunca
kendi peygamberlerinin uyarilarina karsi sergiledikleri isyan ve azginlik gibi hatalar tekrar ettiklerine
dikkat ¢eker. Bu hatalar, Musa ve sonraki peygamberler doneminde ilahi buyruklara kars1 sergilenen
ihmal ve sapkinliklarla benzerlik gostermektedir. Kur’an, bu tarihsel paralelliklere isaret ederek,
gecmisteki yanlis davraniglarin giincel tutumlar iizerindeki etkisine vurgu yapar ve bu kaliplarin
Yahudi toplumunun genel bir davranig bi¢cimi haline geldigine dikkat ¢eker (Derveze, 1383, c. 6 s.
170). Ornegin, Firavun’un zulmiinden kurtarilmalari gibi olaylar hatirlatilarak, bu tiir ilahi
miidahalelerin yalnizca bir kurtulus degil, ayn1 zamanda bir imtihan oldugu ifade edilir: “Hatirlayin ki,
sizi, Firavun taraftarlarindan kurtardik. Ciinkii onlar size azabin en kétiisiinil reva goriiyorlar, yeni
dogan erkek ¢ocuklarinizi kesiyorlar, kizlarinizi ise hayatta birakiyorlardi. Aslinda bunda Rabbinizden
biiyiik bir imtihan vardi” (el-Bakara 2: 49). Ozellikle, Cumartesi yasagmi ihlal eden topluluk
orneginde oldugu gibi, ilahi emir ve yasaklara karsi sergilenen ihlal ve isyan, yalnizca tarihsel bir olay
olarak degil, aynm1 zamanda ahlaki bir uyar1 olarak sunulur (el-A’raf 7: 163). Yani Yahudi
topluluklarinin Allah’in emirlerini ihlal etmesi ve bu ihlallerin sonuglari, onlarin Hz. Muhammed
donemi tutumlarina yonelik elestiriler i¢in bir dayanak olusturdugu gibi, giiniimiiz Yahudilerinin
davraniglarin1 anlamada da 6nemli bir referans noktasidir. Bu baglamda, tarihsel 6rnekler ve Kur’an’in
elestirileri Yahudi toplumunun ilahi mesajlara yaklasimini ve bu yaklagimlarin giincel etkilerini
degerlendirmek icin bir ¢ergeve sunmaktadir.
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Kur’an Yahudilerin kutsala karsi negatif/vurdumduymaz tutumlarinin genel bir aligkanlik
haline geldigini ifade eder. Bu baglamda, onlarin vahiylere karsi sergiledikleri itirazlar ve tahrifat
girisimleri, yalnizca bireysel davranislar olarak degil, toplumsal bir gelenek olarak degerlendirilir.
“(Ey Peygamber) Yahudiler, ‘Biz senin sdylediklerinden hicbir sey anlamiyoruz’ diyorlar. Hayir, isin
ash Oyle degil. Allah onlar1 6teden beri aliskanlik haline getirdikleri kafirlik/nankdrliik sebebiyle
lanetlemistir. Onlar asla imana gelmezler” (el-Bakara 2: 88). Bu ifade, Yahudilerin vahiy karsisinda
tarih boyunca tekrarlanan olumsuz tutumlarini, kalitsal bir direng olarak tanimlar. Kur’an’da yer alan
bu degerlendirmeler, Yahudilerin inang sistemlerinin kdkeni ile giincel tutumlar1 arasindaki siireklilige
isaret eder. Ilahi mesajlara karsi sergilenen itirazlar, Allah’in iradesini kendi c¢ikarlarma gore
sekillendirme cabalar1 ve tahrifat girisimleri, tarihsel siireklilik arz eden bir dzelliktir (ibn Asir, 1984,
c.1 s. 600). Bu baglamda, Yahudilerin atalarimin davraniglarini benimsemeleri hem teolojik hem de
sosyolojik bir olgu olarak ele alinmaktadir. Kur’an, Yahudilere ge¢cmisteki hatalari hatirlatarak, onlarin
bu dongiliyli kirmalarini ve ilahi vahiylere tam bir teslimiyet gostermelerini talep eder. Ancak
Yahudilerin bu uyarilar1 dikkate almamalari, Yahudi toplumunun tarih boyunca tekrarlanan
aliskanliklarinin ne denli koklii ve direngli oldugunu da gozler oniine serer.

Tanr1 tasavvurundaki antropomorfik unsurlar Yahudi inancindaki dikkat ¢eken ozelliklerden
biridir. Antropomorfizm, ilahi varliklarin insana 6zgii niteliklerle tasvir edilmesi anlamina gelir ve bu
anlayis, farkli dini ve teolojik geleneklerde cesitli bicimlerde kendini gostermistir. Yahudi teolojisinde
bu anlayis, Ozellikle Tevrat’ta yer alan metinler araciligiyla, Tanri’nin insana &zgii sifatlarla
betimlenmesi seklinde ifade bulur (Yaratilis 1: 26-27, 3: 8). Antropomorfik ifadeler Yahudi inang
diinyasinda Tanri’nin insana daha anlasilir ve ulagilabilir bir sekilde sunulmasini saglamak amaciyla
sembolik bir dilin driinii olarak degerlendirilebilir. Ancak bu tiir ifadeler, Yahudi din bilginleri
arasinda genellikle sembolik olarak yorumlanmis olsa da toplumlar tarafindan Tanri’nin insani bir
figlir olarak algilanmasina zemin hazirlayan bir anlayisin gelismesine katkida bulunmustur (Kiyak ve
Karakurt, 2024, s. 219). Yahudi teolojisindeki antropomorfik tasvirlerin anlagilmasinda tesbih ve
tenzih kavramlart 6nemli bir ¢ergeve sunar. Bu iki kavram arasindaki gerilim, 6zellikle Tevrat’taki
metinlerde agikg¢a goriilmektedir. Kutsal Kitaptaki kisisellestirilmis Tanr1 tasvirlerinin Yahudi
teolojisindeki yeri hem tarihsel hem de teolojik baglamda ele alinmasi gereken bir konudur. Ciinkii
antropomorfik ifadeler, Yahudi toplumu i¢in yalnizca Tanr1i’y1 anlamanin sembolik ifadeleri degil ayni
zamanda Tanr ile iligki kurma bigimini anlamlandiran bir arag olarak degerlendirilmistir (Ginzberg,

ty.).

Teist diisiincede Tanr1 tasavvuru, tesbih ve tenzih kavramlari ¢ergevesinde sekillenen iki temel
epistemolojik yaklagimla ifade edilir. Tanri’nin insana ve evrene dair bazi Ozelliklerle
iligkilendirilmesi anlaminda tesbih kelam ilminde Allah ile mahlukat arasinda zat ve sifat yoniinden
benzerliklerin oldugunun iddia edilmesi olarak tanimlanir (Topaloglu ve Celebi, 2020, s. 344). Bati
diisiincesinde benzer bir anlayig, antropomorfizm kavrami altinda incelenir. Antropomorfizm, insanla
iligkilendirilen ozelliklerin, insan disindaki varliklara veya giiclere aktarilmasini ifade eden bir
kavramdir. Ozellikle Tanri, tanrilar veya doga giiglerinin, insan formuna ya da insana ait irade, biling,
duygu gibi niteliklere sahip oldugunu varsayan anlayislar bu kapsamda degerlendirilir. Bu yaklagim,
genellikle ilahi varliklarin insan benzeri olarak tasavvur edilmesi veya iistiin bir bigimde
kisilestirilmesi seklinde ortaya ¢ikar (Cevizci, 2005, s. 128). Bu baglamda Tanr1, antropomorfik bir
tasavvurla sevgi, merhamet, 6fke gibi beseri duygulara atfedilir veya bedensel tasvirlerle betimlenir.
Ozellikle Eski Ahit’te Tanri’nin insanlarla sekilsel boyutta birebir konusan veya duygusal tepkiler
veren bir varlik olarak tasvir edilmesi, bu anlayisin gii¢lii yansimalarini sunar (Stern, 1992, s. 151).
Tesbih ve antropomorfizm kavramlar1 Tanr1 tasavvurunu insana 6zgii niteliklerle iliskilendiren
yaklagimlar1 ifade ederken, bunun karsisinda yer alan tenzih anlayisi, ise Tanri’’nin tiim insani
niteliklerden mutlak anlamda miinezzeh oldugunu bildirir. Bu baglamda tenzih Islam diisiince
tarihinde Allah’a yakismayan noksanliklardan O’nu uzak tutmak olarak tanimlanmistir (ibnu’l-Esir,
1979, ¢.5 s. 43). Bu yaklasim, Allah’in her tiirlii insani tasavvurun ve tesbihin 6tesinde, mutlak
anlamda askin ve miikemmel bir varlik oldugunu ifade eder. islam kelaminda bu ilke, “O’na hicbir sey
benzemez; O isitendir, gorendir” (Stra 42: 11) ayetiyle temellendirilmistir (el-Gazzali, 2004, s. 38; el-
Maturidi, 1431, s. 58).
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Tenzih ilkesi, Islam diisiincesinde oldugu kadar Yahudi teolojisinde de belli dl¢iilerde yer
bulmustur. Tanr’nin mutlak birligi ve askinlig1, 6zellikle Tevrat’in “Dinle, ey Israil! Tanrimiz Rab tek
Rab’dir” (Tesniye 6: 4) ifadesinde agikga goriliir. Ayrica Tanri’nin benzersiz (Yeseya 40: 18), zaman
ve mekandan bagimsiz bir sekilde ezelden ebede var olan (Mezmurlar 90: 2) yiice varlik oldugu kutsal
metinlerde ifade edilmektedir. Bununla birlikte, Tevrat’ta Tanri’nin insan bi¢iminde hareket ettigine
veya insani sifatlarla nitelendirildigine dair 6rnekler de yaygindir. Ornegin, Tanri’nin insan1 kendi
suretinde yaratmasi (Yaratilis 1: 26-27), dinlenmesi (Yaratilig 2: 2), bahgede yiirtimesi (Yaratilig 3: 8),
Musa ve Israilogullarina gériinmesi (Cikis 24: 10-12) gibi tasvirler, Tanr1’nimn insana 6zgii eylemlerle
betimlendigine dair giiclii bir antropomorfik damardir. Bu 6rnekler, Yahudi geleneginde Tanr1i’ya
yonelik antropomorfik kurgularin basit bir istisna degil, bilakis teolojik dilin biitiinleyici bir unsuru
oldugunu gostermektedir.

Baz1 Yahudi diistiniirleri, kutsal metinlerde yer alan antropomorfik ifadeleri mecazi bir sekilde
yorumlama ¢abasi i¢cinde olmuslardir. Bu diisiiniirlere gére, Tanr1 ne maddi bir varliga sahiptir ne de
insani smurliliklarla nitelenebilir. Metinlerde yer alan bu tiir ifadeler, insan aklinin Tanri’nin mutlak
askinligin1 kavramaktaki zorluklarini gidermek ve Tanr1’y1 daha anlasilir kilmak amaciyla sembolik
bir dil kullanilarak ifade edilmistir. Bu g¢aba, “Tevrat, insan dilinde konustu” ilkesine dayanarak
gerekeelendirilmis ve bu ifadelerin, insan zihninin sinirh kavrayis kapasitesine uygun olarak metafizik
kavramlarin anlagilabilir hale getirilmesi amaciyla kullanildigi belirtilmistir (Wolfson, 1912, s. 326).
Bu yorum cabalarina ragmen literatiirde antropomorfik unsurlarin ve hatta tecessiimii gagristiran
betimlemelerin varlig1 gézlemlenmektedir. Bu durum, Yahudi dini diisiincesinin tarihsel ve kavramsal
cesitliligini ortaya koymakta olup, netice itibartyla Yahudi geleneginde antropomorfik Tanri
tasavvurunun belirgin bir agirliga sahip oldugu degerlendirmesini desteklemektedir. Nitekim Yahudi
kutsal metinlerindeki antropomorfik ifadeler, mecazi olarak yorumlanmanin yani sira, Tanr ile
Israilogullar1 arasindaki iliskinin bir yansimasi olarak degerlendirilmis; bu ifadelerin, erken
donemlerde kabile tanrisi anlayisindan kaynaklandigida diisiiniilmiistiir. Bunun yaninda s6z konusu
ifadelerin peygamberlerin kisisel deneyimlerini Tanri’ya atfetmesiyle sekillendigi veya politeist
mitlerden etkilenerek Yahudi dini diisiincesine sonradan sirayet ettigi yoniinde gesitli goriisler de ileri
stiriilmiistiir (Kiyak ve Karakurt, 2024, s. 220).

Kur’an, Yahudilerin insana 6zgii sifatlarla Tanr1’y1 tasavvur etmelerine yonelik ciddi teolojik
ve ahlaki elestirilerde bulunmustur. Medine ve cevresindeki Yahudi topluluklarinin peygamberlik
anlayislan ile tevhid inancina aykir1 yaklasimlari, Kur’an’daki elestirilerin temel hedeflerinden biri
olmustur (Adam, 2004, s. 103). Kur’an, Yahudilerin “Uzeyir Allah’in ogludur” (et-Tevbe 9/30) gibi
ifadelerle Tanr1’ya insani bir bag atfetmelerini sirkle iliskilendirir. Bu tiir ifadeler, Yahudi geleneginde
Tanr1’nin askin ve benzersiz varligim1 zedeleyen, O’nu insana 6zgii niteliklerle siirlayan bir anlayisin
yansimasi olarak goriiliir. Ayn1 sekilde, Yahudilerin uluhiyyet anlayisinda Tanr1 ile varliklar arasinda
biyolojik veya soy baglantis1 kurma g¢abasi, Kur’an’in kesin bir sekilde reddettigi bir tutumdur. Bu
durum, diger dini topluluklarin mesih Allah’in ogludur veya melekler Allah’in kizlaridir gibi
yaklagimlariyla ayni diizeyde elestirilmistir (er-Razi, 1420, c. 21 s. 566). Kur’an ayrica Yahudilerin bu
tiir antropomorfik yaklasimlarini tarihsel bir baglamda degerlendirir. Medine ve ¢evresindeki Yahudi
topluluklarinin, ge¢misteki inang ve davranmig kaliplarimi siirdiirdiigiinii vurgulayarak, onlarin Tanri
algilarindaki sapmalar1 agiklar. Bu tiir sapmalarin teolojik sonuclar1 ise, ilahi gazap ve uyarilar
seklinde ifade edilmistir. Ornegin, Yahudilerin sapkin davramslari nedeniyle ilahi bir cezaya maruz
kaldiklari, “Allah'in lanetledigi ve gazap ettigi, aralarindan maymunlar, domuzlar ve taguta tapanlar
cikardigi kimseler” (el-Maide 5: 60) ifadesiyle dile getirilmistir. Ayrica bk. (el-Bakara:2: 61; Al-i
Imran: 3: 112; en-Nisa: 4: 47). Kisacast Kur’an, Yahudilerin Tanr’y1 antropomorfik niteliklerle
sinirlayan anlayislarina karsi, tevhid ilkesini merkeze alan bir elestiri getirmistir. Bu elestiriler, hem
Yahudilerin teolojik sapmalarimi diizeltmeyi amaglamis hem de Allah’in mutlak askinligina yonelik
bir vurguyla, tevhid inancin1 koruma ¢abasi olarak karsimiza ¢ikmaistir.

Yahudilerin ilahi olanla inorganik belli diizeyde ise organik yakinligi birgok boyutta kendini
gosterir. Ornegin, kisisellestirilmis Tanr1 tasavvuru O’nun kendileriyle birebir iletisim kurmasini talep
etmeleri boyutuna ulasmistir. “Bilgiden yoksun olanlar, “Allah bizimle konusmali veya bize bir
micizeli isaret gelmeli degil miydi?” dediler. Bunun gibi onlardan 6ncekiler de onlarin dediklerinin
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benzerini demislerdi. Kalpleri hep birbirine benziyor! Biz, ger¢egi kabul edenlere ayetleri acikladik.”
(Bakara 2: 18) ifadeleri, Yahudilerin bu 6zel iliski ve iistiinlilk iddialarina dayanan yaklasimlarini
ortaya koymaktadir. Ciinkii miisriklerde Yahudiler gibi Ahmesilik baglaminda kendilerinin 6zel bir
grup oldugunu iddia edebiliyorlardi (Uner, 2024, s. 338). Bu talep, Tanri’nin yalmzca Israilogullart
icin var oldugu ve onlarin 6zel ihtiyaglarina cevap vermesi gerektigi anlayisini yansitir. Yahudilikteki
antropomorfik Tanr1 tasavvuru, Yahudilerin tarih boyunca Tanri’nin iradesini kendi ¢ikarlarina uygun
bir sekilde yorumlama ve hatta bu irade adina konusabilme egilimlerini pekistiren 6nemli bir unsur
olmustur. Her ne kadar giinlimiiz Yahudi teolojisinde Tanri’ya fiziksel bir sekil atfedilmiyor olsa da
kutsal metinlerdeki antropomorfik ifadeler tarihsel siirecte Tanr1’y1 kisisellestiren ve onunla daha
dogrudan bir iligki kurmay1 miimkiin kilan bir anlayis1 beslemistir. Kutsal metinlerdeki antropomorfik
ifadeler olmasaydi bile Yahudilerin kendilerini se¢ilmis bir topluluk olarak gbérme egilimi devam
edebilirdi; ancak bu ifadeler, bu algmin kok salmasina ve Tanri’nin Israilogullariyla olan iliskisini
kisisellestiren bir teolojik cergeve sunmasina neden olmustur.

Tanrisal varlikla tesbih diizeyinde yakinlik Yahudileri kutsali kendi cikarlarina gore
tanimlama egilimine de itmistir. Bu durum, vahiy ve Hz. Muhammed’in peygamberligi iizerinde
yogunlasan itirazlarinda agikga goriiliir. Kur’an’da Yahudilerin bu itirazlari, ilahi iradeyi ve uluhiyyeti
anlamamak olarak degerlendirilmistir. “Allah higbir insana bir sey indirmemistir” (el-En’am 6: 91)
seklindeki ifadeleri, onlarin Allah’1 geregi gibi takdir edememelerinin bir sonucu olarak gosterilir. Bu
yaklagim, Yahudi toplumunun, ilahi mesajlar1 kendi tarihsel ve toplumsal cikarlarina uygun bir
cergevede algillama egiliminden kaynaklanmaktadir. Bu baglamda, Yahudilerin vahye yonelik
itirazlari, yalnizca Hz. Muhammed’i reddetmekle smirli kalmamis, ayn1 zamanda ilahi kelamin
evrensel bir mesaj tasima iddiasini1 da hedef almistir (Zemahseri, 1407, c. 2 s. 44). Malik b. Sayf ve
Finhas b. Azura gibi isimler, bu tutumun somut 6rneklerini teskil eder (Taberi, 2000, c. 11 s. 521).
Kur’an, bu tavri, ilahi mesajin 6ziine aykiri bir sapma olarak degerlendirmis ve Yahudilerin kutsali
kendi iradelerine gore sekillendirme egilimlerini elestirmistir.

Kur’an, kendilerine kitap verilmis olan Yahudilerin, kutsal metinlerine bagh kalmak yerine
cikarlar1 dogrultusunda inanglarina aykir1 davramslar sergilediklerini ortaya koymaktadir. ilahi vahyi
muhafaza edip putperestlige karsi koymalar1 gerekirken, Yahudilerin miisriklerle is birligi yapmay1
tercih ettikleri ve hatta Allah’tan baska varliklara secde ettikleri ifade edilir. Bu durum, onlarin
menfaatleri dogrultusunda kutsallarini nasil ihlal ettiklerini gosterdigi gibi ayni zamanda kutsali
tanimlama bigimlerini de gostermektedir (Nesefi, 1419, c. 1 s. 365). Ayette, “Kendilerine Kitap’tan
nasip verilenleri gérmedin mi? Putlara ve batila (tanrilara) iman ediyorlar, sonra da kéafirler i¢in:
‘Bunlar, Allah’a iman edenlerden daha dogru yoldadir’ diyorlar!” (en-Nisa 4: 51) ifadesi, bu sapmanin
bir 6rnegidir. Uhud Savas1 sonrasi bir grup Yahudi, Mekke’ye giderek Miisliimanlara kars1 miisriklerle
bir anlasma yapma arayisina girmistir. Miisriklerin Yahudilerden dinleri hakkinda bir degerlendirme
istemesi lizerine, Yahudiler miisriklerin inanglarini hakli bularak, onlarin “cibt” ad1 verilen putlarina
tazimde bulunmuglardir. Bu tavir, Yahudilerin ¢ikarlarina ters diismeyen durumlarda inanglarinin
temel ilkelerinden uzaklasabileceklerini gostermektedir (Ibn Kesir, 1419, c. 2 s. 344). Bu 6rnekler,
Yahudilerin din anlayisinin, ilahi iradeden ziyade insan merkezli bir perspektifle yonlendirildigini
ortaya koyar ve onlarin tarih boyunca ilahi mesajlara kars1 sergiledikleri segici tutumu gdosterir.

Kisisellestirilmis Tanr1 anlayisi, ayni zamanda Yahudilerin kutsala karsi rahatlikla ¢irkin
ifadeler kullanabilmelerine de zemin hazirlamustir. “Gergekten Allah fakir, biz ise zenginiz” (Ali-
Imran 3: 181) ifadesi, onlarm Tanri’ya karsi duyduklar saygisizigin ve Tanri’min iradesini kendi
¢ikarlarma indirgeme g¢abalarinmin bir gostergesidir. Tanr1’y1 insan gibi tasavvur eden bu anlayis, O’nu
sorgulanabilir ve elestirilebilir bir otoriteye doniistiirmiistiir. Bununla birlikte, Yahudilerin kutsal
metinlerdeki bilgileri gizlemesi ve bu bilgileri kendi menfaatleri dogrultusunda tahrif etmesi de
Kur’an’da agik¢a elestirilmistir (er-Razi, 1420, c. 30 s. 539). “Tevrat'la yiikiimlii tutulup da onunla
amel etmeyenlerin durumu, ciltlerce kitap tasiyan merkebin durumu gibidir” (Cuma 62: 5). Bu ifade,
onlarin Tevrat’t bir ahlaki rehber olarak degil, kendi ¢ikarlarina hizmet eden bir arag olarak
gordiiklerini acikca ortaya koyar.
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Tanr’’min insan merkezli bir algiya indirgenmesi ayn1 zamanda din adamlarmin ilahi bir
otoriteye sahipmis gibi kutsanmasin1i da beraberinde getirmistir. Yahudilerin hahamlarina ve
kahinlerine tanidiklar1 tanrisal gii¢, onlarin Allah adina yasa koyma, helali haram, harami helal kilma
yetkisiyle donatilmalarii saglamistir (Maverdi, t.y., c. 2 s. 354). Bu tutum, Kur’an’da elestirilmis ve
su ifadelerle kinanmistir: “(Yahudiler) Allah't birakip bilginlerini (hahamlarini); (Hristiyanlar) da
rahiplerini ve Meryem oglu Mesih'i (Isa'y1) rabler edindiler” (et-Tevbe 9: 31).

Yahudilerin Cebrail’e kars1 sergiledigi tutum, yalmizca dini bir mesele degil, Yahudi
teolojisindeki Tanr1 tasavvurunun bir yansimast olarak degerlendirilebilir. Cebrail’e olan diismanlik,
Tanr’nin iradesini kabul etmeme ya da onu elestirme anlamina gelir ki bu, ilahi otoriteye karst bir
meydan okuma niteligi tagir. Bu durum, askin ve mutlak bir otoriteye sahip olan Tanri anlayisindan
cok, daha kisisellestirilmis ve insanla ayn1 diizeye indirgenmis bir Tanr1 tasavvuruyla
iligkilendirilebilir. Bu anlayis, Tanri’nin emirlerinin insan ¢ikarlarina gére yorumlanmasi ve hatta
gerektiginde sorgulanmasi seklinde bir egilim yaratmistir (Salmazzem, 2024, ss. 61-63). Vahiy
donemi Yahudilerinin Cebrail’i zillet ve savas melegi, Mikail’i ise esenlik ve bereket melegi olarak
tanimladigi belirtilmektedir (er-Razi, 1420, c. 3 s. 610). Bu ayrim, Yahudi toplumunun ilahi iradeyi
kendi ¢ikarlarina gore sekillendirme ¢abasiin bir yansimasidir. Kisisellestirilmis Tanr1 tasavvuru,
Tanr’y1 yalmzca Israilogullari’nin lehine bir ara¢ olarak algilama egilimini beslemis ve bu durum,
melekler arasinda bile ayrim yapmaya dayali bir anlayisi dogurmustur. Her ne kadar diger toplumlarda
da tanrinin bir topluluga 6zel bir varlik olarak tasavvur edildigi goriilse de Yahudi toplumunda bu
anlayis, ilahi iradeyi sorgulama ve ona dogrudan miidahale etme egilimiyle birleserek daha belirgin bir
karakter kazanmistir. Cebrail’in Kur’an’da vahyi getiren melek olarak tanimlanmasi (el-Bakara 2: 97-
98), bu diismanligi daha da derinlestirmistir. Bu tutum, Yahudi toplumunun Tanri’nin iradesini
yalnizca kendi menfaatlerine hizmet eden bir mekanizma olarak gdrme egilimini ve ilahi otoritenin
kisisellestirilmis bir algiya indirgenmesini agikca ortaya koymaktadir.

Kisisellestirilmis Tanr1 ve Secilmis Halk

Yahudi teolojisinde secilmislik doktrini, Tanr1 ile Israilogullari arasinda kurulan kutsal ahitlere
dayanir (Cikis 19: 5-6; Tesniye 7: 6). Aslinda se¢ilmiglik Yahudi irkina 6zel bir durum olmayip
onlarin ilahi teklifi kabul eden ve onu insanliga aktarmakla gorevlendirilen tek topluluk olmalart
tizerine kuruludur (Taylor, 1891, s. 86 vd.). Ancak tarihsel ve sosyokiiltiirel siirecler icerisinde bu
doktrinin, zaman zaman, Israil halkimin diger milletlerden ayricalikli bir konumda oldugu algisimi
beslemistir. Bu anlayista antropomorfik Tanr algis1 6nemli bir yer tutmaktadir. Tanri’nin insana 6zgii
niteliklerle tasavvur edilmesi belki ilahi gergekligi daha anlasilir kilma cabasi olarak goriilebilir.
Ancak bu yaklasim ayni1 zamanda Tanr1’nin belirli bir topluluga has bir kimlik ve iradeye sahip oldugu
algisin1 da desteklemistir. Ornegin, Tevrat’taki Tanr tasvirleri, Tanr’nmin yalmzca Israilogullar1 igin
hareket eden, onlar1 koruyan ve diismanlarina karsi savasan bir varlik olarak tasavvur edilmesine
katkida bulunmustur. Bu tiir bir tasavvur, Tanri’’nin bir kabile Tanris1 olarak algilanmasinm
kolaylastirmis ve Yahudiler i¢in secilmiglik doktrinini, diger milletlerden {istiinliik iddialarin
destekleyen bir temel haline getirmistir. Bu anlayis, Israilogullari’nin Tanri ile olan iliskisini, diger
milletlerle olan iligkilerinden ayristirmis ve sec¢ilmislik doktrinini ilahi bir hak edis veya 6zel bir statii
gibi algilamalarina neden olmustur. Ayrica, antropomorfik Tanri anlayisi, Tanri’ya bir toplulukla
6zdeslesmis bir kimlik ve irade atfedilmesini miimkiin kilmistir. Bu durum, segilmislik kavramini
sadece teolojik bir olgu olmaktan ¢ikararak, ayni zamanda toplumsal ve siyasal bir ideolojiye
doniistiiren bir zemin sunmustur.

Toplumlarin kimlik edinme siirecleri, tarihsel, kiiltiirel ve inan¢ temelli unsurlarin birlesimiyle
sekillenir. Kimlik, bireylerin ve topluluklarin kendilerini tanimlama bigimlerini belirlerken, onlar
diger toplumlardan ayiran bir aidiyet duygusu olusturur. Bu siire¢, toplumsal hafizanin, ortak
degerlerin ve paylasilan sembollerin etrafinda gelisir. inang, bu unsurlar arasinda 6zel bir yere sahiptir;
¢linkil inang sistemleri, yalnizca bireylerin degil, toplumlarin da anlam arayislarina cevap sunar ve
topluluklarin davranig normlarini belirlemede 6nemli bir islev goriir (Dalbay, 2018, s. 169 vd). Dini
inanglar, toplumsal kimligin insasinda giiclii bir aractir. Inanglar, insanlara varolussal sorulara yanit
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verirken ayni zamanda topluluklar icin ahlaki bir ¢ergeve sunar. Bir toplumun kutsal metinleri,
mitolojileri ve ritiielleri, iiyelerinin ortak bir ge¢cmise, degerlere ve gelecege olan bagliligini pekistirir.
Bu baglamda din, yalnizca bireysel bir tercih degil, toplumsal bir bagdir. Din araciligtyla toplumlar,
biz ve dteki ayrimini yaparak kendilerini farklilagtirir ve kimliklerini daha net bir sekilde tanimlarlar
(Coskun, 2014, s. 15).

Toplumlarin kimlik olusturma siire¢lerinde tarihsel travmalar, basarilar ve kutsal anlatilar
onemli bir rol oynar. Bu siiregte inang, toplumlarm birlik ve dayanisma duygularii giliglendirmekle
kalmaz; ayn1 zamanda onlara kolektif bir anlam ve y&n tayin eder. Ornegin, bir toplumun segilmis bir
halk olduguna inanmasi, sadece o toplumun inang sistemini degil, ayn1 zamanda toplumsal yapisini ve
diinya ile iligkisini de sekillendirir. Yahudi toplumunda bu siirecin merkezinde segilmislik doktrini yer
alir. Bu doktrin, yalnizca bir dini inanigi degil, ayn1 zamanda Yahudi kimligini tanimlayan bir
ideolojik cerceveyi temsil eder. Yahudi toplumu, Tanri tarafindan secilmis bir halk olma inanci
iizerinden kendisini diger toplumlardan ayirmis ve bu seckin statiiyli bir kimlik insa araci olarak
kullanmustir. Israilogullari, Tanr tarafindan segilmis bir halk olma inanciyla, ilahi bir sorumluluk
tasityan Ozel bir topluluk olarak tanimlanmislardir. Ancak bu sec¢ilmislik, onlarin kendi {iretimi olan
mutlak ya da ontolojik bir iistiinliik olmayip, kutsal metinlerde agikca ifade edilen bir ilahi takdirin
sonucudur. “Ey Israilogullar1! Size verdigim nimetimi ve sizi diger topluluklara {istiin kildigimi
hatirlayin” (el-Bakara 2: 47) gibi ayetler, bu iistiinliigiin, Tanr1’nin Israilogullari’na belirli bir dénemde
vahiy ve emirlerini iletme gdrevi vermesi, peygamberlik makamiyla sereflendirmesi ve cesitli diinyevi
nimetler bahgetmesiyle sekillendigini ortaya koymaktadir (el-Maturidi, 2005, c. 1 s. 451). Yani,
Israilogullar’’nin ilahi emirleri yerine getirme ve bu dogrultuda bir rol iistlenme kapasitesine dayali
olarak verilmis bir statiidiir. Fakat zamanla bu durum, Yahudi toplumunun kimlik insasinda merkezi
bir rol oynamis ve onlar1 diger milletlerden ayiran ideolojik bir ¢er¢eve olusturmustur (Katar, 2007, s.
461). Yahudi teolojisindeki bu dislayict tutum, yalnizca manevi bir iddia olarak kalmamis, ayni
zamanda toplumsal yapiy1 da sekillendirmistir. Secilmislik inanci, Israilogullar’’nin diger toplumlarla
iligkilerini belirlemis, diger milletlerin yalnizca ilahi planin birer figiiran1 olarak algilanmasina neden
olmustur. Nitekim Hz. Muhammed’in ve ashabinin dalalet iizerinde algilanmasi bu secilmiglik
diistincesinin yansimasidir (Cuma 62: 6).

Tevrat’ta, Tanri’nin Israilogullar’ni diger milletlerden ayirarak sectigi ve onlara 6zel gdrevler
yiikledigi acikca ifade edilir: “Simdi s6ziimii dikkatle dinler, antlasmama uyarsaniz, biitiin uluslar
icinde 0z halkim olursunuz. Ciinkii yeryliziiniin tiimii benimdir. Siz benim i¢in kahinler kralligi,
kutsal ulus olacaksiniz. Israilliler'e bdyle sdyleyeceksin” (Cikis 19:5-6). Bu pasaj, Tanr’nin
Israilogullari’na yalmzca bir dini statii degil, ayn1 zamanda ahlaki ve tarihi bir sorumluluk yiikledigini
gostermektedir. Diger bir pasajda ise “Tanriniz Rab igin kutsal bir halksiniz. Rab 6z halki olmaniz igin
yerytiziindeki biitiin halklarin arasindan sizi segti” (Tesniye 14:2) ifadesiyle segilmislik doktrini
pekistirilir. Bu seckin statii, Israilogullari’na ilahi bir ayricalik ve ayn1 zamanda baghlik yiikler. ilahi
ahdin sartlari, Israilogullari’min Tanri’min emirlerine tam bir itaat gostermesini gerektirir. Ancak bu
itaatin stirekliligi saglanmadiginda, Tanri’nin gazabi ve lanetlerinin devreye girecegi uyarist da yapilir
(Tesniye 28:15-68). Boylece secilmiglik hem bir liituf hem de ciddi sorumluluklar igeren bir kavram
olarak sunulur.

Secilmiglik  doktrini, Yahudi teolojisinin en Onemli kavramlarindan biri olarak
Israilogullar’’nin Tanr ile iliskisini hem dini hem de cografi boyutlarda sekillendirmistir. Bu doktrin,
onlarin yalnizca ilahi bir segkinlik statiisiine sahip olmadigini, ayn1 zamanda belirli bir toprak pargasi
iizerinde hak iddiasinda bulunarak kimliklerini cografi bir temele dayandirdiklarini ifade eder.
Ozellikle Tevrat’ta sikca tekrarlanan vaat edilen topraklar anlayisi, Yahudi kimligini fiziksel ve
tarihsel bir ¢er¢evede somutlastirir (Johnson, 1988, s. 19). Tevrat’in “Bir yabanci olarak yasadigin
topraklari, biitiin Kenan iilkesini sonsuza dek miilkiiniiz olmak {izere sana ve soyuna verecegim.
Onlarin Tanrist olacagim” (Tekvin 17: 8) ifadesi, bu anlayisin temel taslarindan biridir. Pasaj,
Tanr’nin Israilogullari ile olan iliskisinde yalmizca manevi bir bag degil, somut bir cografi boyut insa
ettigini gosterir. Vaat edilen topraklar, Israilogullari’min yalmzca bir etnik grup olmaktan gikarak,
Tanr’nin iradesini gergeklestiren bir topluluk olarak tanimlanmasini miimkiin kilmistir. Bu topraklar,
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kutsal bir amaca hizmet eden, Tanri’nin ilahi planinda belirleyici bir alan olarak tasavvur edilmistir
(Karahan, 2021, s. 198 vd).

“Tanrmiz Rab miilk edinmek tizere gideceginiz iilkeye sizi gétiirdiigiinde, 6niiniizden birgok
ulusu —Hititler'i, Girgaslilar'i, Amorlular'i, Kenanlilar'i, Perizliler'i, Hivliler'i, Yevuslular'y, sizden daha
biiyiik ve daha gii¢lii yedi ulusu— kovacak. Tanrimiz Rab bu uluslari elinize teslim ettiginde, onlari
bozguna ugrattigimizda, tlimiinii yok etmelisiniz. Bu uluslarla antlasma yapmayacaksiniz, onlara
acimayacaksiniz” (Teshiye 7: 1-2) pasajlar1, bu cografi tasavvurun diger halklar iizerindeki etkisini
acikca ortaya koyar. Tanri’nin Israilogullari’na Kenan topraklarini vaat etmesi, yalnizca bir miilkiyet
iligkisi degil, ayn1 zamanda bu topraklarda yasayan diger halklarin dislanmasini ve yok edilmesini
igceren bir ilahi emir olarak goriilmiistiir. Bu noktada se¢ilmislik doktrini 6zellikle Siyonizm’de Yahudi
kimligini sekillendiren merkezi bir unsur olarak cografi aidiyeti, dini kimlikle birlestirmistir. Tanr1’nin
vaat ettigi topraklar, Israilogullari i¢in yalnizca bir yasam alani degil, ayn1 zamanda ilahi bir misyonun
gergeklestigi yer olarak kutsallastirilmistir. Bu kutsallik, cografyanin sadece fiziki bir mekan olmanin
otesinde, Israilogullar’’nin Tanr1 ile olan bagini somutlastiran bir ara¢ haline gelmesine yol agmustir
(Troen, 2013, ss. 101-103).

Tevrat, Yahudi halkim1 yalmzca bir topluluk degil, Tanri’nin yasalarmin tasiyicist ve
uygulayicist olarak da sunar. “Baska hangi millet, Tanri’nin verdigi bu kadar dogru yasalara ve
kararlara sahip olabilir?” (Tesniye 4: 8) ifadesi, bu yasalara sahip olmanin Yahudi toplumuna ahlaki
ve teolojik bir istiinlik kazandirdigi inancini destekler. Bu anlayis, Yahudiler arasinda kendi
milletlerini Tanri’nin 6zel planinin bir parcasi olarak gérme egilimini giiclendirmistir. Ancak bu, diger
milletlerin manevi ve ahlaki anlamda yetersiz, hatta asag1 olarak degerlendirilmesine de yol agmustir.
Bu ahlaki istiinlik iddiasi, Yahudi teolojisinin toplumsal diglama ve teolojik kibir olarak
nitelendirilebilecek bir boyut kazanmasmi saglamistir. Israilogullari, Tanri’nin yasalarim yalnizca
kendilerine verilmis bir ayricalik ve misyon olarak gormiis; diger milletleri bu yasalarla uyumlu
olmayan, bu nedenle de manevi degerden yoksun topluluklar olarak tanmimlamigtir (Sputnik, 2023).
Ornegin, “Tanrmiz Rab icin kutsal bir halksimz. Rab sizi kendisine ait bir halk olmaniz igin segti”
(Tesniye 7: 6) ifadesiyle Yahudi kimligi yalnizca manevi bir baglamda degil, ayn1 zamanda diger
milletlerden iistiin bir ahlaki durusla sunulmustur.

Yahudilerin secilmislik anlayisi, ahiret inanct baglaminda da kendine 6zgii bir sekilde tezahiir
etmektedir. Bu inang, sadece diinya hayatinda degil, ahiret hayatinda da diger topluluklardan iistiin bir
konumda olacaklari iddiasini tasir. Onlar, ebedi mutluluga ulasmanin yalnizca kendilerine 6zgii bir
hak oldugunu diisiinerek, diger milletleri bu tasavvurun tamamen disinda birakmiglardir. Ahireti,
yalnizca kendi topluluklari icin bir 6diil olarak goéren bu anlayis, ahlaki ve dini degerlerin
evrenselligine karsi dar bir ¢erceve sunar. Kur’an, bu tutumu elestirerek, onlarin ahirete yonelik
iddialarmin temelsiz oldugunu belirtir. Ahiret yurdunun yalmizca kendilerine ait oldugunu savunan
Yahudilere yonelik olarak, “Onlara, “Sayet Allah katinda, ahiret yurdu diger insanlara degil de yalniz
size ait ise ve bu iddianizda dogruysaniz haydi olimii isteyin bakalim!” de.” (el-Bakara 2: 94)
seklindeki meydan okuma, bu kibirli yaklagimi ve iddianin dayanaksizligim1 gozler Oniine serer.
Yahudilerin ahiret inanci {izerindeki bu dar ¢ergeveli bakis acisinin bir nedeni, kendilerini ilahi
rahmetin dnceden belirlenmis tek muhatabi olarak gormeleridir. Kur’an aslinda onlarin ahiret hayatina
yonelik daha negatif bir tutum takindiklarimi belirtir (Bilmen, ty., c. 1 s. 91). Nitekim Yahudi
teolojisinde, ahiret inancinin goriiniirliigiiniin az oldugu goriiliir (Kotan, 2011, s. 186). ilahi rahmetin
kendilerine bahsedildigine olan bu kesin inang, ahiret tasavvurunun daha ¢ok diinyevi bir statiiye
dayal1 bir anlayisla sekillenmesine neden olmustur.

Ahlaki Ttstiinliik iddiasi, Yahudi toplumunun ahlaki ilkelerle olan iliskisinde onemli bir
celiskiyi de barindirir. Tanr’nin yasalarini yerine getirme yiikiimliiliigii, israilogullar1 igin bir ayricalik
oldugu kadar bir siav niteligi de tasimigtir. Ne var ki, bu ilahi yasalara baglilik, Yahudi toplumunun
tarihsel pratiginde her zaman istikrarli bir sekilde siirdiiriilmemistir. Tevrat’ta ve Kur’an’da
Israilogullar’min sik sik bu ilkelere aykiri davranislar sergiledigi ve bunun neticesinde Tanri’nin
gazabina maruz kaldig1 birgok ornek yer alir. Tevrat’ta Tanri’’nin emirlerine itaatsizligin sonuglari
ayrmtili bir sekilde siralanirken, Israilogullar’'nin bu yasalari ihlal etmesinin dini ve toplumsal
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bedelleri agikga ortaya konmustur (Tesniye 28: 15-68). Israilogullari’min bu yasalari ihlal eden
tutumlari, yalnizca bireysel hatalarla sinirli kalmamis, toplumun genel yapisinda ahlaki degerlerin goz
ardi edilmesine kadar varmustir. Ornegin, peygamberlerin ogiitlerini dinlememe, ilahi mesajlari
reddetme ve tahrif etme gibi eylemler, Kur’an’da da sikg¢a elestirilen davraniglar arasindadir. Bu
durum, secilmislik iddiasinin beraberinde getirdigi sorumlulugun yeterince benimsenmedigini ve ilahi
emirlerin toplumsal diizeyde icsellestirilemedigini gostermektedir. Ozellikle, Israilogullari’nin
ahitlerini bozarak kendi ¢ikarlarina hizmet eden yorumlar gelistirmesi, bu sorunun teolojik boyutunu
daha da belirgin hale getirmistir.

Secilmislik ve Diger Halklarin Dehiimanizasyonu

Yahudi teolojisindeki secilmislik doktrini Yahudi kimligini giliclendirmekle kalmamis, ayni
zamanda diger halklara yonelik alg1 ve tutumlarda belirgin bir ayrimciligi da beraberinde getirmistir.
Tevrat’in gesitli boliimleri, Israilogullar1 disindaki halklarin manevi ve ahlaki agidan asag1 bir statiiye
indirgenmesine zemin hazirlamis ve bu halklar1 yalnizca Tanri’nin planinin ger¢eklesmesinde bir arag
olarak tanimlamistir. Bu yaklasim, diger halklari insanlik degerlerinden uzaklastirarak birer nesne
haline getiren teolojik bir anlayisa déniismiistiir. Tevrat’ta yer alan pasajlar, Israilogullar1 disindaki
milletlerin genellikle ikinci planda birer figiiran olarak ele alindigin1 gostermektedir. Ornegin,
“Tanriniz Rab, size teslim ettigi tiim halklar1 yiyip bitireceksiniz. Onlara acimayacaksiniz ve ilahlarina
kulluk etmeyeceksiniz; bu sizin igin bir tuzak olur” (Tesniye 7: 16) ifadesi, diger halklarin varligini
Israilogullarr’min ilahi gérevlerini yerine getirmesine engel teskil eden bir unsur olarak tamimlar. Bu
pasaj, diger milletlere karsi duygusal, ahlaki ve teolojik bir mesafe koyarak, onlari birer tehdit ve
nesne olarak tanimlamaktadir. Diger halklar yalnizca fiziksel olarak yok edilmesi gereken birer
diisman degil, ayn1 zamanda manevi olarak da Israilogullar’’nin kutsal misyonunu tehdit eden unsurlar
olarak tasvir edilir.

Tevrat, diger halklarin yalnizca fiziksel bir tehdit degil, manevi kirlenme unsuru oldugunu
gii¢lii bir sekilde vurgular. Bu durum, Israilogullari’nin ilahi bir misyonla ayrilmis kutsal bir topluluk
olarak goriilmesiyle baglantilidir. “Ammonlular ve Moavlilar Rab’bin topluluguna katilamaz. Onlarin
soyundan gelenler, onuncu kusakta bile, Rab’bin topluluguna kabul edilmeyecek” (Tesniye 23:3-4)
ifadesi, yalnizca belirli halklarin diglanmasini degil, ayn1 zamanda bu diglamanin kusaklar boyunca
stirecek bir ilahi talimat oldugunu ortaya koyar. Bu tiir emirler, diger milletlerin manevi olarak kirli
veya eksik kabul edildigi bir statiiye indirgenmesini mesrulastirir. Bu yaklasim, diger halklar1 yalnizca
Israilogullar’min  karsisinda duran birer diisman olarak degil, ayni1 zamanda Tanri’nin kutsal
topluluguna zarar verme potansiyeli tasiyan varliklar olarak konumlandirir. Manevi kirlenme, dini
safligin korunmasi agisindan bir endise kaynagi olmayip ayrica toplumsal diizenin ve Israilogullari’nin
kimliginin korunmasinda kritik bir unsur olarak sunulur. Bu baglamda, diglanan halklarin manevi
kusurlari, onlarla herhangi bir iligkiden kaginilmasint zorunlu kilar.

Diger halklarin insanlik dis1 bir statiiye indirgenmesi, sadece bir teolojik mesele olarak
kalmamis, aynm1 zamanda Yahudi toplumunun sosyal yapisini da derinden etkilemistir. Tevrat’taki
emirler, Israilogullari’na diger milletlerle evlenmemelerini, onlarin ilahlarina tapmamalarimi ve onlarla
higbir sekilde dostluk kurmamalarini 6giitler (Seker, 2015, s. 261). “Benim meleklerim senin 6niinden
gidip Amor, Hitit, Periz, Kenan, Hiv ve Yevus halklarin1 yok edecek. Onlarin ilahlarina
tapmayacaksiniz, onlara hizmet etmeyeceksiniz; ilahlarii tamamen yok edeceksiniz” (Cikis 23: 23-
24) ifadesi, diger halklarin dini ve sosyal bir engel olarak algilandigin1 gosterir. Bu tiir emirler, diger
halklarin insanlik degerlerinin tamamen yok sayilmasmma yol agmis ve bu halklarin yalmizca
Israilogullar’'nmin dini ve ulusal hedeflerini gergeklestirmek icin birer ara¢ olarak goriilmesini
saglamistir. Bu, Yahudi toplumunda dislayict ve ayrime1 bir tutumu mesrulastirmis ve diger milletlere
kars1 Ustiinliik duygusunu pekistirmistir.

Yahudi teolojisinde diger halklarin dehiimanizasyonu, yalnizca ahlaki ve sosyal bir diglama
olarak kalmamis, ayn1 zamanda fiziksel siddeti ve yok etmeyi mesrulastiran bir ideolojik temele
doniismiistiir. Bu anlayis, 6zellikle Tevrat’taki emirler ve herem uygulamalartyla sekillenmistir. Diger
halklarin insanhik dis1 bir statiiye indirgenmesi, onlari Israilogullar’nin ilahi misyonunun
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gergeklesmesi icin bertaraf edilmesi gereken birer engel olarak tanimlamis ve siddeti kutsal bir gérev
haline getirmistir. Tevrat, diger halklara yonelik siddeti yalnizca bir zorunluluk olarak degil, aym
zamanda ilahi bir emir ve kutsal bir gorev olarak sunar. “Tanriniz Rab, sizi miilk edinmek tizere
gittiginiz llkeye gotiirdiigiinde, birgok wulusu Oniiniizden uzaklagtiracak: Hititler, Girgasiler,
Amorlular, Kenanlilar, Perizliler, Hivliler ve Yevuslular... Onlar1 tamamen yok edeceksiniz. Onlarla
antlasma yapmayacaksiniz ve onlara acimayacaksimz” (Tesniye 7: 1-2) ifadesi, bu halklarin ortadan
kaldirilmasim1 Tanri’nin iradesinin bir tezahiirii olarak tanimlar. Bu emirler, Israilogullar’nin diger
milletleri yok etmesini yalnizca askeri bir gereklilik degil, ayn1 zamanda manevi bir temizlik olarak
sunar. Tevrat’da yer alan su ifadeler de bu anlayisi pekistirir: “Ancak Tanriniz Rab’bin miilk olarak
size verdigi bu halklarin kentlerinden higbir canliy1r sag birakmayacaksiniz. Hititleri, Amorlulari,
Kenanlilar, Perizlileri, Hivlileri ve Yevuslulari tamamen yok edeceksiniz” (Tesniye 20: 16-17).
Burada, diger halklar sadece fiziksel bir tehdit olarak degil bununla birlikte dini ve ahlaki diizenini
bozabilecek bir unsur olarak goriilmekte ve bu nedenle tamamen ortadan kaldirilmalar
emredilmektedir. Bu emirler, siddetin yalmzca bir askeri strateji degil, aym1 zamanda ilahi bir
yiikiimliiliik oldugunu gostermektedir.

Yahudi teolojisinde “herem” kavrami, diger halklarin tamamen yok edilmesini 6ngdren bir
kutsal savas anlayisini ifade eder. Bu kavram, Israilogullari’nin diger milletlere yonelik siddetini ilahi
bir emirle mesrulastirir (Arslantas, 2008, s. 33 vd.). Ornegin, “O sirada biitiin kentlerini ele gecirip
erkek, kadm, ¢ocuk demeden herkesi yok ederek herem uyguladik” (Tesniye 2:3-4) ifadesi, bu
kavramin vahset boyutunu agikca ortaya koyar. Herem, yalnizca fiziksel bir yok etmeyi degil, ayni
zamanda bu halklarin kiiltiirel ve dini varliklarinin da tamamen ortadan kaldirilmasini igermektedir.

Israilogullar, Tanr1 ile olan &zel iliskisini koruma adina diger halklara yonelik siddeti
kutsallagtirmigtir. Aslinda Yahudi kutsal metinlerdeki antropomorfik tasvirler, Tanr1’y1 sadece evrende
askin bir giic olmaktan ¢ikarip, belirli tarihsel olaylarda neredeyse insan gibi tepki veren, seving
duyan, oOfkelenen yahut iiziilen bir aktér konumuna getirir. Tanri’nin insan benzeri davraniglar
sergilemesi, ulusal felaketler veya basarilar karsisinda dogrudan tepki vermesi, s6z konusu toplulugun
kendisini Tanr1’nin hassasiyet alan1 i¢inde yerlestirmesine olanak tanir. Bu durum, sadece teolojik bir
inan¢ olmaktan ¢ikip politik ve toplumsal pratiklere zemin hazirlayan bir ideolojik ¢erceveye doniisiir.
Bu baglamda, Tanri’nin belirli bir toplulugun menfaatlerini gozeten ve onlarin diismanlarini
cezalandiran bir varlik olarak tasavvur edilmesi, toplulugun kendi eylemlerini ilahi rizaya uygun
gorerek mesruiyet kazanmasina katki saglar. Bu tiir bir tasavvurun antropomorfik Tanri anlayisiyla
desteklenmesi, Tanri’nin insan davraniglarina benzer tepkiler vermesi algisim giiglendirmistir. Ancak,
bu tiir bir mesruiyet arayist yalnizca antropomorfik Tanr1 tasavvuru ile smirlt olmayip, ilahi iradenin
farkl1 sekillerde yorumlanmastyla da iliskilendirilebilir. israil-Filistin ¢atigmasinda dini metinlerin
nasil yorumlandig1 ve uygulandigi, 6zellikle Tevrat'ta gecen bazi savas ve siddet icerikli ifadelerin
Filistinlilere yonelik askeri operasyonlarda mesruiyet zemini olusturdugu goriilebilir.

Sonuc¢

Yahudi teolojisinde antropomorfik Tanri anlayisi ve bununla iliskili olarak se¢ilmiglik
doktrini, Israilogullari’ni tarihsel ve toplumsal kimliginin sekillenmesinde merkezi bir rol oynamustir.
Bu doktrin, Yahudi halkin1 Tanri’nin 6zel bir halki olarak tanimlayarak, onlar1 diger milletlerden
ayirmis ve kutsal bir misyonla donatmistir. Tevrat’ta vurgulanan bu anlayis, Yahudilerin ayni zamanda
tarihsel ve toplumsal kimliklerini Tanri’'nmin kutsal yasalarini uygulama ve onun iradesini
gergeklestirme sorumlulugu tizerinden sekillendiren bir millet olduklarini ifade eder. Ancak bu inang,
zamanla Yahudi toplumunda dislayici ve ayrimci bir anlayisa doniismiis ve diger milletlere karsi
manevi bir Gistiinliik iddiasiyla birlesmistir.

Secilmislik doktrini, Yahudi kimliginin sekillenmesinde hem dini hem de toplumsal ve politik
bir gerceve sunmustur. Tanri’nin Israilogullari ile yaptig1 ahitler, onlar1 6zel bir statiiyle donatmis ve
bu statii, teolojik bir hiyerarsiyle desteklenerek Yahudilerin diger milletlerden ayrigsmasini saglamistir.
Bu hiyerarsi, yalmzca dini bir inang sistemi olarak kalmamis; zamanla toplumsal ve politik
uygulamalara da zemin hazirlamistir. Diger milletlerin, Israilogullari’min Tanr1 ile olan 6zel iliskisine
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zarar verebilecek unsurlar olarak goriilmesi, dislayict politikalarin ~ sekillenmesine katkida
bulunmustur. Bu durum, Tevrat’ta ifade edilen manevi kirlenme anlayisiyla desteklenmis ve Yahudi
toplumunun kutsal alanlarinin korunmasi gerektigi diisiincesini pekistirmistir. Dolayisiyla, Yahudilerin
bugiin uyguladig1 politikalarin teolojik temelleri bulunmakla birlikte, bu politikalar ayn1 zamanda
toplumsal ve siyasal boyutlar1 olan genis kapsamli bir kimlik anlayis1 ile i¢ ice gegmistir.

Dislayict ve ayrimci yaklagim, Tevrat’taki kutsal savas emirleriyle de pekistirilmistir.
Israilogullari’na diger milletlerin topraklarinin isgal edilmesi, bu halklarin yok edilmesi ve tamamen
ortadan kaldirilmasi gibi ilahi emirler, manevi istiinliik iddiasinin sonucu olarak ortaya ¢ikmustir.
Ancak bu emirler, yalnizca tarihsel bir baglamda degil, modern donemde de tartismalara yol agmuistir.
Yahudi teolojisindeki bu ayrimci anlayis, zaman zaman Israil-Filistin catismasi gibi siyasi ve
toplumsal sorunlarda bir mesruiyet kaynagi olarak kullamlmistir. Modern Israil’de bazi siyasi liderler
ve din adamlari, bu doktrinleri politik hedeflerine dayanak yaparak, diger halklara yonelik dislayici
politikalar1 savunmustur. Bu durum, dinin siyasi bir ara¢ olarak kullanilmasinin risklerini bir kez daha
ortaya koymaktadir.

Yahudi teolojisindeki bu anlayiglarin elestirisi, Kur’an’in evrensel adalet ve merhamet
anlayisinda 6nemli bir yer bulur. Kur’an, Yahudilerin secilmislik iddialarini ve diger milletlere yonelik
dislayict tutumlarini elestirerek, Allah’in iradesinin yalnizca bir millete degil, tiim insanlifa yonelik
oldugunu vurgular. Bu elestiriler, yalnizca teolojik bir ¢ercevede degil, ayn1 zamanda toplumsal bir
baglamda da degerlidir. Kur’an, insanligin tevhid temelli esitligi ve ortak sorumluluklart iizerine
kurulu bir anlayist savunur.

Kisisellestirilmis Tanr1 anlayisi, Yahudi toplumunda bu ayrimci ve dislayici yaklagimlarin
temelinde yatan 6nemli bir unsurdur. Tanri’'mn Israilogullar’’nin ¢ikarlarina hizmet eden bir figiir
olarak tasavvur edilmesi, onun evrensel adalet ve merhamet ilkelerinden uzaklastirilarak, Yahudi
kimligine hizmet eden bir varlik olarak algilanmasina yol agmistir. Yahudi toplumunun, Tanri ile olan
iliskisini manevi bir bag degil, siyasi ve toplumsal bir iistiinliik arac1 olarak gérmesine neden olmustur.
Ancak bu durum, Tanri’nin evrensel bir varlik oldugu fikriyle c¢elismekte ve Yahudi teolojisinde
ahlaki bir sorgulama gerektiren bir noktay1 ortaya koymaktadir.

Modern diinyada bu anlayislarin yansimalari, yalnizca Yahudi toplumunu degil, diger
halklarla olan iliskileri de etkileyen bir mesele haline gelmistir. Ozellikle “vaat edilen topraklar”
anlayisi, modern Israil devletinin politikalarinda énemli bir rol oynamis ve bu anlayis, diger milletlerin
haklarimin g6z ardi edilmesine zemin hazirlamigtir. Ancak bu durum, yalnizca Yahudi toplumunun
dini ve siyasi ideolojileriyle sinirli kalmayarak, global barig ve adalet anlayisini tehdit eden bir sorun
olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda, dini metinlerin ¢agdas politikalarla nasil
iligkilendirildigi konusu, derinlemesine bir incelemeyi gerektiren bir alan olarak one ¢ikar.

Arastirmacilarin Katki Orani
Bu ¢alismanin tek yazar1 oldugu igin, tiim katkilar %100 oraninda yazara aittir.
Cikar Catismasi
Bu caligmada c¢ikar ¢atigmasina neden olabilecek herhangi bir durum s6z konusu degildir.
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Extended Abstract

Introduction

The establishment of the State of Israel in Palestinian territories was not merely a political
movement but a process deeply rooted in theological, cultural, and historical foundations. Emerging at
the end of the 19th century as a reaction to discrimination against Jews in Europe, the Zionist
movement sought to support the Jewish people’s return to Palestine and the establishment of a state.
This process, initiated by the Balfour Declaration and the increasing Jewish settlements, led to
profound societal conflicts in Palestine. The proclamation of the State of Israel in 1948, referred to as
Nakba by Palestinians, resulted in the forced displacement and massacres of hundreds of thousands.
The injustices and oppression enacted by Israel have been shaped not only by political and social
factors but also by religious beliefs and theological perspectives. Sacred texts have, at times, been used
as tools to justify wars and violence. In particular, the concepts of a personalized God and a deified
people have enabled this community to view themselves as representatives of a divine mission,
legitimizing discrimination and violence against other groups under the claim of superiority. This
study examines the Jewish theological doctrines of chosenness and anthropomorphic perceptions of
God, analyzing how these beliefs have underpinned Jewish identity and policies in Palestine.

Method

This study employs content analysis within the scope of qualitative research. This method
seeks to understand social realities through the detailed examination of written content and derive
inferences about underlying, non-explicit elements. The research systematically analyzes verses from
the Torah and the Quran to reveal the theological foundations that have influenced contemporary
Zionist Jewish behaviors. Additionally, the Quran’s critiques of Jewish behaviors are evaluated in
comparison to similar expressions in the Torah. This methodology not only explores the theological
aspects of sacred texts but also investigates the modern political and social implications of these
beliefs.

Discussion and Recommendations

Belief systems that shape collective identities throughout history have taken root not only in
the conscious thoughts of individuals but also in the collective unconscious. Judaism exemplifies this
phenomenon, as its beliefs and traditions have endured through modern secularization processes and
maintained their influence on social identities. Jewish theology has left a profound impact not only on
the spiritual lives of individuals but also on the historical experiences and collective memory of
communities.

The Quran critiques the recurring patterns of belief and behavior among the Jewish people,
pointing to their past mistakes. Despite divine warnings, Jewish communities often exhibited
tendencies to violate and rebel against divine commandments. This reflects both the continuity of their
attitudes toward divine directives and the theological significance of behaviors repeated throughout
history. In this context, efforts to distort sacred texts are considered indicators of historical deviations.

Another significant feature of Jewish theology is the prominent presence of anthropomorphic
elements in its concept of God. Anthropomorphism, the portrayal of God with human attributes, is
particularly evident in the Torah, where God is described as a creator in human form and a being with
human emotions. These depictions aim to make God more comprehensible but have also reduced God
to a specific identity and will associated with a particular community. Anthropomorphic views in
Jewish tradition have shaped the theological understanding of the people and personalized their
relationship with God.
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This personalized understanding of God has laid the groundwork for Jews to see themselves as
God’s chosen people. The doctrine of chosenness is a cornerstone of Jewish theology, supporting the
belief that Jews occupy a superior position over other nations. The covenants made between God and
the Israelites serve as a religious foundation for this superiority. However, this sense of chosenness has
historically legitimized discriminatory and exclusionary attitudes toward other nations. Various verses
in the Torah depict non-Israelite communities as morally and spiritually inferior, sometimes even
portraying them as enemies to be completely annihilated.

The doctrine of chosenness has functioned not only as a religious element but also as a
political tool in constructing Jewish identity. The exclusionary attitude of the Israelites toward other
nations has reinforced the tendency to view these nations as mere components of a divine plan. This
perspective has led to discriminatory attitudes in their relations with other communities. The
anthropomorphic conception of God in Jewish theology has supported the doctrine of chosenness
while further deepening its social and political consequences.

The Quran critiques the Jewish tendency to attribute human traits to God and use these
conceptions as tools for self-serving interpretations. The distortion of divine messages and the
inclination to reinterpret God’s will according to their own interests are recurring themes in Quranic
critiques. These critiques highlight how anthropomorphic depictions in Jewish sacred texts have
provided a theological basis for deviations.

The doctrine of chosenness in Jewish theology has also facilitated the development of
exclusionary attitudes toward other nations, portraying them as spiritually inferior. The Torah’s
commandments have limited the Israelites' interactions with other nations, fostering a theological
perspective that views these nations as morally and spiritually inadequate. This perspective not only
supports claims of spiritual superiority but also provides a foundation for legitimizing violence against
others. Concepts such as “herem” in the Torah suggest the complete annihilation of other peoples as a
divine obligation.

Conclusion

The doctrines of chosenness and anthropomorphic perceptions of God in Jewish theology have
played a critical role in shaping the historical and social identity of the Israelites. These doctrines
define the Jewish people as God’s special community, separating them from other nations and
endowing them with a unique mission. While these beliefs have served as foundational elements of
Jewish identity, they have also fostered exclusionary and discriminatory attitudes, leading to claims of
spiritual superiority over other nations.

The chosenness doctrine transcends its religious context, becoming a tool for shaping the
social and political structure of Jewish society. The covenants between God and the Israelites
established a theological hierarchy over other nations, portraying them as spiritually deficient.
Commands for sacred wars in the Torah have further deepened this perspective, framing the physical
elimination of other nations as a divine duty. These theological concepts have provided a controversial
foundation for modern political narratives, particularly in the Israeli-Palestinian conflict.

The personalized understanding of God has underpinned these exclusionary attitudes,
portraying God as a figure serving Jewish interests rather than embodying universal justice and mercy.
This perspective has shifted the relationship between the Jewish people and God from a spiritual
connection to a pursuit of political and social superiority.

In the modern era, these theological constructs have influenced relationships with other
nations, becoming a significant issue. Particularly, the “promised land” doctrine has shaped modern
Israeli policies, often disregarding the rights of other nations. Thus, the intersection of religious texts
with contemporary politics remains a critical subject requiring thorough analysis.
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