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I. Diinya Savasi’ndan 1923 Siirecine, Osmanh’da Ingiliz Siyasi Niifuzu ve 1923
Sonrasinda Genel Hatlar1 ile Ingiltere’nin Tiirkiye Siyaseti

Erden Kisi'™
0z

Tarihi, siyasi ve sosyo-kiiltiirel boyutlar1 ile derin bir gegmise sahip olan Tiirk-ingiliz iliskileri, 21. yy.’a
gelindiginde 6nemini korumaya devam etmektedir. iki iilke iliskilerinin, diinyanin bircok cografyasinda énemli
bir etkiye sahip oldugu bilinmektedir. Ozellikle Ege, Akdeniz ve Ortadogu’da iki iilke iliskilerinin, biiyiik bir dnem
ifade ettigi anlasilmaktadir. Oziinde Osmanli’dan giiniimiize Tiirk-ingiliz iliskileri, oldukca derin bir yapiya
sahiptir. I. Diinya Savasi’na gelinen siirece kadar Ingilizlerin, Osmanli igin 6nemli bir destek giic oldugu
anlagilmistir. Daha sonrasindaki siirecte ise Osmanli ve Ingiliz iliskilerinde, tam tersine bir gelisme yasanmustir.
Tiirkiye ve Ingiltere iliskilerinde de aym siirecin yasandig1 goriilmektedir. Kimi doénemlerde iliskilerde ciddi
olumlu gelismeler yasansa da kimi donemlerde iligkilerde, tam tersine bir gidis gorilmektedir. Her iki devlet
doneminde de Tiirk-Ingiliz iliskilerinde, Ingilizler agisindan degismez olan tek seyin, ‘‘ulusal cikar’> oldugu
goriilmektedir. Bu temelde Ingilizlerin, tipk1 Osmanli {izerinde oldugu gibi Tiirkiye iizerinde de bir siyasi niifus
olusturmaya calistigi anlagilmaktadir. Bu caligmada, 1. Diinya Savasi siirecinden 1923 sonrasindaki siirece
gelinceye kadar, Tiirk-Ingiliz iliskilerinin temel yapisi anlasilmaya calisilmustir. Calisma siirecinde, iki iilke
iligkilerinin alt yapis1 anlagilmaya ¢aligmus ve iki iilke iliskilerinin yasadigi sorunlar ifade edilmistir. Ardindan, iki
tilke iliskilerinin gelisim yollar1 tartisilmigtir. Calisma siirecinde literatiir taramasi yapilmis ve elde edilen veriler,
¢alismanin gévdesine dahil edilmistir.
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Abstract

Turkish-British relations, which have a deep history with historical, political, and socio-cultural dimensions,
continue to maintain their importance in the 21st century. It is known that the relations between the two countries
have a significant impact on many geographies of the world. Especially in the Aegean, Mediterranean, and the
Middle East, the relations between the two countries are of great importance. In essence, Turkish-British relations
from the Ottoman period to the present day have a very deep structure. Until World War I, it was understood that
the British were an important support force for the Ottoman Empire. In the following period, however, there was
a reverse development in Ottoman-British relations. It is observed that the same process has been experienced in
the relations between Turkey and the UK. In some periods, there have been serious positive developments in the
relations, but in some other periods, there has been a reversal in the relations. In the Turkish-British relations in
both periods, it is seen that the only constant for the British was ‘‘the national interest’’. On this basis, it is
understood that the British endeavored to establish a political influence over Turkey, just as they had over the
Ottoman Empire.
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Giris

Ingiltere ve Osmanli Imparatorlugu arasindaki iliskilere dair maziyi okumak bizi,
iligkilere dair farkli bakis agilariyla birlikte, birgok ortak temanin da yer aldig: ilging bir tarihi
yolculuga ¢ikarmaktadir (Talbot, 2017: 8). Genel itibari ile ilk donemlerde karsilikli ¢gikarlar

cercevesinde ilerleyen iliskilerin, belli bir siire¢ sonrasinda Ingilizlerin somiirgeci mantig
temellinde ilerledigi anlasilmaktadir.

Osmanl1 ve Ingilizler arasindaki miinasebetler, 1396 tarihindeki Nigbolu Savasi’na
uzanmakla beraber ilk diplomatik iletigim, 16. yy. siirecinde ortaya ¢ikmistir (Cakir, 2022: 100).
Iki devlet arasindaki siyasal iletisimin kdkeni, bir hayli eski dénemlere uzanmasina ragmen, bir
dostane iliski aginin ortaya ¢ikmadigi net bir sekilde goriilmektedir. Bu durumun arka
bahgesinde yatan temel olgu ise iki devletin sahip oldugu sosyo-politik farkliliklardir.

16. yy. siirecinde ortaya ¢ikan diplomatik manadaki iki iilke iligkilerinin ¢esitli temelleri
oldugu goriilmektedir. Bu donem sonrasinda Osmanli’nin gerileyen bir giic konumuna geldigi,
Ingilizlerin ise sahip oldugu teknolojik gelismeler sayesinde, biiyiik bir sémiirge imparatorlugu
konumunda olduguna dikkat gekmemiz gerekmektedir. Ozellikle 19. yy. siirecinde Osmanli’nin
dis politikasinda belirgin bir yer tutan Ingilizlerin, Osmanl ile siki bir iligki kurmasimin
temelinde de bu somiirgeci anlayisin 6nemli bir etkisi bulunmaktadir.

Bilindigi iizere ilk kayda deger Ingiliz-Osmanli iletisimi, William Harborne’un 1583
tarihinde Sultan III. Murad doneminde Osmanli Devleti’ne el¢i olarak gonderilmesi ile ortaya
cikmigtir (Balct, 2016: 94). Daha 6nceki donemlerde iki devlet arasinda, diplomatik manada
ciddi bir iletisimin yasanmadigi goriilmektedir. 1583 sonrasinda ise Osmanli ile Ingilizlerin
siyasi gelisiminde farkli bir ilerleyisin oldugu gdze carpmaktadir. Ayrica Istanbul’a atanacak
ilk Ingiliz elgisi William Harborne’un ticari ayricaliklara ulasmak amaciyla istanbul’a yaptig:
ilk seyahatin giderleri, Kralice 1. Elizabeth (1558-1603) tarafindan karsilanmistir (Tiirkan,
2019: 1756).

Ote yandan I1I. Murad’in 15 Mart 1579°da Harborne eliyle Ingilizlere génderdigi mektup,
iki devlet arasindaki diplomatik iligkileri resmilestiren ilk aldim olarak 6ne ¢ikmistir, mektubun
gonderilmesinin sebebi ise 1575 senesinde Londrali Edward Osborne ve Richard Staper isimli
iki tiiccarin, Istanbul’a Joseph Clements ile John Wight isimlerindeki gorevlilerini yollamasiyla
baslayan ticari imtiyaz temaslar1 olmustur (Karaca, 2020: 14). Ticari iligkileri gelistirme
taraftar1 olan her iki devletin de siire¢ icerisinde oldukca ciddi adimlar attig1 gézlenmistir.

I1I. Murad devrinden sonra III. Mehmed zamaninda da Osmanli-ingiliz iliskileri siirmiis
bu manada I11. Mehmed devrinde (1574-1595) tek tarafli sekilde Ingiltere kraligesine bir liituf
anlammda Ahidname-i Hiimayun (Osmanli padigahlar1 tarafindan yabancit devlet
hiikiimdarlarina hitaben yazilan resmi belge) sunulmustur (Seyyar, 2023: 33-34). Bu donem
igerisinde her iki devletin de ticari ilisikleri gelistirmekten yana adim attiklar1 goriilmiistiir.
Iktisadi manada baslayan iliskilerin, belli bir siire sonra siyasi iliskilere dogru kaydig
anlasilmstir.

[k donemlerde istanbul’daki Ingiliz elgileri, dncelikle ticari faaliyetleri kontrol etmek
icin gorevlendirildiklerinden dolayr diplomatik bir misyona sahip olmaktan Gte bir “‘ticaret
ajan1’’ olarak kabul edilmislerdir (Kurat, 1952: 9). Daha sonrasindaki siirecte ise iki devlet
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arasinda diplomatik iligkilerin gelismesinde yagsanan bu gelismenin 6nemli bir yerinin oldugu
anlagilmistir.

Yasanan gelismeler, 16. yy.’m sonlarina dogru Ingiliz dis politikasinda Osmanli’nin
Oneminin bir hayli artmaya basladigini gostermektedir. Bu olgunun ortaya ¢ikmasinin temel
nedeni ise Osmanli’nin sahip oldugu dogal kaynaklar ve stratejik konum olmustur. Iki iilke
iliskilerinin ilerleyen siirecte, Bat1’nin tabiri ile ‘“ Avrupa’nin hasta adami’’ ve giiclii bir yetiskin
iliskisi, cercevesinde ilerledigi anlasilmaktadir.

Iktisadi kalkinmaya ve teknolojik gelismeye onemli bir ekonomist olan Joseph
Schumpeter’in sdylemiyle yaratici yikim, yoldaglik etmektedir (Acemoglu ve Robinson, 2023:
84). Bu yaratici yikim, 1776 Sanayi Devrimi’ni yasayan Ingiltere’de 6nemli bir etki
gostermistir. Once Ingiltere’nin i¢ dengelerini degistiren bu olgu, daha sonrasinda Ingilizlerin
dis politikasini bastan sona degistirmistir. Ayn1 zamanda bu olgu, Ingiliz-Osmanli iliskilerinde
koklii bir degisime neden olmustur. Daha sonrasindaki dénemlerde ise Ingilizlerin ayn1 gaye
izerine hareket ettikleri goriilmiistiir.

Ingilizlerin temel gayesi, Osmanl iizerinde ticari ve somiirgeci ¢ikarlarini korumaktir,
bunu gerceklestirmek icin 19. yy.’m basindan itibaren Ingilizler, Osmanli’nin toprak
biitiinligliniin saglanmasini, dis politikalarinin ana gayelerinden biri olarak benimsemislerdir
(Sahin, 2006: 213). Bu temelde Osmanli’nin toprak biitiinliigiinden yana tavir alan Ingilizler,
siyasi iliskiler yolu ile Osmanli’y1 sdmiirmenin hesabmi yapmuslardir. Ilerleyen siirecte ise
Osmanli iizerinde Ingiliz siyasi niifusunun, kademeli bir sekilde artmaya basladigi anlasilmistir.

Osmanli Devleti, ¢okils donemini yasarken uzun bir siire uygulamak zorunda kaldigi
‘“denge politikas1’’nda (19. ve 20. yy. aras1 donemde) Ingilizler, 5nemli yer tutmustur. Ozellikle
Ruslarin durdurulmasi noktasinda, ingilizler ile Osmanli arasinda ciddi bir siyasi iletisimin
yasandig1 goriilmektedir. I. Diinya Savasi’na kadar ki siirede, Osmanli’nin inis ve ¢ikiglarla
belli bir seviyede Ingilizler ile siyasi iletisimini siirdiirdiigii goriilmektedir. Ayrica Ingilizlerin,
Osmanli’y1 bu savasa sokmak konusunda c¢ok ciddi bir girisiminin oldugu da
anlagilmamaktadir. Bu temelde, 1. Diinya Savasi’na gelinen siiregte, Osmanli ve Ingiliz
iliskilerinin derin bir degisim ile sekillendigi goriilmektedir. Ingiltere ile Osmanh
iligkilerininim kopmasinin temel nedeni, Osmanli donanmasina ait oldugu dile getirilen savas
gemilerinin, Odesa ve Karadeniz’deki Rus limanlarini, 29 Ekim 1914 tarihinde bombalamalari
ile yasanmistir (Balci, 2015: 15). Yasanan siireg, Osmanli’nin bu savasta net bir sekilde
Almanlarin yaninda yer aldig1 yoniinde yorumlanmistir. Bu siire¢ sonrasinda ise genel hatlari
ile Ingilizler ve Osmanl arasinda, bir diismanlik siyasetinin belirleyici oldugu anlasilmustir.
Savas sonrasinda ise Osmanli’nin pargalanma siirecinde Ingilizlerin, bas aktdr olarak ortaya
ciktig1 gorilmiistiir.

Osmanli’nin son donemlerinde Osmanli iizerinde yogun bir siyasal etkisi goriilen
Ingilizlerin, 1923 sonrasinda da birtakim siyasal etkiler gdstermeye calistigi anlasilmistir.
Inisli-cikish ilerleyen bu siireg, her yonii ile Osmanli’dan Cumhuriyet dénemine gegiste,
etkisini gostermistir.

Goriildiigii iizere kiiresel etki alani, bugiin i¢in cok azalmis olmasina karsin ingiltere, hala
diinyanin en biiyiik besinci ekonomisi konumunu korumaktadir (McCormick, 2020: 108). Bu
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temelde Ingiltere nin, kiiresel siyaset iizerinde ciddi bir etkisinin oldugu anlasilmaktadir. Bu
etki dahilinde, diinya iilkeleriyle ve Tiirkiye ile gesitli iliski aglar1 kurmaya calisan Ingiltere,
kiiresel siyasetten uzaklasmak gibi bir durumu kabul etmemektedir.

Ozii itibari ile resmi manada Tiirk-Ingiliz iliskileri, 16. yy.’m ikinci yarisina denk gelen
bir donemde baslamistir (Karaca, 2020: 11). Cesitli siire¢lerden evrilerek giiniimiize gelen iki
ilkenin iligkileri, 20. yy.’da daha farkli bir boyuta ulasmistir. Tiirkiye’nin AB tiyeligi siireci ile
daha farkli bir boyut alan iki iilke iligkileri, donem donem yasanan tikaniklar ile gliniimiize
gelmeyi basarmstir.

Bu c¢alismada, tarihi oldukga eski ddnemlere uzanan Osmanli ve Ingiliz siyasal
iliskilerinin 6ziinii olusturan, Osmanli’daki Ingiliz siyasi niifuzu, farkli yonleri ile yeniden giin
yiiziine ¢ikarilmak istenmistir. Ozellikle 1. Diinya Savasi siirecinde Osmanli’daki ingiliz
niifuzunun eksisi, analiz edilmistir. Daha sonrasinda ise 1923 siirecinde Ingiliz siyasi
niifuzunun ne gibi bir boyutta oldugu anlasilmis ve 1923 sonrasinda, Ingiltere’nin Tiirkiye
siyasetine yer verilmistir.

Calisma siirecinde literatiir taramas1 yapilmis ve konu iistiine kaleme alinan bilimsel
eserlerden istifade edilmistir. Calismanin temel metodu olan literatiir taramasi siirecinde,
kronolojik siyasal gelismeler dikkate alinmistir. Ulasilan 6nemli bilgiler {izerine ¢aligma, bir
derleme eser noktasina ulasmistir. Tiirkce ve Ingilizce yazilan eserlerden toplanan bilgiler,
sistemli bir sekilde ¢aligmaya eklenmistir. Yer yer tarihi bilgilere yer verilerek, ¢aligma
detaylandirilmistir.

1. Genel Hatlaru ile Ingilizlerin Osmanh Siyaseti ve Ingiliz Dis Politikasinda Tiirkiye

Ingiliz-Osmanli iletisimi, 18. yy.”mn yarisina kadar daha ¢ok ekonomi odakl1 siirerken, bu
donemin akabinde diplomatik nokta da yogunluk yasandig: goriilmiistiir (Sahin, 2020: 70). Bu
donem, her yonii ile iki devletin farkli siyasal siirecler yasadigi doneme tekabiil etmektedir.
Osmanli, bu dénem sonrasinda siyasi ve ekonomik giiciinii kaybederken, Ingilizlerin ise her
konuda daha giiclii bir konuma geldigi bilinmektedir. Bu temelde bu donem sonrasinda
Ingilizlerin, Osmanl ile diplomatik bir iliski kurma arayisinda olmalarmin temel nedenti,
Osmanli tizerinde siyasi niifuz olusturmak olmustur.

Ingiltere, 1798 tarihinde fiilen uygulamaya koydugu koruma politikasini, farkli sekillerde
ortaya koymaya caligmistir (Sari, 2019: 1033). Osmanli’ya kars1 yiiriitmiis oldugu tim
politikalarda Ingiltere’nin temel gayesi, Osmanli iizerinde bir siyasal niifuz olusturarak, her
yonii ile Osmanli’y1 etki altina almak olmustur.

Ote yandan 1838 Serbest Ticaret Antlasmasi’n1 canlandiran en dnemli gelisme, ilk defa
Ingiltere’de yiikselen Sanayi Devrimi ile bu devrimin pazar ve hammadde ihtiyaglar1 olmustur
(Esiyok, 2010: 69). Ingiltere’nin yasadig1 ekonomik ve siyasal déniisiimler, Osmanl ile olan
iliskilerinin genel c¢ercevesini belirlemistir. Belirli bir doneme kadar Osmanli’nin toprak
biitiinliigiinden yana olan Ingiltere’nin daha sonrasinda Osmanli’y1 pargalamaya calisan bir
noktada bulunmasinin temel nedenlerinin basinda, yasadig: iktisadi doniisiim gelmistir.

Osmanli-Ingiliz iligkilerinde yasanan &nemli gelismelerden birisi de Kirim Savast
olmustur. 1853-1856 seneleri icinde Rusya ve Osmanli, Ingiltere ile Fransa arasinda
gerceklesen Kirim Savasi, Rusya’nin yenilmesiyle nihayete ermistir (Acar, 2019: 113). Bu
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savas sonrasinda Paris Antlagmasi imzalanmis ve bu anlagsma ile Ruslar, Osmanh
topraklarindan c¢ekilmistir. Daha sonrasindaki siirecte ise Osmanli, Avrupali devletler
toplulugunun tiyesi olarak goriilmiistiir.

Daha sonrasindaki siirecte ise Berlin Antlasmasi (1878) akabinde Rusya ve Osmanl
arasindaki denge politikasindan vaz gecen Ingiltere, 1878 tarihi sonrast Osmanli’y1 bdlme,
petrol alanlarimi ele gec¢irme ve Dogu Akdeniz’i siyasi manada niifuzu altina almak gibi,
birtakim politikalar yiiriitmeye calismistir (Kasalak, 2016: 429). Bu siiregte Ingilizlerin,
Osmanlr’ya yonelik yasadigr politik degisimin arkasinda tamamen Ingilizlerin emperyalist
politikalarinin etkisinin oldugu gériilmektedir.

Genel hatlari ile 18. yy.’mn ortalarinda siyasi manada baslayan Osmanli-ingiliz iliskileri,
I. Diinya Savast siireci ile daha farkli bir boyuta evrilmistir. Savas baslamadan énce Ingilizler
lehinde yapilan faaliyetler sonu¢ vermeyince, Almanlar tarafina dogru politik yonelme yapan
Osmanl, tilaf Giigleri’nin karsisinda savasa miidahil olmak durumunda kalmistir (Yesilyurt,
2018: 359). Degisen kiiresel siyasi dengeler neticesinde, Osmanli’nin toprak biitiinliiglinden
yana olan politik tavrindan vaz gecen ingilizler, daha sonrasinda Osmanli’y1 diisman safina
iterek, savas sonrasinda uygulamak istedikleri emperyalist politikalar i¢in bir temel atmaya
calismiglardir. Giinilin sartlar1 igerisinde Osmanli Devleti yoneticilerinin, Almanlarin yaninda
bu savasa dahil olmalarinin arkasinda yatan énemli olgulardan birisinin de bu durum oldugu
distiniilmektedir.

19. yy.’da oncelikle Avrupali 6nemli devletlerin, Osmanli’ya kars1 uyguladiklar politik,
askeri ve ekonomik faaliyetler, Osmanli’'nin Avrupa teskilat ile tesrifat kaidelerini
oziimsemesine sebep olmus, bdylece ilk sirada Ingilizler gelmek iizere Osmanli, Avrupa nin
kontroliine girmistir (Isik, 2011: 45). Bir taraftan Osmanli’nin modernlesmesi icin baskilar
yapan donemin Avrupali giicleri, diger taraftan da bu modernlesme siirecini bahane ederek
Osmanl1 iizerindeki siyasi niifuzlarini artirmiglardir. Bu giicler icerisinde yer alan Ingilizler ise
Osmanli’nin yasadigr degisim ve doniisiimleri tesvik edip Osmanli toplumsal ve siyasal
diizeninin, Avrupa ile benzesmesinde emperyal bir gaye ile hareket etmislerdir. Osmanli,
Avrupali manada modernlesir ve dontislirken, kismen Avrupali giiglere benzemek gibi bir
sonug ile karsilasmis ve bu siire¢ Osmanli’nin, daha kolay bir sekilde siyasal niifuz altina
alinmasina sebebiyet vermistir.

Sadece siyasi iligkiler ag1 ile Osmanli topraklarinda istedigi amaca ulasamayacagini
anlayan Ingilizler, bir savas ortammin gerekli oldugunu diisiinerek, hareket etmeye
calismiglardir. Bu temelde Osmanli’nin diisman safinda savasa sokulmasinin temel nedeni,
savas sonrasinda olusacak siyasal ortamda, tam manasi ile Osmanli topraklarini siyasi niifuz
altina almak olmustur.

I. Diinya Savas: siirecine gelindiginde Ingilizler, Osmanli’ya ydnelik politikalarmin ana
eksenini Ingilizlerin Ortadogu’daki cikarlar1 belirmemistir. Bu temelde Ingilizler, Osmanl
Devleti’nin i¢ dinamiklerini kendi ¢ikarlarina kullanabilmek amaciyla Mekke Emiri Serif
Hiiseyin’e savas akabinde olusmak {izere bir Arap Devleti kuracaklar1 vaadini vererek onu,
Osmanli’ya karsi isyan ettirmislerdir (Yavuz, 2024: 264). Yasanan gelismeler bir taraftan
Osmanl’nin Ortadogu’dan uzaklagsmasina sebebiyet verirken, diger taraftan Osmanli’nin
savundugu ‘ “immet¢ilik’’ isimli fikir akiminin da sonugsuz kalmasina neden olmustur.
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Bilindigi lizere uzun zamandir ‘‘ulusal ¢ikar’’in stireklilikle karakterize edilen bir dig
politika gerektirdigi yoniinde genel kabul gormiis bir anlayis vardir, gercekten de ‘‘ulusal
¢ikar’ teriminin kullanimi, kigisel ve parti anlagsmazliklarin1 asan dis iliskilerin yiiriitiilmesi
i¢cin mutabik kalinmis bir ¢er¢eve olusturmanin hem miimkiin hem de arzu edilir oldugunu ima
etmektedir (Hayes, 1988: 151). Bu temelde, Ingiltere’nin gerek 20.yy. siirecinde gerekse daha
oncesinde Osmanli ile kurdugu iliskilerde temel dayanak noktasinin ‘‘ulusal ¢ikar’’ oldugu
anlasilmaktadir.

Ote yandan Ingiltere’deki politik aktif simiflar arasinda refah, giivenlik ve ahlaki
degerlerin, Britanya anayasasinin erdemleri ve iistiinliigiiyle yakindan baglantili oldugu yaygin
olarak varsayilmistir (Hayes, 1988: 152). I¢ toplumsal biitiinliik olusturmak adimna, kendi
degerlerini kapsayici bir sekilde esitce halkina sundugunu ifade etmeye ¢alisan Ingiltere,
kiiresel siyasette ayni esitlik¢i anlayist siirdiirmemis ve kolonyal bir gegmise sahip olarak tarih
sahnesindeki yerini almistir.

Genel hatlar1 ile Ingilizlerin Osmanli ile olan iliskileri, ‘“ulusal gikar’’lar ve sémiirgeci
hesaplar iizerinden okunmasi gerekmektedir. Osmanli’ya ydnelik Ingilizlerin iirettigi tiim
politikalarin arkasinda, bu iki temel amacin One ¢iktig1 anlasilmaktadir. Giiniimiize
gelindiginde de Ingiltere’nin dis politikasin1 olusturan en &nemli etmenin ‘‘ulusal ¢ikar’’
oldugu anlasilmaktadir. Bu temel anlayzs ile Ingilizlerin, Tiirkiye’ye yonelik politikalar iirettigi
goriilmektedir.

Daha sonrasindaki siirece gelinecek olursa genel hatlari ile Ingiltere’nin, 20.yy.’da
oldukga belirgin dis politika hedefleri oldugu goze carpmaktadir. Ornegin, Ocak 1973’te
Ingiltere’nin genisletilmis Avrupa Ekonomik Toplulugu’na resmen girisi, Ingiliz tarihinde
sembolik éneme sahip bir tarih olmustur, ayrica Ingiltere’nin nihai varis noktasmnin belirsiz
kalmas1 nedeniyle son on yildir ertelenen ¢ok sayida pratik sorunun tartigilmasina da yol
acmustir (Younger, 1972: 579). Kita Avrupasi’nda ekseni oldukca belirgin bir dis politika
yiiriiten Ingiltere, daha oOnceki donemlerde oldugu gibi 20.yy.’a gelindiginde de Kita
Avrupasi’nda kendisine dncii bir rol bigmistir. Ingiltere, bu rol icerisinde Tiirkiye ile de
ilisiklerini gelistirmeye gayret etmistir.

Sonrasinda ise bu topluluga iiyeligin, Ingiltere’nin mevcut politikalarinda keskin bir
tersine doniise neden olmamasi gerektigi yoniinde bir genel kani ortaya ¢ikmistir (Younger,
1972: 591). Tarihinin 6nemli bir boliimiinde, Kita Avrupast ile biitiin bir dis politika yiirlitmeye
calisan Ingiltere, ortaya koydugu dis politika ile Kita Avrupasi’na éncii bir noktada bulunma
egilimi gostermistir.

2. I. Diinya Savas1 Siirecinde Ingilizlerin Osmanh Siyaseti

20. yy.’daki toplam savaslarin, bu savaslara dahil olan iilkelerin i¢ niifuslar1 {izerinde
onemli bir etkisi olduguna dair makul bir siiphe olamaz, en belirgin olani, milyonlarca geng
insanin orduya alinmasi olmustur, ayrica liretimin, savag endiistrilerine dogru biiyiik bir yeniden
yonlendirilmesi yaganmistir ve bunun, istihdam ile tiiketim tizerinde biiyiik bir etkisi olmus,
son olarak savasan iilkelerin ¢cogunda, kitliklar ve hiikiimet kontrolleri nedeniyle giinliik
yasamda onemli kisitlamalar ortaya ¢ikmistir (Reid, 1988: 16). Bu siiregte, savasa dahil olan
Osmanli Devleti’nin de ayn1 sorunlar ile hemhal oldugu goriilmektedir. Savasin getirdigi agir
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yiikler nedeniyle Osmanli’nin sahip oldugu i¢ sorunlarin derinlestirdigi ve bu derinlesen
sorunlar iizerine Ingilizlerin, politika iiretebilme kabiliyetlerinin arttigi sonucu karsimiza
cikmaktadir.

20 yy.’da yasanan savaslarin, Osmanl {izerinde oldugu gibi diger diinya toplumlari
tizerinde de birtakim etkiler gosterdigi anlasilmaktadir. I. Diinya Savasi’nin Britanya’daki
toplumsal yasam tizerindeki etkisine dair son arastirmalardaki en ¢arpici genel temalardan biri,
toplumsal iliskilerde genellikle diisiiniildiigiinden ¢ok daha az niteliksel degisim oldugunu
gdstermesidir (Reid, 1988: 17). Diger diinya toplumlarina nazaran Ingilizlerin, 1. Diinya Savasi
stirecinde yagsanan olumsuz durumlardan, daha az etkilendikleri sonucu karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu durumun gergeklesmesinin birden ¢ok sebebi olabilir, lakin Ingilizlerin bu savasi
kendi topraklarinin digina yikmasi sebebiyle ve yasanan miicadelenin, bir ada {ilkesine sahip
olan Ingiltere’nin disinda yasaniyor olmasi hasebiyle ortaya cikan toplumsal sorunlardan,
Ingilizlerin daha az oranda etkilendikleri diisiiniilebilir. Yasanan siirec, her savasin bir fayda-
maliyet denklemi lizerinde ilerledigini gostermektedir. Bu temelde, bu savasin biiyiik maliyetini
listlenen tarafin Ingilizler olmadig: anlagilmaktadir. Dénemin sartlar1 icerisinde Ingiliz karsiti
devletlerin, giiclii bir donanmaya sahip olmamasi nedeniyle ingilizlerin ana yurtlarinin biiyiik
bir saldir1 altinda kalmadig1 goriilmektedir.

Ingilizlere karsi olan tedirginlikleri sebebiyle Sultan II. Abdiilhamit, diger iilkelerle
saglikli iliskiler yiiriiterek veya bu iilkelerin aralarindaki sorunlari kullanarak, uluslararasi
alanda Osmanli’ya bir gii¢ dengesi olusturmaya gayret etmistir (Bolat, 2014: 21). Bu devletlerin
basinda ise Rus Imparatorlugu gelmistir. Dénemin sartlar1 i¢inde Ingilizlere kars1 oldukca
ustaca bir siyaset yiiriiten Osmanly, ilerleyen siiregte Ingilizlerin Osmanli’nin ig siyasetine de
miidahale etmesi ile dis siyasetteki denge politikasinda, basarisiz sonuglar ile karsilagsmistir. Bu
temelde Osmanli Devleti’nin, I. Diinya Savasi’na gelinen siiregte, ‘‘denge politikasi’’nda
basarisiz olmasinin temel nedenini Ingilizlerin, Osmanli’nin i¢ islerine karismasinda aramak
gerekmektedir.

I. Diinya Savasi’nin patlak vermesinde, uzun vadeli nedenlerin, kisa vadeli taktik
kararlarla birlesmesine tanik olunmustur, krizin ivmesi sermayeden sermayeye farklilik
gosterse de politika yapicilarin elindeki sinirli segenekler, ancak Dogu Avrupa dinamikleri
dikkate alindiginda agiklanabilir (Williamson, 1988: 816). Yasanan siireg, savasin baslangi¢ ve
yayilis donemlerinde Ingilizlerin, atesten daha uzak bir konumda olduklarini gdstermektedir.
Temelde, yasanan savasin en agir bilangosunu hesap edebilmek i¢cin Dogu Avrupa’nin ve
Osmanli Devleti’nin yasadigi déniisiime odaklanmak gerekmektedir. Ingilizlerin, bu agir
bilangonun olusmasinda 6nemli bir payinin oldugu da hesaba katilmalidir.

Ote yandan 1908 senesinde Ingilizler, sosyal giivenlik sistemini miinakasa ederken, ayn1
sene i¢cinde Osmanli’da ¢ok onemli gelismeler yasanmistir (Yavuz, 2019: 18). Bu siirecte
Osmanli Devleti’nin siyasal manada yasadigt Onemli birtakim degisiklikler kendini
gdstermistir. Ozellikle mesrutiyetin ilan1, Osmanli siyasal sistemi i¢in biiyiik bir degisimi ifade
etmistir. Osmanli Devleti’nin bu siiregte yasamis oldugu siyasal c¢alkantilar, her yonii ile
Ingilizler igin biiyiik bir énem ifade etmistir. Ozellikle padisahin siyasi giiciiniin ve hilafet
giiciiniin zayiflatilmasi, Ingiliz siyasal akl i¢in en dnemli &ncelik olarak goriilmiistiir.
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Bilindigi {izere 1912’den savasin arifesine kadar Fransa ve Rusya, Uclii itilaf’1 bir ittifaka
dontistiirmek i¢in c¢alismiglardir, Paris, Londra’ya donanma meseleleri hakkinda Rusya ile
goriigmesi i¢in baski yaparken, Britanya ile kendi askeri ve donanma diizenlemelerini
tamimlamak i¢in gayretle ¢alismistir (Williamson, 1988: 797). Dénemin 6ncii giiglerinin
kafalarinda tasarladiklar1 diinya i¢in bir formiil olarak ortaya koymaya ¢alistiklar1 1. Diinya
Savasi, kimi yonleri ile bu savasi tasarlayanlarin ¢ikarlarina olan sonuglari dogurmustur, lakin
daha sonrasinda yasanan siyasi ve askeri gelismeler, yeni bir diinya savasinin yasanmasina
sebebiyet vermistir. Bu temelde ortaya ¢ikan sonug, donemin Oncii giiglerinin yasanan siireci
tam olarak okuyamadiklarini1 gdstermektedir. Bu siiregte Ingilizlerin de gesitli stratejik hatalar
yaptig1 ve ozellikle Osmanli ile miicadele konusunda, agir yaralar aldiklart anlagilmaktadir.

1913 senesinde Balkan devletleri, kendi aralarindaki sorunlara ¢ézmek ve Osmanli
Devleti’ nden kopardiklari topraklari, Ingiltere gibi bir biiyiik aktdriin éncii rolii ile paylasmay1
umarken, David Lloyd George (Eski Birlesik Krallik Basbakani), Ingilizlerin refah seviyesini
yiikseltmek maksadi ile kirsal alanlardaki insanlarin problemlerine, daha fazla ilgi géstermeye
baslamistir (Yavuz, 2019: 23). Yasanan siire¢, her yonii ile Osmanli’nin bir ¢okiis siirecine
dogru siiriiklendigini, ingilizlerin ise bu ¢okiis siirecini hizlandirmak icin ellerinden geleni
yaptiklarin1 gostermektedir. Gerek siyasi gerekse teolojik olarak Osmanli’y1 zayiflatmaya
calisan Ingilizler, bir dsnemler ‘*Avrupa’nin hasta adam1’’ olarak adlandirdiklar1 Osmanlyz, 1.
Diinya Savasi ile tam olarak tarihten silmeye ¢aligmiglardir.

10 Agustos 1914 tarihinde Akdeniz’de Ingiliz donanmasinin kovalamasindan kagan
Goeben ve Breslau isimli Alman savas gemileri, Canakkale Bogazi’ndan gegerek, Osmanli’ya
siginmislardir (Giil, 2020: 743). Daha sonrasindaki siiregte bu savas gemilerinin, Osmanli
adina Rus topraklarini bombalamasi ile Osmanli Devleti sicak savasin i¢ine girmistir. Bu
siiregte Ingilizlerin, Osmanli’y1 Almanlarin yaninda savasa itmek gibi bir gayeyi takip ettigi
anlagilmaktadir. Osmanli Devleti’ni diisman safina itmek adina Ingilizlerin yiiriitmiis oldugu
faaliyetler, Alman savas gemilerinin Osmanli’ya siginmasi ile amacina ulagmistir. Her yonii ile
savasa siiriiklenmeye ¢aligilan Osmanli Devleti, Ingilizler, Almanlar ve Ruslarm yogun ¢abalar
sonucunda sicak savasin i¢ine girmistir.

Ingilizlerin, Osmanli topraklarma yonelik ilgisinin bir hayli eski dénemlere uzandig
bilinmektedir. Ozellikle Osmanli topragi olan stratejik olarak énemli ve dogal kaynaklar
yoniinden zengin bélgeler, Ingilizler igin her daim 6ncelikli bir konumda olmustur. Bu nedenle
Ingilizlerin, bu bélgelere yonelik dénem dénem politikalar iirettigi goriilmiistiir. Genel itibari
ile bu politikalarin temel amaci, somiirgecilik olmustur. Pek tabii ki bu bolgelerin basinda da
Kibris gelmistir. Bilindigi {izere Kibris’in stratejik yeri nedeniyle Ingilizler, 1878 Kibris
Sézlesmesi ile adaya yerlesmislerdir, Ingilizler agisindan adanin stratejik konumunu 6n plana
cikaran temel unsur ise Ruslar olmustur (Ozgelik, 2023: 39). Ruslarn, sicak denizlere inmesini
engellemek amaciyla bdyle bir adim atan Ingilizler, Osmanli iizerindeki niifuzlarini kullanarak,
olas1 bir Rus ilerleyisini engellemeye ¢alismislardir.

L. Diinya Savasi’ndan hemen &nceki siire¢ analiz edilince, Ingiltere dahil birgok biiyiik
devlet, Osmanl’nin savasa katilmasma sicak bakmamuslardir. Ingiltere ise halifeligin giicii
nedeniyle bu durumdan olumsuz etkilenecegi konusunda, kaygilara sahip olmustur (Kastyugun,
2009: 329). Savas arifesinde bu temelde bir siyaset yiiriiten Ingilizler, daha sonrasinda
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Osmanli’nin hilafet giiciinii kirmak igin cesitli politikalar iiretmeye ¢alismislardir. Ozellikle
Arap cografyasinda irettikleri politikalarin temel nedeni, bu olgu olmustur. Akabinde ise
Ingilizler, Osmanli iistiindeki niifuzlar1 ile hilafetin giiciinii kirdiklarin1 anladiklar1 anda
Osmanli’y1, diisman devletler safinda savasa dahil etmek yoniinde yogun bir caba
harcamuslardir. Kisa siire igeresinde ise bu ¢abanin, Ingilizler acisindan olumlu bir sonug
verdigi anlasilmistir.

Goriilecegi lizere, I. Diinya Savasi’na katilan 6nemli giigler arasinda kitle ordusuna sahip
olmayan ve zorunlu askere alim yoluna gitmeyen tek devlet, Britanya olmustur (Wiest, 2002:
104). Biiyiik bir savasin esigine gelen Britanya’nin, ¢ok ciddi bir askeri giice ihtiyact olmasina
karsin, boyle bir askeri imkan1 bulunmamasi Ingilizleri, farkli arayislara itmistir. Bu noktada
Ingilizlerin attig1 en 6nemli adim, sémiirge iilkelerden asker toplamak olmustur. Boylece
ozellikle Miisliiman toplumlardan, askerler toplanmaya calisilmigtir. Bu adimin basarili olmasi
icin ise Oncelikle Osmanli’nin hilafet giicli, azaltilmaya calisilmistir. Miisliiman toplumlar
lizerinde anti-Osmanlic1 faaliyetler yiiriiten Ingilizlerin, bu politikadaki temel amaci, bu durum
olarak 6ne c¢ikmistir. Ayrica bu politikanin Ingilizler harici, Osmanli karsit1 olan devletler
tarafindan da uygulandigi bilinmektedir.

Siirec igerisinde Ingilizlerin genel amaci, hayati kiymetteki petrol alanlarmin korunmasi
olmus bu temelde ilk saldirilarini Mezopotamya’ya yapmuslardir (Wiest, 2002: 115). Gerek
savas siirecinde gerekse daha sonraki donemde, Ingilizler igin ¢cok énemli bir enerji kaynag
olarak petrol goriilmiistiir. Ingilizler tarafindan petroliin kontroliinii ele gegirmek adina bu
stirecte, ciddi bir miicadele verildigi anlagilmaktadir. Petrol yoniinden kiymetli olan bolgelerin
Osmanli yonetimi altinda bulunmasi ise Osmanl’yr dogal olarak Ingilizlerin karsisinda
konumlandirmistir.

3. 1923 Sonrasinda ingiliz Dis Siyasetinde Tiirkiye

Bilindigi iizere ingiltere, milli miicadele sonras1 dénemde ilk olarak Tiirkiye nin iginde
bulundugu durumlari, siki bir sekilde takip etmekle ise koyulmustur (Boyar, 2014: 1164). Bu
donem igerisinde Tiirkiye’nin, imparatorluk ardili bir {ilke olmasi nedeniyle i¢ siyasette ¢esitli
sorunlar yasadigi bilinmektedir. Aym sekilde dis siyasette de Osmanli’dan kalan sorunlar,
Tiirkiye i¢in 6nemli bir konu olmustur. Bu konularin en basinda ise bogazlar meselesi gelmistir.

Stireg igerisinde tiim bu farklilagsmalara karsin, 22 Kasim 1922 tarihinde baslatilan Lozan
Baris Konferansi’ndan 6nce Ingiliz temsilcisi Lord Curzon, miittefikler iginde Tiirkiye’ye karsi
diplomatik bir beraberlik saglayarak; Bogazlar konusu, Tiirklerin Meri¢’in batisina ge¢gmesini
engelleme, Ege Adalari’nin Yunanistan ve Italya’da birakilmas: gibi meselelerde, goriis birligi
ile konferansta bulunmalarini saglamistir (Alact ve Akdeniz, 2021: 179). Yasanan siireg, tipki
savas siirecinde oldugu gibi savastan sonraki baris goriismeleri siirecinde de Ingilizlerin,
Tirkleri oldukca sinirlamaktan yana bir politika sergilediklerini gdstermektedir. Bu temelde
ilerleyen siiregte Tiirkiye’nin mevcut konularda, yeni diizenlemelere ihtiya¢ duydugu
anlagilmistir. Birtakim konularda Tiirkiye acisindan olumlu gelismeler yasansa da 6zellikle
Yunanistan ile Ege ve Akdeniz’de yasanan ihtilaf, giiniimiize kadar gelmistir. Giiniin sartlar
igerisinde, kiiresel bir aktdr olan Ingiltere nin uyguladigi politikalarla ve kiiresel siyasetteki
etkin niifuzu ile Tiirkiye’yi, bir sorunlar yumaginin igerisine ittigi anlagilmaktadir.
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Ote yandan 1930’lu yillar sonrasinda Tiirk-Ingiliz iligkilerinin gelisim gosterdigi
anlasilmistir, bu durumun temelinde ise Italya’nin 1935 senesinde Habesistan’a saldirisi
sonucunda, Akdeniz’de bir gerginlik olusmus ve Ingiltere, tipk1 diger Akdeniz devletleri ile
yaptig1 gibi, Tiirkiye ile de bir ittifak yapmaya ¢alismistir (Atabey, 2015: 27). Giiniin siyasal
sartlarinin gerektirdigi gibi bir dis politika yiiriiten Ingiltere, tipk1 daha dncesinde oldugu gibi
¢ikarlar1 ekseninde Tiirkiye ile donem donem yakinlasan ya da oldukga uzaklasan bir konumda
bulunmustur. Osmanli’ya kars1 yiiriittiigii politikalarin benzerlerini, Tiirkiye’ye kars1 da
yiiriitmeye calisan Ingiltere, tam manas1 ile bir ‘‘realpolitik’> tutum sergilemistir. En
nihayetinde ise iki {ilke arasinda atilan siyasi adimlar, Tiirkiye’nin de ¢ikarina olmustur.

Lozan’dan arda kalan énemli bir sorun, Ingiltere’nin mandasi altina birakilan ve Irak’1 da
yakindan ilgilendiren Musul sorunu olmustur, Lozan’da bu konunun, Tiirkiye ve Ingiltere
tarafindan ¢oziime ulasmamasi noktasinda karar verilmistir (Tuncer, 2021: 102). Lozan’da
Tirk heyeti, Musul konusunda olumlu bir sonu¢ alamayacagini diisiindiigli i¢in Musul
konusunu, ertelemekten yana bir tavir takinmis ve Ingiltere’de bu konuda, ayni yaklagimi
sergilemistir. Daha sonrasindaki siirecte ise Ingilizlerin yogun etkisi ile Musul konusunda
Tiirkiye, ortaya koydugu hedefe ulasamamistir. Bu sonucun ortaya ¢ikmasinda ise ingilizlerin,
yogun bir etkisinin oldugu anlasilmaktadir.

Bu siiregte Tiirkiye, Musul’u Ingiltere’ye vermedikce Dogu’daki kiskirtmalarin
sonlanmayacagini, geng Tiirkiye’nin toprak biitiinliiglinlin 6nemli sorunlarla karsilagacagini
distinmekte ve Milletler Cemiyeti’nin (1920-1946) alacagi karara uyarak, Musul’u
birakmaktan baska bir yol gérememistir (Tuncer, 2021: 106). Bu diisiincenin Tiirk tarafinda
ortaya ¢gikmasinda, gesitli haklilik paylarmin oldugu goriilmektedir. Ozellikle Tiirkiye nin yeni
bir devlet olmasi ve mevcut sinirlart icerisindeki kazanimlari korumasinin, daha oncelikli
oldugunu diisiinmesi, olduk¢a mantikli bir yaklasim olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ote yandan 1925 tarihinde Seyh Sait ayaklanmas1 yasanmistir, bazi yazarlar bu isyanda
Ingilizlerin varligindan sz etmislerdir (Aksin, 1997: 61). Erken donem Cumbhuriyet tarihi igin
oldukga 6nemli bir olay olan bu isyanda, Ingilizlerin roliiniin oldugu diisiiniilmesi, Tiirkiye’deki
birtakim ¢evrelerin Ingiliz etkisinden ne derece rahatsizlik duyduklarini, giin yiiziine
cikarmistir. Bu temelde erken donem Cumhuriyet tarihinde Ingilizler ile siyasi iliski kurma
konusuna, oldukc¢a temkinli yaklasilmaya ¢alisildigi anlasilmistir.

1923 sonrasinda, Musul gibi Ingiltere ile Tiirkiye arasinda sorun yasanan bolgelerden bir
digeri de Kibris olmustur. Kismen Ingilizler ile Amerikalilarin da katkisiyla 1960 yilindaki
Londra ve Ziirih Antlagmalari ile Kibris’in bir manada Tiirkiye tarafindan yeniden kazanilmasi,
Tiirk politikacilarinin Cumbhuriyet tarihi igerisindeki ¢ok onemli basarilarindan biri olarak
gorilmistiir (Uslu, 2001: 263). Osmanli’nin son donemlerinden Cumhuriyet donemine intikal
eden bir sorun olarak Kibris sorunu, ¢esitli evrelerden gecerek giiniimiize kadar gelmistir. Bu
sorunun ortaya ¢ikmasinda ve daha sonrasinda ise Tiirkiye ile Yunanistan arasinda oldukca
ciddi bir soruna doniismesinde, ingilizlerin biiyiik bir etkisinin oldugu anlagilmaktadir.

Tiirkiye, 1960 senesindeki gelismelerle bir manada kaybettigini diisiindiigii Kibris’a
tekrar ortak olmus, 1974 yilindaki Kibris harekatiyla da Kibris Tiirk toplumunun kendi 6zerk
yonetimine kavusmasinin yolu agilmistir (Uslu, 2001: 299). Ozii itibari ile Kibris konusunda
Tirkiye’nin diplomasiden savaga evrilen, daha sonrasinda ise yine diplomatik bir soruna
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doniisen Kibris konusunda, yogun bir mesai harcadig1 anlagilmaktadir. Bu temelde 6niimiizdeki
stirecte de siyaset masasinda Kibris konusunda, Tiirkiye’nin yogun bir mesai harcayacagi
anlasilmaktadir. Ciinkii, ingiltere’nin Kibris iizerinden Akdeniz’de énemli oranda bir ¢ikari
bulunmaktadir.

Genel hatlar1 ile 1923 sonrasinda Tiirkiye, kendi egemenlik haklarimi korumak ig¢in
elinden geleni yapmis, Fransa ve Ingiltere gibi devletler ise kapitiilasyonlar dénemindeki
kazanimlarini, terk etmekte zorluk yasamislardir (Ziircher, 2000: 292-293). Her yonii ile
Tiirkiye i¢in 1923 sonrasi zor bir siyasal donem olarak, kendini gostermistir. Bu donem
icerisinde Tiirkiye’nin yasadig1 sorunlarda ise Ingiltere’nin sahip oldugu aliskanliklarin Snemli
bir etkisinin oldugu anlasilmaktadir. Osmanli {izerinde elde ettigi ayricaliklari, Tiirkiye
lizerinde de siirdiirmek taraftar1 olan Ingiltere, ddsnem donem Tiirkiye ile sorunlar yasamistir.

Musul sorunu nedeniyle ingiltere ile oldukg¢a kotii olan iliskiler, bu sorun aleyhimizde
sonuclanmasima ragmen, 1926 yilindan baslayarak dostluk kapisinin agilmasina engel
olmamustir, dahas1 1936 yilinda Ingiliz Krali VIII. Edward’in, Mustafa Kemal Atatiirk’e resmi
olmayan bir ziyaret gerceklestirdigi bilinmektedir (Aksin, 1997: 86). Siire¢ i¢erisinde yasanan
tim sorunlara karsin, Tirkiye’nin sorunsuz bir dis politika yliriitmekten yana oldugu
anlasilmustir. Tiirkiye’nin yiiriitmiis oldugu bu politikaya karsin, Ingiltere’nin ayn1 dostane
anlayisla yaklagmadigi goriilmiistiir.

Daha sorasindaki siirecte ise goriilecegi iizere 1930’larm sonlarina dogru olas1 bir italyan
saldiris1, Tiirkiye’yi endiselendirmistir, akabinde ise 1939 senesinde Italya’nin Arnavutluk’u
isgal etmesi, Tiirkiye, Ingiltere ve Fransa’y1 birbirine yakinlastirmustir (Ziircher, 2000: 295).
Kiiresel alanda yasanan gii¢ degisimleri ve yeni tehditlerle birlikte, donem doénem Tiirkiye ve
Ingiltere’nin birlikte hareket etmek noktasina geldigi anlagilmaktadir. Yasanan tiim gelismeler
neticesinde iki iilke arasindaki iliskilerin, bir dostluk ya da stratejik ortaklik seviyesine
ulastigim ifade edebilmemiz miimkiin degildir. Ingiltere’nin 1923 sonrasinda Tiirkiye’ye karsi
uyguladig1 temel politika, bolge iizerinde daha once elde ettigi kazanimlari korumak ve
bolgedeki niifuzunu siirdiirmektir.

Bilindigi iizere 1931-1936 yillar1 i¢inde Ingiliz dis politikasinda Almanya, talya ile
Japonya odakli birtakim sorunlar yaganmaistir, zaman igerisinde Winston Churchill (1940-1945
ve 1951-1955 donemi Birlesik Krallik Basbakani) onciiliigiinde, bu donemin akabinden
giiniimiize kadar, birgok tarihgi eliyle elestirilen bir dis politika izlendigi gériilmiistiir (Ozkan
Borsa, 2016: 64). Genel itibari ile bu siiregte Ingilizlerin yiiriittiigii dis politikanin
elestirilmesinin temel nedeni, donemin savas yanlisi olan Almanya, Italya ve Japonya gibi
devletlerine, Ingiltere’nin engel olmamas1 olmustur. Ingiltere’nin bu siiregte, boyle bir dis
politika yiiriitmesinin temel nedeni ise kendi ¢ikarlar1 olmustur. Ozelikle II. Diinya Savasi
siirecine girildiginde, Ingiltere’nin savas yolu ile kiiresel alandaki cikarlarin1 koruyacagina
inandig1 goriilmiistiir. Bu mantik temelinde, II. Diinya Savasi’na giris siirecinde Ingiltere’nin,
Tiirkiye’yi yanina ¢ekmek icin ciddi bir miicadele verdigi anlasilmistir.

Daha sonrasindaki siiregte ise Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve Ingiltere arasindaki
iliskiler, II. Diinya Savasi akabine kadar devamli gergin bir goriiniimde olmustur, ingilizler
oncelikli olarak, ABD’nin bir Ingiliz sémiirgesi konumunda iken kendi bagimsizliklarmi
kazanmamalarini, kabul etmekte zorlanmislardir (Tiysiizoglu, 2011: 10). Bu temelde, uzun bir
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siire ABD ile iliskilerinde oldukga ihtiyatli davranan Ingiltere, II. Diinya Savasi’nda kiiresel
siyasetin bir getirisi olarak, ABD ile siki bir iletisim igerisinde olmak zorunda kalmistir. Bu
donem sonrasinda da ABD ile iliskilerinde oldukca dikkatli adimlar atmaya calisan Ingiltere,
donem donem Tirkiye’nin, ABD ile yakinlasmasindan tedirginlik duydugunu belli etmistir.
Ciinkii kiiresel siyasi hedeflere sahip her iki {ilke i¢in de Tiirkiye’nin, olduk¢a onemli bir
noktada konumlandigi anlagilmistir.

4. Ingiltere-Tiirkiye iliskilerinin Gelecegi Uzerine

Tiirkiye’nin komsu iilkelerle ve diinya ile baris, huzur ile istikrar c¢abasi, her tiirli
etkinlikte {ist derecede dikkatli olmasini gerektirmistir (Celik, 2023: 129). Bu anlayis
cercevesinde Tiirkiye’nin, 1923 sonrasinda Ingiltere ile de oldukg¢a dikkatli bir iliski ag
gelistirmeye calistigi gdzlenmistir. Siire¢ icerisinde Ingiltere’nin ise Osmanli’dan kalan
birtakim sorunlar sebebi ile Tiirkiye’yi bir sorun yumaginin igerisine ¢ekmeye calistig
gbzlenmistir.

Ilerleyen siirecte iki iilke arasinda, iyi yonde bazi gelismelerin oldugu da anlagilmustir.
Bu temelde iki iilke arasinda kopriiniin kurulmasinda, Ingiltere’nin Akdeniz Filosunun 1929
senesinin Ekim ayinda yaptig1 Tiirkiye ziyareti, oldukca ciddi bir yere sahip olmustur (Kose,
2022: 209). Oldukca 6nemli bir tarihte gergeklesen bu ziyaret, kiiresel siyaset i¢in de 6nemli
bir gelisme olmustur. Ayni tarih igerisinde diinyayr etkileyen bir kiiresel ekonomik kriz
yasantyorken, Ingiltere’nin Tiirkiye’ye yaptig1 bu ziyaret, oldukca dikkat ¢ekmistir. Ilerleyen
stiregte ise iki lilke arasinda temel anlagmazlik konularin basinda, Akdeniz’in gelmesi ise
olduk¢a manidar bir durum olmustur.

Ozii itibariyle Ingiltere, 1925 akabinde Tiirkiye’yi kendi politikalar1 ekseninde
yonlendirmeye gayret ederek, diger devletler goziinde prestij kazanma amaci giitmiistiir
(Arslan, 2022: 424). Tirkiye’nin egemen bir devlet oldugu gercegini gérmezden gelmeye
calisan bu yaklagim, pek tabii ki Tiirkiye tarafindan hos karsilanmamistir. Bu temelde erken
déonem Cumbhuriyet tarihinde, Tiirkiye ve Ingiltere iliskilerinin {ist bir seviyeye ulastig
goriilememistir.

Sonrasindaki siirecte Tiirkiye, kiiresel siyasette baris arayisinin bir getirisi olarak Ingiltere
ile daha yapici iligkiler kurmanin yollarin1 aramistir. Ornegin 1937 senesinde bir ittifak
antlagmasi yapmak i¢in Tiirkiye’den yapilan teklif, boyle bir antlagsma yapmaya sartlarin uygun
olmadig1 nedeni ile Italya ve Almanya’ya karsi yatistirma siyaseti giiden Arthur Neville
Chamberlain Hiikiimeti’nce olumsuz cevaplanmistir (Atabey, 2014: 297). Giiniin sartlar
icerisinde Kita Avrupasi ile siki bir iligki kurmay1, Tiirkiye ile kuracagr yakin iliskilere tercih
eden Ingiltere, istedigi sonuca ulasamamistir. II. Diinya Savasi’na giden siirecte Almanya ve
Italya ile iliskilere olduk¢a 6nem veren Ingiltere, savas basladiktan sonra ise Tiirkiye ile daha
yakin iliskiler kurmak, hatta miittefik olmak i¢in ciddi bir miicadele vermistir.

Daha sonrasindaki siiregte ise Ingiltere’nin, Tiirkiye’nin Kibris’a yonelik koyuldugu
operasyona kars1 benimsedigi olumsuz yaklasim, Tiirk-ingiliz iliskilerinde oldukg¢a olumsuz bir
etkinin olusmasina sebebiyet vermistir (Coskun, 2015: 455). Ozelde Kibris genelde ise
Akdeniz’e yonelik tiim Ingiliz politikalarinda, Tiirkiye nin denklem disina atilmaya ¢aligildig1
anlasilmistir. Bu noktada 1960’lar sonrasinda ABD ve Ingiltere ortakliginda Akdeniz’e ydnelik
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olusturulan tiim politikalarda, bu durumun etkisi goriilmiistiir. Ingiltere’nin ortaya koydugu bu
siyasal iradeye kargin Tiirkiye, Akdeniz konusundaki hassasiyetini hem masada hem de sahada
ortaya koymustur.

Ote yandan Tiirkiye ve Ingiltere Parlamento Heyetlerinin 1947 yilindaki birbirlerini
ziyaretlerinin alt yapisi, Parlamentolararasi Birlik’in 1947 yil1 basindaki ¢alismalar1 siirecinde
olusmustur (Ozcan, 2023: 154). Onemli bir tarihte gerceklesen bu ziyaret, iki iilke iliskilerinde
yeni bir seviyenin olustugunu gostermistir. Heniiz Soguk Savas yillarinin ilk donemlerine denk
gelen bu gelisme, kiiresel siyaset i¢in 6nemli bir yer tutmustur. Siireg icerisinde tipk1t ABD gibi
Ingiltere’nin de Sovyet tehdidine karsi, Tiirkiye ile iyi iliskiler kurma arayisinda oldugu
anlagilmistir.

Anlasilacagi iizere Ingiltere’nin dogu iilkelerindeki siyasi varligi ciddi bir uyum, is birligi
ile tiim etkili gruplar hakkinda bilgiye sahip olmasiyla miimkiin olacak gibi goriinmiistiir (Polat,
2020: 431). Bu temelde Ingiltere’nin, siire¢ igerisinde Tiirkiye gibi Dogu medeniyetlerine
onciiliik edebilme kapasitesine sahip iilkelerle daha farkli bir kulvarda iligki yiiriitmekten yana
oldugu anlasilmistir. Bir yandan kendi kitasindaki siyasal siireci, diger yandan ABD ile kiiresel
siyasi yaris siirecini yiiriitmek zorunda olan Ingiltere, 6te yandan Dogu toplumlar1 iizerindeki
¢ikarlarini korumak igin de ciddi bir miicadele igerisinde olmustur. iki diinya savasi arasi
donemde, genel hatlari ile Ingiliz dis politikasinin, bu {i¢ ayak iizerine gelisim gosterdigi
anlasiimistir. Ozellikle Soguk Savas siirecinde Ingiliz siyasal aklinmn, bu yaklasimda oldukga

1srarci oldugu gorilmiistiir.

1999 senesinde AB (Avrupa Birligi) Helsinki Zirvesi’nde Tiirkiye’ye adaylik statiisii
taninmasi ile 2004 senesi AB Briiksel Zirvesi’nde Tiirkiye ve AB iiyelik miizakerelerine
baslanmasimna karar kilinmasinda Ingiltere, Tiirkiye’yi desteklemis ve bu nedenle Tiirkiye
nezdinde Ingiltere, ayricalikli bir konuma ulasmistir (Sapmaz, 2022: 156). Tiirkiye i¢in oldukca
onemli bir dénemde ve nemli bir esikte Ingiltere’den 6nemli bir destek geldigi goriilmiistiir.
Ilerleyen siirecte ise bu destegin getirisi olmas1 gereken nihai sonucun, ortaya ¢ikmadig
anlasilmistir.

2010 senesinin May1s’inda, Ingiltere’de yapilan genel segimler ile ingiltere’de 13 yil
iktidar olan sol iktidar sona ermis ve Is¢i Partisi’nin, Tiirkiye nin AB iiyeligi konusuna verdigi
ciddi destek dolayisiyla bu durum, basta Tiirkiye tarafinda kismen endiseye sebebiyet vermistir
(Ormeci, 2018: 591). Ilerleyen siiregte Tiirkiye’nin bu endisede, yer yer hakli oldugu
goriilmiistiir. Tiirkiye’nin AB {iyeli§i konusunda, Ingiltere’nin ciddi bir adim atmadig
anlasilmustir. Ingiltere’nin bu konuda ciddi bir adim atmamasinin birden ¢ok sebebi olabilir.
Lakin siire¢ icerisinde Tiirkiye’nin AB iiyeligi konusunda Ingiltere’nin, gerekli destegi
vermemesinin sebebini, siyasi iktidarlar lizerinden okumak yerine, kadim devlet kimligi
diizeyinde okumak, daha dogru sonuglar ortaya ¢ikarabilmektedir. Kendi gelecegini dahi AB
icerisinde gdérmeyen Ingiliz siyasal aklinin, bu siirete Tiirkiye nin AB iiyeligi i¢in ciddi bir
ugras vermesi de olast gdziikkmemektedir.

Inis ve ¢ikislarla bugiine gelen Tiirk-Ingiliz iliskileri, her iki tarafi da memnun edecek bir
seviyeye ulasmamistir. Tiirkiye, tiim diinya iilkeleri ile oldugu gibi ingiltere ile de iliskilerinde
““devletlerin egemen esitlik ilkesini’* gozeterek hareket etmesine karsin, Ingiltere birgok iilke
ile oldugu gibi Tiirkiye ile de iliskilerini kurarken, tarihten gelen ayricaliklarin1 devam ettirmek
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gayesi tasimistir. Ayrica, Tiirkiye’nin bulundugu stratejik konum ve sahip oldugu sosyo-
kiiltiirel miras, Ingiltere icin biiyiik bir tedirginlige sebep olmustur. Tiirkiye nin bulundugu
cografyada, sahip oldugu tarihi miras ile aktif bir dis politika tiretmesinden rahatsizlik duyan
Ingiltere, siire¢ igerisinde Tiirkiye’yi Ortadogu’daki sorun yumagmin igerisine ¢ekmeye
calismistir. Bu noktada, Ingiltere onciiliigiinde Tiirkiye’yi dis politikada smirlamak igin etnik
ve dini sorunlar iizerinden Tiirkiye’ye karsi bir politika yiriitiilmistiir. Mevcut arka plan
dahilinde iki iilke iliskilerinin kisa donemde bir dostluk seviyesine ulasacagini beklemek, pek
de olas1 goziikmemektedir.

Sonu¢

Gerek kiiltiirel gerekse ticari gerekse de politik olarak iki iilke arasinda derin bir iletigimin
oldugu bilinmektedir. Ote yandan oldukca ciddi bir siyasi yapiya sahip olan Tiirk-ingiliz
iliskilerinin kokenleri, bir hayli ge¢mis doénemlere uzanmaktadir. Iki toplum arasindaki
iliskileri, Osmanli dénemi ve Cumhuriyet dénemi Tiirk-Ingiliz iliskileri olarak, iki doneme
ayirmak miimkiindiir. Bir doneme kadar Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiinden yana tavir
alarak, Osmanl {izerindeki ¢ikarlarmni korumaktan yana tavir sergileyen Ingilizlerin, I. Diinya
Savasi’na gelinen siiregte, Osmanli’nin pargalanmasi i¢in politika yiiriittiikleri goriilmektedir.

1923 sonrasinda ise Osmanli’dan kalan gesitli sorunlar tizerinden Tiirkiye’yi etki altina
almaya ¢alisan Ingiltere, 6zellikle Osmanli’dan kalan ayricaliklarini devam ettirmenin pesinde
olmustur. ilerleyen siiregte iki iilke arasinda, donem dénem iliskilerde birtakim ilerlemeler
yasansa da genel manada Tiirk-Ingiliz iliskilerinde, bir giivensizlik psikolojisinin hakim oldugu
anlagilmaktadir. Tiirkiye’nin her daim ‘‘devletlerin egemen esitligi ilkesi’’ni korumaktan ve
diinyada barig saglamanin yollarini aramaktan yana tavir almasina karsin, ingiltere’nin her daim
kendi cikarlar1 ekseninde bir dis politika yiiriittiigii goriilmiistiir. Bu temelde, Ingiltere nin
ozellikle Ege’de, Akdeniz’de ve Ortadogu’da yiiriitmiis oldugu politikalar, Tiirkiye’nin bu
bolgelerde ciddi sorunlarla karsilasmasina sebebiyet vermistir. Ozellikle Kibris konusu, Dogu
Akdeniz meselesi ve Ege adalar1 sorununda Ingiltere’nin, Tiirkiye nin tezlerinin tam da
karsisinda bir konumda yer aldig1 gozlenmistir.

Ozii itibari ile II. Diinya Savasi sonrast dénemde Ingiltere’nin Tiirkiye’ye yonelik
politikalar;, ABD faktérii {izerinden okunmalidir. Ozellikle Ortadogu’da politika iiretmeye
calisan Ingiltere’nin, ABD ile stratejik ortaklik yaptigi anlasilmistir. Gerek Afganistan’daki
savasta gerekse 2003 Irak savasinda bu stratejik ortakligin etkisi goriilmiistiir.

Iki énemli gii¢ arasindaki stratejik ortaklikta, farkl iki roliin ortaya ¢iktigi anlasilmistir:
ABD, sahip oldugu askeri teknoloji ve biiyiik ordusu ile bu ortakligin tarafi olurken, Ingiltere
ise derin siyasal akli ile bu stratejik ortakligin tarafi olmustur. ilerleyen siiregte iki Snemli aktor
arasinda fikir ayrihg yasandign goriilmiistiir. Ozellikle Tiirkiye ile iliskiler séz konusu
oldugunda, her iki giiciin de farkli orgiitler iizerinden Tiirkiye ile daha yogun bir iliski ag1
kurmak i¢in miicadele verdigi anlagilmistir.

Bu noktada Ingiltere’nin, bir donemler Tiirkiye’nin AB iiyeligini desteklemekten yana
oldugu goriilmiistiir. Bu politik tutumda Ingiltere’nin temel amaci, Tiirkiye ve ABD
yakinlagsmasini biraz olsun gevsetmek olmustur. Bunun karsisinda ABD ise Tiirkiye’nin NATO
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(Kuzey Atlantik Antlagmas1 Orgiitii) icerisindeki konumuna, énemli bir misyon yiikledigini
ifade ederek, Tiirkiye’nin AB iiyeligine mesafeli oldugunu gostermistir.

Cesitli sorunlar ve belli imkanlar iizerine ilerleyen Tiirk-Ingiliz iligkilerinin, bugiin i¢in
cok iyi bir seviyeye ulastigim ifade edebilmemiz miimkiin degildir. iki iilke iliskilerinin
gelisebilecek birden ¢ok yonii bulunmaktadir. Lakin her iki iilkenin de sahip oldugu sosyo-
politik miras, donem dénem iki tilke iligkilerinde tikanikliga sebebiyet vermektedir. Bu noktada
Ingiltere’ nin, kiiresel siyasette yasanan degisimleri yeniden okumasi gerekmektedir. Degisen
sartlar ile beraber Tiirkiye’nin, kendi bolgesinde ve kiiresel alanda edindigi siyasal konumunu
ve hedeflerini, idrak etmeye calismalidir. Bu temelde Ingiltere’nin olusturacag: politikalarin,
her iki iilkenin de ¢ikarma hizmet edecek bir konuma ulagsmasi gerekmektedir. Aksi bir
durumda yani, Ingiltere’nin iirettigi politikalarm, Tiirkiye iizerinde Ingiliz siyasi niifuzunu
korumak maksadi ile olugmasi, Tiirkiye’nin buna kars1 olmasi ve iligkilerin tikanmasi anlamina
gelmektedir. Ote yandan Tiirkiye, dis politikada gerek bolgesel gerekse kiiresel birden ¢ok aktor
ile iligski kurma imkanina sahip bir tilkedir. Tiirkiye, artik teror orgiitleri iizerinden dar hesaplar
dahilinde dizayn edilecek bir iilke konumunda degildir. Bu temel gercekligin, Ingiliz siyasal
akli tarafindan kavranmasu, iki iilke iligkilerinin gelismesi i¢in 6nemli bir esik konumundadir.

Extended Abstract

England, an island country, spent most of its history as a colonial country. It is understood
that the colonial traces of the English can be found in Africa, the Middle East and India.
England, which experienced a great technological change with the Industrial Revolution of
1776, increased its search for colonies even more. After this radical change, there was a deep
change in English-Ottoman relations. It was seen that the English, who were in favor of the
territorial integrity of the Ottoman Empire until a certain period, later adopted a stance in favor
of disintegrating the Ottoman Empire. As a result of this political approach, the Ottoman Empire
was dragged into World War I. During this process of being dragged into war, it was seen that
the English had an intense political influence over the Ottoman Empire. The English continued
this approach both during the war and during the peace negotiations after the war. Just as they
tried to establish political influence over the Ottoman Empire, a fierce political struggle took
place between the English and the Turks after 1923, who tried to establish political influence
over Turkey. It is understood that there were problems between the two countries on this basis
from time to time. In this process, Turkey wanted to continue the relations between the two
countries with equal rights as a requirement of being a sovereign state. The British, on the other
hand, tried to continue the privileges they had gained over the Ottomans.

When we come to today, it is understood that there are various problems in the relations
between the two countries, but the relations have still reached a certain level. Although it is not
covered much in the media, Turkish-British relations are of great importance for global politics.
Although it is understood that Turkey has political communication mostly with the EU
countries and the USA in global politics, Turkish-British relations are essentially of an
important dimension. There are many directions in which the relations between the two
countries can develop, but the political heritage that both countries have causes the relations to
be blocked.
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As it is known, the regions where there are problems in Turkish-British relations are the
Eastern Mediterranean, the Middle East and the Aegean. England, which produces policies
against Turkey in all three regions, has caused the relations between the two countries to be
blocked. It has been seen that England, which tries to ignore the rights that Turkey has in these
regions, does not exhibit a fair approach. In short, it has been understood that the British aimed
to be the privileged party against Turkey, just as they did against the Ottomans.

This study aimed to bring to light the British political influence in the Ottoman Empire,
which constitutes the essence of Ottoman-British political relations dating back to very old
times. In particular, the negative British influence in the Ottoman Empire during World War |
was analyzed. Then, the extent of British political influence in the 1923 process was understood.
The main purpose of the study was to discuss the extent of British political influence in the
political transformation experienced by the Ottoman Empire during and immediately after
World War 1. In addition, the fundamental impasses of Turkish-British relations were discussed
in the subsequent process, and although it did not receive much space in the media, it was aimed
to draw attention to the current importance of Turkish-British relations during our study.

A literature review was conducted during the study process and valuable scientific works
written on the subject were utilized. Chronological political developments were taken into
consideration in the literature review process, which is the basic method of the study. Our study
has reached the point of a compilation work based on the important information obtained.
Information collected from works written in Turkish and English has been systematically added
to the study. The study has been detailed by including historical information here and there. As
a result of all the research and analysis conducted, the British political influence in the Ottoman
Empire during a significant period and the structure of Turkey-England relations in the
following period have been brought to light. It is not possible to say that Turkish-England
relations, which have progressed on various problems and certain opportunities, have reached
a very good level today. There are many aspects of the relations between the two countries that
can develop. However, the socio-political heritage that both countries have causes blockages in
the relations between the two countries from time to time. At this point, England needs to re-
read the changes experienced in global politics. It should try to comprehend the political
position and goals that Turkey has acquired in its own region and in the global arena along with
the changing conditions.
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