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Baudrillard'in gergeklik nosyonu, eylemlerini rasyonel olarak sekillendirebilecek aktif
6zne varsayimina aykiridir. Baudrillard'a gore toplumsal s6zciigii muglaklik i¢indedir.
Soyut ya da daha somut sosyolojik smiflandirmasinda kesin bir teorik formiilasyonu
kabul etmemistir. Baudrillard'n temel iddiasi, degeri disipliner bir kiiltiirel kod
tarafindan belirlenen nesnelerin, gostergeler haline geldigidir. Bu kodlamada, isaretler
arasindaki simgesel iliski fikri tiiketilir. Bu makalenin konusunu Baudrillard
sosyolojisinde simgesel degisim ve hipergergeklik yoluyla toplumsal anlamin nasil
ortaya ¢iktigi olusturmaktadir. Bu dogrultuda Baudrillard sosyolojisindeki simiilakr,
simiilasyon ve hiperger¢eklik kavramlarini referans olarak aliyorum ve makaleyi bu
kavramlar ekseninde smirlandirtyorum. Bu makalede, Baudrillard sosyolojisinde
simgesel olan temalari, nitel paradigmadan hareketle icerik analizi yoluyla
inceliyorum. Baudrillard sosyolojisinin dikkatli bir degerlendirmesinin yapilmasini ve
aktif Oznelerin toplumsal varligint silirdiirmede tiiketim toplumunun etkisinin
anlagilmasini amagliyorum. Baudrillard sosyolojisinde gergekligi sembolize etmek
icin bireyler {istil sosyal yap1 ve gii¢lerin nesnel sinirlamalarini vurguluyorum. Aktif
Oznelerin toplumsal anlami olusturmada, simgesel degisim ve hipergerceklik yoluyla
giindelik pratik diinyasinda gegici bir sekilde konumlandigini ileri siiriiyorum. Bu
dogrultuda, toplumsal anlamin nasil olustugunu vurgulayarak bu makaleyi literatiirde
farkl1 kilmay1 hedefliyorum.
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In contemporary societies saturated by media and consumption, the question of how
social meaning is produced has become increasingly complex. Drawing on Jean
Baudrillard’s sociology, this study examines how meaning emerges through processes
of simulation, simulacra, and hyperreality, challenging the traditional assumption of
an active, rational subject who shapes social reality. Baudrillard conceptualizes the
“social” as inherently ambiguous and argues that objects gain significance not through
inherent properties but through culturally coded systems of signs. Within this
framework, meaning is no longer grounded in reality but circulates through symbolic
exchanges among signs. This study aims to analyze how symbolic transformation and
hyperreality contribute to the construction of social meaning in Baudrillard’s thought.
A qualitative research design was employed, using content analysis to systematically
examine key concepts in Baudrillard’s theoretical framework, particularly
simulacrum, simulation, and hyperreality. The analysis focuses on how these concepts
redefine the relationship between subject, object, and social structure. The findings
indicate that social meaning is not produced by autonomous subjects but emerges
within a system of signs shaped by consumer culture. Individuals participate in
symbolic exchanges that temporarily position them within hyperreal contexts, where
distinctions between reality and representation become blurred. Moreover, supra-
individual structures and cultural codes impose limitations on how reality is perceived
and symbolized. The study concludes that Baudrillard’s sociology offers a critical
perspective on the construction of social meaning, emphasizing the dominance of
symbolic systems over individual agency. It is suggested that future research further
explore the implications of hyperreality for identity formation and social interaction in
digital and consumer-driven environments.
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GIRiS

Bir islevi yerine getiriyor gibi goriinen her sey, soyutlama islevselliginin bir igareti haline gelir.
Diinya, tiim nesnelerde hizli genisleme fikrine hizmet eden sistemlerin egemenligine girdi: Hiz,
teknoloji, verimlilik, otonomi (Bishop & Phillips, 2007, s. 135). Bu gerceklik ister kendi basina
bilinebilen bagimsiz bir gerceklik olsun; ister imgeler, metinler ve diger temsil pratikleri tarafindan
tiretilen bir alanla ilgili olsun, ¢esitli nedenlerle 6zneler tarafindan kabul edilir (Lundborg, 2016, s.
256). Gergeklik ilkesinin egemen oldugu bir diinyada algilarimiz, diigsel adl1 bir bahaneye sahiptir.
Simiilasyon ilkesinin belirledigi giiniimiiz diinyasinda gerceklik, simgesel modelin kopyasindan
bagka bir sey olamamaktadir. Paradoksal bir sekilde gerceklik bizim icin hakiki bir iitopyaya
doniismiistiir. Oysa bu iitopyanin gerceklesme olasiligi sifirdir (Baudrillard, 2011a, s. 170).
Bdylece hikaye diinyasi, zaman ve mekanin anlati modelleri, tekrarlayan anlati stratejilerinin soyut
temsilleridir (Grishakova, 2006, s. 20). Bu soyut temsiller, gerceklikle iliskilerinin herhangi bir
sekilde sorgulanmasini Onleme egiliminde olan simiilasyon pratiklerinin baska bir ifadesidir.
Herhangi bir teorik girisim gercekligi haritalamak i¢in simiilasyon ¢aginda yer almaktadir. Bu,
Jean Baudrillard'in kendisini ve diger teorik konumlarini igerir. Rex Butler'in 6ne siirdiigii gibi,
Baudrillard'in g¢aligmalarinin akisinda giderek daha merkezi héle gelen sey; diisiince sistemlerinde
gergegin bu teorik soyutlamasi sorunudur. Simiilasyonun usta-kuramcisi, Butler'in keskin
analizinde, calismasmin bu diigiiniimsel boyutu araciligiyla paradoksal olarak gercekligin bir
savunucusudur. Ancak burada gercekligin kuramsallastirilmast hipergergeklik simiilasyon
sistemine dahil edilmeden bir simiilasyon stratejisi ile miimkiin olabilir (Crogan, 2007, ss. 410-
411).

Baudrillard, simiilasyonu hayali diizeyde biitiinlestirirken ayni zamanda g¢ogaltmak igin igleyen
sistemleri kesfeder. Bu nedenle, hayali gercekler alani; simdiye kadar burjuva toplumsal iliskiler,
bireyler, nesneler ve miibadele sisteminin egemen oldugu gercekle ters orantili bir iligki tagir.
Hayali hakikat sistemlerinin, aslinda onlar tarafindan, yasayan kurum ve topluluklar iizerindeki
etkilerini aragtirmak i¢in yeni bir kelime dagarcigi gereklidir (Bishop & Phillips, 2007, ss. 135-
136). Burada Baudrillard, simgesel potansiyeli gerceklestirme girisiminin bir parcasi olarak
operasyonel islemde 6znelligin nasil ortadan kalktigina isaret eder. Baudrillard, 6znelligin "kendi
araglarina birakilan ve kendi kendine 6zdes bir sekilde sonsuza kadar yeniden iiretilmeye mahkim
olan, kusursuz isleyen bir molekiil" haline geldigini goriir. Ona gore Oznelligin, toplumsal
iligkilerin ve iradenin esasen operasyonel pratikler tarafindan tasfiye edildigi bir durumla karsi
karstyayiz. Onlarin yerini daha yiiksek bir irade veya amag¢ almaz. Bunun yerine, tamamen
sembolik anlamdan yoksun bir sekilde isleme tabi tutulurlar (Nordin & Oberg, 2014, s. 399).

Sembolik anlamda modeller ve yontemler nitel bir arastirma i¢in neyin kanit olusturduguna iliskin
tizerinde anlagmaya varilan esikler belirlemede zorlanmistir (Denyer & Tranfield, 2006, s. 215). Bu
dogrultuda anlati ve algilama i¢in bir ara¢ olarak goriildigi olgiide anlam da bir mit olarak
diisiiniilebilir. Baudrillard’in diislince sistemini derinlemesine anlamak, potansiyel olarak art1 bir
degerin dikkate alinmayan bir tamamlayicisi olarak kendini gosterir. Bu makalede, Baudrillard
sosyolojisinde teorik bir tuvalin Otesine gegen toplumsal anlami; simgesel degisim, similakr,
siimiilasyon ve hipergerceklik yoluyla aktariyorum. Toplumsal anlami tartigma egiliminde,
simiillakr ve siimiilasyonlar1 tasarlanmig bir simgesel degisim ve hipergerceklik icine
yerlestiriyorum.

YONTEM

Bu makalede gelenekleri sorgulayabilen nitel ¢aligmalari Baudrillard sosyolojisine entegre etmede;
teorik bakis agilarinin 6nem ve prosediirlerini analiz etmeye ¢aligtyorum. Bu dogrultuda, bu
makalenin insa edilecegi bir temel saglayan literatiirde; konuyla ilgili veri toplamak igin izlenen
prosediirler 6nemli ¢ikarimlara sahiptir. Literatiir taramasiyla Baudrillard sosyolojisini incelerken,
bu alandaki arastirmalarin ¢ogu; simiilakr ve simiilasyon kuramlarindan hareketle; gerceklik,
hipergerceklik, sosyal medya, teknoloji, mekan, moda, mimari temsil ve postmodernizm
kavramlarina odaklanmistir. Bu odaklanma arastirma hedeflerinin bilgi artis1 arzusu gibi igsel
oldugunu ve literal bilgi birikiminden kaynaklandigin1 gostermektedir. Bu makalede, 6znel bir
anlayis olarak, Baudrillard kitaplarinin Tiirk¢e gevirisini ve bu sosyolojiye iligkin makaleleri nitel
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paradigmadan hareketle igerik analizi yoluyla inceliyorum. Bu dogrultuda Baudrillard
sosyolojisindeki simiilakr, simiilasyon ve hipergerceklik kavramlarini referans olarak aliyorum ve
makaleyi bu kavramlar ekseninde smirlandiriyorum. Simgesel degisim ve hipergergekligin
gorlinlir oldugu bilgi ve diislince tarzinda; daha Once onaylanmis literal amagclarin aksine,
Baudrillard sosyolojisinde simgesel kavramlar1 tanimlamaya ¢alisiyorum. Boylece, bu makaleyi
farkli kilma anlaminda, Baudrillard sosyolojisinin isleyisindeki muazzam ¢esitlilikten hareketle, bu
sosyolojide toplumsal anlamin anlagilmasina odaklaniyorum.

SIMGESEL DEGiSiM

Dogal sekillerde ve nesnelerde, goriiniirdeki bir mikrokozmos ile makrokozmos arasindaki kesin
ayrimlagsmaya karsi ontolojik bir direng kalir (Braune, 2017, s. 15). Toplumsal diizene direnen bir
sey varsa, o da hepimizin bize sunulan en kiiciik ayricalifi bir gosterge olarak algilamamizi
saglayan gizli bir toplumsal yap1 hayal etmemizdir (Baudrillard, 2015, s. 89). Bu tiir yaklagimlarin
kutsal kasesi, toplumsal iligkilerin Olciilebilecegi, agiklanabilecegi ve nesnel bir sekilde tahmin
edilebilecegi vaadi olmustur (Faucher, 2018, s. xvi). Nesnelerin iiretip “konustugu” bir dile
benzeyen bu az ¢ok tutarli anlamlar sistemi, bu konugan sistemden daha kesin bir yapiya sahip olan
teknoloji adli farkli bir yapisal diizlemin varligini zorunlu kilmaktadir (Baudrillard, 2011b, s. 10).
Bu yapisal diizlemde hipergerceklik artik yalnizca imgelerin retorigi ve ikna edici sdylemlerle
kurulmus olarak dokunakli bir sekilde tanimlanamaz (Shapiro, 2024, s. 12). Bunun anlami bu
gercekligi dogrulamak ya da tarihsel agidan anlamak i¢in ¢ok ge¢ oldugudur. Ciinkii ¢agimizi, bu
yiizy1l sonunu 6zellikle niteleyen sey, bu anlasilirligin araglarini yitirmis olmamizdir (Baudrillard,
1995, s. 87).

Bu araclarin yitirilmigliginde bir sekilde postmodernizmin kendisini somutlagtiran Baudrillard;
metinleri performans olan, son derece tartismali ve genis bir elestirel takipgi kitlesine sahiptir
(Lane, 2000, s. 1). Baudrillard; yasanin hegemonik sistemine karsi simgesel degisim i¢in harekete
gecer. Simgesel olani, klasik semio-linguistik anlamda (alegori, ikon, gosterge veya isaret gibi)
gostergenin benzer bir varyanti olarak degil; anti-semiyolojik bir ara¢ olarak diisiiniir: "Gostergeler
yanmali". Baudrillard'a gore simgesel, kararsiz, es degerli ve indirgeyici olmayan bir miibadele
bi¢cimidir. Yasanin otoritesine karsi c¢ikan, kapitalist miibadele sistemi ve deger alaniyla
biitiinlesmeye direnen seydir. Baudrillard i¢in simgesel degis tokus, yasanin hegemonik sdylemini
agabilen ve yapisokiime ugratilabilen devrimci bir projedir. Ciinkii gosterenin ¢okiisiine digsaldir
ve elestiri olasiligin1 diglayan gosterilendir (Smith & Doel, 2001, s. 143). Yapisokiime ragmen
Baudrillard, "Gittikge daha fazla bilginin ve giderek daha az anlamin oldugu bir diinyada
yasandigindan" bahsetmektedir. Bunun neden meydana geldigine dair ti¢ hipotez &ne siiriiyor:
Birincisi, bilgi arzina anlamin ayak uyduramamasi, ikincisi, anlamin bilgiden ayr1 bir sistem olmast
ve {igiinciisii, bilginin anlam1 gergekten yok ettigidir. Ornegin ona gére bilim, insanlarin dinsel
inangta bulduklar1 anlami ortadan kaldirir. Bu da ABD'deki Hristiyan sagin bilimsel kesiflerle
neden devam eden bir savasa sahip oldugunu agiklar. Bunun da 6tesinde, anlam i¢in insana ihtiyag
duyuldugundan, bilgisayar c¢aginda insan miidahalesinden yoksun, yogun bir sekilde
otomatiklestirilmis bilgi iiretimi benzer olarak ¢alisir (Morris, 2020, s. 322).

Bilgi iiretiminde simgesel degisim ve nesneler arasindaki herhangi bir denkligin olumsal oldugu
fikri, insac1 ve post-yapisalci etkiler saglar. Anlamlandirma sistemleri i¢cinde simgesel degisimin
dogas1 ve anlam ingasina gomiilii giic dinamikleri, iletisimin ideolojik elestirilerini olusturur.
Baudrillard, erken donem c¢alismalarint bu fikirler lizerine insa eder. Onlar1 "gostergesel
organizasyon ve bir anlamlandirma koduyla yonetisimde bir fenomen" olarak tiikketim analizinde
genigletir (Kaneva, 2018, s. 639). Baudrillard'in tiikketim analizini okumanin tarihsel ve teorik
sorunu, kiilliyatinda onu Marksist ve postmodern bdliimlere ayiran bir epistemolojik kopugun
yadsinmasi yoluyla ele almabilir. Baudrillard1 erken yazilarini okumaktan bir Marksist olarak ya
da sonraki yazilarimi okumak yoluyla bir postmodernist olarak tanitmak yerine; Baudrillard iki
Ogretinin uzlagtig1 bir post-Marksist olarak okunabilir (Smith & Doel, 2001, s. 139). Bununla
birlikte, daha sonraki ¢aligmalarinda, tiikketim toplumlarinda kitle iletisim araglarinin
operasyonlariyla acik¢a iliskilendirdigi simiilasyon siirecine odaklanmak i¢in, anlamlandirma
kodlar1 ve anlam ingas1 analizinin 6tesine geger (Kaneva, 2018, s. 639).
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Louis Althusser'in anlamlandirma kodlar igin yaptig1 ayrim, Baudrillard'1 okumak i¢in yararhdir,
¢linkii onun diisiincesinin siirekliligini gdrmemize yardime1 olur. Ornegin, Baudrillard'in Amerikast
[America] daha Onceki ¢aligmalardan, birkag tezden olusan bir goriinmez yapiya sahiptir. Bu yapi,
0zensiz okuyucular diyebilecegimiz diger yorumcular tarafindan kasith olarak gbézden kagirilmistir
(Smith & Doel, 2001, s. 142). Bu teorik bosluklarin otesinde, Baudrillard'in ilk kitaplarinin
okuyucusunu sasirtan sey, drnekleri ve analizlerinin zenginligidir. Nesneler Sistemi [Le Systeéme
des objets] gostergebilimsel elestiride ustalik sinifi olan ve Ikea kataloguyla birlikte okunmasini
talep eden bir i¢ tasarim analizi igerir. Daha teorik olan Tiiketim Toplumu [La Société de
consommation] bile zengin 6rnek olay incelemelerini elinde tutuyor. Baudrillard'in kigisellestirme
siirecine yonelik elestirisi, bugiin kimlik takintili tiikketici ve medya davranislarinda 6nem kazanan
bir bagka analizdir (Merrin, 2008, s. 260). Bu analizlerde acimasiz bayagiliga karsi, kotiiliigiin
zekdst ya da ikili diirtii ortaya ¢ikar. Bu da seffafliga ve simgesel degisime karsi igsel direnci
gosterir. Dolayisiyla oyun, dyle goriinmeyen ve olabilecek her seye karsi siirekli olarak harekete
gecen bir diirtiiniin devreye sokulmasini anlatir. Bugiin koétiiliigiin anlami budur. Baudrillard,
simgesel degisimi; gercegin kendi deyimiyle kayboldugu, soyutlamanin digina diisme tehdidinde
bulunan her seye diisman olarak tanimlar. Ornegin tele-medya muhabirleri, felaket sahnelerine acil
servislerden once ulagma egilimindedir. Boylece roportajin kodlanmasi, bu yollarla gerceklesmesi
engellenen herhangi bir olaydan dnce zaten orada goriiniir. Baudrillard'in argiimaninda, biitlinleyici
diirtiinlin gii¢ 6zelligi, tamamen "olaylarin dnlenmesi ve denetlenmesi" ilizerine kuruludur (Bishop
& Phillips, 2007, s. 136). Bugiin nesneler sisteminde karsilagilan sorun, yalnizca diinya ¢apindaki
oncti fikirleri degil; Baudrillard'in 6liimiiyle birlikte o istisnai, ileriye doniik, marjinal diisiincenin
kendisinin de kaybedilmesidir. Bu ayn1 zamanda Guy Debord'un da kaderiydi -gosteri toplumunu
cok iyi tahmin ederek, simdi sadece Onsezisinden dolay: ilgi ¢eken bir tarihsel merak olarak
hayatta kaliyor. Bu nedenle, sondan sonra soru su olmalidir: Baudrillard bu kaderden nasil
kac¢inabilir? Baudrillard'dan sonra Baudrillard'in diisiincesi nasil devam edebilir? (Merrin, 2008, s.
268). Bu anlamda belirli bir diisiincenin devami, belirli bir nesnenin kalitesini veya gercekligini
sorgulayan bir deger yargisidir. Bunun yerine, yapaylik kavrami, nesneyi orijinalin bir kopyasi
olarak algilayarak popiiler kiiltiire ait bir merak belirlemeyi miimkiin kilar (Kooijman, 2013, s.
172).

Baudrillard sosyolojisinin deger yargisinda, pratik uygulamalarin her birini temsil etmek; simgesel
degisime ulagmak i¢in degisim yollarinin yontemi olmalidir. Bu yontemde gosterge ve nesneleri
tanimlamaya veya tahmin etmeye yardimci olan yaratici sezgisel yapilar, gosteri toplumunu hakli
cikarmak ya da gizemli héle getirmek ic¢in kullanilabilir. Bu sosyolojide simgesel degisimi
sorgulama; 6zneye, nesneye veya bir seyi ayricalikli kilan ontolojik varolusa olanak tanir.

TOPLUMSAL ANLAM

Toplumsal anlam dedigimiz sey; esnek olmayan simgesel degisimin goreceli etkilerinin optimize
edilmesindeki degisim hizidir. Bu degisim hizinda hipergercekligi analiz etmek biitiinden ayr1 bir
parcadir. Ozellikle karmasik ve sofistike bir modelleme bigimidir. Biitiinlestirici bir egilimde,
gosterge ve nesne perspektifinden bir 6zne; simgesel degisim ve hipergercekligi toplumsal anlam
ile baglamsallastirabilir.

Kisisel deneyimlerin baglamsallastirilmasi ile nitelendirilen 6znenin; belirgin 6zellikler ve tézden
yoksun bir 6zne yararina ortadan kaybolmaya basladigi sdylenebilir (Baudrillard, 2012a, s. 35). Bu
kaybolus artan bilgi i¢inde erime egilimi gosteren ve sonunda mutlak bilgi i¢inde ¢oziilecek olan
bir bozulmada, varolusun doruguna ulasmis kusursuz bir diinyanin yanilsamasidir (Baudrillard,
2012b, ss. 21-22). Daha da paradoksal olarak nitelendirilebilecek bir sey varsa o da &znenin,
toplumsal anlamin tam tersi denilebilecek bir siire¢ araciligiyla gerceklestirilme aninda nasil
ortadan kayboldugudur (Baudrillard, 2012c, s. 9). Baudrillard, 6zne ve nesne arasinda yalpalanan
bir ikili sorunsallar kiimesinde, bir ¢ift sarmal iizerinde ¢aligti: Biri simgesel bir sorunsalda, digeri
bir dizi simiilakral diizende hareket eden bir sarmal. Bu sarmalin kilit ifadesi, Gdsterge Ekonomi
Politigi Hakkinda Bir Elestiri [For a Critique of the Political Economy of the Sign] i¢inde yer alan
Genel Teoridir. Bu elestirideki ayirt edici hareketi, ortodoks Marksist teoriyi reddetmek ve esas
olarak sosyokiiltiirel degisimlerin bir etkisi olarak gelisen bir tiiketim toplumu teorisi gelistirmekti:
Metalarin iretimi ve tiiketiminden, nesne-isaretlerinin abartisiz cazibesi ve tiiketimine kadar
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(moda, medya, bilgi vb.). Baudrillard'm baslica amaci, Bati tiikketim kiiltiiriindeki gelismelerin
teorilestirilebilecegi bir simgesel degis tokus antropolojisi gelistirmekti (Gane, 2007, s. 127). Bu
amacindan hareketle simgesel sistemi deger sisteminden (isaret, degisim ve kullanim degeri)
ayirarak Durkheimci simgesel perspektiften genisletti. Bunu, postmodernizm popiiler analizlerinde
neredeyse hi¢ tartisilmayan gergekligin postyapisalct bir elestirisini gelistirmek i¢in; politik
ekonominin ideolojik isleyisini gostergebilimin isleyisiyle iliskilendirir (Merrin, 2008, s. 261). Bu
iliskilendirmede Baudrillard bu sistemlerin yaratti§i hayali gerceklerin analisti, gostergebilimcisi
ve elestirmenidir (Bishop & Phillips, 2007, s. 135).

Baudrillard, bu sistem sorunlarinin, toplumsal anlamin "sembol, yiiklem veya referans" olmadan
farklilasmamis ve homojen bir kitleye ¢cokmesiyle daha da karmasiklastigini 6ne siirer. Baudrillard,
cagdas Batili niifuslari, toplumun elektrik yiikii olan bu sosyal ve politik hareketleri
notrlestirdikleri veya oOziimsedikleri i¢in sosyal olarak hareket etmekten aciz olarak goriir. Bu
popiilasyonlar yalnizca kitlesel sessizliklerinde var olurlar; onlar yeri belirlenemez gosterilenlerdir
(Fish, 2003, s. 260). Gosterilenler, goriintiiniin gerceklikle dogrudan bir iliskisinin olmadig1 ve
kendi saf simiilakrina doniistiigii son asamadir. Haber medyas1 araciligiyla siyasi mesajlasmanin
mantig1 artik "ekonomi, sagma", gercek maddi zenginlik veya sugun gercekten eskisinden daha
kotii olup olmadigr ile ilgili degildir. Bu mesajlarin 6nceden var olan idealize edilmis bir diinya
goriisiine nasil uydugu veya onlarla etkilesime girenlerin duygusal bir tepkisini nasil tetikledikleri
ile ilgilidir. Insanlarin her giin karsilastiklar1 bilgi seliyle basa ¢ikabilmelerinin tek yolu budur:
Diinyay1 nasil hayal ettiklerine veya nasil olmasii istediklerine odaklanmak (Morris, 2020, s.
322). Buna gore, simiilakrlarin mantig1, kendileri tarafindan c¢agristirilandan baska herhangi bir
gergeklikle (hipergergeklik olarak adlandirilan) hicbir iliskisi olmayan islevsellik sistemlere artan
bir giiven igerir. Bu sistemlerin anlam {iretimiyle ilgili olmasi, diinyanin heterojen faaliyetleri
iizerindeki etkilerini azaltmaz: Medyanin etkilesimi, polislik, gdzetim teknolojileri, bilgisayar
teknolojileri, askeri operasyonlar, genetik, biyolojik ve molekiiler kontrol; Baudrillard'm [letisim
Coskusunda [The Ecstasy of Communication] ortaya koydugu gibi agiktir. Tiim nesneleri ve
olaylarn seffaf ve entegre hale getirme diirtiisiiniin yogunlastirilmasi, kacinilmaz olarak bu
diirtiinlin 6niindeki engellerin yogunlagmasina neden olur. Bu simbiyotik antagonizma, Baudrillard
icin -biiyiik oyun dedigi sey kiliginda- temsil etmeye baglar. Bu tespit toplumsal anlam igin en
biiyiik meydan okumadir (Bishop & Phillips, 2007, s. 136).

Bu meydan okumada 6zne ve nesnenin kutuplagmasinin tersine ¢evrilmesi sorunsallastirilirken,
kiiltiirel nesnenin ontolojik statiisiiniin ortaya ¢ikan doniisiimii i¢in hipergerceklik terimi tanitildi.
Geg¢ modernitenin 6zelliksiz bir kiiltiiriiniin ortaya ¢ikmasi yerine, Baudrillard yaratici bir sekilde,
yiiksek etkiler ve asir1 fenomenlerle birlestirilmis tek bir bigimlilik kiiltiirii 6nerdi. Modernitede
ideolojik simif miicadelesi ve hegemonik stratejilere iliskin Neo-Marksist diyalektik anlayislar, bu
diinyanin radikal bir analizini saglayamiyor. Bu tiir stratejiler saftir ve ironik sonuglarla siirekli
sasirir (Gane, 2007, ss. 128-129). Bu stratejilere iligkin Baudrillard sunu belirtir: "Temsil,
simiilasyonu yanlis temsil olarak yorumlayarak 6ziimsemeye calisirken; simiilasyon, kendisi bir
simiilakr olarak tiim temsil yapisin1 kusatir". Baudrillard'a gore, gercek ve sanal arasinda
stirdiiriilebilir bir ayrim olamaz. Gergek, simiilasyon tarafindan 6ziimsenerek, gergekligi yalnizca
sanal olarak var olan bir sey haline getirdi. Sanal ile gercek arasindaki mesafe ¢oktii. Geriye temsil
edecek, yansitacak ya da gerceklestirecek hicbir sey kalmamistir. Geriye kalan sadece gergekligin
bir soniikliigiidiir (Lundborg, 2016, s. 258). Baudrillard'in, gerceklik hakkindaki tespitleri su
sekildedir (Taylor, 2008):

Eger simiilakrdan bahsediyorsaniz, o zaman bir simiilatrsiiniiz. Savasgin sanalligindan
bahsediyorsaniz, onunla ittifak halindesiniz ve yiiz binlerce olitye hi¢ sayginiz yok.
Ahlaki disindaki herhangi bir analiz, yaniltict veya sorumsuz olarak kinanir. Simdi,
eger gerceklik bir inang meselesiyse ve onu kanitlayan tiim isaretler inanilirligim
yitirdiyse, gercek temelden gozden diistiiyse ve ilkesi her yerde sarsiliyorsa; bizler,
simiilakrin habercileri degiliz. Bugiin her seyi etkileyen bu belirsizligi koriikleyen
sistemin kendisidir (s. 276).
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HIPERGERCEKLIK

Baudrillard’in sosyolojisinde hipergerceklik, gerceklik ile onun temsili arasinda giderek eriyen
sinirlarin, simiilasyon ve simiilakrlar aracilifiyla yeniden sekillendigi bir toplumsal durumu
tanimlar. Geleneksel anlamda gerceklik, dis diinyaya karsilik gelen, somut ve dogrulanabilir bir
varlik olarak kabul edilirken; hipergerceklikte gerceklik yerini, artik 6zgiinliigli ve orijinalligi
olmayan, ancak gercegin yerine gecen kopyalara birakir. Bu kopyalar, Baudrillard’in "simiilakr"
olarak adlandirdig1 ve gercekligin kendisini taklit etmek yerine onu asan sahte gercekliklerdir.
Simiilasyon ise, bu sahte gergekliklerin iiretilip, yeniden liretilmesi siirecini ifade eder. Bdylece,
toplumda deneyimlenen gerceklik, bu gercekligin yerine gecen temsili siireglerin etkisi altinda,
orijinal gerceklikten bagimsiz ve cogunlukla ona {istiinlik kazandiran bir yapiya doniisiir.
Hipergergeklik, 6zellikle postmodern toplumun kiiltiirel ve sosyokiiltiirel dinamiklerinde merkezi
bir rol oynamaktadir. Ciinkii giinlimiizde medyanin, teknolojinin, tiiketim kiiltiiriiniin ve dijital
platformlarin etkisiyle gerceklik algisi siirekli olarak yeniden insa edilmektedir. Bu ortamda, anlam
iretimi ve toplumsal iligkiler, orijinal gerceklige degil, onun gercekligin yerine gecen temsili
yansimalarina dayanmaktadir. Dolayisiyla, hipergerceklik, sadece bir kavramsal tanim olmaktan
Ote, giiniimiiz toplumsal yapilarini analiz etmek ve anlamak i¢in kritik bir ara¢ haline gelmektedir.

Bu baglamda, hipergercekligin yasamasi simiilakr ve simiilasyon arasindaki ayrim ¢izgisinin
sirdiriilmesine baglhdir. Diyalektik buna bicimsel bir goriinim kazandirmakta ancak asla bir
¢Oziim getirmemektedir. Altyapi ve listyapi, gosteren ve gosterilen ya da dil ve s6ze diyalektik bir
bicim kazandirma simgesel degisim icin bir sentezlestirme eylemidir (Baudrillard, 2016, s. 387).
Toplumsal iliskinin —gdstergeler bigimi altinda- toplumsal devreye sistematik olarak yeniden
siringa edilmesi ve gdsterilen bu bi¢cim kazandirmanin, bu ayrim ¢izgisinin tiiketimine bu tabanda
tanik oluyoruz (Baudrillard, 2008, s. 207). Biitiin bunlar génderene, mesaja ve her tiirlii dilbilimsel
kategorilendirme girisimlerine karst bir alerji, bir meydan okuma ve sonunda gostergenin
biiyiilenme i¢inde kaybolmasiyla sonuglanmaktadir (Baudrillard, 2010, s. 37).

Baudrillard, bu meydan okuma ve biiyiilenme i¢inde gdstergenin toplumsal yapiy1 nasil yansittigini
kaydetti. Yeni hipergercek reklam diinyasi ve medya, sosyal gercekligin yaraticisi ve destekleyicisi
haline geldi (Cupitt, 2013, s. 288). Bu dogrultuda Baudrillard'in "toplumsalin sonu" {izerine tezi,
toplumsalin 6liimiiniin nasil zorunlu olarak klasik sosyolojik kuramin sonunu igerdigine dair
kehanet bir duyurudur. Baudrillard'in duyurular 6ncelikle Marksizme yonelik olsa da Durkheim ve
Parsons’in yaklagimlariin dolayl etkisi Baudrillard tizerinde goriilebilir (Fish, 2003, s. 259). Belli
bir noktada, toplumsal etkilesimin ve tarihsel bir diyalektigin gergeklesebilecegi iyi tanimlanmig
alanlar, toplumsalin sonunu baslatarak parcalanmaya bagladi. Bu soykiitiigline eslik eden kisa
tarihsel taslak, nesne olarak kitlelerin ortaya ¢ikisini iki asamada tanimladi: Kitlelerin siddetle
ezildigi, 6zne olarak kitlelerin devrimci kitle eyleminde bu durumu asmaya calistig1 yabancilagsma
donemi; ikincisi, kitlelerin psikolojik olarak etkilendigi yeni bir donuk ayartma ve manipiilasyon
oyununa (tiiketimcilik ve medyatik siyasal demokrasi) girebilmeleri i¢in 6znel arzularla donatildig1
donem. Sistemdeki bu kayma olmaksizin, kitlelerin tiglincii dereceden simiilakrlara (gosterge-
degisimine) entegrasyonu basarisiz olacaktir. Siyasi sistem kendisini siirekli ve giderek imkansiz
hale gelen bir mesruiyet arayisi iginde bulacaktir. Ancak esitleme siirecinde ima edilen bu durum,
kamusal alani kitlesellesmenin artan kayitsizligina ve modern terére alan acar: Efendi-kdle iliskisi
paradigmasi, terdrist-rehine paradigmasina geger -saf ve imkénsiz bi¢cim degis tokustur. Boylece,
tiim kiiltiirel olusum temelde belirsiz héle gelir. Tekil kiiltiirleri yeni diinya diizenine entegre etmek
icin eksik ve savunmasiz kiiresellesme siireciyle isaretlenen bu dizinin en radikal agamasina girilir
(Gane, 2007, s. 128).

Baudrillard, kiiltiirel olusumun belirsizliginden hareketle Nesneler Sistemi ve Tiiketim Toplumunda
tiketimi tanimlama gorevini tstlendi. Yeni tiiketim toplumunda tiiketimin yerinin giindelik hayat
oldugunu savundu. Sosyal yasam, tiiketimin gergeklik ilkeleri ve ihtiyaglarin karsilanmasi ile
hicbir ilgisi olmayan kontrollii bir ticari mantik tarafindan dolayimlanir ve kokten yabancilastirilir.
Modern tiiketiciler, islevlerinden ve maddiliklerinden 6zgiirlesmis bir nesneler hesabi ile mesgul
olan sibernetik¢ilerdir. Modern tekelci {iiretim ise, sosyal konumun tesis edildigi ve
kisisellestirmenin gergeklestirildigi, boylece tiiketiciyi sisteme tam olarak entegre eden farklilagma
belirtileri iiretir. Baudrillard, Henri Lefebvre gibi, tiiketim toplumunun yapisal mantigini
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elestirmek i¢in yapisalc1 yontemi kullandi. Ancak Lefebvre'den farkli olarak, tiiketim {izerinden
diisiinen ve kendinden bahseden bir biitiinsel sistem diizeyinde devrimin imkénsiz oldugunu iddia
etti (Genosko, 1994, ss. xiii-xiv). Baudrillard'in stratejisi artik bilen bir 6zne tarafindan gelistirilen
bir proje olarak degil; dliimciil nesnenin (nihayetinde kotiilikk ilkesinin) egemenliginden cikan
ironik bir teori olarak kavranir. O, yalnizca Bat1 kiiltiiriiniin gdstergebilimsel agamalarina iliskin bir
teori sunmakla kalmaz, ayni zamanda bu teoriyle iligki kurmanin yeni bir yolunu da saglar.
Yazilar1 simiilasyon, siyaset Otesi bicimler, sanallastirilmis kiiltiirler iizerine yeni analizler
gelistirirken, paradoksal bir kars1 sarmal uyandirmaya calisti. Bu konularin bazilarini diisiinmek
icin kullandig1 terminoloji, 1990'larda bir siireligine simiilasyon ve simiilakrdan yanilsama ve hayal
kiriklig1 bigimlerinin degerlendirilmesine kaydi. Hipergerceklik alani, onun goriisiine gore, radikal
hayal kirikhiginda ustalasarak yanilsama diinyasim defetme girisimidir. Ironik olarak, modern
estetigin uzun vadeli mantigi, simiillasyon ve sanal gerceklikte gosterge ve gergeklik arasindaki
varsayimsal ayrimi ortadan kaldirir. Bdylece bir anlamda gergek ve onunla birlikte ona eslik eden
goriintii ve hayal tiirii ortadan kalkar (Gane, 2007, s. 130). Biiyiilii simiilasyon -sahteden daha sahte
oldugu i¢in- goriiniimiin sirridir. Bu tiir bir simiilasyonda ne fabl vardir, ne anlati, ne de
kompozisyon; ne sahne vardir, ne tiyatro, ne de eylem. Gdzaldatim hepsini unutuyor ve onlar
siradan nesnelerin Onemsiz betimlemeleriyle g¢evreliyor. Donemin biiyiikk kompozisyonlarinda
bunlar yer aliyor; ancak bu tiir kompozisyonlarda tek baglarina yer aliyorlar ve -aniden "yer almaz"
oluyorlar. Nesne olmaktan ve dolayisiyla siradan olmaktan ¢ikiyorlar (Baudrillard, 2014, s. 77).
Baudrillard, yeni bir gerceklik olarak simiilasyonu su sekilde tanimlar (Lundborg, 2016):

Gosteri olarak diinyanin gerceksizligiyle yiizlesebilirken, bu diinyanin asirt gercekligi
karsisinda, bu sanal milkkemmellik karsisinda savunmasiziz. Aslinda tiim
yabancilagsmalarin Gtesindeyiz. Bu, yabancilagma korkularimin ¢ok 6nemsiz oldugu
yeni korkutan sey bicimidir (s. 257).

Baudrillard'a gore, simgesel diizenin egemenliginden kurtulan modern bireyin hipergercekligin
icine cekildigi durum tam tersidir. Gergekte, burada da 6zgiirliikk "6zgiirliik tarafindan ele gegirilir
ve geride brrakilir". 1990'larda Baudrillard, esas olarak bilgi teknolojisi ve sanal ger¢ekligin
yiikseligine iligkin analizini genisletmekle ilgilendi. Yeni analiz ise, Bati kiiltiiriinde bir
catallanmanin meydana geldigini one siiriiyor: Sanallastirma yoluyla "gergegin oldiiriilmesi" ile
birlikte, belki daha dliimciil olan bagka bir siireg daha vardi: Geleneksel gerceklik ilkesinin degil,
iiretim siireci -fakat "biitiinsel gergeklik" dedigi oldukga farkli bir diizen. Sanal gercekligin bu iki
yoOniiniin hegemonyaya yiikselisi, birlikte 'mitkemmel sugu' olusturur (Gane, 2007, ss. 130-131).
Sembolik olan bir zamanlar kesin bir isaretti: Saydam, motive edilmis, zorunlu, karsilikli ve
mubhalif bir iligkiyi ifade eden (Genosko, 1994, s. xx). Baudrillard sanal ve gercek olani bu
dogrultuda tartisir (Lundborg, 2016):

Gegmiste, sanal olanin gercek olma olasiligi vardi [réel]. Gergeklik bile onun
hedefiydi. O halde ihtimal vardi. Bugiin, sanal olanin gercege galip geldigi bir
zamanda, her sey hemen gergeklestigi icin artik higbir olasilik yok... Sonug,
gecersizlige dogru hizlanmadir... benim deyimimle soniikliik (s. 258).

Baudrillard'in gosterge ve gerceklik cergevesi, bu nedenle, bilgi toplumunun sosyal bilimsel
analizlerinde anlamsal siireci agiklamak i¢in kullanilabilir. Boyle bir ifadenin potansiyel olarak
tezat olusturan dogasina iliskin herhangi bir temel sorgulama olmaksizin, 'e' 6n eki, sanalligin
pozitifliginin elestirel kabul edilmeyen bir isareti olarak hareket eder. E-devlet, e-vatandaslik
yalnizca dijital Oncesi uygulamalarin esasen tarafsiz uzantilarini temsil ettigi varsayimi iginde yer
alan a priori deger yargilar1 ya gegilir ya da stratejik olarak goz ardi edilir. Baudrillard'a gore,
belirgin bir karsitlikla, sosyal pratiklerin yeni teknolojik dolayimlari, sistematiklige yonelik daha
genis sosyal egilimlerin pratikte somutlasmasini yansitir (Taylor, 2008, s. 279). Daha &nce
belirtilen biitiinsel ger¢eklikte Baudrillard iiretici ve iiriin, iiretici ve kullanici, iireticinin emek giicii
ve ihtiyaclan ile {irlin ve faydasi arasindaki karsilikli iliskilerin; sembolik karsilikliligin ilkel
iligkisinde simgelestirilmedigini vurgular. Baudrillard simiilasyon ve simgesel degis tokus
kavramlarim Simgesel Degis Tokus ve Oliimde [L'Echange symbolique et la mort] gelistirmistir.
Burada "yapisal bir deger devrimi"nin Saussure ve Marx'in deger yasalarini ortadan kaldirdiginm ve
astigim1 iddia etti. Simiilakrlarin bu yeni simiilasyon ¢agina yol agan sosyal ve tarihsel
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mutasyonlarini agikliyor. On dort yil sonra yazdig1 Kotiliigiin Seffafliginda [La Transparence du
Mal] yeni bir sistem ekler: Simiilakr, terimleri kendi aralarinda belirlenemez bir bi¢cimde degisip
duran saf bir yapisal sistem icinde gercege gonderme yapan; yok olustan ve miiteakip daha yiiksek
diizeyli yeniden iiretimlerden ortaya ¢ikar (Genosko, 1994, s. xv). Siirekli olarak iiretilen muazzam
miktarda veride, ele alinmasi gereken ¢ok fazla tehlike vardir. Modern giivenlik 6znesinin yavas
yavas ortadan kalktig1 yeni bir sanal gercekligin ortaya ¢ikmasina dogrudan karsilik gelen bir
fazlalik. Bu yeni gerceklik, daha fazla giivenlik arzusunu tatmin etmeyi giderek zorlastiriyor.
Makine biiyiidiikge, bir seylerin ters gideceginden endise etmek i¢in daha fazla neden var. Yerlesik
egemen kontrol ve sistemlerinden kagan ve onlarin igeriden ¢okmesine neden olan bir sey:
Hipergergeklik. Artan giivenlik/glivensizlik kisir dongiisii, tehditler ve tehlikeler yavas yavas
ortaya c¢ikip gergeklesirken; onlar1 temsil etmeye calisan eski egemen Oznenin roliinden bizi
giderek daha fazla uzaklastirtyor. Yeni sanal giivenlik diizeninde temsil veya gergeklestirme icin
zaman yoktur. Bilgi akiglarimin dolaysizligi, tiim tehditlerin "sanal gerceklik zamaninda" ve "es
zamanlt ekranlar ve aglar" araciligiyla aninda gergeklestirildigi anlamina gelir. Bu sistem icinde,
asil amaci herhangi bir gecikme olmaksizin tiim olumsallik bigimlerini ortadan kaldirmak olan yeni
bir gerceklik ilkesiyle karsilasmak zorunda kaliyoruz (Lundborg, 2016, s. 258). Bu yeni gerceklikte
(hipergergeklik) oyun, illiizyon ve gdriiniis tutkusunu igerir ve bugiin oyuncudan daha tutkulu kim
var? "Temel tutku oyunun tutkusudur”. Bu tutku, eski zamanlardaki politik tutkularin yerini aliyor.
Baudrillard, "umut getiren hareketler"in bile Amerikan ve Bat1 kiiltliriiniin tanitim mekanizmasinin
bir pargast hiline geldigini sdyliiyor. Oyunun soguk tutkusu, kararsizliginin énemli bir yonii;
politikanin yerini almaya calisir. Baudrillard, bir oyun oynadigimizda, "risklerden heyecan
duyuyoruz" demektedir. Mutlaka olumlu ya da olumsuz bir tutku degil, ayni tutku. Buna savasg
tutkusu diyor. Oyunu oynuyoruz, oyunun agi lizerinden ilerliyoruz, kaybediyoruz ve tekrar
kaybediyoruz. Sonunda kazanabiliriz bile—bu, bu deneyimin tutkusudur. Baudrillard, giiniimiiz
toplumunda Ozgiirliiglin yerine oyunu bulur ve bize oyun ve kurallara olan tutkumuzun tiim
Ozgiirliik ideolojilerinin parodisini yaptigini hatirlatir (Coulter, 2007, s. 361).

Baudrillard sosyolojisinde gosterge ve gergeklik her simgesel anlati eylemi sirasinda Onemi
degisen mutlak dogru veya yanlis degildir. Genellikle elestirel olmayan bir sekilde kendiliginden
acik olarak kabul edilir. Hipergercekligin formiilasyonundaki iyimserlik; toplumsal anlamin
etkilerine iligkindir. Toplumsal anlami tekdiizelige dayali sdylemler ve uyumsuz taleplerin
genelinde okumak; duygusal tepkiler ile toplumsal 6grenme arasindaki bir ayrimdir. Bu ayrimda
gosterge ve nesneleri kavramsallagtirmanin, simiilasyon ve simiilakr teshisinden daha Onemli
oldugunu ileri siiriiyorum.

SONUC

Bu ¢aligma, Baudrillard sosyolojisi baglaminda toplumsal anlamin ingasini; simgesel degisim,
simiilakr, simiilasyon ve hiperger¢eklik kavramlar {izerinden ele almigtir. Baudrillard’in kuramsal
cercevesi, simgesel olan ile gosterge arasindaki kirilmayr merkeze alarak, toplumsal gergekligin
giderek kodlar, modeller ve imajlar tarafindan belirlendigini ortaya koymaktadir. Bu baglamda
simgesel degisim, sadece anlamin degil, ayn1 zamanda toplumsal iliskilerin ve 6zne konumlarinin
da doniisiimiinii isaret etmektedir. Baudrillard’in diisiincesinde simgesel olanin gostergebilimsel
diizene yerini birakmasi, toplumsal anlamin dogrudan deneyimlenebilir gerceklikten koparak
hipergerceklikte yeniden {iretildigini gostermektedir. Giiniimiiz toplumlarinda bu siireg, 6zellikle
sosyal medya, metaverse ve dijital tiikketim pratikleri aracilifiyla daha da goriiniir hale gelmistir.
Bu calisma, simiilakr diizenlerinin toplumsal anlam1 mekénsal bir birikim ve yabancilagma bigimi
olarak nasil kosullandirdigini analiz etmis, Oznelerin giindelik yasamda bu sistematik
simiilasyonlara nasil eklemlendigini tartismistir. Baudrillard’in postmodern toplum okumasi,
bireylerin toplumsal varliklarini siirdiirme c¢abalarmin giderek daha fazla temsil, gosterge ve
simiilasyon tarafindan sekillendigini ortaya koymaktadir. Bu baglamda 6znelerin toplumsal anlam
iiretimi sabit degil; gegici, kirllgan ve yogun bir medya ortaminda siirekli yeniden insa edilen bir
stirectir. Simgesel degisim, bu geciskenlikte belirleyici bir rol oynar ve bireylerin algilarim
yonlendiren anlam sistemlerinin temelinde yer alir. Bu ¢aligma, Baudrillard sosyolojisinin,
toplumsal anlami1 agiklamada klasik temsil modellerinden farkli olarak, simiilasyon ve
hipergerceklik olgularma odaklanarak 6zgiin bir agiklama sundugunu gostermektedir. Toplumsal
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anlam artik sabit bir gergeklikten degil, ¢ogul simiilakrlar {izerinden {iretilen ve tiiketilen bir
diizlemden beslenmektedir. Bu c¢ergevede, simgesel degisimin analizi, bugiiniin toplumsal
yapilarinda anlamin nasil kuruldugunu kavramada vazgecilmezdir. Gelecekteki arastirmalar, bu
kuramsal temeli 6zellikle yapay zeka, artirilmis gerceklik ve dijital kimlik politikalar1 ekseninde
derinlestirebilir. Bu ¢alismanin kuramsal ¢ercevesini olusturan simgesel degisim, toplumsal anlam,
hipergerceklik, simiilakr ve simiilasyon kavramlari; Baudrillard sosyolojisinde toplumsal
gergekligin nasil yeniden insa edildigini kavramak acisindan biitiinciil bir agiklama sunmaktadir.
Simgesel degisim, anlamin sabit bir temsile degil, devingen bir dolasima tabi oldugunu
gosterirken; simiilakr, bu degisimi temsilin yerine gecen sahte gerceklikler olarak bigimlendirir.
Simiilasyon ise bu sahte gergekliklerin, hakikatin yerini alarak kendi basina bir gergeklik haline
gelmesini saglar. Bu siirecte, toplumsal anlam giderek daha fazla hipergerceklik diizleminde
tiretilirken; gergeklik ile temsil arasindaki sinir ortadan kalkar. Caligmada tartigildig lizere, 6zneler
bu gergekligin yerine gecen temsili dizgeler iginde anlami yalnizca temsil edilen {izerinden degil,
temsilin kendisinin kurdugu iliskisel aglar {izerinden deneyimlemektedir. Béylece Baudrillard’in
kuraminda toplumsal anlam, sabit bir hakikatten cok, siirekli yeniden iiretilen ve tiiketilen bir
gosterge ekonomisi i¢inde anlagilir hale gelmektedir. Bu dogrultuda calisma, Baudrillard’in
kuramsal g¢ergevesini yalnizca betimlemekle kalmayip; simgesel degisim, simiilakr, simiilasyon ve
hipergerceklik kavramlarini toplumsal anlam iiretiminin dinamikleriyle iliskilendirerek 6zgiin bir
¢Oziimleme sunmaktadir. Literatiirde siklikla ayr1 ayr1 ele alinan bu kavramlar, burada biitiinciil bir
sekilde yorumlanmus; 6zellikle 6znelerin dijital ve tiiketim temelli giindelik yasam deneyimlerinde
bu kavramlarin nasil i¢ ice gectigi gosterilmistir. Bu yoniiyle ¢alisma, Baudrillard sosyolojisini
sadece teorik bir zemin olarak degil, modern toplumsal yapilar1 agiklamada elestirel ve islevsel bir
analiz arac1 olarak konumlandirmaktadir.
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Extended Abstract

It is thought and action in the world of everyday practice that leads people to an emphasis, in comparison
with other historical periods, on constructing things and ensuring certainty in some approaches. Evaluating
which implementation strategies would be most useful, even in purer approaches to truth, is the subject of
contentious debate in the literature on property domains in simulations; it should always be carefully
considered and evaluated. Exploring new activities from possible data overload and ignoring the structural
barriers to continuity in postmodernist thought, each brings it closer to a multi-method ideal reading that is
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realistic enough to be paradigmatic. Humanist approaches to knowledge development in simulacra, which
reduce symbolic subjectivity to social communication phenomena beyond their borders, follow domination
strategies if they are to be won in dialectical tension. Computing intercoder reliability that integrates agency
and structure in the robustness of the knowledge base, actions that occur as part of the consensus on the final
set of themes represented, is what these projections imply. In this article, simulation and simulacra in the
reality of social meaning will be examined and discussed in the intellectual dynamics that are symbolic in
Baudrillard's sociology. Accordingly, meaning can be considered a myth insofar as it is seen as a tool for
narrative and perception. An in-depth understanding of Baudrillard's system of thought is potentially an
underappreciated complement to added value. I argue that we currently live in cultural conditions of
simulation and in a society saturated with reality. Creative heuristics that help to identify or predict
hypothetical objects can be used to justify or mystify the society of spectacle. In this sociology, ontological
questioning allows for a subject, object, or collective we-being that privileges something. Sign and reality are
not absolute right or wrong, whose significance changes during each symbolic narrative act, but are often
uncritically taken as self-evident. In this distinction, I argue that conceptualizing the challenge to sign and
reality is more important than the diagnosis of simulation and simulacra. This act of coding and the potential
for a transformation of what informatics is conditions social capital as a form of accumulation and alienation.
This system of propositions will differentially affect the developmental outcomes of simulations as they
arguably have multifaceted realities. Baudrillard's sign and reality framework can therefore be used to
explain the process of semantic search in social scientific analyses of the so-called information society. Such
approaches have held the promise that social relations, implicit or otherwise, can be measured, explained,
and objectively predicted. Literature review, interpreted subjectively by the researcher, is a common
technique in managerial and narrative research. In the literature reviews, the quality of the studies to be
included in the research is criticized because it may be subject to subjective evaluation. Empirical and
methodological contributions in a research project provide purpose to previous theoretical insights as they
provide a rationale for the literature review. If methodology and findings in literature review formats are to
be compared during research studies, numerical coding should be included in the articles to be published.
Paradigm-free research that addresses the research problem in the use of appropriate methods requires high
quality. Specific research methods should match researchers' responses to choosing priority methods when
acquiring data types. Often, the types of methods in this field indicate the importance of boundaries to be
drawn in defining confusion in qualitative research. Classifying philosophies underlying the methodologies
and creating paradigm spaces is concerned with a roadmap in social change. In Baudrillard's sociology, this
discussion requires a different focus to detail qualitative research along the lines between paradigms. Except
assuming a person with sharp sensitivities, Baudrillard exemplifies the dichotomy of objective and subjective
in insights into practice and embodiment in alternative traditions, regions of social practice that go beyond a
theoretical canvas in her/his sociology. They are not seen as guarantors of truth, as the dominant structures of
society translate into the development of typological theories from the idea that actors cannot be separated
from the context in which they are embedded, lacking its complement. The tendency to argue for the
extension of meaning designed to describe or classify situations, with low acceptance from users, can be
clearly seen by placing it on a continuum. If you focus on defining a rigorous approach to what is known as
truth, to the exclusion of everything else. Symbolic power within the scope of phenomena itself, ranging
from meanings and elaboration of cognitive planes, is appropriate only under certain circumstances. Testing
and elaborating symbolic theories is based on the idea that perceptions can free the themes created from the
limitations of supra-individual social structures and forces. The system of mental projects that guides the
sociocultural game, perceptions, and actions in which people are thrown is how and to what extent
simulations play a role in the symbolic power struggle. Exploring how the overemphasis on individual
agency carries over to the present, the historical momentum of understanding simulacra, it is the theoretical
content that distinguishes symbolic meanings and the capacity of forms to impose legitimately. The basic
unit of possible social analysis, before it becomes identical with truth, or at least powerful, illuminates the
epistemological basis of analysis in terms that go beyond economic entities. An easily accepted view of
symbolic forms, often taken from a lower level of analysis of the rationale and comparative advantage of the
chosen methods, is thought to lead to a combination. Literature’s method of process monitoring is rooted in
the idea that it is more than necessary to understand and explain the symbols that reflect social hierarchies. In
Baudrillard's sociology, the understanding that the entire social world cannot be separated from actors with
certain qualifications is at the center of the relational perspective, to what extent the data is compatible and
sensitive with its unique characteristics. In this sociology, the target audience should be discussed for the
criticism of the degrees of freedom and that social interactions share a common problem based on
developments by avoiding the carelessness of backward bias.
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