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An Examination on Whether the Debt Collector Has the Authority
to Remove the Lawyer from Seized Property
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OZET

Avukatlik meslegi ile iddia ve savunma hakkinin etkin bir sekilde
kullanilmasini saglamanin yan1 sira adalet hizmetlerinin ifasina ve isleyisine
katkida bulunularak, adeta bir kamu hizmeti ifa edilmektedir. Nitekim
yuriitiilen hizmetin niteligi geregince de avukata birtakim hak ve yetkiler
taninmigtir (Av. K. m. 34 vd). Bu hak ve yetkilerin kullanilmasinin
engellenmesi, avukatin gorevinin ifasi sirasinda tam bagimsizligi séz konusu
oldugundan ancak kanun hiikmiinde agik¢a Ongdriilmeleri halinde
miimkiindiir. Avukata taninan bagimsizlik, adalet hizmetlerinin ifasina katilan
icra memurlarinin karsisinda da mevcuttur. Ancak bazi héllerde avukatin
bagimsizliginin korunmasi ile icra memurunun yetkileri ¢atisma icinde
bulunabilmektedir. Bu ¢ercevede, ¢alismada icra memurunun alacakli vekilini
haciz mahallinden ¢ikarma yetkisinin bulunup bulunmadigi incelenmistir.
Oncelikle icra mahallinin konut olmasi halinde, avukatin haciz mahallinde
bulunma yetkisi ortaya konulmustur. Avukatin haciz mahallinde bulunma
yetkisinin varlig1 tespit edilirken Avukatlik Kanunu’nda sayilan yetkileri ve
bu yetkilerin ifas1 sirasindaki hukuk{ statiisii dikkate alinmistir. Ardindan, icra
memurunun haczi sevk ve idare yetkisinin sinirlari belirlenmistir. Son olarak
icra mahallinde diizeni bozucu hareketlerde bulunulmasi halinde icra
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memurunun uygulayabilecegi yaptirimlara iliskin kanuni diizenleme ihtiyaci
ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Icra Memuru, Konutta Haciz, Menfaat Dengesi,
Avukatlik Hukuku, Hak Arama Ozgiirliigii

ABSTRACT

The legal profession plays a crucial role in ensuring the effective exercise
of the rights to claim and defense, while also contributing to the provision and
functioning of justice services, thus serving as a public service in essence.
Indeed, due to the nature of the services rendered, certain rights and powers
have been granted to the lawyer (Attorney Act, Art. 34 et seq.). Since the
lawyer's duty is carried out with complete independence, the restriction of use
of these rights and powers is only possible if it is explicitly stipulated by law.
The independence of the lawyer should be ensured in front of the debt
collectors. However, in some cases, the protection of the lawyer's
independence and the powers of the debt collector may conflict. This study
examines whether the debt collector has the authority to remove the lawyer
from seized property. Firstly, it is revealed that the lawyer has the authority to
be present at seized property. Subsequently, the boundaries of the debt
collector’s authority to manage the seizure were defined. Finally, the need for
a regulation regarding the sanctions that the debt collector may impose during
actions that disrupt order at seized property has been highlighted.

Keywords: Debt Collector, Seizure at the Residence, Balance of
Interests, Attorneyship Law, Right to Legal Remedies.

GIRIS

fcra takibi baslatmak yahut baslamis bir icra takibini sonuglanmasina
kadar takip etmek i¢in avukat ile temsil zorunlulugu bulunmamaktadir. Fakat
bu hallerde alacakli, 6zellikle adil yargilanma hakkinin korunmasi amaciyla
kendisini vekil ile temsil ettirebilmektedir. Zira yarginin kurucu unsurlarindan
biri olan savunma makaminin temsilcisi olarak avukat, kisilerin adil
yargilanma haklarinin saglanmasinda 6nemli bir isleve sahiptir. Nitekim
avukatlik meslegi, Anayasa (AY) m. 36’da diizenlenen hak arama
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Ozgirliigiiniin bir yansimasi ve bu hakkin kullanilmasinin bir giivencesini
olusturmaktadir?.

1136 sayili Avukatlik Kanunu’nun (Av. K.) 1. maddesinde, avukatlik
mesleginin kamu hizmeti oldugu ve bu meslegin icrasi sirasinda avukatin
yarginin kurucu unsurlarindan biri olan bagimsiz savunmay1 temsil ettigi
diizenlenmistir. Bu kapsamda avukat, iddia ve savunma hakkinin etkin bir
sekilde kullanilmasimi saglamanin yam sira adalet hizmetlerinin ifasina ve
isleyisine de katkida bulunmaktadir. Nitekim yiiriitiilen hizmetin niteligi
geregince de avukata birtakim hak ve yetkiler tanmmustir (Av. K. m. 34 vd)?,
Bu hak ve yetkilerin kullanilmasinin engellenmesi, ancak kanun hitkmiinde
acikea Ongoriilmesi hélinde miimkiindiir. Zira avukatin gorevinin ifasi
strasinda tam bagimsizlig1 sz konusudur?®,

Avukata tanman bagimsizlik, adalet hizmetlerinin ifasina katilan icra
memurlariin karsisinda da mevcuttur. Ancak bazi1 hallerde, avukatin
bagimsizliginin korunmasi ile icra memurunun yetkileri karsi karsiya
gelebilmektedir. Avukatin haciz mahallinde diizeni bozan hareketlerde
bulunmasi, bu hallerden birine 6rnek teskil etmektedir. Bu halde, icra
memurunun uygulayabilecegi yaptirmmlara iliskin 2004 sayil Icra ve Iflas
Kanunu’nda (1IK) bir hiikiim bulunmamaktadir. Dolayisiyla icra memurunun

L Hasan Tahsin Gokcan, A¢iklamali Avukatlik Yasasi, Avukatlarin Gérev Suglari, Ozel
Sorugturma Usiilii, Hukuki Sorumluluk (2. Basi, Seckin Yaymlari, 2009), 51; Hasan Tahsin
Gokean, “Yeni Tiirk Ceza Kanunu Hikiimleri Kargisinda Avukatlik Meslegi,” Ankara
Barosu Dergisi 67, 2 (Bahar 2009): 151. Hak arama O6zgirliigiiniin etkin bir sekilde
kullanilmas1 konusunda avukatin iglevi bulunduguna iligkin bkz. Cengiz Topel Cift¢ioglu,
“Mesleki Sorumluluklart Boyutuyla Avukatlarin Gorev Suglar1 ve Yargilanma Usalii,”
Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 23, 1 (Ocak 2024): 77; Meral
Sungurtekin, Avukatlik Meslegi Avukatin Hak ve Yiikiimliiliikleri (Dokuz Eylil Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yaymlart No: 62, 1995), 28. Sitha Tanriver, Avukatlik ve Noterlik Hukuku
(Yetkin Yaymlari, 2023), 3; Semih Giiner, Avukatlik Hukuku (5. Basi, Yetkin Yaymlari,
2011), 51 vd.

2 M. Refik Korkusuz, Avukatlik Hukuku Girig (Karahan Kitabevi, 2008), 3. Avukatin hak ve
yetkilerinin kapsami bakimindan yargi gérevi yapmasi dolayisiyla mesleki bagimsizliginin
bulunduguna; kendisine kars islenen suglar bakimindan ise m. 57 kapsaminda hareket
edilmesinin miimkiin olduguna iligskin bkz. Ciftgioglu, “Avukatlarin Gorev Suglari,” 84.

2 Gokcean, “Avukatlik Meslegi,” 151; Sungurtekin, Avukatin Hak ve Yiikiimliiliikleri, 80 vd.;
Tanriver, Avukatlik Hukuku, 3.

3 Ciftcioglu, “Avukatlarim Gorev Suglar, ” 82; Gokcan, “Avukatlik Meslegi, ” 152; Korkusuz,
Avukatlik Hukuku, 8. Avukatin bagimsizligimim farkl goriiniimleri hakkinda bilgi i¢in bkz.
Sungurtekin, Avukatin Hak ve Yiikiimliiliikleri, 32 vd; Glner, Avukatlik Hukuku, 112 vd.
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haciz  mabhallindeki  yetkilerinin = simirimin ~ belirlenmesine  ihtiyag
duyulmaktadir. Calismamizda bu kapsamda, icra memurunun’ alacakl
vekilinin haciz mahallinden ¢ikarma yetkisinin bulunup bulunmadig
incelenecektir. Bu inceleme i¢in 6ncelikle, icra mahallinin konut yahut igyeri
gibi bor¢lu veya tigilincii kisilere ait bir yer olmasi ihtimalinde, avukatin haciz
islemleri sirasinda orada bulunmasinin miimkiin olup olmadiginin tespiti
yapilacaktir. Ardindan icra memurunun haciz mahallindeki yetkilerinin
sinirlan belirlenecektir.

. AVUKATIN HUKUKI STATUSU VE HACIiZ MAHALLINDE
BULUNMA YETKISi

A. Genel Olarak

Avukatin haciz mahallinde bulunma yetkisinin varlig: tespit edilirken
Av. K.’nda sayilan yetkileri ve bu yetkilerin ifas1 sirasindaki hukuki statiisii
dikkate alinmalidir. Zira, avukatin gerceklestirdigi islemin kanunda sayilan
bir yetkinin kullanilmasi kapsaminda olup olmadigi, o islemin gecerliliginin
tespiti bakimindan O6nem arz etmektedir. Avukatin, kanundan dogan
yetkilerinin kapsaminin belirlenmesinde ise, bu islemlerin ifast sirasindaki
hukuki statiisii belirleyici olmaktadir. Bu kapsamda, calisma konumuz
acisindan belirlenmesi gereken husus, avukatin gorevinin ifasi sirasindaki
hukuki statiisii ve bu g¢ercevede haciz islemlerinin yiiriitilmesinin avukatin
kanundan dogan bir yetkisi kapsaminda olup olmadigidir.

B. Avukatin Hukuki Statiisii

Avukatlik Kanunu’nun 1. maddesinin birinci fikrasinda avukatlik
mesleginin, kamu hizmetinin ifas1 ve serbest meslek oldugu ifade edilmistir®.

4 2004 sayil Icra ve iflas Kanunu’nda, icra dairesi (m. 4, 8, 12, 16, 21, 79, 92, 93, 96, 123,
124, 128, 146, 150d), icra memuru (m. 82, 115), icra midurd (m. 24, 25, 60, 80, 118, 128,
133, 149, 263, 272), haczi koyan memur (m. 80, 82, 85, 86, 87, 262), icra dairesi gorevlisi
(m. 5), icra midiirligii (m. 88, 114, 128) tabirleri kullanilmaktadir. Calismamizda bir cebri
icra organi olan icra dairelerinde ¢aligan ve cebri icra faaliyetinde gorev alan kisilere
yonelik degerlendirmelerde “icra memuru” terimi tercih edilmistir.

Anayasa mahkemesinin avukatligin kamu hizmeti sayilmasina yonelik karari icin bkz.
AYM, E.1969/33, K.1971/7, 21.01.1981, (RG, 23.08.1971, S. 13935). Anayasa
mahkemesinin, kanun koyucunun herhangi bir serbest meslek faaliyetini kamu hizmeti
olarak tanimlamasinin (Av. K. m. 1) onun Anayasa’nin 70. maddesi anlaminda bir kamu
hizmeti oldugunu gostermeyecegine iliskin karari icin bkz. AYM, E.2002/8, K.2003/47,
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Bu gorevin ifas1 sirasinda avukat, yarginin kurucu unsurlarindan biri olan
bagimsiz savunmayi serbestge temsil etmektedir (Av. K. m. 1/f. 2). Avukatlik
faaliyetinin kamu hizmeti niteligi geregince gereksinim duyan herkes
tarafindan avukata basvurulabilecegini ve serbest meslek olmasi nedeniyle de
avukatin meslegini kendi kisisel sorumlulugu kapsaminda ifa edecegini
soylemek mumkindir®. Bununla birlikte avukat, hak ve yetkilerinin
kullaniminda yasama, yiiriitme ve yargi erkinin yam sira miivekkiline kars1 da
bagimsizdir’. Bu sebeple, avukatin meslegini isin iistlenilmesi, goriilmesi ve
sonuglandirilmas1 agsamalarinin tiimii bakimindan herhangi bir baski ya da
miidahale olmaksizin icra edebilmesi saglanmalidir®.

Avukatin gorevini ifasi sirasindaki hukuki statiisiinin kamu gorevlisi
olup olmadig tartismalidir®. 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu’nda (TCK)

04.06.2003, (RG, 19.12.2003, S. 25321). Avukatlik hizmetinin kamu hizmeti olmadigina
iliskin farkli yonde degerlendirmeler i¢in bkz. Liitfii Duran, /dare Hukuku Ders Notlar:
(istanbul Universitesi Yayinlari, 1982), 308; Nejat Aday, Avukathk Hukukunun Genel
Esaslar: (Beta Basim Yayim, 1994), 37.

6 Tannver, Avukatlik Hukuku, 4, Guner, Avukathik Hukuku, 112; Korkusuz, Avukatiik
Hukuku, 7.

T Ciftgioglu, “Avukatlarin Gorev Suglari, ” 82. Gokcan, “Avukatitk Meslegi, ” 152; Korkusuz,
Avukatlik Hukuku, 8.

8 Sungurtekin, Avukatin Hak ve Yiikiimliiliikleri, 8, 25, 36.

9 (Ogretide meseleyi ceza hukuku acisindan ele alan Gokcan, TCK m. 6/f. 1-c bendindeki
tanim nedeniyle vekalet sdzlesmesi kapsaminda gérev yapan avukatin kamu gorevlisi
sayllamayacagini, ancak TCK’nin m. 94/f. 2-b maddesindeki “avukata veya diger kamu
gorevlisine karst gorevi dolayisiyla..” ifadesi ile avukatin kamu gorevlisi olarak kabul
edildiginin agik oldugunu, ayrica Barolar yahut Barolar Birliginde gorev alan avukatlarin
da kamu gorevlisi sayilmalarmin gerektigini ileri siirmektedir. Gokcan, “Avukatlik
Meslegi,” 153-154. Ogretide meseleyi idare hukuku acisindan ele alan Diiger ise, bir
gorevlinin kamu gorevlisi olarak kabul edilebilmesi i¢in idare tarafindan istihdam edilmesi
ve kamu tiizel kisisine kamu hukuku bagi ile bagli olmasinin gerektigini, avukatlarin idare
tarafindan  istthdam edilmemeleri nedeniyle kamu gorevlisi olarak  kabul
edilemeyeceklerini ileri siirmektedir. Sirr1 Diiger, “Idare Hukuku Agisindan Avukatlik,”
Selcuk  Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi 27, 1 (Mart 2019): 65,
https://doi.org/10.15337/suhfd.545154. Ayn1 yonde bkz. AYM, E.2002/8, K.2003/47,
04.06.2003, (RG, 19.12.2003, S. 25321). Ogretide meseleyi Av. K. m. 1 ve 2 diizenlemeleri
cercevesinde ele alan Sungurtekin ise, mevcut diizenlemelerden avukatligin kamusal gorev
oldugu konusunda lehe veya aleyhte bir sonu¢ ¢ikmadigini, nitekim meslegin serbest
meslek oldugunun ifade edilmesi ile de onun idare hukuku anlaminda kamu gorevlisi
saytlmadigmin bir kaniti oldugunu ileri srmektedir. Sungurtekin, Avukatin Hak ve
Yikimlultikleri, 14, 15. Ogretide bir diger goriis, avukatin kendisinin bir kamu gorevlisi
olmadig1 ancak avukatlik hizmetinin bir kamu hizmeti oldugu, bir kamu hizmetinin de
mutlaka bir kamu gorevlisi tarafindan yapilmasmimn gerekmedigi yoniindedir. Talih Uyar,

417



Betlil AZAKLI ARSLAN Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 74 (1) 2025: 413-442

avukat, yargi gorevi yapan kimseler arasinda sayilmigtir (m. 6/f. 1-d)°. Aym
Kanun m. 6/f. 1-c’de kamu gorevlisi, kamusal faaliyetin yirtilmesine atama
veya sec¢ilme yoluyla yahut herhangi bir surette stirekli, streli veya gegici
olarak katilan kisi olarak tantmlanmistir. Madde gerekgesinde! ise “... kisinin
kamu gorevlisi sayilmast igin aranacak yegane olgiit, gordiigii isin kamusal
faaliyet olmasidir” denilerek, kamusal faaliyet, “anayasa ve kanunlarda
belirlenmis olan usiillere gore verilmis olan bir siyasal kararla, bir hizmetin
kamu adina yiiriitiilmesi” seklinde ifade edilmistir. Buradan hareketle,
avukatin yargisal faaliyetin bir pargasi olarak kamusal faaliyete katildig
sOylenebilecek olsa da bunun her durumda kamu hukuku usfliince olmadigi
da dikkate degerdir’?2. Ancak kanun koyucu, TCK madde 57°de, gorev
sirasinda veya yaptigt gorevden dolayr avukata karsi islenen suglarin
hékimlere kars1 islenmesine iliskin hiikiimlerin uygulanacagini diizenleyerek,
avukati hakimlerle aym hukuki statiiye tabi tutmustur. Gelinen bu noktada
denilebilir ki, avukatin gorevinin ifasi sirasindaki hukuki statiisii, TCK

“Avukatin Ozen Yiikiimliiliigii ve Gorevi Kotitye Kullanma Sugu,” Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi 131 (Temmuz 2017): 374; Aym yonde bkz. Ciftgioglu, “Avukatlarin Gérev
Suglar,” 84, Gulner, Avukatltk Hukuku, 116. Yargitay’in avukatin kamu gorevlisi sifatin
haiz olduguna iliskin kararlar1 i¢in bkz. Y. CGK, E.2019/27, K.2021/101, 11.03.2021,
(Lexpera). Ayn1 yonde bkz. Y. CGK, E.2021/43, K.2021/287, 17.06.2021, (Lexpera); Y.
CGK, E.2021/44, K.2022/790, 08.12.2022, (Lexpera). Stajyer avukatlar i¢in ayni yonde
karar i¢in bkz. Y. 4. CD, E.2020/9820, K.2021/12445, 19.10.2020, (Lexpera). Yargitay’in
avukatlarm Av. K. 35/f. 1 ve 35/A maddelerinde miinhasiran avukatlar tarafindan
yapilabilecek is ve islemler ile uzlastirma islemi ve Barolar ile Tiirkiye Barolar Birligi’nin
organlarinda ifa ettikleri gorevler bakimindan kamu gorevlisi olduguna iliskin karar1 igin
bkz. Y. 5. CD. E.2020/6051, K.2021/2481, 31.05.2021, (Lexpera).

10 Uygulamada Yargitay da avukatin TCK m. 6/f. 1-d kapsaminda yarg1 gérevi yapan Kisi
olduguna yonelik bir karar vermistir. “Avukatlarin TCK’min 6. Maddesinin birinci
fikrasimin (d) bendi kapsaminda yargi gérevi yapan kisilerden olmasi ve mahkeme
huzurunda kigilerin haklar: dava etmeleri ve savunmalari ile takip islemlerinin Avukatik
Kanunu’nun 35. Maddesi anlaminda adli bir islem olmasi ve katilanin bu gérevi sirasinda
samigin kardesinin 6liimii nedeniyle yargilanan kiginin mahkeme huzurunda savunmasinin
yapilmasini ve adli islemlerinin takip edilmesi engellemek amacuyla katilan: tehdit ettiginin
anlasilmast karsisinda, TCK’min 265. Maddesinin ikinci fikrasinda yer alan gérevi
yaptirmamak igin direnme sugunun yargi gorevi yapan kisilere karsi islenmesine iligkin
cezayi agwlastiran nitelikli halin  uygulanma kogulunun gerceklestigi ve sanigin
eylemlerinin bir bitiin halinde zincirleme sekilde yarg: gorevi yapan kisilere karsi gorevi
yaptirmamak i¢in direnme su¢unu olusturdugu kabul edilmelidir.” Y. CGK, E.2009/27,
K.2021/101, 11.03.2021, (Lexpera).

1 Tirk Ceza Kanunu madde 6 gerekgesi, Lexpera

12 Gokcean, “Avukatlik Meslegi,” 153.
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anlaminda kamu gorevlisi olmanin 6tesinde, oldukga giigliidiir. Diger taraftan
avukatin kamu hizmeti olan adalet hizmetlerinin ifasinda ve isleyisinde, gérev
aldig1 siipheden uzaktir®®,

B. Avukatin Gorev ve Yetkileri
1. Genel Olarak

Avukatin gorev alami tespit edilirken avukatliin amacindan yola
cikilmalidir. Av. K. m. 2/f. 1’e gore, avukathigin amact; hukuki iliskilerin
diizenlenmesini, her tiirlii hukuki mesele ve anlagmazliklarin adalet ve
hakkaniyete uygun olarak ¢oziimlenmesini ve hukuk kurallarmin tam olarak
uygulanmasint her derecede yargi organlari, hakemler, resmi ve 6zel kisi,
kurul ve kurumlar nezdinde saglamaktir. Bununla birlikte ayn1 maddenin
ikinci fikrasinda, avukatin bu amagla hukuki bilgi ve tecriibelerini, adalet
hizmetine ve kisilerin yararlanmasina tahsis edecegi ifade edilmektedir. Isaret
edilen diizenlemelerden hareketle, avukatlik gorevinin iki yonii bulundugunu
sdylemek mumkiindir!®. Bunlardan ilki, avukatin vekilligini {istlendigi tarafi
temsil etmesidir. Avukat bu goérevi kapsaminda, bilgi birikimleri ile
miivekkilinin hak arayisina yardimci olmaktadir. Digeri ise, avukatin
yargilama faaliyetine katilmasidir. Avukat, bu gorevi kapsaminda ise,
uyusmazliklarin adalet ve hakkaniyete uygun olarak ¢6ziimlenmesine
yardime1 olmaktadir. Bu baglamda avukatin gorev ve yetkileri, Av. K. nin
ilgili dizenlemelerinde (m. 34-vd.) belirlenmistir.

Avukatlik mesleginin gerektirdigi hak ve yetkilerin kullanimi avukatlarin
tekelindedir®®. Nitekim Av. K. m. 35’te de sadece avukatlar tarafindan
kullanilabilecek yetkiler diizenlenmistir. Buna gore, kanun islerinde ve hukuki
meselelerde miitalaa vermek, mahkeme, hakem veya yargi yetkisini haiz
bulunan diger organlar huzurunda gergek ve tiizel kisilere ait haklar1 dava
etmek ve savunmak, adli islemleri takip etmek, bu islere ait biitiin evraki
diizenlemek, yalniz baroda yazili avukatlara aittir (Av K. m. 35/f. 1). Baroda
yazili avukatlar birinci fikradakiler disinda kalan, resmi dairelerdeki biitiin
isleri de takip edebilirler (Av K. m.35/f. 2). Calisma konumuz agisindan

18 Tanniver, Avukatlik Hukuku, 4.
14 Gokcean, “Avukathk Meslegi,” 151; Sungurtekin, Avukatin Hak ve Yiikiimliliikleri, 80 vd;
Tanriver, Avukatiik Hukuku, 3.

15 Ciftgioglu, “Avukatlarin Gérev Suglari,” 82.
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incelenmesi gereken bu dizenlemelerde ifade edilen ve sadece avukatlar
tarafindan kullanilabilen yetki, adli islemlerin takip edilmesidir.

Adli islem, “adalet mekanizmasinin isleyisine ait olmak tizere adalet
teskilatinda, yargi organlart disinda gérev yapan makamlarin (yetkililerin)
yaptigi islemler” olarak tammlanmistir’®, Devletin cebri icra organlari
tarafindan yapilan icra takip islemlerinin adli islem olarak ifade edilebilirligi
ise ogretide tartigmalidir’’. Bir goriise gore, icra daireleri gorevlerini adli
denilebilecek bir faaliyet alaninda gergeklestirmekte®® ve bu nedenle adli bir
memur®® olarak icra memurlan tarafindan gergeklestirilen islemler avukatlik

16 Ejder Yilmaz, Icra ve Iflas Kanunu Serhi (Yetkin Yayinlari, 2016), 42. Adli islem kelime
anlamuiyla ise, adalet hizmetleri ile ilgili islem seklinde tanimlanmstir. Yilmaz, Serh, 42.

17 Ayrintil bilgi igin bkz. Aziz Serkan Arslan, Icra Takip Islemleri, Etkileri ve Hukuka

Aykariligin Sonuglart (Yetkin Yaymlari, 2018), 33 vd. Icra memurlarmin faaliyetlerinin

hukuki niteligine iliskin farkli yonde goriisler bulunmaktadir. Bu goriisler faaliyetin

yargisal, idari ve kendine 6zgii bir karakteri oldugu seklindedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.

Cengiz Topel Celikoglu, /cra Dairesi Karar: (Ekin Yaymlar, 2017), 94 vd; Hakan

Pekcanitez ve Cemil Simil, /cra ve Iflas Hukukunda Sikdyet (2. Basi, Vedat Yaymcilik,

2017), 9 vd; Arslan, icra Takip Islemleri, 33 vd.; Siikran Akgiin, Jcra hukuku ve Idare

Hukuku Acgisindan Bir Inceleme Haczin Hukuki Niteligi (Der Yaymlari, 2020), 54 vd;

Volkan Ozcelik, Icra Miidiiriiniin Takdir Yetkisi (Adalet Yaymevi, 2014), 22-38. Bu

ayrimin pratik bir énemi bulunmadigina iliskin bkz. Saim Ustiindag, /cra Hukukunun

Esaslar: (Filiz Kitabevi 2004), 9.

Ramazan Arslan, Ejder Yilmaz, Sema Taspmar Ayvaz ve Emel Hanagasi, Icra ve [flas

Hukuku (10. Bast, Yetkin Yaymlari, 2024), 63; Tlhan Postacioglu ve Siimer Altay, Icra

Hukuku Esaslari (5. Basi, Vedat Yayncilik, 2010), 32.

19 Postacioglu ve Altay, fcra Hukuku, 32; Celikoglu, Icra Dairesi Karari, 101; Necmettin M.
Berkin, Tatbikat¢ilara Icra Hukuku Rehberi (Filiz Kitabevi, 1980), 35. Icra dairelerinin
yiiriitme iginde yer alan tipik bir idari organ olmadig, zira hiyerarsik bir yapilandirma
icerisinde islem yiirtiitmedigi, 6te yandan hukuka aykiri iglemlerine karst bagvuru yolunun,
idari yarg1 alaninda degil, IIK m. 16 geregince adli yargida 6zel gérevli mahkeme olan icra
mahkemesinde sikayet yolu oldugu ileri siiriilmektedir. Arslan, Yilmaz, Taspinar Ayvaz ve
Hanagas1, fcra Hukuku, 62. Buna karsihik, icra dairelerinde galisacak kisilerin Adalet
Bakanlig1 tarafindan belirlenecek olmasi nedeniyle yapisal olarak icra dairelerinin yiiriitme
organmin idare kisminda yer aldig1, {IK m. 16 geregince, icra ve iflas dairelerinin yaptig1
islemler nedeniyle denetiminin idari yargida degil adli yargida yer almasinin icra
dairelerinin idari teskilat igerisinde yer aldigi gergegini ortadan kaldirmadig: ileri
strlilmektedir. Akglin, Haczin Hukuki Niteligi, 45; Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 27.
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tekelinde sayilan adli islemlerden® (Av. K. m. 35/f. 1) sayilmaktadir®,
Yargitay kararlarinda da benzer sekilde icra memurlar tarafindan yapilan
islemlerin adli islem oldugu tespit edilmektedir®>. Ancak icra dairelerinin

20

21

22

Adli islemin, kelime anlami itibariyle adalet hizmetleri ile ilgili islem anlaminda
kullanildig1, adalet teskilatinin yarg: teskilatini da iceren bir kavram oldugu, igerisinde
mahkemeler diginda, ceza yargilamasi bakimindan kolluk kuvvetlerinin, icra ve iflas
daireleri ile infaz kurumlar1 gibi kuruluslarin da yer aldig1 ve bu nedenle icra ve iflas
daireleri tarafindan yapilan iglemlerin adli islemler oldugu da ileri siiriilmektedir. Yilmaz,
Serh, 42. Bununla birlikte ileri siiriilen bir diger goriis, Av. K. m. 35’te yer verilen adli
islem kavrami ile kanun koyucunun esasen adalet teskilatina bagli kisilerce yapilan her gesit
islem demek istedigi ve bununla yargisal islemlerin de kastedildigi, nitekim yargisal
islemlerin Kanun’da ayrica anilmadig1 ancak kanun koyucunun avukatlara taninan tekelin
yargisal islemlerin takibini kapsamina almadig1 seklinde yorumun kabul edilemeyecegi
yonindedir. Bilge Umar, Icra ve [flas Hukukunun Tarihi Gelismesi ve Genel Teorisi (Ege
Universitesi Iktisadi ve Ticari Bilimler Fakiiltesi Yaymlar1 No: 64/38, 1973), 43.

Arslan, Yilmaz, Taspmar Ayvaz ve Hanagasi, Icra Hukuku, 63; Kuru, EI Kitabi, 83;
Ozcelik, fcra Miidiirii, 34. Ogretide, icra ve iflds memurlarinin faaliyetinin mahiyet olarak
idari nitelikte oldugu ancak Kanunu uygulamada h&kimler gibi bagimsiz ve yetkin
konumdaki icra memurlarinin gergeklestirdigi cebri icra islemlerinin uzvi agidan adli islem
teskil ettikleri ifade edilmektedir. Abdurrahim Karsl, /cra ve [flas Hukuku (3. Basi,
Alternatif Yaymcihk, 2014), 41 vd. Ogretide icra dairelerinin yaptig1 islemlerin Anayasa
m. 9 geregince yargilama yetkisinin bagimsiz ve tarafsiz mahkemeler tarafindan
kullanilabilecek olmasi nedeniyle yargilama faaliyeti olmadigt ileri siiriilmektedir. Arslan,
Yilmaz, Taspmar Ayvaz ve Hanagasi, fcra Hukuku, 63; Akgin, Haczin Hukuki Niteligi,
56; Pekcanitez ve Simil, Sikayet, 25. Ogretide bir diger gdrils, icra dairelerinin faaliyetinin
yargisal bir islevi olmadigy, zira yargi islevinin baslica kriterlerini teskil eden hususun diger
taraf dinlenmeden, savunma hakki saglanmadan hiikkiim olusturulamamasi oldugu ancak
icra iglemleri agisindan bu durumun gegerli olmadig1 yoniindedir. Postacioglu ve Altay,
Iera Hukuku, 32; Berkin, Icra Hukuku, 34. icra memurlarinm adli alanda idari gorev ifa
etmekte oldugu ancak yargilama benzeri bir faaliyet yiiriittiikleri de ileri siiriilen goriisler
arasindadir. Muhammet Ozekes, Icra Hukukunda Temel Haklar ve Ilkeler (Adalet
Yayinlari, 2009), 135.

“Icra miidiirleri birer adli memur olup, yaptiklari islemler de adli islemdir ve icra
midurliklerince tutulan tutanaklar aleni olup resmi belge niteligindedir (TMK m.7).
Kisacast, icra mudirliklerince tutulan tutanaklar aksi sabit oluncaya kadar gegerlidir.
Iera daireleri icra hakimliklerinin daimi gozetimi ve denetimi alfanda olup, islemlerine
karst icra hakimliklerine sikdyet yoluna basvurulur. Sikdyet, icra dairelerinin icra
hukukuna aykirt olan ve hadiseye uygun bulunmayan islemlerinin iptali ve diizeltilmesini
veya yerine getirilmeyen ya da sebepsiz siiriincemede birakilan bir hakkin yerine
getirilmesini saglamak igin kabul edilmis bir kanun yoludur. A¢iklandigi tizere, adli islem
niteligindeki icra midirligl islem ve kararlarma kars: Icra ve Iflas Kanununda sikdyet
kurumunu diizenlenmistir. Es soyleyisle MUdUrlUk kararlarimin degistirilmesi ya da iptali
sikayet yoluyla icra hakimliginin karariyla olanaklh kilimmistir. Bu agiklamalar 1s1ginda
somut olay degerlendirildiginde, Ucincil kisi Y, A Il Miidirligii’niin bankalarda bulunan
alacaklar: iizerine haciz konulmasina iliskin alacakli isteminin yerine getirilmesi
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yapmis oldugu islemlerin adli islem niteliginde olmadigina yonelik goriigler
de bulunmaktadir®, Isaret edilen goriis ayriligi, icra dairelerinin islemlerinin
adli islem olarak ve dolayisiyla Av. K. m. 35 kapsaminda, avukatlarin
tekelinde olan isler olarak nitelendirilmesini tartigmali hale getirmektedir.
Ancak sadece avukatlarin tekelinde olan bu yetkilerin baskalar1 tarafindan
kullanilmasinin yasaklanmasima iliskin Av. K. m. 63 diizenlemesi dikkate
alindiginda, icra islemlerini takip etmenin avukatlarin gorevi dahilinde
oldugunu séylemek miimkiindiir. Zira bu hiikiimde, agikg¢a icra iglemlerinin
avukatlarin tekelinde oldugu zikredilmektedir. Dolayisiyla icra islemleri
avukatlar vasitasiyla takip edilebilmektedir.

Icra islemleri, icra takibine yon ve sekil veren iglemler olup, taraflar ve
icra memurlar1 tarafindan gergeklestirilmektedir. Icra memurlar tarafindan
gerceklestirilen islemler ise, icra takip islemleri ve adli icra islemleri seklinde
ikiye ayrilmakta®® ve icra takip islemi, “icra organlari tarafindan bor¢luya
karst yapilan, bor¢lunun hukuki durumuna zarar vermeye elverisli olan,
zamanasimint kesme ve tatil talik hallerinde yapilamama gibi etkileri
bulunan, cebri icramin alacakli yararina ilerlemesi amacina yonelik
islemleri” seklinde tanimlanmaktadir®®. Bu tanimlamadan yola ¢ikildiginda,

konusunda icra memurunun bir takdir yetkisi bulunmamaktadir. A¢iklanan nedenlerle;
sikdyetin kabulii ile icra midUrliginin alacaklinin haciz talebinin reddine dair kararinin
iptali gerekmektedir. Nitekim, ayni ilkeler HGK 'nun 31.03.2004 giin ve 12-202/196 sayili;
03.10.2007 gun ve 12- 601/695 sayih; 18.06.2008 giin ve 12-433/430 sayili kararlarinda
da vurgulanmistir. O hdlde, mahkemece Hukuk Genel Kurulu'nca da benimsenen Ozel
Daire bozma kararma uyularvak sikdyetin kabuliine karar verilmesi gerekirken, sikdyetin
reddine iligkin onceki kararda direnilmesi usil ve yasaya aykiridir. Bu nedenle direnme
karart bozulmaldir” Y. HGK, E.2012/703, K.2013/214, 06.02.2013, (Lexpera). Aynt
yonde bkz. Y. CGK, E.2021/43, K.2021/287, 17.06.2021, (Lexpera); Y. CGK, E.2021/44,
K.2022/790, 08.12.2022 (Lexpera); Y. HGK, E.2007/12-601, K.2007/695, 03.10.2007,
(Lexpera).

fcra takip islemlerinin idari islem niteliginde olduguna iliskin goriisler i¢in bkz. Akgiin,
Haczin Hukuki Niteligi, 57; Umar, Iera Hukuku, 42-43; Pekcanitez ve Simil, Sikayet, 25;
Celikoglu, Icra Dairesi Karari, 98 vd.; Sabri S. Ansay, Hukuk Icra ve I[flas Usiilleri (Istiklal
Matbaasi, 1960), 17. Icra takip islemlerinin adli idari islem niteliginde olduguna iliskin bkz.
Berkin, Icra Hukuku, 35; Postacioglu ve Altay, fcra Hukuku, 3.

24 Murat Atali, Torahim Ermenek ve Ersin Erdogan, Icra ve Iflas Hukuku (8. Basi, Yetkin
Yayinlari, 2024), 15-16.

Arslan, Icra Takip Islemleri, 27. Benzer yonde bkz. Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra
Hukuku, 16; Akgun, Haczin Hukuki Niteligi, 53; Hakan Pekcanitez, Oguz Atalay, Meral
Sungurtekin Ozkan ve Muhammet Ozekes, Icra ve Iflas Hukuku (6. Bast, On ki Levha
Yayneilik, 2019), 5; L. Sanal Gérgiin, Levent Bérii ve Mehmet Kodakoglu, fcra ve [flas
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icra memurlar tarafindan bor¢lunun malvarlig: {izerinde gerceklestirilen ve
takibin devamim saglayici nitelikte olan haciz isleminin icra takip islemi
oldugunu sdylemek miimkiindiir?®.

Gelinen bu noktada, bir icra takip islemi olan haciz igleminin Av. K. m.
63 geregince avukat vasitasi ile takip edilebilecegi sonucuna ulasilmaktadir.
Nitekim yargi kararlarinda da avukatin miivekkili adina haciz islemini takip
etmesi, bir adli iglemin takip edilmesi olarak nitelendirilmis ve bunun da
avukatin tekelinde olduguna dikkat ¢ekilmistir?’,

2. Avukatin Haciz Mahallinde Bulunma YetKisi

a. Genel Olarak

Ogretide avukatin haciz mahallinde bulunma yetkisi, alacaklmin haciz
mahallinde bulunma yetkisi ger¢evesinde degerlendirilmis ve farkli yonde
gorisler ileri siirilmustiir. Bir goriise gore, alacaklinin veya vekilinin haciz
islemleri sirasindaki biitiin rolii, bor¢lunun haczedilebilecek mallarina dair

Hukuku (5. Basi, Yetkin Yaylari, 2024), 2-3; Arslan, Yilmaz, Tagpinar Ayvaz ve
Hanagasi, Icra Hukuku, 135.

Ogretide icra daireleri tarafindan yapilan bir islemin icra takip islemi olarak ifade
edilebilmesi igin icra takip isleminin icra organlari tarafindan yapilmasi, borgluya karsi
yapilmast ve icra takibini ilerletici nitelikte olmasi seklinde {i¢ unsurun birlikte bulunmasi
gerektigi noktasinda goriis birligi bulunmaktadir. Akgiin, Haczin Hukuki Niteligi, 53; Baki
Kuru, fcra ve Iflas Hukuku El Kitabr (Yetkin Yaymlar1, 2013), 147-148; Ustiindag, Icra
Hukuku, 32; Postacioglu ve Altay, fcra Hukuku, 300; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra
Hukuku, 16; Arslan, “Icra Takip Islemleri, 61 vd. Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan
ve Ozekes, Iera Hukuku, 5-6. Gorgiin, Borii ve Kodakoglu. Iera Hukuku, 3; Arslan, Yilmaz,
Taspmar Ayvaz ve Hanagasi, Icra Hukuku, 135. Icra takip islemleri kavraminin
unsurlarini farkl agidan degerlendirilmesi icin bkz. Umar, fcra Hukuku, 183 vd.
“Avukatlarin TCK'nin 6. maddesinin birinci fikrasinin (d ) bendi kapsaminda yarg: gérevi
vapan kisilerden olmasi ve miivekkilleri adina haciz islemlerini takip etmelerinin 1136
Sayili Avukatlik Kanunu'nun 35. maddesi anlanminda adli bir islem olmast karsisinda, bu
gorev sirasinda, gorevin engellenmesine yonelik olarak katilan avukata kars:
gergeklestirilen eylemler nedeniyle TCK'nin 265. maddesinin ikinci fikrasinda yer alan
gérevi yaptirmamak igin direnme sugunun yargi gérevi yapan kisilere karsi islenmesine
iliskin cezayr agirlastiran nitelikli halin uygulanma kosulunun gerceklestigi ve saniklarin
eylemlerinin bir biitiin hdlinde birden fazla kisiyle birlikte yargi gorevi yapan kisilere karsi
gorevi yaptirmamak icin direnme sugunu olusturdugu kabul edilmelidir” Y. CGK,
E.2016/1419, K.2020/38, 28.01.2020, (Lexpera). Haciz isleminin adli islem olduguna
iliskin ayn1 yonde bkz. Antalya BAM 7. HD, E.2019/623, K.2020/15, 08.01.2020,
(Lexpera). Aksi yonde bkz. Yargitay 4. CD, E.2009/3133, K.2011/3082, 14.03.2011 T,
(Lexpera).
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bilgi ve masraflar vermekten ibaret olup, haciz mahallinde hazir bulunmay1
talep haklar1 bulunmamaktadir®, Diger bir goriis ise, alacaklinin veya
vekilinin haciz mahallinde bulunmasi zorunlu olmasa da alacaklinin
menfaatlerinin korunabilmesi ve gerektiginde haczi yapan memura yardimcti
olunabilmesi i¢in alacaklinin veya vekilinin haciz mahallinde bulunma
hakkimin olduguna yoneliktir?®. Bu husustaki bir baska goriise gore ise,
alacaklinin veya vekilinin haciz mahallinde bulunmasi, ancak alacaklinin

cikarlarinin gozetilmesi bakimindan zorunlu veya faydali ise miimkiindiir®.

Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun vermis oldugu bir kararda, ““haciz
sirasinda bor¢lu ya da alacakly veya bunlarin vekilleri haciz mahallinde
bulunarak hak ve menfaatleri gozetebilirler. Ancak haciz esnasinda
bulunmalart zorunlu olmaywp, yokluklarinda yapilan haciz de gegerlidir.”
seklinde ifade edilerek, alacakli veya vekilinin haciz mahallinde bulunmasinin
miimkiin olduguna hiikmedilmistir®. Nitekim benzer sonuca ulagilan yargi
kararlar1 da bulunmaktadir®,

28 (Jstiindag, Icra Hukuku, 148.

2 Kuru, EI Kitabi, 420; Arslan, Yilmaz, Taspinar Ayvaz ve Hanagasi, Jcra Hukuku, 298.

Atali, Ermenek ve FErdogan, lcra Hukuku, 196. Alacaklimn haciz sirasinda

bulunabileceginin [IK m. 103’iin ifadesinden anlasildigina iliskin bkz. Postacioglu ve Altay

Iera Hukuku, 372; Gérgiin, Borii ve Kodakoglu, fera Hukuku, 162.

Ansay, Icra Usilleri, 73. Ogretide bir diger goriis ise alacaklinin haciz sirasinda bulunma

hakkmnn oldugunu kabul etmekle birlikte bor¢lunun borca yetecek kadar malini bildirdigi

ve bu mallarin haczi ile borcun karsilanacaginin agik¢a anlasildigi hallerde, bor¢lunun,
alacaklisin1 veya vekilini ev, diikkan gibi kapali yerlerine sokmama hakki oldugu ileri
suriilmektedir. Talih Uyar, icra Hukukunda Haciz (Safak Basim ve Yayimevi), 155. Benzer
bir sekilde drnegin, haczi kabil mal bulunmadigi veya bos oldugu yahut bor¢luyla baglantisi
bulunmadig: bilinen bir konuta hakim karari ile girilmesinin de 6l¢iiliiliik ilkesine aykirilik
teskil edecegi gerekgesi ile hukuka uygun olmadigi kabul edilmektedir. Ozekes, Temel

Halklar ve Iikeler, 172.

81 Y. CGK, E.2016/1419, K.2020/38, 28.01.2020, (Lexpera).

%2 Y. 4. CD. E. 2010/4980, K. 2012/4215, 29.02.2012. Dogrudan alacakl1 vekilinin haciz
mahallinde bulunma yetkisinin varlifina iliskin olmayan ancak haciz sirasinda bulunan
alacakl vekilinin eyleminin engellenmesinin hukuka aykirilik teskil ettigine iliskin kararlar
da bulunmaktadir. S6z konusu kararlardan alacakli vekilinin haciz sirasinda bulunmasinimn
gorevi dahilinde oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Antalya BAM 4. HD, E.2018/854,
K.2018/1068, 03.10.2018, (Lexpera); Y. 4. CD, E.2023/21013, K.2021/13052, 13.09.2023,
(Lexpera); Y. 4. CD, E.2020/20550, K.2020/12463, 19.10.2020, (Lexpera); Y. 18. CD,
E.2018/2433, K.2019/16704, 27.11.2019, (Lexpera); Y. 4. CD, E.2011/23355,
K.2013/12618, 29.04.2013, (Lexpera); Y. 4. CD, E.2010/31492, K.2013/4385, 18.02.2013,
(Lexpera).
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Kanaatimizce de alacaklinin veya vekilinin haciz mahallinde bulunma
yetkisi vardir. Goriisiimiizii [IK nin haczin gerceklestirilmesine iliskin ilgili
hiikiimleri destekler niteliktedir. IIK m. 80/f. 1’de kanun koyucu, haczin, icra
mudurtnin kendisi yahut onun gorevlendirecegi miidiir yardimcisi ya da icra
katibi tarafindan yapilabilecegini 6ngdrmiistiir. icra memurunun tekelinde
olan bu gorevin ifa edilebilmesi i¢in bor¢lunun veya alacaklinin haciz
mahallinde bulunmas: zorunlu degildir. Nitekim IIK m. 80/f. 2 geregince,
bor¢lunun haciz sirasinda malin bulundugu yerde bulunmamasi ve hemen
bulundurulmasimin miimkiin olmamasi hélinde, haczin giyabinda yapilacag
da diizenlenmistir. Bununla birlikte, IIK m. 103’e gore, alacakli veya adina
Tebligat Kanunu hukimlerine gore tebelliige yetkili kimsenin haciz tutanagi
tutulurken bulunmasi halinde, haciz tutanaginin bir 6rnegi bu sahislara
verilmekte; bulunmamasi halinde ise, {i¢ giin i¢inde tutanag tetkik ve diyecegi
varsa sdylemesi icin icra dairesine davet edilmektedir. Icra ve iflas Kanunu
Yonetmeligi (IIKY&n) m. 41/f. 2°de de haciz tutanagmin haczi yapan memur,
hazir bulunan alacakli ve varsa temsilcisi veya vekili tarafindan
imzalanacagina isaret edilmistir. Mesele bahsi gecen diizenlemeler 1s1ginda
degerlendirildiginde, alacaklinin veya vekilinin haciz mahallinde
bulunabilecegi, ancak icra memurunun haciz islemlerini yapabilmesi i¢in
alacaklimin bulunmasinin zorunlu olmadig1 sonucuna varmak miimkiindiir3,

Diger taraftan IIK m. 88/f. 2 hiikmiine gore, bor¢lunun, para, banknot,
hamiline yazili senet, altin, giimiis ve diger kiymetli seyleri disinda
haczolunan tasimir mallarinin alacaklinin muvafakati ile borglu veya ti¢lincii
kisiye yediemin olarak birakilmasina ve 1K m. 99 kapsaminda iigiincii kiside

3 Ayni1 yonde bkz. Karsli, fera Hukuku, 293; Mesut Koksoy, “Borglunun Konutunda Haciz
Yapilmast (11K m. 79a),” Yilduum Beyazit Hukuk Dergisi 9, 1 (Ocak 2024): 343,
https://doi.org/10.33432/ybuhukuk.1333550. Meseleyi IIK m. 103 ve IIK Yoén m. 41
lizerinden degerlendiren Ugiincii, alacaklinin haciz sirasinda hazir bulunmasinin miimkiin
oldugu sonuca ulasnustir. S. Hilal Uciincii, Medeni Yargilama Hukukunda Kisisel Verilerin
ve Sirlarin Korunmast (On iki Levha Yaymcilik, 2019), 367. Buna karsihik, IiK m. 103
diizenlemesinin, alacaklinin haciz mahallinde bulunabilmesinin icra miidiiriiniin davetine
bagli oldugu yoéniinde yorumlandigi goriisler de bulunmaktadir. Bkz. Ersan Sen, “Alacakl
Vekili Konuta ve Isyerine Girebilir mi?,” (2020), www.hukukihaber.com, (e.t. 01.12.2024);
Ersan Sen, “Avukat Haciz Mahalline Girebilir Mi?” (2015), www.hukukihaber.com, (e.t.
01.12.2024). Ancak 6nemle belirtmek gerekir ki, ITK m. 103’te ifade edilen davet, alacakli
veya bor¢lunun haciz mahalline daveti degil, icra dairesine davetidir. Davetin amaci,
taraflar1 yokluklarinda yapilan hacizden haberdar edip, taraflarin sikayet siiresini baglatmak
ve dolayist ile haczi kesinlestirerek paraya ¢evirme asamasina gegilmesini saglamaktir.
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bulunan mal varlig1 degerleri iizerinde istihkak iddiasinda bulunulmasina
iliskin hiikiimlerin uygulanabilmesi i¢in de alacaklinin haciz mahallinde
bulunmasi, zorunlu olmasa da bir gereklilik arz etmektedir.

b. Haciz Yapilacak Yerin Konut Olmas1 Halinde

Haciz yapilacak yerin bor¢luya veya liclincii kisilere ait konut olmasi
halinde, yukarida isaret edilen diizenlemelerden yola ¢ikilarak alacakli veya
vekilinin konutta haciz iglemleri sirasinda hazir bulunabilecegi sonucuna
varilacagl meselesi tartistlmalidir. Ogretide ileri siiriilen bir goriis®, alacakl
vekilinin  konutta yapilan haciz islemlerine katilmasinin  konut
dokunulmazliginin ihlalini olusturdugu ve kendisine Kanun’da agik¢a goérev
ve yetki verilmemis olmasi nedeniyle de hukuka uygunluk nedenlerinden
birinin s6z konusu olmadigi, alacakli veya vekilinin konutta yapilan haciz
islemlerine katilmasiin kabuliiniin ancak bor¢lunun rizasi ile miimkiin
olabilecegi yoniindedir. Diger bir goriis ise®®, IIK m. 103 ve [IKY&én m. 41/f,
2 diizenlemelerinden alacakl1 vekilinin konuta girebileceginin agik bir sekilde
anlasilmadigin1 ve alacakli vekilinin konuta girebileceginin kabuliiniin
alacaklinin temsili bakimindan gerekli oldugunu ancak bor¢lunun konut
dokunulmazligit hakkinin ihlali baglaminda sorunlu oldugunu ileri
sirmektedir. Ilaveten yazar, icra memurunun mahkemeden bir karar
almaksizin bor¢lunun konutunda haciz yapmasinin AY 'nin 21’inci maddesine
aykirihiginin  tartisildigit  bir zeminde aksi kabuliin acikca celiski
olusturdugunu, bu nedenle agik bir diizenleme ile bu ¢eliskinin giderilmesi
gerektigini ifade etmektedir. Yarg: kararlarinda ise, alacakli veya alacakli
vekilinin konutta haciz sirasinda haciz mahallinde bulunabilecegine
hikmedilmektedir?®.

34 Sen, “Alacakl Vekili.”. Yazar ayni yazisinda, bu goriisiiniin avukatin bor¢lunun konutuna

girip giremeyecegine iliskin olarak ileri siirdiiglinii, avukatin haciz mahallinde
bulunmasimin ve buna bagli olarak haklarini kullanabilmesinin miimkiin oldugunu ifade
etmistir.

35 Koksoy, “Konutta Haciz,” 343.

% Y. 4. CD, E.2010/4980, K.2012/4215, 29.02.2012 (Lexpera); YCGK, E.2016/1419,
K.2020/38, 28.01.2020, (Lexpera); Y. CGK, E.2016/1419, K.2020/38, 28.01.2020,
(Lexpera); Y. 4. CD, E.2023/21013, K.2021/13052, 13.09.2023, (Lexpera); Antalya BAM
4. HD, E.2018/854, K.2018/1068, 03.10.2018, (Lexpera); Y. 4. CD, E.2010/31492,
K.2013/4385, 18.02.2013, (Lexpera).
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Icra ve Iflas Kanunu’nda haciz hiikiimleri (m. 74 vd) incelendiginde,
alacaklinin veya vekilinin haciz sirasinda konutta bulunmasinin borg¢lunun
rizasina bagli olduguna veya icra memurunun inisiyatifinde olduguna dair bir
hiikkme yer verilmedigi tespit edilmektedir. Nitekim yukarida isaret edilen
diizenlemelerden de alacakli veya vekilinin konutta haciz sirasinda hazir
bulunmasinin miimkiin olabilecegi anlasilmaktadir. Alacakli veya vekilinin
haciz sirasinda konutta bulunamayacagina iliskin ileri siirlilen goriisler ise,
AY’nin 21’inci maddesinde diizenlenen konut dokunulmazligi hakkinin
ihlaline dayanmaktadir. Bu mesele uzun siire tartisilmis olmakla birlikte®’, bu
tartigmalar konutta haciz yapilmasii icra mahkemesinin iznine tabi kilan,
7445 sayili Kanun’un birinci maddesi ile yiiriirliige giren 11K 79a maddesi
cergevesinde sona ermistir®®. Bu hikim geregince konutta haciz halinde,
alacaklinin ve hatta icra memurunun konuta girebilmesi hakim kararina tabi
kilmmustir. Kanaatimizce icra mahkemesinin konutta hacze izin vermesi
halinde, kararinda ayrica belirtmedigi miiddetce, [IK’nin hacze iliskin

87 Ayrintih bilgi icin bkz. Ozekes, Temel Haklar ve Ilkeler, 167-172; Pmar Ciftci, Icra
Hukukunda Menfaat Dengesi (Adalet Yaymevi, 2010), 8. 107-112; Ugiincii, Kisisel
Verilerin Korunmasi, 76 vd; Asli Aras, “Konutta Haciz Prosediiriine Tiirk-Alman
Karsilastirmali fcra Hukuku Agisindan Genel Bir Bakis,” Bahcesehir Universitesi Hukuk
Fakiltesi Dergisi 18, 216 (Eylil 2023): 1051 vd. Y. CGK, E.2016/1419, K.2020/38,
28.01.2020, (Lexpera). Alman hukukunda da bu mesele uzun siire tartisilmis ve Alman
Anayasa Mahkemesi, Zivilprozessordnung (ZPO) § 758’e gore, konutta yapilacak haciz
faaliyetine icra memurunun yetkisi ile girilmesinin bor¢lunun konut dokunulmazliginin
ihlali anlamma geldigine ve bu nedenle konuta hdkim karari ile miidahale edilmesi
gerektigine karar vermistir. BVerfGE 51, 97,
(https://www.servat.unibe.ch/dfr/bv051097.html#Opinion). Verilen bu kararla birlikte
ZPO m. 758a’da konutta haciz halinde, hakim karart alinmasi ve sartlar1 diizenlenmistir.
Isvigre ve Avusturya hukukunda ise haciz islemleri i¢in bor¢lunun konutuna girilmesi i¢in
hékim karar1 aranmamaktadir (Bundesgesetz tiber Schuldbetreibung und Konkurs-SchKG
§ 91/f. 3, Exekutionordnung-EO § 26a).

Konutta haciz i¢in &ngériilen 1K m. 79a’nin Anayasa’nin konut dokunulmazligina iliskin
hiikmii ile uyumlu olduguna iliskin bkz. Atali, Ermenek ve Erdogan, lcra Hukuku, 197. Bu
diizenleme ile konut mahremiyetinin gii¢clendirilmesinin amaglandigina iliskin bkz. Arslan,
Yilmaz, Taspinar Ayvaz ve Hanagas1, Icra Hukuku, 299; Gorgiin, Bérii, Kodakoglu, fcra
Hukuku, 165; Niliifer Boran Giineysu, “Icra ve Iflas Kanunu’nun Konutta Hacze [liskin
79/A Maddesinin Degerlendirilmesi,” Tirk-Alman Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 6,
1 (Haziran 2024): 174, https://doi.org/10.59933/tauhfd.1503861. 1IK m. 79a’da konutta
haciz i¢in hakim karari aranmasiyla Anayasa’ya uyum saglanmis gibi goriiniilse de,
degerlendirmeye agik bir takim hususlar oldugu vurgulanmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.
Aras, “Konutta Haciz,” 1054 vd; Boran Giineysu, “Konutta Haciz,” Kdksoy, 172 vd;
*“Konutta Haciz,” 345 vd.

38
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hiikiimleri bir biitiin olarak konutta haciz sirasinda da uygulanmalidir®®.
Mesele isaret edilen hiikiim gergevesinde ele alindiginda, alacakli veya
vekilinin haciz mahallinde bulunmasinin bor¢lunun rizasina tabi olmadigi,
hakimin konutta hacze izin verdigi kararinda aksini ayrica belirtmedigi
miiddetce alacakli veya vekilinin haciz sirasinda konutta bulunabilmesinin
mimkiin oldugu sonucuna ulagilmaktadir.

Nitekim benzer bir tartisma Alman hukukunda yapilmis ve Anayasa
Mahkemesi  (Bundesverfassungsgericht)  Medeni Usul Kanunu
(Zivilprozessordnung-ZPO) m. 758’e¢ gore, konutta yapilacak haciz
faaliyetine icra memurunun yetkisi ile girilmesinin bor¢lunun konut
dokunulmazliginin ihlali anlamina geldigine ve bu nedenle konuta hakim
karari ile miidahale edilmesi gerektigine karar vermistir®. Verilen bu kararla
birlikte ZPO m. 758a’da konutta haciz hélinde, hdkim karar1 alinmasi ve
sartlar1 diizenlenmistir. Mahkeme kararina ragmen borg¢lunun alacaklinin
varhigina karsi ¢ikmasi halinde ise alacaklinin konuta girebilmesi igin ayrica
mahkeme kararina gerekli olmadigi, icra memurunun sartlarin varhigini
degerlendirerek, alacakliyr konuta alabilecegi, zira bu halde alacaklinin
katiliminin cebri icra faaliyetini gergeklestirmek olmadigi, halihazirda alinmig
bir mahkeme karar1 ile onaylanmig bir haciz islemine katilim saglanacagi ve
borglunun direnmesi halinde ise icra memurunun zor kullanabilecegi kabul
edilmektedir®®.

Tirk hukukunda mevcut diizenlemeler bakimindan yapilan
degerlendirmenin yani sira, [IK m. 79a/f. 3’te, konut olmadig1 kabul edilen bir
yerle ilgili verilen haciz karari lizerine yapilan haciz islemi sirasinda, bu yerin

39 Aymi yonde bkz. Boran Giineysu, “Konutta Haciz,” 194.

40 BVerfGE 51, 97, (https://www.servat.unibe.ch/dfr/ov051097.html#Opinion).

4 Hans-Joachim Hessler, “ZPO §735-765,” icinde Minchener Kommentar zur
Zivilprozessordnung: mit Gerichtsverfassungsgesetz und Nebengesetzen, MiikoZPO I, C.
Il, hrsg. Thomas Rauscher, Wolfgang Kriiger (6. Aufl., C.H.Beck, 2020), § 758, Rn. 26,
27. Alman hukukunda alacaklinin haciz iglemleri sirasinda konutta bulunmasi igin ayrica
bir mahkeme kararina gerek duyulmadigina iliskin bkz. Hans-Joachim Musielak, Wolfgang
Voit ve Rolf Lackmann, “ZPO § 704-960,” iginde Zivilprozessordnung: mit
Gerichtsverfassungsgesetz Kommentar, hrsg. Joachim Musielak, Wolfgang Voit (21. Aufl.,
Verlag Franz Vahlen, 2024), § 758a, Rn. 10; Bernhard Ulrici, “ZPO § 724-765a,” iginde
BeckOK ZPO, hrsg. Volkert Vorwerk ve Christian Wolf (54. Aufl., C.H. Beck, 2024), §
758a, Rn. 9; § 758, Rn. 6; Johann Kindl, “ZPO § 704-787,” iginde Zivilprozessordnung:
Familienverfahren, Gerichtverfassung, Europaeisches Verfahrenrecht, hrsg. Ingo Saenger
(10. Aufl., Nomos, 2023), § 758, Rn. 6.
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konut oldugunun anlasilmasi halinde, bor¢lunun hacze riza gosterebilecegi,
gostermemesi halinde ise haciz iglemine son verilip mahkeme karar1 alinmasi
icin gerekli islemlerin yapilmasi1 gerekliligine iliskin hiikiim de dikkate
alimmalidir. Zira bu ihtimalde, bor¢lunun icra miidiiriine izin verip alacakliya
veya vekiline izin vermemesi halinin yasanmasi miimkiin olabilmektedir.
Kanaatimizce bu halde, haciz islemlerine devam edilebilmesi i¢in mahkeme
karar1 gereklidir. Zira icra memurunun borglunun iradesi disinda alacaklinin
yahut vekilinin katilimin1 saglamasi, bor¢lunun konut dokunulmazliginin
ihlali tartigmalarin1 yeniden glindeme getirecektir. Alinacak mahkeme karar
ile  birlikte bor¢lunun konut dokunulmazligimin ihlal edilmesi
engellenebilecektir. Nitekim Alman hukukunda da mahkeme karari heniiz
alinmadan Once bor¢lunun icra memuruna izin verip, alacakliya izin
vermemesi ihtimali degerlendirilmis ve bu halde, mutlaka mahkeme kararinin
gerekli oldugu sonucuna ulasilmistir®2,

Mevcut diizenlemelerden yola ¢ikilarak yukarida varilan alacakli veya
vekilinin konutta haciz islemlerine katilabilecegi sonucunun, icra hukukunda
menfaat dengesinin korunmasi bakimindan da bir gereklilik teskil ettigi
kanaatindeyiz. Nitekim kabul edilmelidir ki icra hukukunda alacaklinin hak
arama Ozgiirliigii, miilkiyet hakki gibi temel haklari ile bor¢lunun kisilik ve
malvarligina iliskin degerleri catisma halindedir®. Icra hukuku kurallariin ve
bu kurallarin uygulayicilarinin bu menfaatleri dengeleme ylkiimliligi
bulunmaktadir®*. Dolayisiyla avukatin veya vekilinin haciz mahallinde
bulunma yetkisinin varligina iligskin tim bunlarin birlikte degerlendirilmesi
neticesinde bir sonuca varilmasi ve bu sonucun ilgili hak ve degerlerin 6ziine
dokunmamasi gerekir. O halde, alacaklinin veya vekilinin haciz mahallinde
bulunup bulunmayacagina iliskin tartismalar yapilirken icra hukukunda taraf
menfaatleri dikkate alinmalidir.

Alman hukukunda, 6gretide alacaklinin konutta yapilan haciz sirasinda
bulunmast  meselesinde  taraf menfaatleri  bakimindan  yapilan
degerlendirmede farkli yonde gorisler ileri stiriilmiistiir. Bir goriise gore,
bor¢lunun iradesine aykiri olarak alacaklinin haciz iglemleri sirasinda konutta

42 Hessler, “ZPO § 735-765,” § 758, Rn. 26.

43 Ozekes, Temel Haklar ve Ilkeler, 36; Ciftgi, Menfaat Dengesi, 8.

4 Ciftci, Menfaat Dengesi, 8; Atali, Ermenek ve Erdogan, Icra Hukuku, 31; Pekcanitez,
Atalay, Sungurtekin Ozkan ve Ozekes, Jcra Hukuku, 11-12.
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bulunmasi, bor¢lunun konut dokunulmazliginin ihlaline neden olmakta, ancak
alacaklinin yoklugu hélinde islem yapilmasinin imkénsiz veya 6nemli l¢iide
zor oldugu durumlarda, bor¢lunun konut dokunulmazligi alacaklinin etkin
hukuki koruma ihtiyacimin gerisinde kalmaktadir®®. Bir diger goriis ise?,
alacaklinin bor¢lunun iradesine aykiri olarak haciz islemleri sirasinda konutta
bulunmasmin konut dokunulmazligimin ihlalini olusturacagi yoniindedir.
Ancak konuta giris i¢in mahkeme kararinin alinmis olmasi halinde veya
alacaklinin catisgan hakli menfaatleri nedeniyle haciz islemleri sirasinda
konutta bulunmasi miimkiin goriilmektedir. Bununla birlikte, alacaklinin
varligmin borglu bakimindan makul goriilemeyecegi istisnai hallerde,
alacaklinin etkin hukuki koruma menfaatinin geri plana ¢ekilebilecegi kabul
edilmektedir. Ote yandan alacaklinin hakli menfaati bulundugu siirece haciz
sirasinda bulunma hakkinin oldugu, icra prosediiriindeki taraf konumu
nedeniyle de icra organlari tarafindan yapilan islemlerde hazir bulunmasinda
her durumda hakli menfaati oldugu ileri siiriilen gériisler arasindadir®’.

Kanaatimizce de, icra takibinde alacakli, herhangi bir {igtincii kisi gibi
degerlendirilmemelidir. Zira takip alacaklisi, icra takibinden once borglu ile
6zel hukuk iligkisine giren ve bu iliskinin bor¢luya yiikledigi yiikiimliiliigiin
onun tarafindan yerine getirilmemesi nedeniyle hukukun taraflar arasinda
kurdugu menfaat dengesi kendi aleyhine bozulan kisidir. Alacakli bu
kapsamda, aleyhine bozulan menfaat dengesinin tekrar saglanmasi ig¢in
devletin  cebri icra  organlarina  bagvurmaktadir. Bu  ydniyle
degerlendirildiginde alacakli, icra takibi bakimindan miilkiyet hakki ihlali
nedeni ile borglu ile arasindaki menfaat dengesi bozulmus*® ve bu dengenin
tekrar saglanmasi igin Devlet’e bagvurmus kisi vasfin1 haizdir. Bu nedenle de
alacaklinin hakkimin yerine getirilmesi konusunda isaret edilen menfaatler
bor¢lunun menfaati karsisinda agir basmalidir®®. Nitekim alacaklinin

4 Hessler, “ZPO § 735-765,” § 758, Rn. 26.

46 Musielak, Voit ve Lackmann, “ZPO § 704-960,” 758a, Rn. 10.

47 Kindl, “ZPO § 704-787,” § 758, Rn. 6.

4 Mahkeme kararina veya kesinlesmis 6deme emrine baglanmis para alacaklar1 s6z konusu
oldugunda, para alacaginin 6denmemis olmasi bor¢lunun miilkiyet hakkmin (AY m. 35)
ihlali sonucunu dogurur. Bkz. AYM Basvuru Numarasi: 2013/3457, 25.02.2015, (RG,
27/5/2015 S. 29368).

fcra hukukunda alacaklinin menfaatine dncelik verilmesinin ilk akla gelen oldugu, bu 6n
kabuliin yanlis olmadigi, ancak bu durumun takibin bagindan sonuna kadar alacaklinin
menfaatine agirlik verildigi, bor¢lu ve takiple ilgili tigiincii kisilerin menfaatinin tamamen

49
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alacaginin garanti altina alinmasi i¢in gerceklestirilen haciz islemi ile
alacaklinin miilkiyet hakkinin saglanmasi garanti edilir®. Zira icra hukukunda
bor¢lunun malvarliginin alacaga karsihik gelmek {izere alacakliya
devredilmesi kural olarak miimkiin degildir. Bu nedenle alacaklinin tatmin
edilebilmesi i¢in bor¢lunun alacaga karsilik gelecek miktardaki mali
haczedilerek satilmali ve bedelinden alacak 6denmelidir. Bununla birlikte
alacaklinin veya vekilinin haciz mahallinde bulunmasi ile de haciz sirasindaki
menfaatlerin korunmasi imkam saglanacagindan alacaklinin etkin hukuki
koruma ihtiyacina hizmet edilmektedir. Mesele isaret edilen hususlar
tizerinden degerlendirdiginde, icra hukukunda taraf menfaatleri bakimindan
alacakli veya vekilinin konutta haciz sirasinda bulunmasinin miimkiin oldugu
sonucunun kabuli gerekir®?.,

g6z ard1 edildigi seklinde anlagilmamast gerektigi ileri siiriilmektedir. Ozekes, Temel Hak
ve Ilkeler, 37. Icra hukukunda alacaklinin hakkimin yerine getirilmesi konusunda
menfaatinin borglunun menfaati karsisinda agir bastigma iliskin bkz. Uglincii, Kigisel
Verilerin Korunmasi, 366.

50 Uglinci, Kisisel Verilerin Korunmast, 367.

51 Tiirk hukukunda meseleyi taraf menfaatleri bakimindan ele alan Uglincii, pratik uyusum
ilkesi gergevesinde hareket edilmesi gerektigini ve alacaklinin etkin hukuki koruma ya da
bor¢lunun kigisel verilerinin ve sirlarinin korunmasi konusundaki menfaatlerinin her ikisine
de hizmet eden ¢Oziimiin benimsenmesi gerektigini ileri siirmekte ve bu kapsamda
bagvurulabilecek en makul yolun haciz sirasinda alacaklinin degil, kendisine karsi sir
saklamakla yiikiimlii olan avukatinin bulunmasinin oldugunu kabul etmektedir. Yazar
alacaklinin icra takibini bir avukat vasitasiyla degil, bizzat yiiriittigii hali de degerlendirmis
ve borglunun menfaatlerini agir sekilde zedeleyebilecek istisnai héller var olmadig
miiddetce alacaklinin haciz sirasinda bulunma hakkinin elinden alinmamas: gerektigi
sonucuna ulasmustir. Ugiincii, Kisisel Verilerin Korunmas, 369.
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II. iCRA MEMURUNUN HACiZ MAHALLINDEKI
YETKILERININ SINIRI

A. licra Memurunun Gorev ve Yetkileri

Icra dairesi, icra islerinde birinci derecede gorevli organdir®?. Icra
takibinin sevk ve idaresi i¢in gerekli isler bu dairede gorevli icra memurlar
(icra mdidiirii, icra miidiir yardimcist ve icra Kkatipleri) vasitasiyla
gergeklestirilir®®, Bu islemler sirasinda icra memuru bagimsiz olup®, icra
mahkemesinin veya baska bir makamm iznini almak zorunda degildir®®.
Ayrica icra memurlari, gorevlerinin ifasi sirasinda zor kullanma yetkisine de
sahiptir®®. Bu kapsamda, icra memurlari, alacak tahsili ve takibi ile ilamlarin
icrast igin gerekli islerin tamamim yapmak bakimindan yetkilendirilmistir®’.

Alacaklmin alacagina kavusmasi i¢in konusu para olan alacaklar
bakimindan alacaklinin takip talebi {izerine bor¢luya 6deme emri veya icra
emri gondermek, takibin kesinlesmesi asamasindan sonra bor¢lunun mallarini
haczetmek, haczedilen mallar1 paraya c¢evirmek ve nihayet paralar
paylastirmak, icra memurunun gorevleri arasindadir. Konusu paradan bagka
bir sey olan ilamlarin icrasinda ise icra memurlari, icra emrinin gereginin zorla
yerine getirilmesinde gorevlidir. S6z konusu iglemler bakimindan icra
memurlarinin yetkisi iki tiirde belirlenmektedir®®. Bunlardan ilkine gore,

52 Kuru, El Kitabi, 63; Arslan, Yilmaz, Taspinar Ayvaz ve Hanagas, lcra Hukuku, 60; Akgiin,

Haczin Hukuki Niteligi, 41; Pekcamtez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve Ozekes, Icra

Hukuku, 40.

Niteligine aykir1 diigmedigi miiddetge icra dairesi miidiirleri i¢in yapilan agiklamalarin icra

miidiir yardimlar1 ve icra katipleri i¢in de gegerli olduguna iliskin bkz. Akgiin, Haczin

Hukuki Niteligi, 50; Kuru, El Kitabi, 82. Icra dairelerinin zorunlu unsurunun icra miidiirleri

oldugu ve bu durumun uygulamada icra miidiirlerinin icra daireleriyle ayni anlamda

algilanmas1 sonucunu dogurduguna iliskin bkz. Postacioglu ve Altay, Icra Hukuku, 22. Icra

miidiirlerinin icra dairesinin sorumlu amiri olduguna iliskin Yilmaz, Ser#, 40.

5 Akgln, Haczin Hukuki Niteligi, 52; Kuru, El Kitabi, 63; Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 23;
Yilmaz, Serh, 43.

55 Akgiin, Haczin Hukuki Niteligi, 52; Postacioglu ve Altay, Icra Hukuku, 32; Kuru, El Kitabz,
63; Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 23.

5 Akgiin, Haczin Hukuki Niteligi, 52; Postacioglu ve Altay, Icra Hukuku, 32; Kuru, EI Kitabi,

64. Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 23; Atali, Ermenek ve Erdogan, fcra Hukuku, 30; Aras,

“Konutta Haciz,” 1051; Gérgiin, Borii ve Kodakoglu, fcra Hukuku, 12; Pekcamitez, Atalay,

Sungurtekin Ozkan ve Ozekes, Icra Hukuku, 41.

Arslan, Yilmaz, Taspinar Ayvaz ve Hanagas1, Icra Hukuku, 60.

58 Atal, Ermenek ve Erdogan, fcra Hukuku, 28 vd.; Ozgelik, fcra Miidiiri, 10 vd.
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kanun koyucu, acgikca icra memurlarmin yapmasi gereken islemleri
diizenlemis olup, icra memuruna degerlendirme ve takdir yetkisi kullanma
hakki birakmamigtir. Bu halde iglemlerin, Kanun’da Ongdriillen sekle ve
igerige uygun olarak gergeklestirilmesi gerekmektedir. Icra memurlarmin
yetki tiiriiniin digerinde ise, kanun koyucu, icra memuruna belirli sinirlar
icerisinde kullanilmak sarti ile takdir yetkisi vermistir. Bu hallerde, icra
memuru islemleri, alacaklinin alacagina kavusmasi igin alacakli ile borglu
arasindaki menfaat dengesini gozeterek gerceklestirmelidir®®. 1IK’de icra
memuruna takdir yetkisi verilen héllerde dahi, yetkinin kullanimi, kanunda
ongoriilen kapsamda olmalidir. Zira icra memurlari, kaynagin1 kanundan
almadiklan bir yetkiyi kullanamazlar®.

B. icra Memurunun Haciz Islemini Sevk ve Idare Yetkisinin
Kapsam

Bir icra takip islemi olan ve kesinlesen icra takibinde para alacaginin
O0denmesini saglamak i¢in, s6z konusu alacagi karsilayacak miktar ve
degerdeki borgluya ait mal ve haklara, alacaklinin talebi iizerine icra dairesi
tarafindan hukuken el konulmasini ifade eden® haciz islemi, icra memurlar1
vasitastyla gerceklestirilir. Haciz isleminin sevk ve idare yetkisi, icra
memurlarma aittir. {IK’de bu gorevin ifas1 sirasinda, icra memuruna takdir
yetkisi veren birtakim diizenlemeler mevcuttur (IIK m. 82/f. 4, 85/f. 6, 87) ¢2.
Ancak bu asamada dahi icra memuru takdir yetkisini kanuni diizenlemeler
kapsaminda kullanmalidir®.

fcra ve iflas Kanunu m. 80’de haczi yapan memurun yetkisi
diizenlenmistir. Buna gore, icra miidiirii haczi kendi yapabilecegi gibi

5 Akgun, Haczin Hukuki Niteligi, 52; Postacioglu ve Altay, Icra Hukuku, 32; Atali, Ermenek
ve Erdogan, Icra Hukuku, 29.

60 Ozekes, Temel Haklar ve Ilkeler, 135. Icra hukukunda kisilerin temel hak ve zgiirliiklerine

dogrudan miidahalede bulunuldugundan kanunilik ilkesinin s6z konusu olduguna iligskin

bkz. Ciftci, Menfaat Dengesi, 125; Ozekes, Temek Haklar ve Ilkeler, 89-92; Akgiin, Haczin

Hukukt Niteligi, 31 vd.

Arslan, Yilmaz, Taspar Ayvaz ve Hanagas1, lcra Hukuku, 292. Benzer tammlamalar igin

bkz. Kuru, El Kitabi, 410; Ustiindag, lcra Hukuku, 143; Postacioglu ve Altay, Icra Hukuku,

359; Atali, Ermenek ve Erdogan, lcra Hukuku, 185; Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan

ve Ozekes, Icra Hukuku, 153.

fcra memuruna 11K’de haciz agamasinda takdir yetkisi verilen diizenlemeler hakkinda

ayrintili bilgi icin bkz. Ozgelik, Icra Miidiirii, 272 vd.

63 Akglin, Haczin Hukuki Niteligi, 239.
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yardimc1 veya katiplerinden birine de yaptirabilmektedir (m. 80/f. 1). Aym
maddenin {igiincii fikrasinda, haczi yapan memurun talebi halinde bor¢lunun
kilitli yerleri ve dolaplar1 agmaya ve esyayr gostermeye mecbur oldugu, bu
miimkiin olmazsa zorla agtirilabilecegi; dordiincii fikrasinda ise borglunun
iizerinde para, kiymetli evrak, altin veya glimiis yahut kiymetli seyleri
sakladig1 anlasildiginda ve bor¢lunun bunlar1 vermekten kaginmasi halinde,
sahsina kars1 zor kullanilabilecegi ifade edilmistir. {IK m. 81°de ise, zabita
memurlar1 ile muhtarlarin haciz sirasindaki gorevleri diizenlenmistir. Buna
gore, zor kullanma hususunda biitiin zabita memurlarmin ve koylerde
muhtarlarin, icra memurunun yazili miiracaat1 iizerine kendisine bildirilen
gorevleri icra etmek zorunda oldugu hiikkiim altina alinmigtir.

fcra ve Iflas Kanunu m. 80 ve m. 81 hiikiimleri bakimindan iki hususa
dikkat gekilmelidir. Bunlardan ilki, bu diizenlemelerde ifade edilen yetkilerin
icra memurunun (icra miidiirii yahut onun gérevlendirecegi miidiir yardimcisi
veyahut katip) tekelinde olmasidir. Baska bir ifadeyle, bu yetkilerin haciz
mabhallinde bulunan alacakli veya vekili tarafindan kullanilmas1 miimkiin
degildir. Bu durum ayni zamanda ihkak-1 hak yasaginin bir sonucudur. Digeri
ise, bu duzenlemeler ile icra memuruna zor kullanma yetkisinin verilmis
olmasidir. Ancak madde metninden de agikca anlasilacagi iizere, kendisine
kars1 zor kullanilacak olan kisi bor¢lu ya da onunla birlikte hareket eden
ticlincii kisilerdir. Kanun koyucu, hangi hallerde zor kullanilabilecegini de
sinirli olarak diizenlemistir. Bu noktada 6nemle belirtmek gerekir ki, isaret
ettigimiz hiikiimler icra memuruna, alacakliya veya taraf vekillerine kars1 zor
kullanma yetkisi vermemektedir.

fcra ve Iflas Kanunu’nda isaret edilen hiikiimler diginda, haczi yapan
memurun sevk ve idare yetkisine iliskin baska bir diizenleme
bulunmamaktadir. Dolayisiyla 1IK’de icra memuruna, alacakliyr veya
vekillerini haciz mahallinden ¢ikarmasina yonelik agik bir yetki verilmedigini
ve bu noktada icra memurunun takdir yetkisinin de bulunmadigini sdylemek
miimkiindiir. Ancak [IK m. 85/f. 6’da haciz asamasiin tasidigi onem
nedeniyle, alacakli ile bor¢lu arasindaki menfaat dengesinin kurulmasi
yilikiimliligi icra memuruna yiiklenmistir. Buna gore, haczi gergeklestiren
icra memuru, bor¢lu ile alacaklinin menfaatlerini miimkiin oldugu kadar
korumakla miikelleftir. Buradan hareketle, icra memurunun, alacakli, borg¢lu
veya lglincii kisilerin temsilcisi olmadigi®, bilakis alacakli ve borglu

64 Ustiindag, lcra Hukuku, 34; Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 23.
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arasindaki menfaat dengesini saglamakla yiikiimlii olduguna dikkat
cekilmelidir®.

Yukarida isaret edilen diizenlemeler kapsaminda degerlendirildiginde,
alacakli vekilinin haciz mahallinden ¢ikarilmasi hususunda icra memurunun
kanundan dogan bir yetkisinin ve buradan hareketle bir takdir yetkisinin
bulunmadigi ve bu nedenle de alacakli vekilini haciz mahallinden
cikarmasinin miimkiin olmadig1 sonucuna ulagilmaktadir. Nitekim yukarida
da ifade edildigi lizere, alacaklinin miilkiyet hakkimin saglanmasini garanti
altina alan haciz iglemleri sirasinda alacakli vekilinin haciz mahallinde
bulunmasi, alacaklinin menfaatlerinin korunmasina imkén saglayacaktir. Zira
alacakli wvekili, icra takip islemleri sirasinda alacaklinin hak arama
ozgirliigiini saglayic1 konumda yer almaktadir. Bu nedenle, icra memurunun
alacakli vekilini haciz mahallinden c¢ikarmasi, alacaklinin hak arama
ozgiirliigiine de aykirilik teskil etmektedir. Yine bu durum, IIK’de alacakl ve
bor¢lu arasinda kurulan menfaat dengesini bozacagi igin, icra memurunun K
m. 85/f. 6’dan kaynaklanan yiikiimliiliigiiniin ihlaline de neden olmaktadir.

C. Avukatin Haciz Mahallinde Diizeni Bozucu Hareketlerde
Bulunmasi Halinde Uygulanabilecek Yaptirimlar

fcra  memurunun  avukatin  haciz  mahallinde  bulunmasini
engelleyemeyecegi yukarida agiklanan nedenlerle kabul edilmelidir. Ancak
icra memurunun gorevinin geregi gibi ifasi i¢in gerekli olmast halinde dahi bu
sonucun kabul edilebilirligi degerlendirilmelidir. Zira icra memuru, haczin
sevk ve idaresinden sorumlu olmasi nedeniyle bu gorevin geregi gibi yerine
getirilebilmesi icin birtakim yetkileri kullanabilmelidir. Ozellikle haciz
mahallinde diizeni bozucu hareketlerin engellenebilmesi noktasinda icra
memurunun birtakim yetkilere haiz olmas1 gerekir. Icra ve iflas Kanunu’nda
avukatin veya taraflarin icra takip islemlerinin yapilmasinda diizeni bozucu
davranislarda bulunmasi halinde, icra memurunun ne sekilde hareket etmesi
gerektigi hakkinda agik bir hitkiim bulunmamaktadir.

85 cra memurunun icra takip islemlerinin tamaminda taraflar arasindaki dengeyi saglamakla

yiikiimlii olduguna iliskin bkz. Y1lmaz, Serh, 494. Icra memurunun alacakli, borglu ve diger
ilgililerin yararlarim1 yasa hiikiimlerine goére korumak zorunda olduklarma iliskin
Pekcanitez ve Simil, Sikdyet, 23; Ustiindag, fcra Hukuku, 32.
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Icra takip islemleri gergeklestirilirken yetkili makam ve merciler éniinde
avukatin sahip oldugu hak ve yetkiler ile alacakli, bor¢lu ya da {igiincii
kisilerin hak ve yetkileri birbirinden farklidir. Zira yetkili makam ve merciler
oniinde alacakli, bor¢lu ya da iiglincii kisiler, sadece kendi menfaatlerini
korumak i¢in hak arayisinda bulunurken avukat sifatt ile bulunanlar
miivekkillerinin menfaatlerini korumaktadir. Nitekim avukat, yukarida da
ifade edildigi lizere alacaklinin hak arama 6zgiirligiiniin bir giivencesi olarak
haciz mahallinde bulunmaktadir. Bununla birlikte avukat, bu gorevi ile bir
kamu hizmetini ifa etmekte olup bu gorevin ifas1 sirasinda tam bagimsizliga
sahiptir. Dolayisiyla avukatin adalet hizmetlerinin ifasmna katilan icra
memurlarinin karsisinda herhangi bir baski ya da miidahale olmaksizin
gorevlerinin geregini yerine getirebilmesi gerekir. Bu noktada yapilacak
degerlendirmede, avukatin icra memurlari karsisinda taraflardan farkli statiide
olduguna dikkat edilmelidir. Nitekim yetkili makam ve merciiler 6niinde hak
arayist sirasinda taraflar ile avukatlarinin arasindaki statii farkliligi, onlara
uygulanacak miieyyidelerin farklilasmasina da yol agmaktadir. Bu nedenle
herhangi bir kanunda, davaci yahut davaliya uygulanacagi belirtilen
yaptirimlar avukatlar hakkinda uygulanamamalidir.

Ornegin, 6100 sayilh Hukuk Muhakemeleri Kanunu (HMK) m. 151°de
durugma diizenini bozan diger kisilerin durusma salonundan c¢ikarilmasi
diizenlenmisken taraflara uygulanacak yaptirnrmdan farkli olarak HMK m.
79/f. 1’de, avukatin durusma diizenini bozmada 1srar etmesi halinde hakimin
durugmaya ara verecegi, fiilin su¢ teskil eder nitelikte goriilmesi halinde
avukat hakkinda cumhuriyet bagsavciligina su¢ duyurusunda bulunabilecegi
ve disiplin sorusturmasi i¢in bagli bulundugu baroya bildirebilecegi
diizenlenmistir®®. Buna karsilik 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu
(CMK) madde 203’de hicbir ayrim yapmadan durusma diizenini bozan
kisilerin durugma salonundan ¢ikarilacagi, direnilmesi veya karigiklik
cikarilmasi halinde ise, avukatlar ve ¢ocuklar hari¢ 4 giin disiplin hapsi
verilecegi hiikiim altina alimmustir (CMK m. 203/f. 2-3). Isaret ettigimiz kanun
hiikiimleri dikkate alindiginda, avukata wuygulanacak disiplin cezasi
bakimindan her iki kanunda da hakime agik yetki verildigi; uygulanacak

6 Avukatm uygun olmayan tutum ve davraniglari bakimindan bu diizenlemelerin uygulama

kapsami hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Serhat Sarisdzen, “Vekilin Uygun Olmayan
Tutum ve Davraniglarmmm HMK m.79 ve m.151 Kapsaminda Sonucu,” Terazi Hukuk
Dergisi, 197, (Ocak 2023): 106-121.
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miieyyidelere, bu miieyyidelerin uygulanma kosullarina ve kimlere ne sekilde
uygulanacagina yer verildigi goriilmektedir.

Diger taraftan, Icra ve Iflas Kanunu'nda ayrica ve agikca
diizenlenmediginden s6z konusu hiikiimlerde 6ngoériilen yaptirimlarin icra
takip islemleri sirasinda icra memurlarn tarafindan uygulanabilecegi kabul
edilemez. Bu noktada HMK hiikiimlerinin kiyasen uygulanabilecegi ileri
siiriilebilecek olsa da IIK’de agik¢a atif yapilmayan héllerde HMK nin
kiyasen uygulanmasi miimkiin goriilmemelidir®’. Zira HMK’de yargilama
faaliyetinin yiiriitiilmesine, IIK’de ise icra takip islemlerinin yiiriitiilmesine
yonelik hiikiimler sevk edilmekte® ve bu hiikiimlerin uygulayicilarmin
(hakim, savc1 ve icra memurlari) hukuki statiileri de farklilik gostermektedir.

Isaret edilen hususlar gergevesinde, icra memurunun haciz sirasinda
diizeni bozucu hareketlerde bulunan avukata karst herhangi bir yaptirnm
uygulayabilmesi i¢in 1IK’de agik diizenleme bulunmas gerektigi sonucuna
ulasilmaktadir. Ancak agik bir diizenlemeye gidilmesi halinde dahi, HMK’de
hakimin avukati durusma salonundan ¢ikaramayacagi kurali dikkate alinmali
ve kamu hizmeti ifa eden avukatin haciz mahallinden ¢ikarilmasi miimkiin
gorulmemelidir. Bu noktada getirilecek diizenlemede, HMK m. 79/f. 1’e de
uygun olarak haczin saglikli bir sekilde yiiriitiilmesine engel olunan
davraniglarda bulunulmasi halinde, icra midiiriiniin bu durumu gerekceli
olarak tutanaga gecirmek suretiyle haciz islemlerine son verebilecegine, s6z

67 Ogretide Yilmaz, 11K ve HMK arasindaki baga dikkat ¢ekmis, ancak bu bagin varligina

ragmen her iki Kanunda da atifla digerine gonderme yapildigina iliskin bir diizenlemenin
bulunmadigini, bu durumun uygulamada gesitli tereddiitlere yol a¢tigini, bu nedenle bu
eksikligin giderilmesi gerektigini ve bu yapilirken 1{K’nin icra takipleri bakimimdan
HMK’ye goére 6zel kanun oldugu dikkate alinarak genel bir kanun hitkmii konulmasi
gerektigini ve her iki kanunun arasindaki bag sebebiyle gozden gecirilerek gerekli
degisikliklerin yapilmas1 gerektigini ileri siirmektedir. Yilmaz, Serh, 34. Ayrintili bilgi i¢in
bkz. Ejder Yimaz, “Hukuk Muhakemeleri Kanunu Hikiimlerinin Icra Iflas
Uyusmazliklarinda Uygulanabilirligi,” i¢cinde Prof. Dr. Ramazan Arslan’a Armagan, Cilt
2, ed. Emel Hanagas1 ve Mustafa Goksu (Yetkin Yaylari, 2015), 1835-1866. A¢ik kanun
atfi olmadig1 miiddetce HMK hiikiimlerinin uygulanamayacagina iliskin bkz. Postacioglu
ve Altay, Jera Hukuku, 203. 1IK’de agik hiikiim bulunmayan hallerde, icra ve iflas
takiplerinin niteligine uygun distiigii 6lcide HMK’nin uygulanabilecegine iligkin bkz.
Arslan, Yilmaz, Taspinar Ayvaz ve Hanagast, fcra Hukuku, 58; Kuru, EI Kitabi, 62. Ayni
yonde bkz. Y. HGK, E.2017/12-364, K.2021/384, 30.03.2021, (Lexpera); Y. 12. HD,
E.2020/670, K.2020/3797, 04.06.2020, (Lexpera).
8 {iK ile HMK nin uygulama alanlarinin farkli olduguna iliskin bkz. Yilmaz, Serh, 32.
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konusu hususun sug¢ teskil etmesi hdlinde, avukat hakkinda cumhuriyet
bagsavciligina ve disiplin sorusturmasi i¢in bagli bulundugu baroya bildirimde
bulunabilecegine iliskin hususlara yer verilebilir.

SONUC

Avukatlik hizmetinin kamu hizmeti niteligi geregince avukata birtakim
hak ve yetkiler taninmistir. Bu hak ve yetkilerin kullanilmasinin engellenmesi,
ancak kanun hiikmiinde agik¢a Ongoriilmeleri halinde miimkindir. Zira
avukatin gorevinin ifast sirasinda tam bagimsizligi s6z konusudur. Avukatin
bagimsizligi, adalet hizmetlerinin ifasina katilan icra memurlarinin karsisinda
da saglanmalidir. Ancak bazi hallerde avukatin bagimsizliginin korunmasi ile
icra memurunun yetkileri ¢atigma halinde olabilmektedir. Nitekim bu
kapsamda degerlendirilebilecek hususlardan biri de icra memurunun alacakli
vekilini haciz mahallinden ¢ikarma yetkisinin bulunup bulunmadigidir.

Avukat, haciz islemleri sirasinda haciz mahallinde bulunabilmektedir.
Zira Av. K. m. 63’te agikca zikredildiginden icra islemlerini takip etmek
avukatin gorev ve yetkileri kapsamidadir. Haciz igleminin takip edilmesinin
de bir icra islemi olmasi nedeniyle alacakli vekili miivekkili adina haciz
islemlerini takip edebilmekte, [IK’nin haczin gerceklestirilmesine iliskin ilgili
hiikiimleri (IIK m. 80, m. 88, m. 99, m. 103, [iIKY6n m. 41/f. 2) geregince
alacakli vekili haciz mahallinde bulunabilmektedir. Zira bu diizenlemelerde,
alacaklinin veya vekilinin haciz mahallinde bulunabilecegi, ancak icra
memurunun haciz islemlerini yapabilmesi i¢in alacaklinin bulunmasinin
zorunlu olmadig1, hatta baz1 durumlarda gerekli oldugu ifade edilmektedir.

Haciz mabhallinin konut olmasi hélinde ise alacaklinin veya vekilinin
konutta haciz sirasinda bulunmasinin borglunun rizasina bagli olduguna veya
icra memurunun inisiyatifinde bulunduguna dair bir hiikiim [IK’de
bulunmamaktadir. Nitekim 1iK m. 79a hiikmii yiiriirliige girmeden 6nceki
uygulamanin AY m. 21 geregince konut dokunulmazligi hakkinin ihlaline
sebebiyet verecegine iligskin tartismalar, konutta haciz yapilmasmin icra
mahkemesinin iznine tabi kilinmasi ile sona ermistir. icra mahkemesinin
konutta hacze izin vermesi halinde, kararinda ayrica aksini belirtmedigi
miiddetce, ITK’nin hacze iliskin hiikiimleri bir biitiin olarak konutta haciz
sirasinda da uygulanmalidir. Dolayisiyla alacakli veya vekilinin haciz
mahallinde bulunmasi bor¢lunun rizasina tabi degildir. Hakimin konutta
hacze izin verdigi kararinda ayrica belirtmedigi miiddetce alacakli veya
vekilinin konutta haciz sirasinda bulunabilmesi mimkiindiir. Mevcut
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diizenlemelerden yola ¢ikilarak varilan bu sonug, icra hukukunda menfaat
dengesinin korunmasi bakimindan da bir gerekliliktir. Zira alacakl, icra takibi
bakimindan herhangi bir iiclincii kisi degil, bilakis miilkiyet hakk: ihlali
nedeni ile borglu ile arasindaki menfaat dengesi bozulmus ve bu dengenin
tekrar saglanmasi i¢in Devlet’e basvurmus kisi vasfini haizdir.

fcra memuru, haczin sevk ve idaresi gorevini geregi gibi yerine
getirebilmek i¢in birtakim yetkileri kullanabilmektedir. Ancak bu yetkiler
cercevesinde alacakli veya vekilinin konutta haciz sirasinda bulunabilmesi,
icra memuru tarafindan engellenememektedir. Nitekim icra memurunun haciz
mahallindeki yetkilerinin smir1, IiIK m. 80 ve m. 81°de ifade edilmektedir. Bu
hiikimlerde icra memuruna, alacakliyr veya vekillerini haciz mahallinden
cikarmasia yonelik acgik bir yetki verilmemekte ve bu noktada icra
memurunun takdir yetkisi de bulunmamaktadir. Mevcut diizenlemeler
karsisinda, icra memurunun alacakli vekilini haciz mahallinden ¢ikarmasi
mimkiin degildir. Aksinin kabulii, alacaklinin hak arama 06zgiirliigiine ve
ayrica alacakli ve borglu arasinda kurulan menfaat dengesini bozacag i¢in
icra memurunun [iK m. 85/f. 6’dan kaynaklanan yiikiimliiliigiine aykirilik
teskil etmektedir.

[cra memurunun gérevinin geregi gibi ifas1 icin gerekli olmasi halinde
dahi avukatin haciz mahallinden ¢ikarilamayacagi kabul edilmelidir. Zira
kanun hiikmiinde agik¢a dngoriilmeyen hallerde avukatin gérevinin geregini
yerine getirmesi engellenemez. Bu nedenle haciz mahallinde avukatin diizeni
bozucu hareketlerinin engellenebilmesi igin 6zel bir kanun dizenlemesi
gereklidir. Haczin sevk ve idaresini etkileyebilecek boyutta gergeklestirilen
hareketlere karsi icra memurunun yetkisine iliskin IIK’de &6zel bir
dizenlemeye gidilmesi halinde, HMK nin ilgili htikimleri (m. 79/f. 1; m. 151)
dikkate alinabilir. Ancak bu diizenlemelerde hakimin avukati durusma
salonundan ¢ikaramayacagna iliskin hiikkmii g6z 6niinde bulunduruldugunda
kamu hizmeti ifa eden avukatin haciz mahallinden ¢ikarilmasi hichir surette
mimkun gorilmemelidir. Bu kapsamda getirilecek 6zel bir diizenleme ile icra
memuruna HMK m. 79/f. 1’e de uygun olarak haczin saglikli bir sekilde
yiiriitiilmesine engel olunan davranislarda bulunulmasi halinde, bu durumun
gerekeeli olarak tutanaga gecirilmesi suretiyle haciz islemlerine son verme,
s6z konusu hususun sug teskil etmesi halinde, avukat hakkinda cumhuriyet
bagsavciligina ve disiplin sorusturmasi i¢in bagl bulundugu baroya bildirimde
bulunabilme yetkileri verilebilir.
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