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Oz

Tiirkiye ile Israil arasindaki dis politikadaki vizyon farklilasmas1 2009 yilinda Gazze’de yasanan
Hamas-Israil catismasi sirasinda belirginlesmis, Mavi Marmara gemisine yapilan saldiri ile zirve
noktasina ¢ikmistir. ki iilke arasindaki iliskiler kopma noktasma gelmistir. Ikili iliskilerdeki
kotiiye gidisi fark eden Israilli politika yapicilar: iliskilerin tamamen kopmasim1 beklemeden,
2009 yilinda Tirkiye’yi cevrelemek icin ikili iliskilerinin kriz dongiisii icinde seyrettigi
Yunanistan ve Giiney Kibris Rum Kesimi ile iligkilerini gelistirme ve bu iilkelerin de katilimi ile
esnek bir ittifak kurma yoluna gitmistir. Esnek ittifak, Tiirkiye ve ondan algilanan tehdidin
sinirlandirilmast ve Dogu Akdeniz bolgesinde kesfedilen ve ekonomik degeri de olan enerji
kaynaklarinin kontrolii 6ncelikli olmustur.

Anahtar Kelimeler: Dogu Akdeniz, Israil, Tiirkiye, Miinhasir Ekonomik Bélge, Enerji
Kaynaklart.

Abstract

The different visions in Turkey’s and Israel’s foreign policy became evident during the Hamas-
Israel conflict in Gaza in 2009 and reached its peak with the attack on the Mavi Marmara vessel.
Realizing the deterioration in bilateral relations, Israeli policy makers, without waiting for the
relations to be completely severed, in 2009, in order to contain Turkey, decided to improve Israel’s
relations with Greece and the Greek Cypriot Administration of Southern Cyprus and to establish
a flexible alliance with them. Flexible alliance’s, aim was to contain Tiirkiye and to controll the
energy resources discovered in the region.
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Giris

Tiirkiye, 2000’li yillarin baslarindan itibaren Ortadogu’da daha etkin bir rol oynamak i¢in
dis politika vizyonunu revize etmis ve bolgesel gii¢ statiisiinii giliclendirmek igin
calismaya baslamistir. Bu kapsamda, Soguk Savas doneminde uyguladig1 Bati diinyasi
merkezli ve tek boyutlu olarak yiirliyen dis politikasin1 degistirmis, i¢ine Ortadogu
bolgesini de alan ¢ok boyutlu yeni yaklagimi uygulamaya koymustur. Bu kapsamda
Ortadogu bolgesinin ve diinya siyasetinin giindeminden diismeyen Filistin Sorunu gibi
konularda aktif olarak rol almaya baslamis, bu konularla ilgili kendi yaklasimlarini1 ve
¢Oziim Onerilerini ortaya koymaya ve bolgede oyun kurucu olmaya c¢alismistir
(Evaghorou, 2018: 1-18). Bu vizyon ve yonelim degisikligi bolgenin 6nemli giiclerinden
olan Israil’i rahatsiz etmistir. Israil dis politika ve strateji plancilarindan bir kismina gore,
oncelikle iilkelerinin daha sonra da Ortadogu bolgesindeki giivenlik ve statilkonun
korunmasi i¢in Tiirkiye’nin olmazsa olmaz bir aktdr olmasi Israil ydnetimini sikintiya
sokmustur. Farklilasan gilivenlik ve dis politika soylemleri ¢ikar ¢catismasini beraberinde
getirmistir. Bu ayrisma 2009 yilinda Gazze’de yasanan Hamas-Israil catismasi sirasinda
belirginlesmis, Israil’in bu olaydan sonra Gazze’ye uyguladigi ambargonun
sonlandirilmasi igin Istanbul’dan yola ¢ikan insani yardim malzemesi tasiyan sivil
gemilerden olusan filoya ve yine filodaki Mavi Marmara gemisine yapilan ve 10 kadar
Tiirk vatandasinin hayatin1 kaybetmesi ile sonuclanan saldirt ile zirve noktasina ¢ikmistir
(Kdsebalaban, 2010: 36-50; Barkey, 2011). Iki iilke arasindaki iliskiler kopma noktasina
gelmistir. Bu durumdan ekonomik, askeri ve stratejik acidan zarara ugrayacagini goren
Israil iligkileri diizeltmek icin girisimlerde bulunmustur ancak o dénemde Tiirkiye’ nin
yasananlardan dolayr diplomatik olarak oziir dilenmesi ve hayatin1 kaybeden
vatandaslarinin ailelerine tazminat 6denmesi talebi ile karsilagsmastir.

Ancak ikili iligkilerdeki kotiilesmeyi goren Israilli politika yapicilar iliskilerin iyice
kotiilesmesini beklemeden, 2009 yilinda Tiirkiye’yi dengelemek ve ¢evrelemek igin ikili
iligkilerinin kriz dongiisii i¢cinde seyrettigi Yunanistan ve Giiney Kibris Rum Kesimi
(GKRY) ile iliskilerini gelistirme ve bu iilkelerin de katilimi ile esnek bir ittifak kurma
yoluna gitmistir. Bu ¢alismada Neorealist teori perspektifinden Israil-Yunanistan-GKRY
ticliisii arasinda kurulan ve Tiirkiye’yi hedef alan esnek ittifak yapis1 degerlendirilecektir.
Esnek ittifak, taraflarin tiglincii ilkelerle, bu {i¢iincli iilkeler Yunanistan ve GKRY
tarafindan Rum azmliklarin yasadigi ve onemli ticari iligkileri ve Kibris Sorunu gibi
konularda siyasi destek sagladiklar1 Arap iilkeleridir, sorun yasamamalari, keza taraflarin
birbirlerine kars1 baglayiciligi olan sézler vererek teminat altina girmemeleri adina esnek
bir yapi seklinde kurulmustur. informel olmas1 sebebiyle askeri yonii zayif kalan bu esnek
ittifak yapisinda oncelik Tiirkiye ve ondan algilanan tehdidin sinirlandirilmasi ve Dogu
Akdeniz bolgesinde kesfedilen ve ekonomik degeri de olan enerji kaynaklariin kontrolii
olmustur. Zira Dogu Akdeniz boélgesinde enerji kaynaklari rezervlerinin kesfinden sonra
bolgenin askeri, stratejik kiymetinin yanina bir de ekonomik deger de eklenmistir. Tiim
bunlarin sonucu olarak da bolgenin 6nemi oldukc¢a artmistir (Prontera ve Ruszel, 2017:
145-162; Bornstein, 2018: 1). Bu yiizden de 2011 yilindan bu yana Israil, Yunanistan ve
Giiney Kibris Rum Kesimi (GKRY) arasinda 6zellikle Dogu Akdeniz ve enerji kaynaklari
ve bu kaynaklarin kiiresel pazara ulagtirilmasi konusunda bir i birligi ortam1 ortaya
cikmistir. Her ii¢ iilkenin de aralarindaki yakinlasma sonucunda ortaya ¢ikan ittifak
benzeri yapilanmaya girmesinde kendilerine has sebepleri vardir. Ancak her ii¢ii i¢in de
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gecerli olan ortak sebep Tiirkiye ve enerji kaynaklari ile enerji nakil hatlar1 konusudur.
Tiirkiye-Yunanistan ve Tiirkiye-Israil ikili iliskilerinde yasanan gelismeler ve Kibris
Sorunu bu ittifak benzeri yapinin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur. Dogu Akdeniz’de
yasananlar ve yine Dogu Akdeniz’deki Miinhasir Ekonomik Bolge (MEB)-Exclusive
Economic Zone (EEZ) tartismalari da bu birlikteligin giiclenmesini saglamistir. Bu
durumun tartigilacagi bu ¢alismanin 3 temel sorunu vardir. Bunlar sirasiyla; Yukarida
ismi zikredilen bu ii¢ iilke arasinda is birliginin ortaya ¢ikmasinin sebepleri nelerdir?
Ittifak benzeri bu yapiya yonelen tehditler nelerdir ve bu ittifak benzeri yapmin niteligi
nedir? Bu sorulara cevap bulabilmek i¢in ismi sayilan ¢ iilkenin ve Tirkiye’nin dig
politika sdylemleri giivenlik perspektifinden incelenecektir. Bu kapsamda konu ile ilgili
calismalar, raporlar incelenmis, birincil ve ikincil kaynaklara bagvurulmus ve bir arada
kullanilmistir. Calisma sonucunda ortaya c¢ikan sonug ise; Israil-Yunanistan-GKRY
ticliisiiniin geleneksel bir ittifak anlayisi ile bir is birligine gitmek yerine aynen Cevresel
Strateji Doktrini 6rnegine benzer bir sekilde enformel bir ittifak iligkisi gelistirme yoluna
gittikleridir. Bu sayede uluslararast iliskilerde hareket serbestilerini korumaya
calismislardir. Taraflar1 bir araya getiren husus, tiim ittifak iliskilerinde oldugu gibi ortak
cikar ve tehdit algisidir. Ancak bu ittifaki klasik bir ittifaktan ayiran resmen
duyurulmamis olmasidir. Aynen 1990’11 yillardaki Tiirkiye-Israil antlasmasinda oldugu
gibi burada da ortak tehdit algis1 Tiirkiye ve onun giivenlik ve dis politika alaninda yaptigi
girisimlerdir. Ancak 2013’ten sonra Tiirkiye-Israil arasindaki gerginliin azaltilmasi
cabalar1 bu ittifakin zayif noktasini olusturmustur. Son olarak, bu esnek ittifak, aynen
Cevresel Strateji Doktrininde oldugu gibi, Israil’in kisa vadeli ¢ikarlarini gergeklestirmek
icin gelistirilip, kullanmay1 tercih ettigi bir 6zel iliski yontemi olmustur. Bu yap1
sayesinde taraflar hemen her alanda yakinlagmak ve birbirini gézetmek ve ortak hareket
etmek zorunda ve mecburiyetinde olmamustir.

Kavramsal Cerceve

Dogu Akdeniz’de sadece biiyiik devletler degil, Tiirkiye, Israil, Yunanistan, Misir, Israil
gibi bolge tlkeleri de etkilerini arttirmak ve 6zellikle enerji kaynaklari kesifleri ile ortaya
c¢ikan maddi zenginlikten daha fazla faydalanmak i¢in rekabete girmislerdir. Bu rekabet
ve yaris kapsaminda farklilasan ¢ikarlari dengelemek adina Israil-Yunanistan-GKRY
arasinda ortaya ¢ikan esnek ticlii ittifak benzeri yapinin incelenmesi i¢in dncelikli olarak
bu yapiy1 zaruri hale getiren sebepleri ve ittifak benzeri yapinin taraflariin bu 6zel
iliskiden bekledikleri faydanin ne oldugunun agikliga kavusturulmasi gerekmektedir. Bu
noktada bu ¢alismada gerek bu ittifak benzeri yap1 gerekse de genel ittifak tanimlamasini
yaparken Neorealist teori perspektifinden konuya yaklasilacaktir. Bu noktada Realizmin
dogasindan kaynaklanan temel teorik tartisma ve On kabuller; devletlerin rekabetin
olduk¢a yogun oldugu bir ortamda var olmak i¢in miicadele ettikleridir. Bu ortamda
varhigim stirdiirmek isteyen aktorler ortam anarsik yapida oldugu i¢in varliklarii ve
cikarlarimi giic miicadelesi yoluyla glivenceye almaya calismaktadirlar (Waltz, 1979: 105-
107 ve 111-112; Gilpin, 1981). Bu teorinin her seyi uluslararasi ortamin anarsik yapisi ve
devletler arasindaki rekabet ve giic miicadelesine baglamasi pek c¢ok elestiri almistir.
Ancak yaklagim sayesinde, teorinin géormezden geldigi veya gereken degeri vermedigi
iddia edilen enerji-ekonomik kaynakli yaklagim genel tartismanin gercevesinden izole
edilip, ayr1 olarak incelenecektir. Neorealist kuramda ittifaklar ve uluslararasi sistemdeki
etkilesimleri her zaman sistemin merkezinde yer almaktadir. ittifak iliskilerinin olusumu,
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sistemin anarsik yapist ve dogasmin kagmilmaz bir sonucudur. Bu ylizden devletler
uluslararas1 sistemi istikrarli hale getirebilmek ve giivenliklerini saglamak adina gii¢
dengeleri yaratir ve bunlara yonelirler (Morghentau, 1993: 197; Waltz, 2010: 118, 166).
Ittifaklar da bu gii¢ dengesi ¢dziimlerinden biridir. Ancak ittifaki olusturan devletlerin
birbirine benzer olmasi, ayn1 veya birbirine benzer ¢ikarlart ve sebepleri olmasini
gerektirmez. Ancak benzer, birbiri ile ortiisen amaglar1 olacaktir (Morgenthau, 1993: 198-
199).

Gili¢ devsirme-biriktirme stratejilerinin daha iyi anlasilmasi noktasinda Randall
Schweller’in sdylediklerini hatirlamak uygun olacaktir. Schweller’a gore devletin
giivenligi ve bekasi sadece tek motivasyon kaynagi degildir, buna ek olarak yapilacak
faaliyetlerden fayda saglamak (siyasi, askeri, ekonomik vs.) da énemli bir motivasyon
kaynagidir (Schweller, 1994: 82). Bu yiizden devletler arasindaki olasi bir ittifakin
taraflara esit oranda olmasa da es zamanli olarak fayda ve giic saglayacagini
sOyleyebiliriz. Bu ylizden maddi fayda devletin maddi giiciinde de artisa sebep olacaktir.
Gli¢ konusundan ayr1 olarak, Realizm literatiirinde “diger devletlerden korku”
konusunda bir goriis birligi mevcuttur (Waltz, 2010: 166). Bu konu ittifaklarin ortaya
¢tkmasi konusunda 6nemli bir bilesen ve motivasyon kaynagidir (Morgenthau, 1993:
199). Bu konuda Stephen Walt da benzer sekilde, giivenlik tehdidi konusunu ittifak
tesisinde temel bilesen olarak gormektedir. Morgenthau ve Waltz’in aksine, Stephen
Walt, ittifaklar1 gli¢ dengesinde ortaya cikan degisimlere verilen bir tepki yerine
uluslararas: giivenlik tehditlerine karsi1 verilen bir cevap olarak nitelendirir. Bu durumu
Walt, “devletler tehditlere ve giice tek basina karsi koymak yerine ittifak kurmaya
yonelirler” seklinde agiklamistir (Walt, 1987: 5). Walt’in 6nermesinden yola ¢ikarak dis
tehdit algisinin yukarida ifade edilen gii¢ ve fayda iliskisini tanimlayan ittifak arayiginin
arkasindaki motivasyonlardan birisi oldugunu ifade edebiliriz. Bu kabullerle baglantili
olarak iizerinde siklikla farkli gortisler belirtilen Milli Gii¢ hakkinda da sosyal ve dogal
etmenlerin bir bileseni tanimlamasi yapilmistir (Jablonsky, 2010: 126-134). Bu ¢alismada
bu yiizden hidrokarbon vb. enerji kaynaklarina ve uluslararasi siyasete olan etkilerine de
deginilmistir. Zira enerji kaynaklar1 da milli giiciin ayrilmaz bir parcasi olarak tarif
edilmektedir. Dogal kaynaklar devletlerin ekonomik gelisimine ve ekonomik
kabiliyetlerine katkida bulunacaktir. Bu katki milli giice basarili bir sekilde entegre
edilebilirse, iilkenin dis politikasi, gilivenlik politikas1 ve ekonomik iligkilerini de
destekleyecektir (Jablonsky, 2010: 128-129).

Devletler, iilkelerini ve dogal kaynaklarin1 korumak ve uluslararasi siyasette daha etkin
rol oynayabilmek icin enerji kaynaklarina ve bu kaynaklarin1 kontroliine ihtiyag
duymaktadir. Bu sayede uluslararasi siyaseti ve gii¢ dengelerini yonlendirebilmektedirler.
Bu ylizden enerji kaynakl giivensizlikler ve tehdit algilar1 devletlerarasi iligkiler ile is
birliklerinde ve ittifak arayislarinda oldukca etkili olabilmektedir. Bu durum Dogu
Akdeniz’de son yillarda yasanan enerji kaynaklarinin kontrolii merkezli rekabette de
etkili olmaktadir.

Akdeniz’de Israil, Yunanistan ve GKRY Arasinda Esnek ittifak iliskisi

Giig, fayda ve tehdit iicliisii Israil-Yunanistan-GKRY fii¢liisiiniin is birliginin arkasindaki
itici glictiir. Ancak bu {iglii arasindaki iligski daha once ifade edilmis oldugu lizere klasik
bir ittifak tanimina tam olarak uymamaktadir. Zira ti¢ iilke resmi bir ittifak antlagmasina
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imza atmamistir. Bu yiizden bu ¢alismada bu tiglii arasindaki iligki esnek ittifak olarak
tanimlanmistir. Literatiirde “quasi alliance” olarak da gecen bu esnek ittifak
yapilanmalarimin tek bir tanimi yoktur. Victor Cha’ya gore esnek ittifak, miittefik
olmayan iki devletin ii¢lincii ve daha giiclii bir devleti ortak miittefik olarak paylastiklar
bir yapidir (Cha, 2000: 262). Diger bir tanima gore kalici veya ad hoc giivenlik is
birligidir. Formel bir savunma paktindan farkli olarak bu yap1 iki veya daha fazla sayidaki
devlet arasindaki ortiik antlasmadir (Sun, 2009: 68). Ikinci tanim bu calismada
incelenecek olan iliski tarzin1 agiklamaya daha uygun goziikmektedir. Degang Sun, esnek
ittifakin temelinin farkli devletlerin yonetimleri ve elitleri arasindaki uzlasmaya da bagh
olduguna vurgu yapmistir (Sun, 2009: 69).

Sun, ayrica formel ittifaklar gibi esnek ittifaklarin amacinin da ortak diigmani caydirmak
oldugunu ifade etmistir. Bununla birlikte bu durum Israil-Yunanistan-GKRY esnek
ittifaki acisindan bu derece bir kesinlik icermemektedir. Bu is birligi ve ¢ergevesi esnek
ittifak taniminin biiyiik kismi ile drtiismektedir. Ayrica enformel yapi Israil’in yaptigi
benzer ittifaklarda oldugu gibi degismeden kalmaktadir. Ek olarak ittifakin askeri kismi
fazla gelismemistir. Bu yon geri planda kalmistir zira esnek ittifak fazla saldirgan bir
tutum izlememistir zira Giglii esnek ittifak saldirgan bir tutum takinip bu askeri giigle de
takviye edecek olursa ortaya ¢ikacak durumun, Tirkiye’yi daha ciddi ve sert tedbirler
almaya yoneltecegi asikardir. Bunun sonucundaysa Dogu Akdeniz’deki jeopolitik
rekabet daha da artacaktir. Tiirkiye ile sorunu diplomasi yoluyla ¢6zme ve yakinlagsma
ihtimali de azalacaktir. Sonugta Tiirkiye, Israil-Yunanistan-GKRY ii¢liisii Dogu Akdeniz
bolgesinde kalan iilkelerdir ve cografi konumlarini da degistirme ihtimalleri yoktur. Bu
yiizden bir iilke ile iliskileri, uzun vadede bile olsa diizeltme ihtimali g6z ard1 edilecek bir
segenek degildir. Bu ozellikle de Israil agisindan rasyonel bir tutum degildir (Tziarras,
2015: 32-43). Buradaki analiz diizeyi bolgeseldir; bu bolge ise Dogu Akdeniz’dir.
Bolgesel diizeyde analize dnem verilmistir zira bu analiz diizeyi, Soguk Savas’in sona
ermesinden sonra uluslararasi1 giivenlik agisindan artan bir sekilde 6nem kazanmistir
(Lake ve Morgan, 1997: 6; Buzan ve Waever, 2003). Her ne kadar Dogu Akdeniz ayr1 bir
cografi bolge olarak degerlendirilmese de bolgede hidrokarbon rezervlerinin kesti, bolge
tilkelerinin siyasi, ekonomik ve giivenlik iligkilerine daha fazla ilgi gosterilmesine sebep
olmustur. Bu bolgesel ilgi Walt’in dengeleme davranisi ile de uyumludur. Yine Stephen
Walt’a gore bolge devletleri cografi yakinlik yiiziinden diger devletlerden gelebilecek
olan tehditlere daha fazla agiktir. Bu yiizden de yerel giiclerden gelen tehditler, ittifak
tesisi i¢in Onemli ve Oncelikli motivasyonlardan birisidir (Walt, 1987: 168). Bolgeye ve
bolge devletlerinin igisleri ve dis politikalarina biiylik devletlerin etkisi ile Dogu
Akdeniz’in jeopolitik ve jeoekonomik dinamikleri bolgenin 6nemini artirmaktadir.

Dogu Akdeniz’de Esnek Ittifak ve Tarihi Arka Plam

Yukarida ismi verilen ii¢ lilke arasindaki esnek ittifak iliskisi, gilig-¢ikar ve tehdit
acisindan degerlendirilmeye c¢alisilmistir. Daha once de ifade edilmis oldugu iizere,
Tiirkiye bolgedeki artan etkisi sebebiyle her ii¢ lilke tarafindan da tehdit olarak
goriilmektedir. Bu konu ile ilgili olarak Yunanistan ve GKRY’nin tehdit algisi;
Tirkiye’nin bu iki lilkenin ama 6zellikle de daha giiclii olan Yunanistan’in uluslararasi
hukuktan kaynaklanan egemenlik haklarin1 ihlal etmeye c¢alistigt ve bu kapsamda
uluslararast hukuku manipiile etmeye calistig1 yoniindedir (Mazis ve Sgouros, 2012: 139-
158). Enerji kaynaklar1 ve bu kaynaklarin diinya pazarlarina ulastirilmas: konusu da en
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uygun ve optimum rotalarin Tiirkiye topraklar1 ve karasulari tizerinden gegmesi sebebiyle
bu algiya katkida bulunmakta, enerji ticaretinden elde edilecek gelirin Tiirkiye nin daha
giiclenmesine katkida bulunacagi diisiincesi bu ii¢ devletteki husumeti ve tehdit algisini
artirmaktadir.

Milli Giiciin bilesenlerinden birisi olarak kabul edilen dogal kaynaklarin gelir elde
edilmesi, askeri ve ekonomik giice katki yapmasi gibi etkilerine ek olarak bir diger katkis1
daha vardir. Bu da devletleri birbirleri ile is birligine gitmeye tesvik edebilmesidir. Zira
kesifleri, ¢ikarilmalari, islenmeleri ve satiglar1 i¢in gereken bilgi birikimi ve altyap1 da
yardimlagmay1 ve destek almay1 gerektirebilmektedir (Khadduri, 2012: 111-117; Zhukov,
2013; Adamides ve Christou, 2015a: 193-194). Bu durum Yunanistan ve GKRY i¢in
dogrudur zira bu iki iilke enerji kaynaklarinin kesfi, ¢ikarilmasi ve igletilmesi konusunda
tecriibeli degildir. israil, bu konuda nispeten daha tecriibelidir ve bu iki iilkeye gére daha
gelismis bir enerji sektorli vardir. 2000°1i yillarin baglarindan bu yana, Akdeniz’de ve
Gazze aciklarindaki dogal yataklarmin kesfinden sonra kendi kendine enerji agisindan
yeterli hale gelen Israil, bu konuda tecriibe de kazanmstir. Ek olarak Israil, kendisini
enerji konusunda disa bagimliliktan kurtaran ve 2000’11 yillarin ilk ¢eyregi i¢inde net bir
enerji ihracatgist durumuna getiren Dogu Akdeniz bolgesindeki enerji kaynaklarinin
isletilmesi ve kiiresel enerji pazarina arzi konusunda bolge iilkeleri ile is birligi arayisinda
olmustur (Karagiannis, 2016: 1-11). Bu kapsamda {iretilen dogalgazin kiiresel pazara
ulastirilmast noktasinda gerekli olan dogalgaz sivilastirma ve aktarma merkezi ihtiyaci
ortaya ¢ikmistir (Evaghorou, 2020: 117). Bu noktada 1990’11 yillardan beri Orta Asya
petrol ve dogalgazinin da Avrupa’ya ulagim rotast olan Tiirkiye ekonomik ve teknik
agidan en uygun rota olmustur (Baconi, 2017; Stergiou, 2019: 11-30). Ancak Israil’le
ayrisan ¢ikarlar sonucunda bozulan iligkiler Israil’i alternatif rota arayisina itmistir. Bu
noktada Akdeniz’in ortasinda 6nemli bir aktarma ve depolama merkezi olma potansiyeli
olacag1 ongoriilen GKRY alternatif olarak ortaya ¢ikmistir (Evaghorou, 2020: 117). Bu
alternatifin ortaya ¢ikist ise 2019 yilinin Ocak ayinda Kahire’de Dogu Akdeniz’e kiyisi
olan ve kesfedilen kaynaklara ev sahipligi yapan yedi iilkenin katilimiyla kurulan Dogu
Akdeniz Gaz Forumu olmustur. Bu yedi iilke Yunanistan, Misir, Urdiin, Filistin, GKRY,
Italya, Israil’dir. Bu yedi iilkenin forumu kurmaktaki ana amac1 Dogu Akdeniz’i enerji
merkezine doniistiirmek ve kesfedilen rezervlerin gelistirilmesini saglamaktir (Ozdemir,
2020 :343). Bundan bir y1l sonra, Ocak 2020°de, foruma iiye GKRY, Israil ve Yunanistan
ticliisii kendi aralarinda Dogu Akdeniz Dogalgaz Boru Hatt1 Antlasmasini imzalanmistir
(Atlas ve Istikbal, 2020: 194).

Israil, Yunanistan, GKRY Ugliisiiniin Tiirkiye ile Problemleri

Jeopolitik Uggen ad1 da verilen Israil-Yunanistan-GKRY esnek ittifaki veya diger ad1 ile
enerji liggeni-eksen, her ii¢ iilkenin de Tiirkiye ile olan sorunlar1 sebebiyle 6zel ilgi géren
bir durum olmustur (Stavris, 2012: 87-102; Huber ve Tocci, 2013). Oncelikli sorunu olan
GKRY’dir. Ancak sorunun kaynag: Tiirkiye degildir. Aksine temel sorun adadaki Kibris
Cumbhuriyeti’nin 1964 yilinda Rumlar tarafindan ortadan kaldirilmasi ve Enosis Politikas1
kapsaminda Yunanistan’a ilhak etme ¢abasidir (Cankut, 2021: 71-87). Bu durumun 6niine
gecmek ve adadaki Miisliiman-Tiirk niifusun daha once Birinci Diinya Savasi vb.
durumlarda oldugu gibi soykirima ugramasi ve yok edilmesini 6nlemek i¢in Tiirkiye,
kendisine Kibris Cumbhuriyeti’ni kuran antlagsmalarda tanman garantorliik hakkini
kullanmig ve 15 Temmuz 1974 tarihinde Nikos Sampson tarafindan yapilan darbe ve
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Enosis (Yunanistan’a ilhak) ilan edilmesi ve Tiirklere yonelik katliamlarin dnlenmesi
maksadiyla 20 Temmuz Barig Harekati diizenlenmistir. Bunun sonucunda Ege ve
Akdeniz ile ilgili irredentist planlar1 bozulan Yunanistan’la ikili iligkiler bozulmustur.
neredeyse hi¢c olmamustir ve iiyelikten sonra da GKRY resmen tanimamistir (Evaghorou,
2020: 117). Yunan yayilmacilig1r sonucunda ortaya ¢ikan bu durum yiiziinden Tiirkiye,
Yunanistan ve GKRY i¢in en 6nemli i¢ ve dis tehdit durumdadir. Adadaki Tirk askeri
varhig1 ve Tiirkiye’ye olan cografi yakinlik da Tirkiye’yi oncelikli tehdit haline
getirmektedir (Tank, 2005: 169-176). Zayiflig1 sebebiyle GKRY varligini siirdiirebilmek
icin biiyiik devletlerle ittifak yapmaya onem vermekte ve bu sayede Tiirkiye’ye karsi
denge kurmaya c¢aligmaktadir (Nugent, 2006: 51-71). Bu nokta Yunanistan’la
paylastiklar1 ortak bir vizyondur demek yanlis olmayacaktir. Israil’le iki iilkenin
yakinlagmasinin sebeplerinden biri olarak goziikmektedir.

Benzer bir sekilde Tiirk-Yunan iligkileri de Bat1 Trakya konusu, Ege’deki adalarin statiisii
ve durumu, Ege’deki karasular1 yetki alan1 ve kita sahanligi, deniz hakimiyet alanlari
konular1 sebebiyle yillardir istikrarsizdir (Aydin ve Yfantis, 2004; Heraclides, 2010).
1996 yilinda yasanan Kardak Krizi’nde oldugu gibi bir anda bozulma ve tirmandirmaya
girmeye de meyyaldir. Bu konu ile ilgili yapilan ¢aligmalarda genel kabul géren kaninin
da gosterdigi lizere cografi yakinlik, askeri gerginlikler ve tarihi 6nyargilar ve hayaller
Yunanistan’in Tiirkiye ile ilgili yaklagimlarini etkilemekte ve sekillendirmektedir (Dokos
ve Tsakonas, 2003: 9-35; Ayman, 2004: 220-224). Israil’e gelince, Tiirkiye ile iliskileri
2002-2010 yillar1 arasindaki dénemde nispeten iyidir. Iki iilke 1996 yilinda bir dizi
antlasma imzalamistir (Brom, 2011: 57-64). 2010 yilinda yasanan Mavi Marmara
saldirisindan sonra Ankara’da yasanan jeopolitik tercihlerdeki degisimden sonrasinda
Tirkiye, Filistin Davasina daha aktif sekilde destek vermeye baslamistir (Brom, 2011:
57-64; Kosebalaban, 2010: 36-50). Bu degisimin de temel sebebi 2000’1 yillarin
baslarindan itibaren Tirkiye’nin bolgesel giic olma adma geleneksel Ortadogu
politikasini degistirmeye baglamasidir. Ortadogu’daki sorunlarda taraf olmama seklinde
formiile edilen geleneksel Ortadogu politikasi birakilmis ve Filistin Sorunu vb. bolgesel
sorunlarda daha aktif rol oynanmaya baslanmistir. Bu durum Israil’le olan iliskiler
konusunda benzer bir siire¢ izlemis, Filistin konusunda agikc¢a ortaya ¢ikan cikarlarin
farklilagsmas1 durumu bdlgesel giivenlik politikalart konusunda kendisini gostermistir
(Zisser, 2019: 234; Evaghorou, 2020: 121). Ek olarak Tiirkiye, Dogu Akdeniz’de, Gazze
Seridi’nin acgiklarinda yer alan enerji kaynaklari ile ilgili kesif, liretim ve pazarlama
faaliyetleri sebebiyle Israil’i elestirmistir (Abadi, 1995). Tiirkiye’nin Ortadogu bolgesine
yonelik artan ilgisi ve yakinlagsma istegi, 1950’li yillardaki Cevresel Pakt doneminde
oldugu gibi, Tiirkiye’nin giivenilmesi zor bir iilke oldugu diisiincesini, 6zellikle Israil
acisindan giiclendirmistir. Tiirkiye nin Israil’le olan savunma iliskileri durdurulmustur
ancak ticari ve ekonomik iligkiler kesintiye ugramadan devam etmis, hatta 2011-2014
yillart arasindaki donemde daha da artmistir (Cagaptay ve Evans, 2012). 2013 yilinda
donemin ABD Baskan1 H. Barack Obama’nin arabuluculuk yapmasi sonrasinda Israil,
Tiirkiye’den Mavi Marmara saldirist i¢in 6ziir dilemistir. Israil yonetiminin bunu kabul
etmesinin sebebi ise gayet agiktir; Dogu Akdeniz bolgesinde 6nemli bir konumda olan ve
Avrupa pazarina giden enerji nakil hatlar topraklarindan gegen Tiirkiye ile yakinlagmak
ve Avrupa’ya dogalgaz satis1 igin bu altyapidan faydalanmak. Bu kapsamda Israil,
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Tiirkiye’nin talebi iizerine Gazze’ye uygulanan ambargoyu da bir siireligine kaldirmistir.
Ancak bir siire sonra ambargo yeniden uygulanmaya baslamistir (Ravid, 2014).

Tiirkiye-Israil iliskileri 2008-2009 Gazze Savasi ile bozulmaya baslamistir. Bunun da
onemli sebeplerinden birisi Tiirkiye’nin 6zellikle Dogu Akdeniz’deki konumunu, 2006
yilinda ilk kez ilan etmis oldugu Mavi Vatan Doktrini ile baglantili olarak giiclendirmeye
calismasidir (Evaghorou, 2020: 113). Bolgede etkisi arttirmak ve varligmi daha fazla
hissettirmek isteyen Tiirkiye, savas ve savastaki tutumu yiiziinden Israil’i elestirmistir.
Israil’i, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz ve Ege’de rakibi olan Yunanistan ve GKRY ile
yakinlagmaya iten de olgu da bu bozulan iliskiler olmustur. 2011 yilinda bu iiglii iliskiler
agmin ortaya ¢ikmasi Tiirkiye-Israil iliskilerinin daha ciddi sekilde bozulmasma yol
acmistir. Bu durum sonucunda Tiirkiye’nin basta ABD olmak {izere Batili iilkelerle
iliskileri bozulmustur (Evaghorou, 2020: 113). 2011 yil1 itibariyla Israil, Tiirkiye’yi olasi
bir miittefik degil, tehdit olarak gérmeye baslamistir. Bunun bir dizi sebebi vardir. Bu
sebepler ise sunlardir:

e Tirkiye’deki AK Parti iktidarinin Filistin Devletini desteklemesi,

e Tiirkiye’nin Israil’e ambargo uygulamasi ve Dogu Akdeniz’de yeni gelistirilmeye
baslanan Mavi Vatan konsepti kapsaminda kalici bir deniz giicii bulundurma
yoniindeki girisimleri,

e Aym donemde Tiirkiye nin iran’la gelisen iliskileri. Tiim bu sayilanlar sebebiyle iki
iilke iligkileri oldukca gergin bir doneme girmistir (Tizarras, 2016: 414; Zisser, 2019:
234).

Tehditler ve Beklentiler

Israil-Yunanistan-GKRY esnek ittifaki Yukarida ismi zikredilen ii¢ iilkenin Tiirkiye’den
kaynaklanan tehdit algis1 ve dogal kaynaklarin kontroliinii ele gegirme istegi tiglii
arasindaki yakinlagsma ve informel is birliginin arkasindaki temel motivasyonlardir. Bu
sayilanlara ek olarak asagida sayilan konular da {¢lii arasindaki yakinlagmay1 tesvik
etmistir. Bunlar:

e Tiirkiye-Israil iliskilerinin bozulmasi,
e Akdeniz’de dogalgaz ve petrol rezervlerinin kesfi.

Tiirkiye-israil ikili iliskileri bozulmasaydi, Israil-Yunanistan-GKRY iliskileri bu derece
gelisir miydi, 6zellikle de enerji konusunda is birligi ¢abalar1 desteklenir miydi, sorusu
akillara gelmektedir. Bu sorular Israil agisindan ©nemlidir zira Israil’in enerji
konusundaki planlar1 sayilan iliskilerin gelismesinde etkili olmustur. Israil’e 6zel bir
onem vermek gereklidir zira ittifak benzeri bu yapmin kurucusu ve ne giiclii taraftir.
GKRY ve Yunanistan arasinda eskiden beri bir is birligi ve koordinasyon mevcuttur.
Ancak bu durum denkleme Israil de eklenince daha farkli bir boyut almustir. Enerji
kaynaklar1 bu denklemdeki sabit degisken olsa da Israil’in katkis1 degisken bir faktordiir
ve Tirkiye ile bozulan iligkilerinin bir sonucudur. Bu yiizden iigliiniin 6zel iliskilerini
etkileyebilecek tehditlerin agikliga kavusturulabilmesi icin Tiirkiye-israil iliskilerinin
irdelenmesi ve yakindan takip edilmesi gerekmektedir (Adamides ve Christou, 2015b:
182).
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Tiirkiye’yi bu ¢ iilke i¢in giivenlik tehdidi haline getiren mevcut sebeplere ek olarak,
2011-2015 yillart arasindaki donemde ortaya ¢ikan gelismeler de bu iligkilerin ve esnek
ittifakin stirmesini saglamistir. GKRY nin tek tarafli olarak ilan ettigi kita sahanliginda
hidrokarbon rezerv arayisi Tiirkiye’nin tepkisine sebep olmustur zira GKRY ’nin ilan
ettigi MEB ve hidrokarbon rezervi arayiglar1 Tiirkiye’nin karasularini ihlal eder hale
gelmistir (Smith, 2011; Khadduri, 2012: 116). Bu duruma tepki olarak Tiirkiye, Kuzey
Kibris Tirk Cumhuriyeti (KKTC) kendi deniz yetki alanlarini1 belirleyen bir antlagsma
yapma yoluna gitmistir. Ek olarak Tirkiye, GKRY’yi adanin ve 1964 yilinda Rumlar
tarafindan tarih sahnesinden silinen Kibris Cumbhuriyeti’nin resmi temsilcisi olarak
tantyan AB’yi iliskileri dondurmakla tehdit etmistir. Bu kararin1 da uygulamistir (Burch,
2011). Bu durumla irtibatli olarak, Tiirkiye nin adadaki konumunu giiglendirme ¢abalari
GKRY ’nin saldirgan tavirlarinin artmasini beraberinde getirmistir. Bu donemde Tiirkiye
resmi kanallardan yaptig1 aciklamalarla, GKRY ’nin kendi hiikiimranlik alanina miidahil
olmaya calistigt ve bir oldubitti ile kazanimlar saglamaya calistig1 fakat bunlarin
hicbirinin Tiirkiye tarafindan taninmadigi ve kabul edilmeyecegi uluslararasi kamuoyuna
ilan edilmistir. Bu amacla Tiirkiye 2014 yilinda Navigational Text (NAVTEX) ve
Kibris’in gilineyinde kalan bolgede sismik arastirma yapilacagini ve bu amagla Barbaros
gemisinin, savas gemileri esliginde bdlgeye gidecegini ilan etmistir (Stearns, 2014). Bu
girisimler GKRY ’nin tehdit algisin1 giiclendirmistir (Tziarras, 2016: 415). Tiirkiye’nin
Kibris Sorununun ¢oziimii kapsaminda Miisliiman iilkelerin KKTC’yi tanima ve
iliskilerini gelistirme yoniindeki ¢agrisi, AB’nin sorunun ¢6ziimii i¢in GKRY’ye baski1
yapmasini talep etmesi, GKRY tarafindan hep Tiirkiye’nin GKRY’yi acik bir sekilde
itibarsizlastirma cabasi olarak degerlendirilmistir (Hiirriyet Daily News, 2012). Bu
ylizden GKRY’nin en biiylik korkusu Tiirkiye’nin adada kalmasidir (Bryant ve
Yakinthou, 2012).

Buraya kadar aktarilanlar1 kisaca Ozetlemek gerekirse; enerji sektoriinde yasanan
gelismeler ve yeni rezerv kesifleri bu konudaki rekabeti, giivensizlikleri ve tehdit
algilarin1 artirmistir. Geleneksel giivenlik algisina katkida bulunan bu gelismeler,
GKRYyi dis destek aramaya ydneltmistir. Bu acidan bakildiginda Yunanistan ve Israil
ile olan is birligi GKRY ’nin askeri kapasitesi ve savunma giicii gibi maddi imkanlarinin
da gelismesini beraberinde getirmistir. Ulkenin o dénemde i¢inde bulundugu ekonomik
kriz sebebiyle, onemli bir gelir kaynagi olan enerji kaynaklarinin kesfi ve kiiresel enerji
pazarina arzi ekonomik darbogazdan c¢ikis ve bagimsizligin korunmasi i¢in énemli bir
destek ve ¢6ziim yolu olarak goriilmiistiir. Konuya Yunanistan perspektifinden bakilacak
olursa, tilkenin bolgesel aktorlerle is birligine gitmesinin birden fazla sebebi mevcuttur.
Ekonomik ve siyasi kriz en 6nemli ve degismeyen sebeptir (Heraclides, 2010: 167-193).
Zira bu kriz sebebiyle Yunanistan’in bolgede etkisi ve gii¢ projeksiyonu yapma imkani
kisitlanmistir (Tziampiris, 2013: 27-40). Ek olarak Yunanistan’in Ege ve Akdeniz’de
kendi petrol ve dogalgaz arama faaliyetleri, deniz yetki alanlarinin belirlenmesini bir
zaruret haline getirmektedir. Ancak Yunanistan’in Dogu Akdeniz’deki MEB’de bulunan
enerji kaynaklarinin kesfi, ¢ikarilmasi ve uluslararasi pazarlara ulastirilmasi ile ilgili
kapsamli bir plan1 bulunmamaktadir (Evaghorou, 2020: 114). Bu da iilkenin Tiirkiye ile
rekabet etmeyi Oncelikli amag¢ edinmesi sebebiyle gozden kagirdigi bir noktadir.
Yunanistan, geleneksel olarak Tiirkiye ile olan anlagmazliklarinda avantaj elde etmek ve
imkan bulursa kendi ¢6ziimiinii dayatmak icin, kendisine destek olacak ve giivenligini
artirmasin1  saglayacak, Israil, Misir vb. bdlgesel miittefikler arayisinda olmustur.
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Yunanistan, kronik ekonomik sorunlarindan kaynaklanan sorunlarla bas edebilmek ve
Tiirkiye ile olan rekabet yarisindan kopmamak icin GKRY ve Israil’le iliskilerini
gelistirmeyi en uygun ¢éziim olarak gormiistiir. Ekonomik durumundan kaynaklanan
zay1flig1 savunma ve enerji alanlarinda is birligini icermesini amagladig1 bu yeni stratejik
cergeve ile kapatmayr amaglamistir (Stergiou, 2013: 487-499; Tziarras, 2016: 407-427;
Evaghorou, 2020: 114).

Yunan bakis agisina gore Tiirkiye, Ege konusuna 6nem vermektedir. Resmi agiklamalar
ve haritalar gibi gorsel materyallerle iddiasim1 desteklemekte, MEB ve kita sahanligi
konularinda kendi goriisiinii uluslararasi kamuoyuna duyurmaya c¢aligmaktadir. Ancak
Yunanistan bu hamlelerin kendisinin Ege Denizi’ndeki egemenlik haklarinin ihlal
edilmesi anlamina geldigi iddiasindadir (Heraclides, 2010: 167-193). Diger taraftan Israil,
[ran’la olan rekabeti, Ortadogu’daki nazik durumu sebebiyle her zaman bélgede ittifak
yapabilecegi ve bir eksen olusturabilecegi potansiyel miittefik iilkeler arayisinda olmus
ve kendi etki alanin1 genisletmeye calismistir. Bu da ittifakin 6nemli ortak noktalarindan
birisidir: israil de aynen Yunanistan ve GKRY gibi olaylara gii¢, fayda ve tehdit odakl
olarak yaklasmakta, kendi ile benzer yaklasimlar1 paylasan ortaklar aramaktadir. Bu
hiz vermistir (Inbar, 2013: 156). Yeni bir ittifak yapilanmasi, Tiirkiye de dahil olmak
tizere, bolgedeki rakiplerden gelebilecek tehditleri dengelemede etkili olacak, gelisen
ekonomik iligkiler de ticaret hacminin artmasini saglayacaktir. Bu durum elbette enerji
kaynaklar1 konusunda da yansimalari olacak, Israil bu yeni pazarlara enerji kaynaklar1 da
satabilecektir. Ancak Tiirkiye, Israil agisindan énemli bir {ilkedir. Zira Israilli politika
yapicilar arasinda bulunan Tiirkiye ekolii taraftarlarna gore Israil’in bolgede
giivenliginin saglanmas1 ve korunmasi i¢in Tiirkiye ile yakin igbnbirligi igerisinde
olunmasi1 bir zorunluluktur (Catignani, 2005: 245-264; Inbar, 2012: 59-73). Bu ekol
ozellikle 90’11 yillarda etkili olmus, 1998 yilindaki yakinlagsma ve gizli anlagsma siirecinin
destekgisi olmustur. En bilinen isimlerinden birisi Israil Bagbakan1 Benjamin Netenyahu
olan bu ekol ve ekoliin taraftarlar1 Yahudi siyasetindeki sertlik yanlilarindan olusmakta,
Filistin baris siireci ve baris i¢in toprak verilmesi konularina kesinlikle kars1 ¢ikmaktadir
(Hadar, 2001: 24-27). Bu noktada da 2010 yilinda iligkilerin bozulmasina yol agan
agmaza diismektedirler. Ek olarak Israil’in Tiirkiye ile olan iliskilerindeki ilerleme
Israil’in Orta Asya’ya girmesini kolaylastirmistir. Bu duruma ek olarak bu dénemde
Israil’in Tiirkiye olan iliskileri Israil’in gelisen Iran tehdidi ve bu tehdidi dengeleme
cabasina da olumlu katkida bulunmustur (Ismayilov, 2013: 69-76; Susser, 2014: 235).
Ancak ikili iliskilerin &zellikle Israil’de 2009 yilindan sonra iktidara gelen asir1 sagci
iktidarlarin Tirkiye ile ulusal ¢ikarlarin farklilasmasindan ve Mavi Marmara Olay1 ile
bozulmasindan sonra Tiirkiye, Israil’in Orta Asya ve Kafkasya’daki etkisini azaltmaya
calismistir (Ismayilov, 2013: 69-76; Alpher, 2015). Bunun da en 6nemli sebebi
Tiirkiye’nin  ozellikle Orta Asya ve Kafkasya’da bagimsizligim1 kazanan yeni
cumhuriyetlerle gelisen ticari, siyasi baglantilar1 ve Tiirkiye’nin bu iilkelerin en 6nemli
ticaret ortaklarindan birisi haline gelmesi sonucunda farklilagsmaya ve ayrismaya baglayan
ulusal ¢ikarlardir (Pinfold ve Peters, 2021: 25-49). Bu noktada Tiirkiye ile bozulan
iliskiler Israil agisindan olumsuz etkisi olan bir gelisme olmustur (Susser, 2014: 235). Bu
yilizden de Tiirkiye’yi yeni Cevresel Stratejisi kapsaminda kontrol altinda tutmak isteyen
Israil, Giiney Kibris Rum Kesimi (GKRY) ve Yunanistan’it da Tiirkiye’ye karst
kullanmaya ¢alismaktadir (Biskhu, 2009: 295-314). GKRY ve Yunanistan, Israil’in
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ihracatgis1 haline geldigi ve halihazirda Misir ve Urdiin’e sattig1 dogalgazi Avrupa ve
diinya pazarina ulastirmada alternatif rota olarak kullanmaya ¢alismistir (Karbuz ve
Baccarini, 2017; Macaron, 2019). Ancak Dogu Akdeniz’de GKRY ve Yunanistan kita
sahanligindan ge¢mesi planlanan olast dogalgaz boru hattt hem maliyeti hem de
Tiirkiye nin Mavi Vatan stratejisi sebebiyle akim kalmigtir.

Israil, Tiirkiye ile iliskilerini diizeltme yoluna girmeden &nce, Tiirkiye, Israil’in bolgede
izledigi politikalar1 sert bir sekilde elestirmis, bu iilke ile olan diplomatik iliskilerinin
derecesini diisiirmiis, diplomatik agidan Israil’e tavir almistir. Bu tutuma Tiirkiye nin,
2012 yilinda ABD’nin Chicago sehrinde diizenlenen NATO Zirvesine Israil’in katilimini
engellemesi iyi bir Ornektir. Bu durum 2013 yilindaki 6ziirden sonra degismeye
baslamustir. Ancak Israil, Mavi Marmara saldirist ile ilgili 6ziir dilese de Tiirkiye, Filistin
konusunda Israil’in tutum ve politikalarini elestirmeye devam etmistir (Zisser, 2019: 234;
Dombey, 2024).

Esnek Ittifak ve Is Birligi iImkanlar

Israil-Yunanistan-GKRY f{igliisii arasinda olusturulan esnek ittifak, siyasi, ekonomik,
askeri ve enerji kaynaklari ile ilgili konularda is birligini amaglamustir. ittifak benzeri bu
yapmin ilk faaliyete gecis tarihi 2009 yilidir. Bu dénemde Israil ve Yunanistan basta
askeri is birligi olmak iizere diger konular1 da igine alan bir antlasma imzalamistir. Bu
antlagmay1 terdrizm konusunda stratejik giivenlik is birligi i¢in ortak bir komite kurulmasi
ve 2011 yilinda bir giivenlik is birligi antlagsmasinin imzalanmasi takip etmistir (Midkiff,
2012: 49). Bu sayilanlar1 2015 yilinda yeni bir giivenlik is birligi antlasmasinin
imzalanmas1 takip etmistir (Middle East Monitory, 2015). 2023 yilinda da bu durum
diplomatik bir ittifak halini almistir (Ozkan, 2023; Vural, 2023).

Benzer sekilde GKRY ve Israil, 2012 yilinda askeri is birligi ve savunma konusunda bir
antlasma imzalamistir. Taraflar 2015 yilinda kurulan bir is birligi komitesi ile bu is
birligini daha da giliclendirme yoluna gitmistir. Askeri ve savunma is birligini enerji
alaninda yapilan is birligi antlagmasi takip etmis ve desteklemistir. Yukarida ¢ergevesi
cizilen bu stire¢ bu {i¢ lilke arasindaki ittifak benzeri yapinin ortak noktasi ve omurgasidir
(Adamides ve Christou, 2015a: 196). Bu 0zel iliskilerin bir sonucu olarak “EuroAsia
Interconnector” adi verilen ve Israil ve GKRY dogalgazindan iiretilecek elektrigin
Avrupa’ya ihracatin1 6ngdren bir derin deniz enerji nakil kablosu désenmesi konusunda
uzlasilmistir (Fisher, 2012). Keza bu enerjinin iiretimi ve yine ¢ikarilacak olan dogalgazin
Avrupa pazarma satis1 icin GKRY ’nin Afrodit ve Israil’in Leviathan ve Tamar dogalgaz
sahalarmin gelistirilmesine yonelik projeler hazirlanmasina karar verilmistir (Cohen,
2011; Evripidou, 2013; Henderson, 2013). Tiim bunlar1 sonucunda GKRY yetkilileri
Yunanistan’dan daha ¢ok Israil’e giivendiklerini, “Yunanlilar kardesimiz olabilir ama
Israilliler ii¢ dakika iginde Kibris'a gelebilirler” sdziiyle agiklamistir (Firik, 2025).

Bu ozel iligkide, daha once de ifade edildigi iizere, her aktoriin kendi bireysel
motivasyonlarina ek olarak Tiirkiye tehdidi hepsini ortak paydada bulusturan faktor
olmustur. Bir diger 6nemli motivasyon kaynagi da enerji kaynaklar1 ve saglayacaklari
gelir ve refahtir. Bu ii¢ lilke esnek bir ittifak yapisi altinda diplomatik, askeri ve ekonomik
cabalarini bir araya getirmeye calissa da Israil’in muhalefeti sebebiyle resmi bir antlasma
haline doniistiirememistir. Israil’in dncelikli amaci bu esnek ittifakla Tiirkiye’ye santaj
yapmaktir. Resmi bir ittifakin iki iilkenin bozulan iligkilerini daha ¢ikmaza sokacagi
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aciktir. Yunanistan’in Arap Diinyasi’nda hem diasporalart hem de bu diasporalar
lizerinden tesis etmis oldugu siyasi ve ekonomik imtiyazlar1 vardir. Bu imtiyazlar
Israil’le yapilacak resmi bir antlasma ile kaybetmek dogru bir hamle olmayacaktir.
Yunanistan keza enerji temininde de Ozellikle Akdeniz havzasindaki Arap iilkelerine,
cografi yakinlik ve nakliye masraflarinin diisiik olmast sebebiyle bagimlidir. Benzer
saikler GKRY i¢in de dogrudur bu yiizden her ii¢ lilke de karsilarina ¢ikan bu kisitlamalar
sebebiyle ittifaki resmilestirmek ve askeri yoOniinii resmen giiclendirmekten
kaginmislardir.

Uclii yapinin arasindaki ittifakin ve bu ittifakin dnem derecesinin her iilkenin Tiirkiye ile
olan iligkilerinin durumuna gore sekillendigini sdyleyebiliriz. Konuya realist bir bakis
acistyla yaklasilacak olursa, Kibris Sorunu, Tiirk-Yunan iliskilerindeki diger ihtilafli
konular Yunanistan’in istedigi sekilde c¢oziilmeden bu iilkenin memnun olmast ve
Tiirkiye’ye yonelik tehdit algisinin ortadan kalkmasi neredeyse imkansizdir. iki iilke
arasinda siiregiden gerginlikleri kendi ¢ikarina kullanmaya calisan taraf ise Israil olmus,
kendisini her iki tarafa da 6nemli bir miittefik ve denge unsuru olarak takdim etmeye
calismistir. Ancak Israil’in uzun siireli olmayan ve kendini taahhiit altina sokmaktan
kaginan ittifak stratejisi, miittefikleri ve esnek ittifak stratejisine yonelik ilk tehdittir.
Tiirkiye’yi yalnizlagtirmak ve siyaseten zor duruma diigiirmek i¢in Yunanistan ve GKRY
ile is birligine giden Israil, amacina ulastiktan sonra bu ittifak geri plana ¢ekip rahatlikla
Tiirkiye ile yakinlasmay1 deneyebilir. Bu da ittifakin varligina yonelik ikinci 6nemli
tehdit olarak karsimiza ¢ikmaktadir zira Israil kimseye giiven vermeyecek derecede esnek
hareket etmektedir. Yunanistan-GKRY ikilisinin bu endisesi ger¢cege donilismiis ve 2013
yilindan itibaren Israil, Tiirkiye ile iliskilerini iyilestirmek i¢in adimlar atmaya baslamigstir
ancak bunu yaparken Yunanistan ve GKRY ile olan informel ittifakin1 hemen sona
erdirmemistir. Bu yil ii¢ devler Dogu Akdeniz’de ortak bir deniz tatbikat1 diizenlemistir.
Ayni dénemde Israil’in GKRY Biiyiikelgisi Michael Harari, Tiirkiye-Israil iliskilerindeki
gelismelerin  Israil-GKRY ikili iliskilerini etkilemeyecegini ifade etme ihtiyaci
duymustur. Daha da 6nemlisi, GKRY Cumhurbaskan: Nicos Anastasiades Israil’e bir
ziyarette bulunmus, bu ziyaretten sonra iligkiler daha giiclendigi gériilmektedir. Dénemin
Israil Bagbakam Benjamin Netenyahu de bu gezi sirasinda Anastasiades’e iki iilkenin
iliskilerinin artarak devam edecegi s6ziinii vermistir (Lev, 2013). Bu durumun tescili i¢in
{ic iilke arasindaki askeri tatbikatlara devam edilmistir. Bunlardan Israil ile GKRY
arasinda olanlar dzellikle 6nemlidir zira Israil bunlar1 kullanarak Tiirkiye {izerinde baski
kurmaya c¢aligmistir (Cohen, 2013).

Israil’in Mavi Marmara saldirisindan dolay: 6ziir dilemesinden sonra iki iilke arasindaki
gerginlik azalmaya baslamistir. Bu noktada Tiirkiye, Israil agisindan bir giivenlik tehdidi
olmaktan ¢ikmaya baslamistir. Ek olarak, yine bu dénemde Tiirkiye ile Israil’in, Suriye
I¢c Savasi konusundaki giivenlik algilar1 ve ¢ikarlar1 da bir dereceye kadar Ortiismeye
baslamistir (Demirtas, 2015). Bu da ikili iliskilerdeki gerilim azaltilmasinda etkili
olmustur. Ancak ortaya ¢ikan sinirli yakinlagma {iglii ittifaki tehdit etmemistir. Esnek
ittifakla ilgili bir diger konu da tglii ittifaki jeopolitik onceliklerin sekillendirmis
olmasidir. Tiirkiye, Israil ve GKRY arasindaki giivenlik konular1 karmasiktir ve enerji
kaynaklarinin kontrolii ve hakimiyeti sebebiyle de dislayici bir 6zelliktedir (Adamides ve
Christou, 2015b: 182). Bu agidan bakildig1 zaman, israil taraflarin her biri ile ayr1 ayri is
birligine gidebilmekte ve aralarindaki anlagsmazliklar sebebiyle taraflar1 birbirlerine karsi
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kullanabilmektedir. Uglii arasindaki is birligi ve ittifak iliskinin de esnek bir tabana
dayanmasinin bir diger sebebi de bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. Zira Israil agisindan
fayda oldukca fazladir bu yiizden de Tiirkiye’den gelecek, dzellikle giivenlik ve enerji
kaynaklarinin kiiresel pazarlara optimum bir sekilde ulastirilmasi noktasindaki fayda
sebebiyle, Israil GKRY ve Yunanistan’la olan iliskilerini azami seviyeye ¢ikarmaktan ve
Tiirkiye’nin husumeti kiskirtmaktan kaginmistir. Bu yiizden Israil ve GKRY hassas siyasi
konularda agiktan pozisyon almaktan ¢ekinmislerdir (Adamides ve Christou, 2015a: 197;
Tziarras, 2015: 32-43). Bu sekilde taraflar hareket serbestilerini korumaya ¢alismistir.

Israil, Yunanistan, GKRY ittifaki, dzellikle GKRY yetkililerinin Israil’e Yunanistan’dan
daha fazla giivendiklerini ifade etmeleri ile daha fakli bir yone dogru evrilmektedir (Firik,
2025). Turkiye’yi Dogu Akdeniz’de iki taraftan kusatmay1 amaclayan bu is birligi veya
ittifaka kars1 Tiirkiye Mavi Vatan Doktrinini ilan etmis, bu baglamda Libya ile Deniz
Yetki Alanlar1 Antlasmasi imzalanarak Yunanistan-GKRY ikilisinin agik deniz alanlari
lizerinden Israil’e irtibata gegmesinin 6nii alinmaya calisilmistir. Ancak bu durumu
degistirmek i¢in Libya’daki Hafter Grubu’nun Libya’daki resmi muhatap oldugu ve
Tiirkiye ile yapilan antlagmay1 tanimadig1 arglimani 6ne siiriilmiils, Yunanistan ve GKRY
de bu iddiaya destek vermistir. Bu ihtilafa Libya’da ve Dogu Akdeniz’de artan Tiirkiye
etkisinden rahatsizlik duyan Misir da dahil edilmis, Yunanistan ve GKRY kars1 hamle
olarak Misir’la Miinhasir Ekonomik Bolge Antlasmasi imzalamistir (Giiney, 2020: 131-
132). Ek olarak Tiirkiye ile Misir arasinda bir ¢atisma c¢ikarilmaya dahi ¢alisilmistir.
Suriye’de 2024 yilinin sonlarinda baglayan muhaliflerin saldiris1 sonrasinda Baas
rejiminin de hizla ¢okmesi de Tiirkiye’nin konumuna olumlu yonde etki etmis ve Dogu
Akdeniz’deki varligini giiclendirmistir.

Sonug olarak, en azindan siyasi diizeyde, esnek ittifak yapisi sebebiyle siirebilmistir. Bu
0zelligi daha once de ifade edilmis oldugu {izere, {i¢ aktore de siyasi hareket serbestisi
saglamistir. Bu sayede ozellikle Israil agisindan Tiirkiye ile iliskilerin yeniden
tyilestirilmesi segenegi kaybedilmemistir. Burada sorun olarak ortaya ¢ikan Tiirkiye ile
iliskilerin iyilestirilmesi y&niinde ilk girisimi kimin yapacagi olmus, bu konuda da Israil
ilk girisimde bulunan devlet olmustur. GKRY, Avrupa Birligi ve Israil destegi ile Kibris
Sorunu konusunda biiyiik bir adim atmak istemistir ancak Tirkiye’yi bir noktaya kadar
sikigtirabilmektedir. Zira daha fazla baskinin Tiirkiye ile KKTC’yi birlesme vb. daha sert
Onlemler almaya itecegi aciktir. Yunanistan, Tirkiye ile olan ticaretini kaybetmeyi
istememektedir zira zorda olan ekonomisine dnemli bir destek saglamaktadir. Buna en
giizel 6rnek Yunanistan’a giden Tiirk turistler verilebilir. Bu turizm hareketliligi Tiirkiye
kiyisina yakin adalarin da ekonomisinin merkezi devlet biitgesine yilik getirmeden
canlanmasin1 saglamaktadir. Bu orneklerden de anlasilacag: iizere ii¢ iilke arasindaki
esnek ittifak yapist informel halde kalmaya devam edecek, gerekli goriildiigii durumlarda
yeniden aktiflestirilecektir. Zira ittifak kendisinden beklenen faydayi saglamaktadir. Bu
ittifaki resmilestirerek Tiirkiye ve Arap tilkelerinin husumetini celp etmek Dogu Akdeniz
bolgesindeki ortamin gerginlesmesine yol agacag i¢in taraflarin ¢ikarina olmayacaktir.

Sonuc¢

Bu calismada ortak tehdit algilar1 Tiirkiye olan ii¢ aktoriin, Tiirkiye’yi dengelemek adina
olusturduklart esnek ittifak yapisinin arkasindaki sahsi ve kolektif motivasyon kaynaklari
incelenmistir. Yine bu is birligi girisiminin Dogu Akdeniz’deki etkisine deginilmis,
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taraflarin gii¢, fayda ve tehdit algilar agikliga kavusturulmaya calisilmistir. Temelde
tarihi birikim, ekonomik c¢ikar, askeri giic ve gilivenlik tehditleri ana motivasyon
kaynaklar1 ve ii¢ iilkeyi bir araya getiren sebepler olarak ortaya ¢ikmistir. Tiirkiye ile ikili
iliskilerin iy1 olmamasi ittifak benzeri bu yapiy1 ortaya ¢ikaran 6nemli bir sebeptir. Ancak
diger taraftan da bakilacak olursa, bu tutum Tiirkiye’nin bolgede nispeten gii¢lendiginin
de ispatidir. Zira Ortadogu’nun giiclii iilkelerinden birisi olan Israil, yanmna iki bélge
tilkesini daha alarak Tiirkiye’yi dengelemeye ¢aligmaktadir.

Tabi ki Dogu Akdeniz bolgesi Tiirkiye’nin aktif oldugu bolgelerden sadece birisidir. Bu
yilizden tiim giliclinii bu tgli ittifaki dengelemeye ayirmamustir. Tiirkiye ile iligkileri
bozulan Israil, bu iiclii is birligini ikili iliskilerin yeniden iyilestirilmesi icin katalizor
olarak kullanmaya calismistir. Bu esnek ittifak yapisi bazi agilardan ki bu agilar giic,
fayda ve caydiriciliktir, klasik ittifak yapilarinin gosterdigi 6zelliklerin aynisina sahiptir.
Askeri konular ve giivenlik, ortak tehdidin dengelenmesi konularinda is birligi
imkanlarini da taraflara sunmaktadir. Fakat iiclii esnek ittifak yapisi en basindan itibaren
klasik bir ittifakin resmi ve baglayici askeri ayagindan yoksundur. Bu ylizden de resmi
bir antlasma olarak tanimlanmasinda problemlerle karsilasilmistir. Ancak Israil daha 6nce
de 20’inci yiizyilin ikinci yarisinda uygulamaya koydugu Cevresel Strateji Doktrini’nden
elde ettigi tecriibe sebebiyle bu konuya ve beraberinde getirecegi kisitlara hazirliklidir.
Bu tecriibesini de kullanmis ve t¢lii esnek ittifakin eksik kalan askeri yoniinii Dogu
Akdeniz’de yapilan askeri tatbikatlarla, glivenlik is birligi deklarasyonlar1 ve mutabakat
zaptlari ile telafi etmeye ¢alismistir.

Ittifakin esnek yapisi her ii¢ aktdre de is birliginden ¢ok fazla taahhiit altina girmeden
fayda saglam imkanini saglamistir. Her ti¢ lilkenin de bu iliskiyi resmilestirip Tiirkiye ve
Arap tlkelerinin husumetini ¢ekmeye muhalefeti de vardir. Bunun yerine Dogu
Akdeniz’deki siyasi, stratejik ve askeri denklemin kendi lehlerine iyilestirilmesi yoniinde
amaglari, girisimleri ve planlar1 vardir. Bu noktada Tiirkiye ile i birligini gelistirmeye ve
bu durumun saglayacagi imkanlardan faydalanmaya her ii¢ iilkede hazirdir ve razidir. Son
s6z olarak; Ortadogu bolgesinde Tiirkiye, Israil agisindan Tiirkiye énemli bir devlettir.
Bu yiizden Israil’in Tiirkiye’yi kaybetmek gibi bir liiksii yoktur. Bu sebeple Israil, 2010
yilindan sonraki vb. siireclerde Tiirkiye’yi kaybetmeden ¢evrelemeye ve kendisine tehdit
olmasmi oOnlemeye calismistir. Bu cevrelemede Arap iilkelerinden faydalanmaya
calismistir. Bu stratejinin islemedigi nokta ise Tiirkiye nin kendisi ve konumu olmustur.
Mavi Marmara saldiris1 ile neredeyse kopma noktasina gelen Tiirkiye-israil iliskileri
basta ekonomik ¢ikar ve enerji jeopoliti§i gibi konular sebebiyle Israil tarafindan
strdiirtilmeye calisilmistir. Bu noktada en 6nemli etkenlerden birisi enerji jeopolitigi
olmus; Misir ve Urdiin’e satis1 yapilan Israil dogalgazinin Giiney Kibris Rum Kesimi
(GKRY)-Yunanistan iizerinden uluslararas1 pazarlara ulastirilmasimnin ¢ok zor olmasi,
ibrenin yeniden Tiirkiye’ye donmesine yol agmistir. Zira bir kez daha goriilmiistiir ki
Israil dogalgazinin uluslararasi pazarlara ulastirilmasida en uygun ve makul rota Tiirkiye
lizerinden gegmektedir. Keza niikleer kapasitesi artirmaya calisan iran’1 stratejik olarak
cevrelemek i¢in de Azerbaycan’in yaninda Tirkiye’ye ihtiya¢c duyulmasi da bir baska
onemli etken olmustur. Bunlara ek olarak Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin varligi ve
Tirkiye’'nin Mavi Vatan Stratejisi de Tiirkiye’nin konumunu takviye etmistir. Bu
sayilanlar Tiirkiye’'nin de GKRY ve Yunanistan’la c¢evrelenmesi, sinirlanmasi
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girisimlerinin basartya ulasmasin1 dnlemistir. Bu yiizden de Israil bu politikasinda
degisiklige gitmis, ti¢lii esnek ittifaki geri plana ¢ekmistir.

Kaynaklar

Adamides, C. ve Christou, O. (2015a). Energy Security and the Transformation of
Regional Securitization Relations in the Eastern Mediterranean. S. Katsikides ve P. 1.
Koktsidis, (ed.), Societies in Transition: Economic, Political and Security
Transformations in Contemporary Europe, (s. 189-205), Cham, Heidelberg, New York,
Dordrecht, London: Springer.

Adamides, C. ve Christou, O. (2015b). Beyond Hegemony: Cyprus, Energy
Securitization and the Emergence of New Regional Security Complexes. S. N. Litsas ve
A. Tziampiris, (ed.), The Eastern Mediterranean in Transition: Multipolarity, Politics
and Power, (s. 179-190), Surrey: Ashgate.

Alpher, Y. (2015). Periphery: Israel’s Search for Middle East Allies, Londra: Rowman
& Littlefield Publishers.

Atesoglu Giiney, N. (2020). Batili Ulkelerin Dogu Akdeniz Politikalar1. K. inat, M.
Ataman ve B. Duran, (ed.), Dogu Akdeniz ve Tiirkiye 'nin Haklart, (s. 129-158), Istanbul:
SETA Yayinlari.

Atlas M. 1. ve Deniz Istikbal, D. (2020). Rusya ve Cin’in Dogu Akdeniz Politikalar1. K.
Inat, M. Ataman ve B. Duran, (ed.), Dogu Akdeniz ve Tiirkiye nin Haklar1, (s. 183-208),
Istanbul: SETA Yaynlar1.

Aydin, M. ve Kostas, Y. (ed.). (2004). Turkish-Greek Relations: The Security Dilemma
in the Aegean, Londra ve New York: Routledge.

Ayman, S. G. (2004). Negotiation and Deterrence in Asymmetrical Power Situations: The
Turkish-Greek Case. M. Aydin ve K. Yfantis, (ed.), Turkish-Greek Relations: The
Security Dilemma in the Aegean, (s. 220-224), Londra ve New York: Routledge.

Baconi, T. (2017). “Pipelines and Pipedreams: How the EU Can Support a Regional Gas
Hub in the Eastern Mediterranean”, European Council on Foreign Relations, Policy
Brief,

https://ecfr.eu/publication/pipelines_and pipedreams how the eu can support a regi
onal gas hub in_ 7276/

Barkey, H. J. (2011). “The Turkish-Israeli Cold War”, The National Interest,
https://nationalinterest.org/commentary/the-turkish-israeli-cold-war-5853.

Biskhu, M. (2009). The South Caucasus Republics and Israel, Middle Eastern Studies,
45(2), 295-314.

Bornstein, R. (2018). “Eastern Mediterranean Regional Dynamics: Conflicts and
Opportunities for Conflict Resolution Support”, Euro Mesco Policy Brief, n. 82,
https://www.euromesco.net/publication/eastern-mediterranean-regional-dynamics-
conflicts-and-opportunities-for-conflict-resolution-support/.

Journal of Regional Studies 1 63
e-ISSN: 2587-1234




Dogu Akdeniz’de Esnek ittifak Arayislari: Yunanistan, Giiney Kibris Rum Kesimi ve Israil Ornegi
- -~

Brom, S. (2011). The Israeli-Turkish Relationship. W. B. Quandt, (ed.), Troubled
Triangle: The United States, Turkey and Israel in the New Middle East, (s. 57-64),
Charlottesville, Virginia: Just World Books.

Bryant, R. ve Christalla, Y. (2012). Cypriot Perceptions of Turkey, istanbul: TESEV
Publications.

Burch, J. (2011). “Turkey to Freeze EU Ties if Cyprus Gets EU Presidency”, Reuters,
https://www.reuters.com/article/idUSTRE78H20L/.

Buzan, B. ve Waever, O. (2003). Regions and Powers: The Structure of International
Security, Cambridge: Cambridge University Press.

Catignani, S. (2005). The Security Imperative in Counterterror Operations: The Israeli
Fight Against Suicidal Terror, Terrorism and Political Violence, 17(1-2), 245-264.

Cha, V. D. (2000). Abandonment, Entrapment, And Neoclassical Realism in Asia: The
United States, Japan, and Korea, International Studies Quarterly, 44(2), 261-291.

Cagaptay, S. ve Evans, T. (2012). “The Unexpected Vitality of Turkish-Israeli Trade
Relations”, The Washington Institute for Near East Policy, Research Notes 16,
https://www.washingtoninstitute.org/policy-analysis/unexpected-vitality-turkish-israeli-
trade.

Cankut, A. (2021). Rumlarin Akritas Soykirim Planlar1 ve Kibris’ta Coziimsiizligiin
Baslangic1, ASSAM Uluslararast Hakemli Dergi, 8(19), 71-87.

Cohen, G. (2013). “U.S. to Join Largest Aerial Drill in Israel’s History, Along with Italy,
Greece”. Haaretz, https://www.haaretz.com/2013-11-06/ty-article/.premium/u-s-to-join-
huge-israeli-aerial-drill/0000017f-e3d8-df7c-a5{f-e3fa7d620000.

Cohen, J. (2011). “Greece, Israel Sign Pact On Security Cooperation”. Jewish
Telegraphic Agency, http://www jta.org/2011/09/05/news-opinion/israel-
middleeast/greece-israel-sign-pact-on-security-cooperation.

Dokos, T. P. ve Tsakonas. P. J. (2003). Greek-Turkish Relations in the Post-Cold War
Era. C. Kollias ve G. Glinliik-Sensen, (ed.), Greece and Turkey in the 21st Century:
Conflict or Cooperation, (s. 9-35), New York: Nova Science Publications.

Dombey, D. (2014). “Erdogan Slams Israel as Gaza Conflict Ends Diplomatic Thaw”.
Financial Times, https://www.ft.com/content/2be8ee72-10fd-11e4-b116-00144feabdcO.

Evaghorou, E. L. (2018). Turbulent Times in the Eastern Mediterranean: The Struggle for
Power, Mediterranean Quarterly, 29(1), 1-18.

Evaghorou, E. L. (2020). Energy Developments in the Eastern Mediterranean Region and
Geostrategic Implications on the Cyprus Issue, International Journal of Euro-
Mediterranean Studies, 13(1), 109-133.

Evripidou, S. (2013). “Experts Agree that an LNG Plant is Best Option for Cyprus”.
Cyprus Mail, https://archive.cyprus-mail.com/2013/11/23/experts-agree-that-an-Ing-
plant-is-best-option-for-cyprus/.

1 6 4 Bolgesel Arastirmalar Dergisi
e-ISSN: 2587-1234




Mehmet Erkan Killioglu
- ]

Firik, M. K. (2025). “GKRY, Yunanistan’dan Cok Israil’e Giivendiklerini Aciklad1”,
Anadolu  Ajanst, https://www.aa.com.tr/tr/dunya/gkry-yunanistandan-cok-israile-
guvendiklerini-acikladi/3464728.

Fisher, 1. (2012). “Greece, Cyprus to Advance Isracli Power Line to Europe”. Haaretz,
http://www.haaretz.com/business/greece-cyprus-to-advance-israelipower-line-to-
europe-1.426816.

Gilpin, R. (1981). War and Change in World Politic, Cambridge: Cambridge University
Press.

Hadar, L. (2001). Orienting Jerusalem Toward Ankara or Cairo? Israel's New
Geostrategic Debate, Mediterranean Quarterly, 12(3), 24-27.

Henderson, S. (2013). Natural Gas Export Options for Israel and Cyprus, Washington:
The German Marshall Fund of the United States.

Heraclides, A. (2010). The Greek-Turkish Conflict in the Aegean: Imagined Enemies,
New York: Palgrave Macmillan.

Huber, D. ve Tocci, N. (2013). “Behind the Scenes of the Turkish-Israeli Breakthrough”,
Istituto Affari Internazionali, IAI Working Papers,
https://www.iai.it/en/pubblicazioni/behind-scenes-turkish-israeli-breakthrough.

Hiirriyet Daily News. (2012). Lift Embargo, Turkish Cyprus Calls on Muslims.
http://www.hurriyetdailynews.com/lift-embargo-turkishcyprus-calls-on-
muslims.aspx?PagelD=238&NID=37076&NewsCatID=359.

Inbar, E. (2012). Israel’s National Security Amidst Unrest in the Arab World, The
Washington Quarterly, 35(3), 59-73.

Inbar, E. (2013). The Strategic Implications for Israel. E. Inbar, (ed.), The Arab Spring,
Democracy and Security: Domestic and International Ramifications, (s. 145-165), New
York: Routledge.

Ismayilov, E. (2013). Israel and Azerbaijan: The Evolution of a Strategic Partnership,
Israel Journal of Foreign Affairs, 7(1), 69-76.

Jablonsky, D. (2010). National Power. J. B. Bartholomees, Jr., (ed.), The U.S. Army War
College Guide to National Security Issues: Theory of War and Strategy (Volume 1), (s.
126-134), Carlisle, PA: Strategic Studies Institute.

Karagiannis, E. (2016). Shifting Eastern Mediterranean Alliances, Middle East Quarterly,
23(2), 1-11.

Karbuz, S. ve Baccarini, L. (2017). “East Mediterranean Gas: Regional Cooperation or
Source of Tensions?”, Barcelona Center for International Affairs (CIDOB), Notes
Internacionals 173,
https://www.cidob.org/en/publications/publication_series/notes_internacionals/nl_173/e
ast mediterranean gas regional cooperation or source of tensions.

Khadduri, W. (2012). East Mediterranean Gas: Opportunities and Challenges,
Mediterranean Politics, 17(1), 111-117.

Journal of Regional Studies 1 6 5
e-ISSN: 2587-1234




Dogu Akdeniz’de Esnek ittifak Arayislari: Yunanistan, Giiney Kibris Rum Kesimi ve Israil Ornegi
- -~

Kosebalaban, H. (2010). The Crisis in Turkish-Israeli Relations: What Is Its Strategic
Significance?, Middle East Policy, 17(3), 36-50.

Lake, D. A. ve Morgan, P. M. (1997). The New Regionalism in Security Affairs. D. A.
Lake ve P. M. Morgan, (ed.), Regional Orders: Building Security in a New World, (s. 3-
19), University Park, Pennsylvania: The Pennsylvania State University Press.

Lev, D. (2013). “PM: We Will Always be a Friend to Cyprus”. Israel National News,
https://www.israelnationalnews.com/news/167772.

Macaron, J. (2019). The Eastern Mediterranean Gas Forum Reinforces Current Regional
Dynamics. Washington: Arab Center Washington DC (ACW).

Mazis, I. T. ve Sgouros. G-A. (2012). The Greek EEZ: Principles of a Geopolitical
Analysis, Regional Science Inquiry Journal, 4(2), 139-158.

Midkiff, A. (2012). Shifting Dynamics in the Eastern Mediterranean: The Developing
Relationship Between Greece and Israel, Perspectives on Business and Economics, 30,
45-53.

Middle East Monitor. (2015). Israel and Greece Sign Security Cooperation Agreement,
https://www.middleeastmonitor.com/20150720-israel-and-greece-sign-security-
cooperation-agreement/.

Morelli, V. L. (2015). Cyprus: Reunifications Proving Elusive, Washington D.C.:
Congressional Research Service.

Morgenthau, H. J. (1993). Politics Among Nations: The Struggle for Power and Peace,
New York: McGraw-Hill Inc.

Nugent, N. (2006). Cyprus and the European Union: The Significance of Its Smallness,
Both as an Applicant and a Member, European Integration, 28(1), 51-71.

Ozdemir, B. Z. (2020). Uluslararas1 Deniz Hukuku Perspektifinden Tiirkiye’nin Dogu
Akdeniz Politikas1. K. jnat, M. Ataman ve B. Duran, (ed.), Dogu Akdeniz ve Tiirkiye nin
Haklari, (s. 323-348), Istanbul: SETA Yaynlar1.

Ozkan, C. E. (2023). “GKRY-Yunanista-Israil Uggeninde Derinlesen Iliskiler”. Ankara
Kriz ve Siyaset Arastirmalart Merkezi (ANKASAM), https://www.ankasam.org/anka-
analizler/gkry-yunanistan-israil-ucgeninde-derinlesen-iliskiler/.

Pinfold, R. G. ve Peters, J. (2021). The Limits of Israel’s Periphery Doctrine: Lessons
from the Caucasus and Central Asia, Mediterranean Politics, 26(1), 25-49.

Prontera, A. ve Ruszel, M. (2017). Energy Security in the Eastern Mediterranean, Middle
East Policy, 24(3), 145-162.

Ravid, B. (2014). “Israel Offers Turkey $20 m in Compensation Over Gaza Flotilla Raid”.
Haaretz, http://www .haaretz.com/news/diplomacy-defense/1.572069.

Schweller, R. L. (1994). Bandwagoning for Profit: Bringing the Revisionist State Back
in, International Security, 19(1), 72-107.

1 6 6 Bolgesel Arastirmalar Dergisi
e-ISSN: 2587-1234




Mehmet Erkan Killioglu
- ]

Smith, H. (2011). “Turkey Natural Gas Search Stokes Tensions with Cyprus”. The
Guardian, http://www.theguardian.com/world/2011/oct/02/turkey-gassearch-tensions-
cyprus.

Stavris, G. (2012). The New Energy Triangle of Cyprus-Greece-Israel: Casting a Net for
Turkey?, Turkish Policy Quarterly, 11(2), 87-102.

Stearns, J. (2014). “Cyprus Presses EU to Warn Turkey Over Warship Intrusion”.
Bloomberg, https://www.bloomberg.com/news/articles/2014-10-23/cyprus-presses-eu-
to-warn-turkey-over-warship-intrusion.

Stergiou, A. (2013). Turkey’s Neo-Ottoman Policy and the Greece, Israel-Cyprus Axis:
Historical and Geopolitical Parameters, Thetis, 20, 487-499.

Stergiou, A. (2019). Geopolitics and Energy Security in the Eastern Mediterranean: The
Formation of New ‘Energy Alliances’. Z. Tziarras, (ed.), The New Geopolitics of the
Eastern Mediterranean: Trilateral Partnerships and Regional Security, (s. 11-30), Oslo:
Peace Research Institute Oslo (PRIO).

Sun, D. (2009). Brothers Indeed: Syria-Iran Quasi-alliance Revisited, Journal of Middle
Eastern and Islamic Studies (in Asia), 3(2), 67-80.

Susser, A. (2014). Israel’s Place in a Changing World Order (1948-2013), Israel Studies,
19(2), 218-238.

Tank, P. (2005). Cyprus: A Note On Security Guarantees And Threat Perceptions, 7The
Turkish Yearbook of International Relations, XXXV, 169-176.

Tziampiris, A. (2013). Greek Foreign Policy in the Shadow of the Debt Crisis: Continuity
and New Directions. P. Sklias ve N. Tzifakis (ed.), Greece’s Horizons: Reflecting on the
Country’s Assets and Capabilities, (s. 27-40), Berlin ve Heidelberg: Springer.

Tziarras, Z. (2015). The New Geopolitical Landscape in the Eastern Mediterranean: The
Israeli Perception, Eastern Mediterranean Geopolitical Review, 1(1), 32-43.

Tziarras, Z. (2016).  Israel-Cyprus-Greece: A ‘Comfortable’ Quasi Alliance,
Mediterranean Politics, 21(3), 407-427.

Tziarras, Z. ve Mitchell, G. (2015). “Full of Gas, Full of Problems: The Eastern
Mediterranean’s Hydrocarbon Showdown”, The National Interest,
https://nationalinterest.org/feature/full-gas-full-problems-the-eastern-mediterraneans-
11974.

Vural, C. (2023). “Ortak Cikarlar, Gii¢lii Cikarlar: Yunanistan ve Israil Arasindaki
Stratejik lliskilere Dair Analiz’. TURKSAM, https://www.turksam.org/detay-ortak-
cikarlar-guclu-baglar-yunanistan-ve-israil-arasindaki-stratejik-iliskilere-dair-analiz.

Walt, S. M. (1987). The Origins of Alliances, Londra: Cornell University Press.
Waltz, K. (1979). Theory of International Politics, Massachusetts: Addison-Wesley.
Waltz, K. N. (2010). Theory of International Politics, Long Grove: Waveland Press, Inc.

Zisser, E. (2019). Israel and the Arap World-Renewal of the Alliance of the Periphery,
Athens Journal of Mediterranean Studies, 5(4), 225-240.

Journal of Regional Studies 1 67
e-ISSN: 2587-1234




Dogu Akdeniz’de Esnek ittifak Arayislari: Yunanistan, Giiney Kibris Rum Kesimi ve Israil Ornegi
- -~

Zhukov, Y. M. (2013). “Trouble in the Eastern Mediterranean: The Coming Dash for

Gas”.  Foreign  Affairs, https://www.foreignaffairs.com/articles/cyprus/2013-03-
20/trouble-eastern-mediterranean-sea.

Bolgesel Arastirmalar Dergisi
e-ISSN: 2587-1234

168




Mehmet Erkan Killioglu

Structured Abstract

Since the early 2000s, Tiirkiye has revised its foreign policy vision in order to play a more
active role in the Middle East. In this context, Tiirkiye abondened the Western centered
and one-dimensional foreign policy and adopted a new multi-dimensional policy. And
began to take an active role in the Middle East. This change in foreign policy vision
disturbed Israel. Differentiating security and foreign policy approaches have brought
about conflict of interest. This separation became evident during the Hamas-Israel
conflict in Gaza in 2009, and the attack against the fleet of civilian ships carrying
humanitarian aid that set sail from Istanbul to end the embargo imposed by Israel on. It
reached its peak with the attack that resulted the death of 10 Turkish citizens. Realizing
that it would suffer economic, military and strategic losses from this situation, Israel
attempted to improve relations, but at that time Israel was faced with Turkey's request for
a diplomatic apology and for compensation to be paid to the families of its citizens who
lost their lives in the incident. However, Israeli policy makers, who saw the deterioration
in bilateral relations, decided to improve their relations with Greece and the Greek
Cypriot Administration of Southern Cyprus (GCASC), in 2009, in order to balance and
contain Turkey, and to establish a flexible alliance with the participation of these
countries, without waiting for the relations to deteriorate further.

In this flexible alliance structure, which had a weak military aspect due to being informal,
the priority was to limit Turkey and the threat perceived from it, and to control the energy
resources discovered in the Eastern Mediterranean region. After the discovery of energy
resources reserves in the Eastern Mediterranean region, an economic value has been
added to the military and strategic value of the region. As a result, the importance of the
region has increased considerably. For this reason, since 2011, an environment of
cooperation has emerged between Israel, Greece and the GCASC, especially regarding
the Eastern Mediterranean, its energy resources and the delivery of these resources to the
global market. All the parties have their own reasons for entering into that quasi alliance
that emerged. However, the common reason that is valid for all three is Ttirkiye, its energy
resources and energy transt lines. Problems in Tiirkiye-Greece and Tiirkiye-Israel
bilateral relations and the Cyprus Problem were effective in the emergence of this
alliance-like structure. The problems in the Eastern Mediterranean and the Exclusive
Economic Zone (EEZ) have also strengthened this unity. Normally, historical
background, economic interests, military power and security threats emerged as the main
motivation sources and reasons that brought the three countries together. The lack of good
bilateral relations with Tiirkiye is an important reason for this quasi alliance. However,
on the other hand, this attitude is also proof that Tiirkiye has become stronger in the
region. Because Israel, one of the powerful countries of the Middle East, is trying to
balance Tiirkiye by making an alliance with two other countries in the region.

Surely, the Eastern Mediterranean region is just one of the regions in which Turkey is
active. That's why she didn't devote all his strength to balancing this triple alliance. Israel,
whose relations with Tiirkiye have deteriorated, has tried to use this quasi allinace as a
catalyst for the recovery of bilateral relations. In some respects, this flexible alliance
structure has the same features as classical alliance structures, namely power, utility and
deterrence. It also offers the parties opportunities for cooperation on military issues and
security and balancing the common threat. However, the flexible alliance lacks the formal
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and binding military component of a classical alliance from the very beginning.
Therefore, problems have been encountered in defining it as an official agreement.
However, Israel is prepared for this issue, due to the experience it gained from the
Peripheral Strategy Doctrine that it implemented in the second half of the 20th century. It
also used this experience and tried to compensate for the missing military aspect of the
flexible triple alliance with military exercises in the Eastern Mediterranean, security
cooperation declarations and memorandums of understanding.

The flexible structure of the alliance allowed all three actors to benefit from cooperation
without making too many commitments. All three countries also have opposition to
formalizing this relationship and attracting the hostility of Tiirkiye and Arab countries.
Instead, they have aims, initiatives and plans to improve the political, strategic and
military equation in the Eastern Mediterranean in their favor. At this point, all three
countries are ready and willing to develop cooperation with Tiirkiye and benefit from the
opportunities this situation will provide. As sum; in the Middle East, Turkey is an
important actor for Israel. That's why Israel does not have the luxury of losing Turkey.
For this reason, Israel during these crisis, it tried to surround Turkey without losing it and
to prevent it from becoming a threat to itself. The breaking point of this strategy was
Turkey own dynamics and national interests. Tiirkiye-Israel relations, which almost came
to a breaking point with the Mavi Marmara incident, were tried to boosted and normalized
by Israel due to issues such as economic interests and energy geopolitics. At this point,
one of the most important factors was energy issue; because the difficulty in
transportation Israeli natural gas, which is sold to Egypt and Jordan, to international
markets via GCASC and Greece, has caused the needle to turn back to Turkey. Because
it has been seen once again that the most convenient and reasonable route for delivering
Israeli natural gas to international markets is via Tiirkiye. Likewise, the need for Turkey,
alongside Azerbaijan, to strategically contain Iran, which is trying to increase its nuclear
capacity, has been another important factor. In addition, the existence of the Turkish
Republic of Northern Cyprus and Turkey's Blue Homeland Strategy have also supported
Turkey's position.
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