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Celalettin Gongor

Celalettin Giingor, 2000 yilindan beri Kirikkale Universitesi IIBF Siyaset Bilimi ve Kamu
Yonetimi Boliimii 6gretim iiyesidir. “Siyasal ve Sosyal Bilimler” ana bilim dalinda ¢calismalar
vapan Giingor, ¢aliyma hayatimin 6. yilinda, “Muhafazakar Diisiince” dergisinde “Devrim
Kuramlart I ve “Devrim Kuramlar 11" isimli makaleleri yayinlamis daha sonra ise “Devrim
Kurami: Bir Ozgiirliik Esitlik Kardeslik Yiiriiyiisii Uzerine” adli kitabimi tamamlamistir.
“Devrim Kurami” kitabi, Devrim kavramini detayli incelemesiyle literatiirdeki Tiirkce eserler
arasindaki benzersizligini korumaktadir.

Devrim Kuram: Bir Ozgiirliik Esitlik Kardeslik Yiiriiyiisii Uzerine

Devrim Kurami: Bir Ozgiirliik Esitlik Kardeslik Yiirilyiisii Uzerine adl1 bu eser, Baris
Kitabevi tarafindan ilk olarak 2010 yilinda yayimlanmistir. Ayni eser, 2020 yilinda tigiincii
baskisin1 yapmustir. Eser, Siyasal ve Sosyal Bilimler okuyucu kitlesi basta olmak {izere genel
okuyucu kitlesine hitap etmektedir. Kitap, giris ve sonug boliimleri haricinde dokuz bolimden
olugmaktadir. Kitabin temelinde yatan soru: “Her siyasi siddet kotii miidiir?” sorusudur.
Glingor, “ger¢ek devrimler” sonucunda yasanan siyasi siddetin kurulu diizenleri yiktigi ve
“ezilenlerden” yana oldugu i¢in, uzun vadede yikiciligindan ¢ok yapiciligina vurgu yapmakta
ve gergek devrimleri “iyi” olarak nitelendirmektedir. Giing6r’iin dnermesinin kismen basarilt
oldugu sdylenebilir. Nitekim Gilingor’lin 6grencilerinin kitabr okuduktan sonra, “Devrimin kotii
bir sey olmadigini 6grendik!” climlesini sdylemeleri lizerine bu ciimle kitabin ikinci baskisinin
OnsoOziine eklenmistir.

I

Glingdr (2020, s. 6), kitabin ilk boliimiine, ‘Devrim’ (revolution) kavraminin
Copernicus’un (1473-1543) ‘De revolutionibus orbium caelestium’ adli yapitiyla 6nem
kazandigini1 anlatmakla baslamistir”. Devrim, degisim demektir. Antik Yunan diisliniirlerinin
bu degisimin farkinda oldugunu sdyleyen Giingdr, “Platon” ve “Aristo” gibi diisiiniirlerin
politik degisimi ¢dziimleme ¢abasinin ya da Antik Yunan’daki politik degisimin, kavramin
modern anlamindan ¢ok uzakta oldugunu sdylemistir. Kavramin ilk hali; gezegenlerin,
evrendeki doga yasalarina bagli, insanlarin etki alaninin diginda olan diizenli doniiglerini ifade
eden astronomi kaynaklidir. Aslinda devrim kavraminin anlami igerisinde yenilik ve siddet
yoktur. Kavram, tam olarak (revolution) “doniis/dolasim” demektir. Devrim kelimesinin siyasi
anlamdaki ilk kullanimi, 17. yiizyil Ingiltere’sinde; “Cromwell’in” diktatorliige yiikselisinde
olmustur. Buradaki devrim de onceki kurulu diizene doniis anlaminda oldugu icin heniiz
modern anlamina kavusmamistir. “Devrim kelimesinin, modern anlami ile kullanima
yerlesmesi ancak 1789 Fransiz Devrimi sonrasinda gerceklesmistir” (Glingor, 2020, s. 12).

Modernlesme Oncesinde dinler, tipki Marx’in “Din toplumun afyonudur” soziinde
anlatmak istedigi gibi egemenlere itaati buyuran mesruluk araclarina doniismiislerdir.
Toplumlarin krallara atfettigi anlam tanrisaldir. Giing6r bu durum igin kitabin ikinci baskisinin
Onsoziinde, Roma’ya egemen olan Sezar’in ilk is olarak “basrahip” iinvanini aldigimi 6rnek
olarak vermektedir. Gilingdr, devrim kavraminin sinirimi ¢izerken “modern/dindis1” (laik)
anlaminin yaninda, toplumda olusan kolektif bilinci de ifade etmektedir. Fransiz Devrimi’nden
sonra toplumda degerler donilisiimii olusmustur. Arttk modern Oncesi yapidaki azinligin
cikarlarin1 gézeten kotii krallarin tanrisal bir yazgi oldugu diisiincesi, yerini herkesten yana olan
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bir diizenin de var olabilecegi diisiincesine birakmis ve toplumdaki “amor fati” (yazgi aski)
durumu asilmistir. Gilingor’iin buradaki diisiincesinin Emile Durkheim’in sosyolojisinin
merkezindeki diisiince olan “Toplum bireylerden degil, birey toplumdan dogar.” diisiincesine
dayandigi soylenebilir. Fransiz Devrimi’nden sonra kavram, arkaik zamandan gelen “degisim”
anlaminin yaninda “devirmek” ve “yenisini getirmek” anlamini da kazanmistir. Nitekim
kavram (revolution) Tiirk¢ede “devir- fiillinden yeni Tiirk¢e +1m ekiyle tiiretilmistir” (Nisanyan,
2021, s. 205).

Gilingor, kitabin ikinci boliimiinde devrim kavrami igin bir tanim yapmistir. Bu tanim,
devrimlerin “her seyden once toplumdaki bir mesruluk krizi” (Gilingor, 2020, s. 29) sonrasinda
dogmalarimi igerir. Buradaki “mesruluk krizi” toplumun uzlasamamasi sonucu, yasal olan
kurulu diizenin, toplum nezdinde “mesru” sayilmamasindan kaynaklanmaktadir. Bu baglamda
devrim, “Toplum nezdinde ‘mesru’ sayilan bir yonetim arayisidir” ciimleleriyle tanimlanabilir.
Halihazirda bulunan ydnetimin, devletin organlarini kendi giivenlikleri i¢in kullanmalar
sonucunda “siddetten” kagmak ya da kaginmak imkansizdir.

“Kagimilmaz siddet” olarak konumlanan devrimler, siyasi siddet 6rnegidir. “Siyasi siddet
kavrami, ayrica isyanlari, baskaldirilari, askeri miidahaleleri, gerilla savaslarini da i¢ine alir.”
(Giingor, 2020, s. 35). Burada devrimi diger siyasi siddetlerden ayiran temel husus;
devrimlerdeki siddetin boyutunun, diger siyasi siddetlere oranla daha biiyiik olsa dahi, uzun
vadede yikiciligindan ¢ok yapiciliginin, diger siyasi siddetlere nazaran daha fazla olmasidir.
Giingor, devrimlerin uzun vadede yikiciligindan ¢ok yapiciligi ile toplum yararina olduklari
onermesini ileri siirmektedir. Bu 6nerme iginse “Tirk devrimi” Ornegini vermekte, Tiirk
devriminin en biiylik basarisinin “modern bir ulus” yaratmasi oldugunu dile getirmektedir.
Glingor icin “sug¢” olarak konumlanan siddetin “koti” oldugu konusu kesindir fakat onun
bahsettigi siddet; “Onceki biitiin araglar tiiketildikten sonra adalet hakkini savunmak i¢in
insanca yasamak i¢in bagvurulan bir aractir” (Giingdr, 2020, s. 40). Gilingor’iin “gercek
devrime” atfettigi anlam, devrimin bir kurtulus arac1 olmasidir.

Glingor, kitabin dordiincii boliimiinde; genel siyaset kuraminin, siddet ve devrim iizerine
cok sey sdylemedigini belirtir: “Ikisi de siyasetin basarisizliginin belirtileri olarak goriiliir”
(Giingor, 2020, s. 42). Kitabin temelinde yatan soruda goriildiigii iizere, Glingdr, genel
kabullerin aksine “devrime” farkli bir perspektiften bakmistir. Giingér, ‘“siyaset”
degerlendirilirken ortaya ¢ikan; “Siyaset, iktidarin ¢ikari ugruna topluma uyguladigi egemenlik
sonucu bir savas midir?” yoksa “Siyaset, diizen ve adaleti egemen kilma ugrasi midir?”
sorularma “toplumsal konum” kavramindan hareket ederek yanit vermistir. “Baski altinda
bulunan, yoksul, mutsuz kisi ve kesimler, kurulu diizenlerin herkesten yana olmak yerine,
egemenlerin ¢ikarlarina hizmet ettigini diistintirler. Varlikli ve giiclii olanlarsa, toplumun
uyumlu oldugunu, siyasi iktidarlarin diizen ve adaleti siirdiirdiigiinii diistiniirler”’(Duverger’den
aktaran Giingor, 2020, ss. 45-46). Giingor’e gore verilen iki tiir cevap da gercegin ancak bir
parcasini olusturur. Giingdr’e gore, siyasetin “nesnel” bir anlam1 olamaz. Fakat temelde “ortak”™
sorunlar1 ¢6zmeyi amaglamasi gerektigi sdylenebilir.

Glingor, kitabin besinci boliimiinde siyasi siddeti siniflandirmaktadir. Giingor, siyasi
siddeti li¢ sinifa ayirmaktadir. Bir: Kargasa; kargasay1 gérece digerlerinden ayiran 6zellikleri;
halkin siyasi siddete katiliminin yiiksek, orgiitsiiz ve ansizin ger¢eklesmesidir. Siyasi grevler,
baskaldirilar, yerel isyanlar ve siyasi ¢atigmalar bu sinifa girmektedir. iki: Komplo; komplolar
kargasanin aksine, katilimi diisiik ve orgiitlii yapidadir. Siyasi suikastlar, ayaklanmalar, askeri
miidahaleler, kiiciik dlgekli terdrizm ve gerilla savaslar1 bu siifa girmektedir. Ug; I¢ Savas:
egemen olanin el degistirmesini ya da dagitilmasini istemektedir. Halkin siyasi siddete katilimi
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yiiksektir. Biiyiik Olcekli sivil savaglar, gerilla savaglari, terdrizm ve devrimler bu sinifa
girmektedir. (Giingor, 2020, ss. 58-59).

Isyan ve devrim birbirinden farkli olgulardir. isyanlar tarihte, genelde gayri mesru ve
“kétii” olarak anilmaktadir. Isyanlar, devrimin aksine, bir iliskinin restorasyonu amacini da
tagimaktadir. Devrim “kisisel” oldugu i¢in, devrim ve isyanin ayriminda siyasi siddetin
konumlandirilmasi bugiin hala bir sorundur. Giingér bu durum igin birgok 6rnek vermistir. Bu
ornekler arasindan bir tanesi sudur: “Mora yarimadasinda baglayan hareket (1821-1829)
Osmanlilar i¢in bir isyanken, Yunanlilar i¢in bir devrim, bir bagimsizlik savasidir” (Giingér,
2020, s. 61).

Devrimler ve isyanlar birer kurtulus 6zlemine sahiptirler. Fakat devrimler, isyanlarin
aksine, kurulu diizenle arasini diizeltme amac1 tasimazlar. Ideal bir gelecek kurgusu (ideoloji),
“yeryliziinde kaybolan cenneti” geri getirmek i¢in bir kurtulus aracidir. Bazi isyan olarak
adlandirilan toplumsal hareketler ideoloji 6rnegi tastyabilir. 18. ylizy1l “anarsist isyanlar1” bu
duruma istisnai bir 6rnektir. Giingor, bu sorun i¢in devrim ve isyan ayrimi, “Farkli bir diinya
kurmak tasarimi ile ¢oziilemez. Ancak bu tasarimin igerigini ortaya koyan, ‘nasil bir diinya
kurulacagy’ ile ilgilidir.” (Gilingor, 2020, s. 66) ifadesini dile getirmektedir.

Baskaldirilar/isyanlar i¢in ideoloji Ornegi tasiyan anarsist isyanlar, modernlesen
diinyadaki gerilimden hizlica kurtulmak icin ortaya ¢ikmuslardir. Ideallerini gelecekten degil
geemisten almiglardir. Dolayisiyla bir restore anlami tagimaktadirlar. Devrim kurami isyanlari
genelde “basarisiz devrimler” olarak tanimlar. Giing6r, genel kabullerin aksine devrim ve
isyanin tamamen farkli bir olgu oldugunu savunmaktadir. Giing6ér’iin devrimi “modern” bir
olgudur. Giingor icin eski diizenin sonunu, yeni diizenle getiren devrim, “ulus-devletlerin
dogusu oOncesi i¢in diisliniilmemelidir.” (Giingor, 2020, s. 71).

11

Devrimler toplumda degisim yaratir. Toplumsal degisim bicimi olan devrimin
tanimlanabilmesi i¢in “kolektif siyasi siddet” onem arz etmektedir. Giingdr icin, kolektif
siddetin toplumsal diizenle olan baglantisinin ¢oziilmesi zorunludur (Giingor, 2020, s. 74). Bu
¢Oziimleme i¢in bagvurulan 6nemli araglardan biri, “olagan disilik” ve “olaganlik™ kuramlarina
dayanir. Giingor, olagan dis1 kurami, “olabilirligi miimkiin ama zorunlu olmayan”(Giingér,
2020, s. 74) ifadesiyle agiklamistir. Yiiksekten diisme sonucu 6liim yasanmasi olagan disidir.
Diinyada 10 metre yiikseklikte diisen biri ile ayda ayni yiikseklikten diisen birinin alacagi
fiziksel zarar, yer ¢ekimine bagl olarak farklilik gostermektedir. Bunun yaninda zemin dokusu
gibi etmenler de olusan zararin boyutunu etkilemektedir. Olagan disilik bir kaza durumudur bu
durumu kosullar belirlemektedir. Olagandis1 beklenmeyenken olagan olan ongdriilebilirdir.
“Giling6r (2020, s.76)’lin ifadesiyle” topraga ekilen bir tohumun, uygun kosullar altinda
gelismemesi degil, gelismesi dogaldir (olagandir).

Hobbes’a gore devrimler olagan disidir. Ciinkii “homo homini lupus” (insan insanin
kurdudur). Eger devlet (Leviathan) yoksa; insan giivensizdir ve 6liimden korkar. Nietzsche’nin
deyimiyle; insan siirekli bir gii¢ istencine sahiptir. insan i¢giidiisel olarak, tiirdaslarina boyun
egdirmek ister. Dolayisiyla Hobbes’a gore “tabii” halde insan, siddet/savas halindedir. Fakat
ortak iktidarin yani devletin (Leviathan) dogusu ile bu siddet/savas durumu asilacaktir. Olagan
disilik kuraminda, siyasetteki insanlar, dogal olarak ¢atismanin ¢6ziimiinii isteyen, catismadan
kacinan barisa egilimli konumdadir. “Siyasi degerlerin tatmini, normal olarak barisc1 rekabet
yoluyla aranir (se¢imlerle, ¢ikar gruplartyla, dilekgelerle, v.b.)” (Eckstein’dan aktaran Giingor,
2020, s. 79). Nasil ki trafikteki kazalar, normal olusun disinda olusuyor ise kolektif siyasi
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siddetin ortaya ¢ikmasi da baris¢i siyasetin, anormal ve beklenmeyen sekildeki tikanmasi ile
baglantilidir.

Marx’a gore devrim olagandir. Onun diyalektiginin merkezinde is¢i sinifi ve burjuva
sinift vardir. Bu siniflar1 “ezenler” ile “ezilenler” olusturur. “Tiim toplumlarin bugiine kadarki
tarihi, sinif savagimlarinin tarihidir” (Marx ve Engels, 2022, s. 49). Simif olan yerde ¢atigma
vardir. Sinif gatismasi olan yerde “dogal” olarak devrim olagandir. Olaganlik kuraminda,
siyasetteki insanlar ezen konumdadir. Yonelimleri; “Kararlar tizerindeki iktidar1 veya etkiyi
artirmaktir.”(Eckstein’dan aktaran Giingdér, 2020, s. 80). Giingdr, iki kuramin temel zitligini
anlatmak icin Eckstein’in sdziine bagvurmustur; insan ya barig arayisinda ya da iktidar
arayisinda bir varliktir.

Hayat bir diyalektiktir. Hayatta bir “tez” bir de “antitez” vardir. Hayatta “olagan” olan da
vardir, “olagan dis1” olan da vardir. Andreski’nin devrim benzetmeleri, olagan ve olagan dis1
kuramin anlasilmasi i¢in 6nemlidir. Glingor, kitabin sekizinci boliimiinde, olagan ve olagan dis1
kurami, devrim benzetmeleri ve kuramlar {izerinden anlatmaktadir.

Andreski’nin ilk devrim benzetmesi “buhar kazani”dir. Buhar kazanlarinda yasanan
patlama normal isleyislerin disindadir. Buhar kazanlar1 disardan bir etki olmadigi zaman uzun
seneler patlamadan ¢alisabilir. Bu durumda Andreski’nin devrim benzetmesi, olagan dig1 olarak
konumlanir (Gling6r, 2020, s. 82). Andreski’nin devrim ¢oziimlemesi bir sistem kurami
ornegidir. Sistem kuraminda, devrimler i¢in belirleyici unsur “homoestatic” dengedir. “Sistem
kuramina gore bir toplumun degerleri ile gergeklikleri bir digeri ile uyumlu oldukga, toplum
devrimden bagisiktir.”(Johnson’dan aktaran Giingor, 2020, s. 83). Toplumun “homoestatic”
dengesi bozulmadigi zaman, yani uyarimlar sonucu degisiklik yaparak degerler dengede
tutuldugu zaman sistemde bir bozulma goriilmemektedir.

Bir diger kuram, “gdreli yoksunluk™ kuramidir. Goreli yoksunluk kuraminda temel unsur
sosyal psikolojidir. Insanlarin cesitli sebeplerden dolay: ihtiyaglar1 dogar, ihtiyaclarini
karsilayamadiklart zaman hayal kirikliklar1 sonucu bunalim yasarlar. “Bunalimin (anomie)
bireysel deneyimi intihara gotiiriirken kolektif bunalim devrime gétiirtir” (Glingor, 2020, s. 84).
Bu baglamda, “goreli yoksunluk” kuramina gore devrimler olagan dis1 olarak konumlanir.

Andreski’nin {i¢lincli benzetmesi ¢imento ve sertliktir. Buradaki devrim ¢dziimlemesi,
Cimentonun sertlestik¢e kirilabilen bir hal almasiyla alakalidir. Cimentonun sertlesmesinde
baski dengeleri onem tagimaktadir. “Devrimler, giiglii baskilara engeller konulmadiginda ortaya
c¢ikar.” (Glingor, 2020, s. 88). Bu baglamda Andreski iiclincli benzetmesinde devrimi olagan
olarak konumlandirmistir.

Sekizinci boliimiin son kurami kolektif eylem kuramidir. Kolektif kuram, devrimlerin
karmagik yapisinin anlagilmasi i¢in “devrimci durum” ve “devrimci sonug” ayrimini dnermistir.
Devrimci durumda belirleyici faktor “coklu egemenlik”tir. Devrimei durum; “Tek ve egemen
bir devletin kontrolii altindaki hiikiimet, iki veya daha ¢ok farkli politik gévdenin, rekabet eden,
etkili ve karsilikli dislayici taleplerinin nesnesi oldugunda baslar ve bir gévdenin egemen
olmasiyla son bulur.” (Tilly’den aktaran Gilingdr, 2020, s. 94). Devrimci sonug iktidarin
degismesini igerir. Giingdr’e goére devrimin olusmasi i¢in sadece devrimci durum ya da
devrimci sonug yeterli degildir. Siyasi siddetin devrim olarak tanimlanabilmesi i¢in ikisinin de
asgari diizeyde gerceklesmesi/karigmasi gerekmektedir.
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I

Cemil Meri¢ devrim (revolution) kavramini degerlendirirken “mechuliin, tehlikenin
cazibesi” (Merig, 2020, s. 126) ifadelerini kullanmistir. Devrim ger¢ekten de bir mechul
(bilinmeyen) karanlik durumdur. Giing6r’iin asil amacinin bu karanlia 151k tutmak oldugu
sOylenebilir. Bu 15181n kaynaklarindan biri olarak kitabin dokuzuncu boéliimiinde Giingor,
devrim kuramlarindan faydalanmistir. Kitabin dokuzuncu boliimiinde devrim kuramlarinin
genis bir incelemesi bulunmaktadir.

Kuramlardan ilki “dogal devrim tarihi kurami”dir. Bu devrim kuraminda, devrimlerin
ortak noktalar1 incelenmistir. Inceleme sonucu; “Devrimlerin paylastiklar1 birtakim ortak
olusumlar fark edilmistir.” (Giingor, 2020, s. 103). Dogal devrim kuramcilari i¢in devrime
atfedilen anlam bir ¢esit “hastaliktir. Cilinkii devrim siirecini gegiren toplumlar, sanki bir
hastaliktan kurtuluyormus gibi bir iyilesme donemine girmis ve dinginlik yagamistir. Giingor,
kurama bir elestiri olarak devrimci siirecin, Fransiz Devrim’ine bakilarak hazirlandigini
belirtmistir. Bu kurama gore bir devrim, Fransiz Devrimi siirecini yasamadig1 zaman devrim
olarak nitelenemez. Oysa ki bu siirecleri yasamayan bagka devrimler de bulunmaktadir. Glingor
icin dogal devrim tarihi yaklasimi bir¢ok soruyu yanitsiz birakmistir: “Devrimler, neden
meydana gelirler?” ve “Eski rejime muhalefetin nedenleri nelerdir?” gibi sorularin yanitlari, bu
kuram ekseninde yanitlanamamaktadir. (Giingor, 2020, s. 110).

Toplumlarda ¢esitli esitsizlikler goriilebilir, sistemin bu esitsizlikleri gidermemesi sonucu
devrim olusabilir. Sistemci kuramda devrimler toplumlarin dengesini kaybetmesi olarak
aciklanmaktadir. Toplumlar durduk yere siddet istemez. “Devrimler, ancak kokten degisime
ugrayan ve daha fazla degisime gerek duyan toplumlarda diisliniilebilir.” (Gilingor, 2020, s.
116). Sistem kuraminda devrimler iktidar zayi1flig1, otorite kayb1 ve hizlandiricilar sonucunda
ortaya ¢ikmaktadir. Devrime giden siiregte, ordunun topluma katilmasi “hizlandiricilara” 6rnek
olabilir.

Modernlesme bir degisim siirecidir. Bu siirecte geleneksel olanin tehdit edilmesi,
yikilmasi istenmektedir. Modernlesmenin yiktig1 yapilarin yerine yenileri gelmek zorundadir.
Modernlesme kuraminda devrimler, temelde geleneksel ile modern arasindaki ¢atismadan
kaynaklanmaktadir.  Huntington modernlesme  siirecini  “dengesizlestirici”  olarak
degerlendirmistir. Bilindigi iizere modernlesme toplumu a-politik konumdan politik konuma
cekmistir. Bu siirecte toplumda siyasi biling olusmustur. “Devrimin siyasi 0z, siyasi bilincin
hizli yayginlagsmasi ile yeni gruplarin siyasete hizli katilmasinda belirir.” (Glingor, 2020, s.
126). Bu diisiincede siyasi katilimin birden yiiksek oranda artmasi ve bu katilimin devlet
nezdinde karsilanamamasi sonucu devrimler meydana gelmektedir. Modernlesmeyle gelen
hizli katilimin biiyiik kismini kdyli sinif olusturur. Huntington’in modernlesme kuraminda;
“Koyli, siyasi sistemi ve hiikkiimeti destekliyorsa, sistemin kendisi devrime karsi
giivencededir.” (Glingor, 2020, s. 127).

Gilingor’iin elestirdigi bir diger kuram “oyuncu” merkezli kuramlardir. Oyuncu merkezli
kuramlar ikiye ayrilmaktadir. Kuramlarin ilki “devrimci kisilik kurami”dir. Kisilerin i¢inde
yatan devrim istegini ger¢ege, devrimci lider dokmektedir. Peki bir insan neden devrimei lider
olur? Giingor bu soruyu Freud’un “Oedipus kompleksiyle” cevaplamistir.

“Cifci (2024, s. 79)’nin ifade ettigi gibi” aile, ilk politik alan olarak ¢ocugun ruhunun /
psisesinin gelisimi i¢in bir hayli 6nemlidir. “Oedipus kompleksi” erkek ¢ocuklarin kiigiikliik
yaslarindaki babalariyla olan karmagsik iliskileri sonucunda yasadigi travmayla ortaya
cikmaktadir. Giingér bu durum i¢in, Lenin, Trogki ve Gandi’nin babalariyla olan karmasik

68



Book review: Devrim Kuramui: Bir Ozgiirliik Esitlik Kardeslik Yiiriiyiisii Uzerine

Kitap incelemesi: Devrim Kurami: Bir Ozgiirliik Esitlik Kardeslik Yiiriiyiisii Uzerine Selahaddin Giimiis

iligkilerini Ornek vermistir. Siyaset felsefesinin yoneticiyi ararken sordugu soru; “Kim
Tanri’nin temsilcisidir?” Bu soruyu psikanaliz; “Kim babanin temsilcisidir?” (Akal, 2021, s.
303) seklinde sormaktadir. Bu kuramda da bu soru farkli degildir; “Devrimciler, savastiklar
otoriteyi kotii ve giiglii bir baba gibi goriirler.” (Gilingor, 2020, s. 136). Oedipus kompleksi
yasayan devrimciler aslinda, otoriteye esitledikleri baba figiiriiyle savagmaktadirlar. Giingor,
bu kuramin, insanlarin neden devrimci olup olamadigini agiklamakta kismen yeterli oldugunu
fakat “mevcut siyasi otorite ile dnemli toplumsal gruplar arasindaki etkilesimin nasil devrimci
durumlar iirettigini” (Giingor, 2020, s. 138) aciklamakta yetersiz kaldigini belirtmistir.

Oyuncu merkezli kuramlarm ikincisi, hayal kirikligi-saldirganlik kuramidir. Insan
yasadig1 siire¢ boyunca, i¢inde bulundugu tarih, kiiltiir, ekonomi ve toplum gibi faktorlerin
etkisiyle, kendi algisinda asgari yasam kosullarin1 belirleyip beklenti igine girmektedir.
Modernlesmenin getirdigi yenilikler bu beklentilerin biiylimesine sebep olmaktadir. “Gilingor
(2020, s. 140)’in ifade ettigi gibi” bu modelde devrimin kaynagina, insanlarin ne istedigi
(6zlemleri) ile ne aldig1 (gercekler) iliski konulur. Bireylerin beklentilerinin bos kalmasi sonucu
hayal kirikliklart yasanmaktadir. Bu durumda bireyler kolektif bir hal alip toplumsal hareket
ederek saldirganlik gosterebilir. Bu kuram i¢in James Davies’in ileri siirdiigii 6nerme; toplumda
yasanan “uzun ekonomik ve toplumsal ilerleyisin ardindan keskin bir geri doniis” devrimleri
dogurmaktadir. Gling6r, Davies’in 6nermesinin hayal kiriklig1 yasayan ve bagkaldiran gruplarin
kimliklerini agiklamakta yetersiz oldugunu belirtmistir.

Gilingor, son kuram olarak yapisal kurami anlatmaktadir. Yapisal kuramda devlet,
Hobbes’un Leviathan’inda oldugu gibi diizen saglayan konumdadir. Bunun yaninda devlet
diger devletlerin iktisadi ve askeri gii¢clerinden korunmak i¢in toplumun kaynaklarini kullanir.
Yapisal kurama gore devrimler geri kalmig devletlerin, kendilerine nazaran daha ileride olan
devletlerden gordiigii baskilar sonucu olusur. Bu kuramda devletler toplum nezdinde mesruiyet
krizleri yasamaktadir. Kiiresel diinyanin ekonomisini yakalamaya c¢alisan devletler, bunu
basarmak icin daha ¢ok vergi almak gibi yollara bagvurmus ve bunun sonucunda halkin
yoksullugu artmistir (Glingor, 2020, ss. 153-154). Ulus devletin dogusuyla modernlesen
devrimleri ¢dziimlemek igin elimizdeki en biiyiik ornekler Ingiliz, Fransiz, Rus ve Cin
devrimleridir. Bu baglamda devrimler iki doniisiimde tartisilmistir. Bunlardan ilki; devletin
merkezilesmesi ve kapitalist sanayilesme siirecidir. Devrimler iki doniisiimle baglantili olarak
farkli toplumlarda farkli sebeplerle ortaya ¢ikmistir. Sanayilesme toplumda cesitli isler yapan
kesimlerin, proleterlesme (emekcilesme) siirecidir. Bu silirecin biiyiik kismini koyliiler
olusturmaktadir. Koyliiler gorece bagimsizliktan ¢ikmis, merkezi iktidara bagli uyluklar
olmuslardir. Bu gelismenin sonucu olusan siyasi ve ekonomik kizginlik, devrimi harekete
gegcirebilecek bir ortam yaratmistir. Giingor, yapisal kurami 6zetlemek i¢in Wendell Phillips’in
sOzline bagvurmustur; “Devrimler yapilmaz, kendiliginden gelir” (Giingor, 2020, ss. 154-158).

Son olarak incelemenin basinda sorulan, kitabin temelindeki soruya deginecek olursak;
Gilingor’e gore; “1yi” veya “kotii” olarak konumlandirilabilmesi i¢in, devrimlerin hangi kurulu
diizenleri yiktigin1 gormek gerekmektedir. Yikilan diizenler otokratiktir. Giingdr, okuyuculara
Sokrates’in; “Sorgulanmayan hayat yasamaya degmez” 6zdeyisine benzer bir soru sormaktadir.
“Ozgiirliigiin, esitligin, kardesligin ve emegin ve de insanca yasama 6zlemlerinin kaybeden
tarafta oldugu bir diinya yasanmaya deger mi?”’(Gilingor, 2020, s. VIII). Devrimci siddet bir
“ceza hukuku” araci degil, adalet arayisinda yetersiz kalindiginda zorba yonetimi degistirmek
icindir. Gergekten de “gergek devrimler” sonucu haksiz siyasal diizenlerin ya da otokratik
(otoriter veya totaliter) yonetimlerin yikilmasi, toplumlarda uzun vadede yikict olmaktan g¢ok
yapici bir sonug olusturmustur. Bu baglamda ger¢ek devrimler “iyi” olarak nitelenebilir. Fakat
devrimin, “siyasi siddetin” ekstrem (asir1) bir bi¢imi oldugu unutulmamalidir. Bu asiriliga
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verilecek en giizel drneklerden biri, Fransiz Devrimi siirecinden sonraki dort yilda, Fransiz
devrimcilerinin yaklasik 15 bin kisiyi giyotin altina gondermis olmalaridir. Elbette gorece daha
az siddet iceren devrimler de bulunmaktadir. Fakat buradaki amag¢ siddetin biiyiikliigii veya
kiiciikliigii ile onu mesrulastirmak degildir. Ciinkii siddet ideal diinyamizda isteyecegimiz son
sey olmalidir. Daha spesifik olarak anlatacak olursak; Modern devrimler “iyi” olarak
konumlanabilir fakat oncesinde adalet hakkini savunmak ic¢in biitliin araglarin tiiketilmesi
gerekmektedir.
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