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Din Sosyolojisinin Temelleri: Durkheim, Weber, Marx ve Simmel’in Katkilari

Uzerine Bir Degerlendirme

The Foundations of Sociology of Religion: An Evaluation of the Contributions of

Durkheim, Weber, Marx and Simmel

Ozet

Sosyolojinin kuruculari olan Comte, Durkheim, Weber, Marx, Simmel, Parsons gibi biiylik teorisyenler, aslinda
din sosyolojisinin de 6nemli temsilcileridirler. Onlarin dine bu kadar yakin ilgi duymalarinin nedeni, geleneksel toplum
diizeni lizerinde dinin etkin olmasi ve kapitalist-endiistriyel topluma gecisle beraber bu etkinin giderek zayiflamasi
nedeniyledir. Biitiin bu degisimler {izerine teoriler {ireten bir bilim olarak sosyoloji, toplumun felsefi, ahlaki, siyasi,
ekonomik, sorunlariyla baglantisin1 kaybetmeden miistakil bir disiplin olmaya ¢abalamistir. Dinin dogasina iliskin
sorgulamalar sosyolojiye biitiinciil bir bakis a¢isi kazandirma ¢abasinin bir sonucudur. Bu nedenle ister dinin 6ziine
yogunlassin isterse de dinin isleviyle ilgilensin din, her daim sosyolojinin en 6nemli kavramlarindan olmustur.
Weber'in, Protestanlik ve Kapitalizm arasinda ruhsal bag kurmasi, Marx'in dinin toplumsal diizenin yeniden ingasi
acisindan ideolojik bir katkisi oldugundan bahsetmesi, Durkheim’in karmasik toplumlarin toplumsal iliskilerini tespit
etmekte kullandig1 mekanik dayanisma teorisi, Simmel’in dini insanin dogasinda var olan bir olgu olarak gérmesi ve
insanlar arasindaki iligkilerde dinsellikten bahsetmesi aslinda hep ayni ¢abanin sonuglaridir. Bugiine kadar klasik
dénem sosyologlari ve onlarin dine yaklagimlari iizerine muhakkak pek ¢ok ¢alisma yapilmistir. Bu makale, bugtin hala
teorileriyle alana olan etkileri devam eden, din sosyolojisinin kurucular1 denilebilecek, Emile Durkheim, Max Weber,
Karl Marx ve Georg Simmel olmak tizere dort sosyologun din, ahlak, deger ve Tanr1 anlayislar iizerine sosyologlarin
kendi metinleri lizerinden yeni bir okumay1 hedef almaktadir. Bu dort sosyologun secilme sebebi din sosyolojisinin
kurucu figiirleri olmalar1 nedeniyledir. Ayrica bu sosyologlarin diistincelerine ikincil kaynaklardan yeni yorumlar ve
elestiriler de eklenmistir. Makale, alan okumasi yapacak arastirmacilara giris mahiyetinde miitevazi bir katki sunmay1
hedeflemektedir.

Anahtar Kavramlar: Din, Tanri, Ahlak, Din Sosyolojisi, Sosyoloji

Abstract

Great theorists such as Comte, Durkheim, Weber, Marx, Simmel, and Parsons, who are regarded as the
founders of sociology, are also significant contributors to the sociology of religion. Their interest in religion stems from
its influence on the traditional social order, an influence that gradually weakened with major societal transformations
and the emergence of capitalist-industrial structures. Sociology, as a discipline that theorizes societal transformations,
has strived to establish itself as an independent field while maintaining connections with the philosophical, moral,
political, and economic issues of society. Questions about the nature of religion stem from the effort to provide a holistic
perspective in sociology. Weber’s exploration of a spiritual bond between Protestantism and Capitalism, Marx’s
assertion of religion's ideological role in reconstructing social order, Durkheim’s theory of mechanical solidarity to
analyze the social relations of complex societies, and Simmel’s view of religion as an inherent human phenomenon
reflect the same overarching effort. This article seeks to reinterpret the concepts of religion, morality, values, and God
as explored by four sociologists—Emile Durkheim, Max Weber, Karl Marx, and Georg Simmel—through their original
texts. Additionally, the article incorporates new interpretations and critiques of these sociologists' ideas from secondary
sources. It aims to make a modest contribution as an introductory resource for researchers studying the field.

Key Words: Religion, God, Morality, Sociology of Religion, Sociology

Giris

Din insanlik tarihi kadar eski bir olgudur. Insan ve din arasinda en basindan beri var olan
iliskide toplum, din tizerinde etkili olurken din de toplum {lizerinde etki giicii kuvvetli bir unsur

olagelmistir. Bu ikilinin iliskisi bugiin biitiin canliligi ile devam etmektedir. Toplum ve din

arasinda mevcut bu iliski, toplum bilimi olarak tanimlanan sosyolojinin de tekdmiil asamasindan
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bu yana din ile baglantili olmasina sebep olmustur. Din, topluma yansiyan bir yéniiniin olmasi
sebebiyle, kimi sosyologlar icin toplumun yapisini anlama noktasinda mihenk tasi olmustur. Bu
noktadan daha da ileri gidecek olursak toplumsal olgu ve olaylar din olmadan incelemeye tabi

tutulursa pek cok sosyolojik gercek tespit edilememis olacaktir.

Insanlarin sahip olduklar1 normlar, sosyal ve kiiltiirel degerler, yasantilari, davranislars,
tercihleri, harcamalari ve daha sayamadigimiz pek ¢ok sey inanglariyla alakalidir. On dokuzuncu
ylzyilda sosyoloji adinda yeni bir bilim alan1 dogdugunda arastirma alanini sosyal olan her sey
olarak belirlenmis idi. Bu alan hem giiclii hem de insanlik tarihi kadar eski bir sosyal kurum olan
din ile sosyoloji arasinda ayrilmaz bir iliski tesis etmistir. Bu baglamda makalemizde klasik
sosyoloji denildiginde akla ilk gelen, din sosyolojisinin kurulusunda etkisi ve katkisi yadsinamaz
derecede 6nemli olan din sosyolojisinin temelleri denilebilecek teorilerin sahibi dort sosyologun
dine bakis acilarina yer verdigimiz bir ¢alismay1 yapmis bulunuyoruz. Bugiin hala her giincel
akademik calismada yer bulan teorileri ile bu sosyologlar Emile Durkheim, Max Weber, Karl Marx
ve Georg Simmel'dir. Din sosyolojisinin kurucusu diyebilecegimiz isimlerin hemen hepsinin
eserlerinde odaklandiklar1 temalarin basinda “din” olgusu gelmektedir. Onemleri ve énciiliikleri

tartisilmaz olan bu isimler, dine yiikledikleri anlam bakimindan farklilasmaktadirlar.

Bugiine kadar klasik donem sosyologlari ve onlarin dine yaklasimlari tizerine muhakkak
pek ¢ok ¢alisma yapilmistir. Bir teoriyi yeniden ele almak aslinda o teoriye daha fazla derinlik
kazandirabilir; bunu bir tekrar olarak degil, yeni anlamlar ve bakis acilari gelistirme firsati olarak
gormek daha dogru olacaktir. Sosyolojik teorileri yeniden incelemek, bu teorilerin derinlemesine
icerdigi farkli anlamlart ve yorumlama imkanlarin1 bizlere sunacaktir. Her yeniden
degerlendirme, teorinin bilinen yanlarinin 6tesinde yeni bakis acilar1 ve anlamlar kesfetmemizi
saglayabilecektir. Biz c¢alismamizda isimlerini zikrettiimiz doért biiylik sosyologun din
sosyolojisine katkilarini ve onlarin dinle ilgili teorilerinin zengin anlam katmanlarini ortaya
koymaya calisacagiz. Makalemiz bu teorilerin bir tekrari niteligi tasimamakta, bu teorileri yan
yana getirerek her bir diisiinlirtin din ve toplum iliskisine nasil katki sundugunu anlamamiza
yardimci olmaktadir. Bu, okuyuculara daha genis bir perspektif sunacak ve teorilere dair yeni
diistincelere ilham olabilecektir. Bunu yaparken ¢alismamizin sinirhliklarini, bu dért sosyologun,
dine yaklasimlarinin ortaya konulmasi olusturacaktir. Akademik arastirmalarda birincil
kaynaklarin kullanimi, arastirmanin kalitesini ve alana katkisini artirmak agisindan biiytik 6nem
tasimaktadir. Bu dogrultuda, arastirmamizda sinirliliklarimizi géz 6niinde bulundurarak, bu
sosyologlarin dinle ilgili kendi eserlerine odaklanilacaktir. Bu nedenle, onlarin dine bakisini
yorumlayan ikincil kaynaklara fazla yer verilmemis, dogrudan kendi yazilarindaki diisiinceleri

lizerinden 6zgiin bir degerlendirme yapilmistir. Bu makale dért béliimden olusmaktadir. ilk
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boliimde, ad1 gegen sosyologlarin kisa biyografilerine yer verilmis, ardindan Tanri, din ve ahlak
anlayislar1 kendi eserleri 15181nda ele alinmistir. Bu incelemenin devaminda ikincil kaynaklardan
yorumlar eklemek suretiyle, farkli perspektifleri bir araya getirerek, teorilerin giinlimiiz
kosullarinda nasil degerlendirildigi gosterilmeye calisilmistir. Boylece makale, alan okumasi
yapacak arastirmacilara kapsamli bir literatlir sunmanin yani sira, alana miitevaz1 bir katki

saglamay1 amaclamaktadir.
1. Emile Durkheim ve Kolektif Bilin¢ Olarak Din (1858-1917)

Babasi Ortodoks bir Musevi haham olan Durkheim’in dini konularda agnostik bir goriis
benimsediginden ya da Ateist oldugundan bahsedilse de o0 hem Rasyonalizme hem de Empirizme
kars1 tavriyla bilinmektedir. En énemli eserleri arasinda, Toplumda Is Béliimii (1893), Sosyolojik
Yéntemin Kurallan (1895), Intihar (1897) ve Dini Hayatin Ilkel Bicimleri (1912) yer almaktadir.
Durkheim'’in, bilimsel reformu vurgulamasi ve toplumsal reform iizerinde durmasi nedeniyle
aydinlanma geleneginin mirasimi tasidig1 ifade edilmistir. Durkheim, Fransa'da sosyolojinin
gelisimini saglayan onemli bir giic olmustur. Durkheim'in zamaninda Fransa’da yasanan
toplumsal ve politik degisimler kilise-devlet uyusmazligi, anti-semitizm gibi meselelerinin
ylkselisi beraberinde yasanan toplumsal degisimler ve bu degisimlerin neden oldugu birtakim
diizensizlikler, Durkheim’in yasadigi donemin dissal zorlayici sebepleri, onun sosyoloji anlayisini
diizenlemis ve sekillendirmistir. Bu sebeplerle, toplumsal diizenin arastirilmasi Durkheim’in
calismalarinin merkezini teskil etmistir. O modern diinyanin sorunlarini toplumun dogasinda
goren Marx’tan ayrilmis ve toplumsal dilizenin, toplumsal reformla saglanabilecegini
savunmustur. Kuskusuz din, inang gibi metafizik meseleler de bu reforma dahil konulardandir

(Durkheim, 2019, s. 180).

Durkheim’e gére Tanr1 bir bilme seklidir. Durkheim, Tanriy: toplumsal bir olgu olarak ele
almistir. Dini bulunduklar1 toplumun temsili olarak gérmiistiir. Durkheim’e goére Tanriya inanis
bi¢cimlerimizi belirleyen toplumdur. Yani Durkheim kutsalin kaynagi olarak metafizigi degil bizzat
toplumu goérmektedir (Durkheim, 2019). Durkheim, dinin toplumsal hayatin merkezinde yer
aldigin1 ve toplumsal biitliinlesmeyi sagladigini savunmustur. Ona gore din, toplumun moral
degerlerinin ve kolektif bilincinin bir yansimasidir. Din, bireylerin toplumsal kurallara uymasini
saglar ve bdylece toplumun diizenini korur. Durkheim, Sosyolojik Yontemin Kurallari adli eserinde
bilimsel rasyonalizmi insan davranislarina yaymayir amagladigini ve sosyolojinin goérevinin
toplumsal olgular1 yorumlamak veya agiklamak amaciyla arastirmalar yapmak oldugunu
soylemistir. Durkheim’e gore toplumsal olgular bireylerin disinda var olur ve bireyler {lizerinde

yaptirim giicii olan kuvvetlerdir. Durkheim, toplumsal olgu denilen bu biiyiik yap1 ve gii¢lerin,
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ortak ahlaki degerler, kiiltiir, inanclar gibi hususlarin insanlar lizerindeki ve toplum tlizerindeki
etkilerini arastirmistir. Ahlaki kuvvetlerin zorlayic1 biiyiik giicler oldugunu, sahip olduklar
emredici ve zorlayici gli¢ sayesinde bireyin disinda olan ve onlar iizerinde birey istese de istemese

de kendilerini empoze eden giicler oldugunu ifade etmistir (Durkheim, 2021b, s. 32).

Durkheim, Sosyolojik Yéntemin Kurallar: adl1 eserinde toplumu maddi ve maddi olmayan
seklinde ikiye ayirmistir. Durkheim maddi olgular olarak, biirokrasi, yasal kodlar, mimari sitilleri
ve hukuk gibi dogrudan gozlemlenebilir konular iizerinde daha az dururken, maddi olmayan
kiiltiir, ahlak ve toplumsal kurumlar gibi konulara lizerinde ¢ok daha fazla durmustur (Durkheim,

2021b, 5.55).

Toplumsal [s Béliimii adl eserinde toplumu bir arada tutan seyleri ilkel ve modern
toplumlarda karsilastirmal olarak analiz etmeye ¢ahismstir. Ozellikle maddi olmayan toplumsal
olgularin daha dnceki toplumlarda kendisinin giiclii bir kolektif olarak isimlendirdigi birtakim
egilim, inang, normlar, degerler ve bilin¢ olarak ifade edilen olgular tarafindan bir arada tutulan
ve ortak hayatin bir bileskesi olan, karsilikli etki ve tepkinin bir sonucu olarak ifade etmistir.
Durkheim sosyolojisinin temeli buna dayandirmaktadir ve bu durum Durkheim i¢in ‘ahlak’
olgusunun degisiminin toplum {izerinden irdelemesini de etkilemis ve onun sosyolojisine yon
vermistir denilebilir. Durkheim’in sosyolojik incelemelerinin ve degerlendirmelerinin ahlak

kavrami ekseninde sekillendigini sdyleyebiliriz (Durkheim, 2020, s. 96).

Toplumsal Is Béliimii eserinde Durkheim, toplumu organik ve mekanik olarak ikiye
ayirirken, temelde dayandigl sorun yine ahlak ve diizen sorunudur. Bununla birlikte, toplum
modernlestik¢e ortaya ¢ikan karmasanin kolektif bilincin giiciinde bir azalmaya neden olacagini
diisiinmektedir. Durkheim, modem is boliimiiniin bazi toplumsal sorunlara neden oldugunu; yani
toplumu bir arada tutmak icin yeterli bir yontem olmadigini séylemistir. Durkheim, toplumsal
olgulary, iradeyle degistirilebilecek seyler olarak ele almadigi i¢in tutucu bir metotla ifade ettigi
yaklasiminda devrimden hi¢ s6z etmemistir ve toplumsal olgular1 basit diyalektik oyunlarla alt
st edilebilir seyler olarak goren devrimci yaklasimi tehlikeli addetmistir. Bunun yerine 6nerdigi
cesitli reformlarla modern sistemin isleyisini stirdiirebilecegi soylemistir. Kolektif bilincin gii¢li
oldugu zamanlara geri donilsiin olmayacagini, modern toplumda kolektif ahlakin
giiclendirilmesiyle insanlarin yasadiklari ¢ikmazlarla veya patolojilerle bu sekilde daha rahat basa
cikabileceklerini soylemistir (Durkheim, 2020, s. 63). Durkheim bu eserinde kolektif biling,
dayanisma ve toplumsal baglar iizerine diisiincelerini aktarmis ve dini kavramlarla dolayl bir
baglanti kurmustur. Bu fikirler Durkheim’in daha sonra din ilizerine gelistirecegi fikirlerinin

temelini olusturmustur.
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Durkheim, 6nemli eserlerinden biri olan Dini Hayatin Ilkel Bicimleri'nde maddi olmayan
toplumsal olguya odaklanir. ilkel toplumu inceleyerek dinin kékenlerini bulmaya c¢ahsir. ilkel
toplumu incelemesinin nedeni onun modern toplumdaki karmasiklig1 barindirmayan gérece daha
sade denilebilecek bir yapisi olmasi nedeniyledir. Aslinda o ilkel bir din tiirti olarak totemizmi
arastirmistir. Totemizm, bazi nesneleri ilahlastiran ve ruhlarina inanan ilkel bir inanistir.
Durkheim bu arastirmasinda dinin toplumdan neset ettigini yani dinin kaynaginin bizzat toplum
oldugunu ortaya koymaktadir. Totemizmi kolektif bilincin bir bicimi olarak gérmiis ve Durkheim,
kolektif biling olarak ifade ettigi din ve toplumu ayni géormiistiir (Durkheim, 2018, s. 167). Bu
yaklasimiyla aslinda Durkheim, toplumu ilahlastirmistir diyebiliriz. Toplumu Tanriyla
Ozdeslestirdigi icin oldukca muhafazakar bir tutumla toplumsal devrime taraftar olmamis

toplumun isleyisinde gerekli reformlar yapmay1 arzu etmistir.

Durkheim, Dini Hayatin [lkel Bicimleri kitabinda Tanr1 ve din kavramlarina da odaklanmis
ve her ikisinin de kaynaginin toplum oldugunu ileri siirmiistiir. Ona gére Tanr1 kavrami ve biitlin
kutsal seylerin kaynag toplumdur. Kutsal, Tanr1 ve toplum bir ve aynidir. Dinin baslangicinin
kesin bir tarihi bulunmamaktadir. Durkheim, kitabinda dini arastirma konusu se¢mesinin
nedenini, insanin dini dogasini anlamak yani insanligin bu yéniinii anlamak oldugunu séylemistir.
Ona gore en sasirtici ayinler, totemler, mitler beseri veya toplumsal birtakim ihtiyaclara isaret
etmektedir. insanlar bu dinlere inanma noktasinda ortaya birtakim gerekgeler siirebilirler ama
onun altinda yatan esas sebebi bulmak bilimin isidir. Durkheim, biitiin dinleri dogru bulur ve
biitiin dinlerin ortak bazi unsurlari oldugunu, belirli semboller ve ayinlerin biitiin inang¢ sistemi
ve kiiltlirlerde var oldugunu, sekil farkliliklari olsa da ayni islevi yerine getirdiklerini ifade etmistir

(Durkheim, 2018, s. 167).

Insanlarin diisiincesinde kutsal olarak algilanan birtakim varliklarin varhg: sadece onlarin
zihinlerinde var oldugu icin vardir. Oysa zihnimiz onlara inanmayi birakirsa onlar da var olmamis
olacaklardir. Bu acidan, duyu tecriibesiyle bildiklerimiz yani fiziki bir sekle sahip olanlar bile,
onlarin varligina dair inang besleyen ve tapinan miiminin zihnindeki varhigina baghdirlar. Dini
torenler, biitiin toplumu harekete gecirecek bir etkiye sahiptir. Onlar1 bir araya getirip temaslarini
artiran bu biling, en basta, davranislara hakim olan ve yénlendiren toplumdur. Insanlar Tanr
olmadan yasayamazlar. Tanrilar da ibadetler icra edilmeseydi 6liilerdi. Tanrilar var olmak icin
onlara tapinanlara muhtactir. Durkheim’e gore ayinler, bir araya gelmis insan gruplar1 arasinda
tekrar edilen belirli hareket tarzlarindan dogan eylemlerdir. Bu insanlarin hedefi, gruplar

meydana getirmek, onlari devam ettirmek ya da yeniden yaratmaktir (Durkheim, 2018, s. 394).
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Durkheim, ahlak konusu iizerinde ¢okca durmustur. Durkheim, ahlak, deger gibi
duygularimizin- ki insanin en iyi yonu diye ifade eder- toplumdan kaynaklandigina inanmstir.
Ortak inang ve duygular: paylasan toplumun tiyeleri arasinda, kendine has 6zellikleriyle, kolektif
veya ortak bilincin sekillenebilecegini sdyleyerek, toplumun ortak inanglari ve duygularinin,
kolektif bilinci meydana getirdigi ifade etmistir. Durkheim, sosyolojisinin kurulusundan itibaren
var olan ve toplumsal bir olgu olarak ele aldig1 ahlak konusunun ampirik olarak incelenebilecegini
diistinmiistiir. Durkheim’in, modern toplumu, kaybettigi sagligina kavusturma konusuna duydugu
ilgi onu ahlak kavramina yoneltmistir. Ona gore bireysel ¢ikarlar toplumsal ¢ikarlarin 6niine
gectiginde ahlaki degerler zayiflayabilir. Durkheim, ahlakin ne olmasi gerektigi konusu iizerinde
pek durmasa da toplumun ahlaka gereksinim duyduguna inanmistir. O, ahlakla 6zgiirliik arasinda
bir baglanti kurmustur. Durkheim, ahlaki baglar kaybedildiginde insanlarin, doymak bilmeyen ve
giderek bliyiiyen tutkularinin esiri olacagini diistinmiistiir. Her insanin 6ziinde doyumsuz bir arzu
tasidigina inanmis ve insanlarin doyum arayisinin gittikce artan gereksinimleri ortaya cikardigini
diistinmiistiir. Ona gore insan hep daha fazlasini ister, ama insan nihai olarak buna sahip
olamayacaktir. Eger toplum, yani ahlaki degerler, bizi kisitlamazsa insanlar isteklerinin pesinde
kosan koleler haline gelir (Durkheim, 2019, s. 180). Sonuc olarak Durkheim bireyin 6zgiir olmasi
icin disardan bir denetime ve ahlaka ihtiyac duydugunu ifade ederek, aslinda, 6zgiirliikle celiskili

gibi goriinen bir sonuca varmistir.

Durkheim, intihar gibi psikolojik/ruhsal oldugu diisiiniilen bir olgunun arka planinda
sosyolojik bir boyut oldugunu ortaya koydugu Intihar adli eserlerinde dini inanglarin ve
ritiiellerin bireylerin intihar oranlar tizerindeki etkisini incelemistir. Ona goére toplumun
bozulmamis bir biitiinliie sahip olmasi bizlerin giindelik hayatta yasadigi birtakim
kirginliklarimizin tistesinden gelme konusunda destek saglamaktadir. Eger toplumda bu olmazsa
insan intihara egilim duyabilir. Din, insanlar arasinda baglayicilig1 yiiksek olan ortak/kolektif
geleneksel bir pratigi meydana getirir ve bu kolektif biling durumu gii¢li oldugu oranda,
toplumdaki dini biitlinlesme de o kadar gii¢lii olmaktadir. Durkheim’in ifade ettigi bu koruyuculuk
durumu da o oranda biiyiik ve etkili olacaktir. Durkheim burada toplumsal biitiinlesme
derecesinin 6nemi TUzerinde durmustur. Zira Durkheim’e gore bireyselciligi vurgulayan
Protestanlik gibi mezhepler toplumsal ritiiellerden yoksundur ve bu gibi mezheplerin toplumsal
biitiinlesmesi zayiftir. Bu da dinsel korumayi1 daha az saglamalarina neden olmaktadir (Durkheim,
2021a, s. 206). Durkheim, intihar1 toplumsal ahlak ve dinsel eylemlerle baglantilandirmistir. Bu
anlamda Durkheim’e gore din sagladig1 ahlaki destekle, insanin kendini yok etme arzusuna karsi

onu koruyan bir unsur olabilmektedir.
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1.1.  Elestiriler ve Yorumlar

Durkheim'in din anlayisi, sosyoloji alaninda onemli ve etkili bir yer tutmaktadir.
Durkheim'in ¢alismalari, dinin toplumsal islevlerini anlamada 6nemli bir temel saglamistir. Ancak
bu ¢alismalarin sinirlari ve ilgili elestiriler de goz 6niinde bulundurulmalidir. Bu elestiriler soyle

siralanabilir:

Islevselcilik Elestirisi ve Bireyin Deneyimlerinin Onemsenmemesi: Durkheim,
fonksiyonelci bir perspektife sahiptir. Eserlerinde, dinin toplumsal diizen ve birlik iizerindeki
olumlu etkilerine odaklanirken, dinin bireysel diizeydeki etkilerini g6z ardi etmektedir. Bu
yaklasim, dini sadece toplumsal yapinin bir yansimasi olarak gorme egilimindedir. Durkheim, dini
ritiiellerin toplumsal baglar1 gliclendirdigini vurgulamis, ancak bireylerin ritiieller disindaki dini
deneyim ve pratiklerini yeterince incelememistir (Turner, 2017). Onun ¢alismalarinda bireylerin
kisisel dini pratikleri ve bunlarin toplumsal baglamdaki yerinin eksik birakildig1 séylenebilir Bu
acidan Durkheim'in bu bakis agis1 dini deneyimlerin ve inanclarin 6znel ve manevi boyutlarini
yeterince dikkate almamakla elestirilmistir (Furseth & Repstad, 2023). Onun bu yaklasimi, dinin
bireyler lizerindeki psikolojik ve duygusal etkilerini ihmal ettigi seklinde de elestirilmistir. Bazi
modern sosyologlar, Durkheim’in ritiiellerin toplumsal islevine dair gortislerini, ritiiellerin anlami
ve bireyler iizerindeki etkileri baglaminda elestirmistir. Ozellikle, ritiiellerin sadece sosyal baglari
glclendirmekle kalmayip, ayni zamanda bireysel kimlikleri ve kisisel anlamlari nasil
sekillendirdigine de dikkat cekmislerdir (Giddens, 2019). Durkheim'in ifade ettigi dinin toplumsal
biitiinlesme tizerindeki rolii, dinin bireyler tizerindeki baskici etkileri baglaminda elestirilmistir.
Bu anlamda din, bireysel o6zgiirliikleri kisitlayarak toplumsal kimlik {izerinde baski

kurabilmektedir (Berger, 2011).

Dinin Evrensel Tanimi ve Genelleme Sorunu: Durkheim'in din anlayisinda evrimci bir
bakis acist vardir. O, dinin ilkel toplumlarda nasil basladigini ve zamanla nasil evrildigini
aciklamaya ¢calismistir. Ancak, bu evrimci yaklasim, anakronistik veya kiiltiirel olarak indirgemeci
olarak goriilebilmektedir (Bird, 2015). Durkheim, Avustralya Aborjinlerinin totemik dinini
inceleyerek tiim dinler icin genellemeler yapmistir. Bu tiir genellemelerin diger kiilttirler ve dinler
icin gecerli olup olmadig1 konusunda siiphe duyulmaktadir. Durkheim’in farkl dinlerin ve
topluluklarin benzersiz 6zelliklerini géz ardi ettigi 6ne siirtilmektedir. Onun tanimi, bazi dini
sistemleri disarida birakabilmekte veya ¢ok farkli dini pratikleri ayni kategoriye sokabilmektedir.
Bu, dinin karmasikligini ve gesitliligini tam olarak yansitamamaktadir (Bird, 2015). Bu verilerin
yetersiz oldugunu ve genis capta genelleme yapma konusunda sinirh kaldig ifade edilebilir.

Glinlimiiz kurumsallasmis dinleri iizerinde Durkheim’in verilerinin yetersiz oldugu
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anlasilmaktadir (Kurt, 2018). Bu durum Durkheim’in ¢alismalarinin modern ve tarihi toplumlarin

dinamiklerini yeterince kapsamadigini diistindiirmektedir.

Toplumsal Konsensiisiin Abartilmasi: Durkheim'’in teorisi, dinin toplumsal istikrar1 ve
siirekliligi nasil sagladigini aciklamaktadir, ancak o, dinin toplumsal degisim ve devrimlerdeki
roliinii yeterince incelememistir. Durkheim'in din goriist dinin toplumsal dayanisma iizerindeki
rolii ve toplumsal degisim siireclerindeki rolii baglaminda elestirilmistir. Bu goriise gore, din,
bazen toplumsal degisime karsi bir diren¢ unsuru olarak islev gérebilmektedir (Bauman, 2005).
Durkheim, dinin toplumsal konsensiisii ve dayanismay1 nasil sagladigini detaylandirmistir. Fakat
toplumsal ¢atismalari ve dinin farkl topluluklar arasindaki gerilimleri nasil etkiledigini yeterince
ele almamistir. Durkheim, dinin toplumsal birligi ve dayanismay1 saglama islevine biiylik 6nem
vermis ancak bu yaklasimi, dinin toplumsal c¢atismalar1 ve ayrismalar1 da tetikleyebilecegi
gercegini goz ardi etmekle elestirilmistir. Din, bazen toplumsal gerilimlerin ve ¢atismalarin
kaynag1 da olabilmektedir (Giddens, 2019). Durkheim’in ¢alismalarinda, dini farkliliklarin ve
catismalarin toplumsal rolii goz ardi edilmistir. Dinin toplumsal normlar1 ve yapilar1 degistirme

potansiyeli olan dinamik bir gii¢ olabilecegi unutulmamaldir.

Sekiilerlesme Teorisi Elestirisi: Durkheim’in sekiilerlesme teorisi, modern toplumlarda
dinin etkisinin azalacag1 varsayimina dayanmaktadir. Ancak, bircok sosyolog ve din bilimci, dinin
modern toplumlarda bile giiclii bir varlik géstermeye devam ettigini ve bu teorinin her zaman
gecerli olmadigini savunmustur (Berger, 2012, s. 56). Dinin modern diinyada nasil degistigi ve
dontstiigi konusu Durkheim’in ¢alismalarinda tam olarak ele alinmamistir. Modern toplumlarda
sekiilerlesme, dinin toplumsal hayattaki rolinii degistirmistir. Durkheim’in teorileri,
sekiilerlesmeye ragmen dini ritiiellerin toplumsal baglar giiclendirmedeki 6nemini vurgulasa da
donemine hakim bakis agisiyla toplumsal evrime inanan ilk dénem sosyologlar: gibi o da dine
mutlak bir akibet tahayyiil etmemistir (Kose, 2023, s. 167). Sekiilerlesmenin yaygin oldugu
modern toplumlarda bile insanlarin tabiatiistiiniin varligina olan inanci canlhligini korumaktadir.
Bugiin dini ritiieller ve sembolik eylemler sosyal baglar giiclendirmeye devam etmektedir
(Berger, 2012). Giiniimiizde, sosyal medya platformlarinda dini ritiiellerin ve sembollerin
paylasilmasi, bireylerin ve topluluklarin dini kimliklerini gliclendirmekte ve toplumsal baglar
pekistirmektedir. Bu, ritiiellerin sosyal islevinin, dijital cagda da gecerli oldugunu gostermektedir

(Aktay, 2021, s.121).
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2. Max Weber: Ekonomi ve Din Uzerine (1864- 1920)

21 Nisan 1864'te Almanya'da Erfurt'ta dogan Weber’'in babasi biirokrat, annesi ise
babasindan tam zit bir yasam siliren inan¢h bir Kalvinist'tir. Weber yasaminin ilerleyen

donemlerinde annesine daha yakin bir yasam benimsemistir.

Weber, dinin ekonomik ve toplumsal degisimler iizerindeki etkisini vurgulamistir.
Ozellikle Protestan ahlakinin kapitalizmin dogusuna katkisini analiz eden Weber, dinin bireylerin
ekonomik davranislar1 tlzerinde derin bir etkisi oldugunu savunmustur. Weber, temel
eserlerinden biri olan Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu’'nda Protestanlik ve kapitalizmin
gelisimi arasindaki iliskiyi incelemistir. Ona gore din, sadece bir inang sistemi degil, ayn1 zamanda
ekonomik faaliyetler ve toplumsal yapi lizerinde etkili olan bir giictiir. Weber, en 6nemli
kavramlarindan olan “Kapitalizmin Ruhu”, kavramini belirli bir anlamda kullanmis, bu ruhun
temellerini arastirdig1 calismasinda, derin agiklamalarda ve analizlerde bulunmustur. Ona gore
Kapitalizm, Cin’de, Hindistan’da ve Babil’de de mevcuttur. Ancak nihai amacin para kazanma ve
kazang¢ saglama olmasi, ahlaki degerlerden yoksundur. Weber’in ortaya attigi bu ahlaki goriis
gittikce daha fazla kazanma ve hayatin anlik zevklerinden kacinilmasinin bir bileseninden
olusmaktadir. “Insanin gérevi” gibi kaynagim vahiyden alan fikir ve kazan¢ saglama giidiisii

glinlimiiz kapitalizminin ortaya ¢ikabilmesinin 6n kosuludur (Weber, 2017a,, s. 57).

Weber’'in odaklandigi nokta Protestan ahlakinin kapitalizmin ortaya c¢ikisiyla olan
baglantis1 degil, kapitalizmin biiylimesi ve biitlin diinyaya etki etmesinde etkili olan ruhtur. On
altincy, on yedinci ylizyilda kapitalizm ortaya ¢ikmasina, maddi sartlarin uygunlugu fikrinden yola
¢ikanlar1 reddetmis ve “baska dénemlerde de maddi kosullar uygundu ama kapitalizm neden
ortaya cikmadi1?” diyerek elestirmistir. Konuyu para kazanma i¢ giidiisiine baglayanlara ise bu
glidiiniin hep bulundugunu ama kapitalizmin dogusuna neden daha 6nce sebep olmadigini
sorgulatmistir. Weber, kar pesinde kosmanin inang sistemlerinde degersiz, alcaklik ve acgozliiliikk
olarak degerlendirilmesi ve ahlaki olarak kabul edilmemesini a¢iklamaya calismistir. Cin ve
Hindistan gibi bazi iilkelerin dinsel sistemlerini incelemis ve Hinduizm, kast sistemi, Taoculuk ve
Konficytisciiliik'iin kapitalimin gelismesine engel olan 6zelliklerini ortaya koymustur. Weber’e
gore Kapitalizmin ruhu sistematik olarak kari1 amaglayan bir tutumu asilamay1 hedeflemektedir.
Para kazanma tutkusuna adanmishgini ifade etmektedir (Weber, 2017a, s. 83). 21. ylizyilda,
Weber’in teorileri, modern ekonomik sistemlerdeki ahlaki ve dini etkileri anlamak i¢in hala kritik

bir 6neme sahiptir.

Weber, islam’in diinyeviligi ve ekonomik ahlaki konusuna da deginmistir. islam’in

diinyayla uyumlu bir din oldugu sdylemis, Miisliimanlarin Mekke déneminde gizli cemaatlerde
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gelisen dindarligindan bahsetmistir. Weber’e gére Medine déneminde ise Islam’a dahil olan
ailelerin giiclii aileler olmasindan dolay: giiglii bir statii vurgusu bulunmaktadir. islam’in para
kazanma konusunda olumsuz bir yaklasimi olmadigina deginmistir. Mekke déneminde ziihdi bir
yaklasim oldugu yorumunu yapmistir. islam’in Medine dénemi Weber’e gére ganimetler ve savas

zaferleriyle dolu giiclii bir stirectir (Weber, 2018).

Weber, Ekonomi ve Toplum adl eserinin ilk cildinde din sosyolojisine miistakil bir baslik
acmakta ve dinin kokenleri ilizerine analizlerde bulunmaktadir. Burada din ve biiylisel eylem
arasinda nedensellige bagh bir iliskiden bahsetmektedir. Ruhlara ve seytanlara inanisin, onlarin
neden ya da engel oldugu hastalik, dogum, 6liim, kuraklik, afetler gibi baz1 dogal siireclerde
yattigini ifade etmistir. Weber, toplumlarda “Toprak Ana” olarak ifade edilen kavrami ele alirken
tarimin gorece énemli oldugu toplumlarda topragin altinda yasayan Tanrilara ibadetin énemli
oldugundan bahsetmistir (Weber, 2018, s. 534). Atalar kiiltiirii ve aile reisinin rahipligi hususunda
ozellikle aile iiyelerinin Tanriya ihtiya¢ duyduklarinda dogal olarak atalarinin ruhlarina tapinma
egiliminin ortaya ¢iktigindan, ayni davranis modelinin siyasal birliklerde de gruba ait Tanrilar
olarak ortaya ¢iktigindan ve bunun kac¢inilmaz bir son oldugundan bahsetmistir. Genel olarak
Weber, kritik ettigi toplumlarda siyasal ya da askeri zaferlerin ya da hiisranlarin daha giiglii
Tanris1 olanin daha zayif Tanrisi olana listiinliigii olarak goriildiigii tespitinde bulunmaktadir. Ona
gore geleneksel otorite, iktidarin kutsallifina dayanan kisilerin inanclarindan kaynaklanir

(Weber, 2019).

Weber’e gore dogal ve sosyal sartlara gore Tanr1 formlarinin gesitlilik kazanmasi gibi
Tanriig1 tekeline alma potansiyelinde de cesitlilik vardir (Weber, 2019). Bireylerin gilinliik
yasantisinda yilice Tanr1 anlayis1 Weber tarafindan daha asagida olarak goriilen ruhlar veya
seytanlara tapinma anlayisina etkide bulunabilir. Eger teorik olarak ytice Tanr1 anlayisi hakimse,
rasyonellesmis dinin ytice Tanr1 kavrayisi etkin, eger ruhlar hakimse de giindelik yasam dini
etkindir. Ikinci tiirde bigcimlenen toplumlarda yerel Tannlarin cesitli fetihlerle iistiinliik
kazanmasi ve fetihlerle yeni katilan toplumlarin da yerel Tanrilarinin bu yerel biittinliige katilmasi
dogaldir. Weber, bu kaynasmis biitiinliik i¢inde, ister orijinal olsun ya da yeni tecriibelerle tayin
edilmis olsun Tanrilara birtakim is boéliimlerinde belirli islevsellikler verildigini ifade etmektedir

(Weber, 2018).

Sonrasinda Sosyolojik bakis acisiyla peygamber nedir? sorusunu ele alan Weber,
Peygamberleri, kendi misyonlarina dayanarak ilahi bir emri ya da dinsel bir doktrini, teblig
etmekle gorevli, karizmatik reformcular olarak gérmektedir. Weber, ruhbanlarla peygamberleri

ayirmistir. Peygamberlerinin giiciiniin ilahi kaynakli oldugu ve peygamberlerin kesin vahiyler
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teblig etmesi yoOniiyle biiyliciilerden farklilastigini ortaya koymustur (Weber, 2018). Diger
taraftan peygamberi, sosyal ahlak 6gretmenleri olarak gormiistiir. Dinde itaat ve cemaatlesmenin
O6nemi iizerinde durmustur. Koylii ve soylular arasinda dini egilimlerin farkli oldugu ve dindarlhigin

merkezi olarak sehrin goriilmesinin yanlis oldugunu degerlendirmistir (Weber, 2018, s. 606).

Weber, biiylisel eylemin rasyonellesme siireci ile ruha inanis, natiiralist, sembolik ve
islevsel Tanrilarin, monoteist Tanr1 tasavvuruna evrilisini ele almaktadir. Kurban ritiielinin
dinlerin baslangicinda yalvaris yoluyla ortaya ¢iktigini, bu ritiielin hediyeler hizmetler haraclar ve
risvetlerle Tanrinin liitfuna erisme araci oldugunu aktarmaktadir. Tanrinin himayesini ve litfunu
isteyen insan, Weber’in ifadesiyle ben veriyorum sen de ver “do ut des” demektedir (Weber, 2023
s. 37). Weber’e gore rahipler biiyiiciilerden dinsel yasamin rasyonellesmesi neticesinde
farklilasmistir. Weber, Zerdiist'iin durumu hari¢ neredeyse hicbir peygamberin de ruhban sinifi
icinden ¢cikmadigini sdylemistir. Peygamberler, dini ahlaki vahyin tasiyicilari olarak ruhbanlardan
ayrilmaktadirlar. Atalar kiiltiirii ve aile reisinin rahipligi gibi konular Weber’in izerinde durdugu

diger konulardir (Weber, 2023).

Normlarin ve degerlerin rasyonellesmesiyle ilgilenen ve yasaminin c¢ogunu dinleri
arastirarak geciren Weber, Kapitalizmin gelisim stirecinin ¢esitli dinlerle iliskisini incelemistir.
Weber, rasyonellik tipleri icerisinde de ele alacagi dinsel rasyonellesme ile ilkel dinler diye
isimlendirdigi tarihin erken dénem dini inanislarinin rasyonelligin ortaya cikisinda ne 6lciide
engeller olusturdugu tlizerinde durmustur. Din, rasyonellesme ile uyumlu olursa bu toplumun
diger alanlarina da etki eden bir durumdur. Dindeki rasyonellesmeyi kiiltiirel olarak géren Weber,
rasyonellesmeyi somut insan gruplarina baglamistir. Sistematik bir egitim programindan gecen
din adamlar1 (rahipler), daha irrasyonel olan biiyiiciilerden daha rasyoneldir. Bu noktada
peygamberler de rasyonellesmede kilit noktadadirlar ve onlar kisisel cagrilar1 ve herkesce
anlasilmamalari ile rahiplerden ayrilirlar. Weber, peygamberleri etik ve 6rnek olmak tizere ikiye
ayirmustir. Etik peygamberler Hz. Muhammed ve Hz. isa gibi Tanridan gérev aldiklarim ifade
edenlerdir. Ornek peygamberler ise Buda gibi kisisel 6rnekligiyle taraftar cekenlerdir. Bu hareket
din adami sinifindan olmayan bir kitle olusturdugu icin dinde rasyonellesme baslamistir. Daha
sonraki asamada cemaat olusmasi gerekir ki bu noktadan sonra artik din adamina olan ihtiya¢ da
azalmistir. Weber’ e gore batida Kkilise, dinin 6zgilin bir seklini olusturmak i¢in rasyonellesmistir

(Weber, 2017a).

Diinyevi islerin ahlaki yonden mesru kilinmasinda reformlarin oynadigi roliin reformlarin
en onemli sonucu oldugu yadsinamaz bir gergektir. Reformlar, meslek fikrinin dinsel yorumuna

etkileri sayesinde, ilahi bir ¢agr1 olarak diinyevi islerin diizenlenmesi ve buna ahlaki bir 6nem
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verilmesinde 6nemli bir etkiye sahip olmustur. Kapitalizmin ruhu, adil olmayy, ¢cok ¢calismayi, para
kazanmanin kendi i¢cinde mesru bir ara¢ olmasini bireysel ihtiraslardan degil, dini etik bir
zorunluluk gibi ele alinir. Bir Protestanlik bigimi olarak Kalvinizm, ekonomik cikarlarinin pesine
diisenleri salt ¢ikarci degil bu ¢abayi ahlaki bir gorev olarak addedip kapitalizmle spesifik bir bag
kurmustur. Bu durum islerine Tanrinin istedigi bir yasami benimsercesine sarilan diiriist, isine
bagli, caliskan isciler ortaya ¢ikmasini saglamistir (Weber, 2017a). Giiniimiizde dinin ekonomik
motivasyonlar lizerindeki etkisi, kiiresel ekonominin dinamikleri ¢ercevesinde yeniden ele
alinmaktadir. Weber’in din ve ekonomi iliskisi iizerine goriisleri, modern ekonomilerde dinin

roliinli anlamak i¢in yeniden incelenmektedir.

Weber’in lizerinde durdugu 6nemli konulardan bir digeri de nedenselliktir. Nedensellik
basitge bir olayin baska bir olaya neden olmasi veya bir olayla, baska bir olayin gerceklesmesi
ilkesidir. Weber’in Protestanlik ve kapitalizmin ruhu ile kurdugu baglanti nedensellik ilkesiyle
alakalidir. Weber, dinsel hareketler maddi kiiltiiriin gelisimini hangi boyutlarda etkilemektedir?
Sorusundan yola c¢ikar ve modern kiiltliriin tarihsel gelisiminin dinsel hareketlerle ne denli
baglantili oldugunu anlamanin, maddi kiiltiiriin gelisimini tam anlamiyla anlamak icin 6nemli
oldugu goriisiinii savunur. Bu ¢ercevede kapitalizmin gelisiminde Protestan reformunun oldugu
fikri ona gore sagmadir. Bu sadece etmenlerden biridir. Weber, basit ve tek yonlii bir model yerine

toplumsal etmenler arasindaki karsilikli iligkileri yorumlamaya calismistir (Weber, 2011).

Degerler konusunda Weber, toplum bilimcilerin kendi bilimsel arastirmalarina kendi
kisisel degerlerinin etki etmemesi gerektigini sOylemektedir. Buradan degerler konusunun
sosyolojinin disinda tutulmasi gibi yanlis bir anlayisa gidilmemelidir. O, kisisel degerleri
arastirmaya karistirmamayi ifade etmektedir (Weber, 2023, s. 103). Degerlerin toplumda bir rolii
bir yeri de vardir, kendisi de deger yargisini ifade etmekten cekinmemistir. Weber'in mevcut
eserlerinde degerlerin, sadece arastirilacak konularin se¢imi i¢in bir arag olarak kullanilmadigj,
ayni zamanda toplumsal yasamin anlamlandirilmasi konusunda bilgi edinmek iizere kullanildigini
da ifade edebiliriz. Bu anlamda Weber’i, degerden bagimsiz bir sosyolojinin temsilcisi olarak
goremeyiz c¢linkii onun c¢alismalarinin her tarafindan degerler mevcuttur. Weber insanin
eylemlerini ayirip kategorize etmistir. Burada da degerlerle olan bagi net bir sekilde fark
edilmektedir. Weber, insan davranislarinin beklentiler tarafindan belirlendigi eylem modeline
ara¢-amag rasyonelligi, basar1 beklentisi olmaksizin bazi estetik, dinsel veya bilingli bir inang
tarafindan degerli olduguna inanilan eylem bicimine deger rasyonelligi, kisinin duygulari
tarafindan yonlendirildigi eylem tiiriine duygusal eylem, aliskanliklara bagh (geleneksel) davranis
bicimlerine de geleneksel eylem tiirii olarak adlandirmistir (Weber, 2023). Buradan da Weber’in

bireylerin eylemlerini birtakim degerlere, inanclara veya duygulara dayandirdigini gormekteyiz.
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2.1. Elestiriler ve Yorumlar

Weber'in teorileri, sosyoloji ve din biliminde onemli bir yer tutarken, elestirel bir
perspektiften degerlendirilmesi de gereklidir. Weber'in 6zellikle dinin ekonomik ve toplumsal
yapilar tizerindeki etkilerini incelemesi oldukga ilgi gormiis ve Weber'in din anlayisi ve teorileri

de bircok elestiriye maruz kalmistir. Weber'in din anlayisina yonelik o6nemli elestiriler sunlardir:

Protestan Ahlaki Tezinin Asir1 Basitlestirilmesi: Weber, Protestan Ahlaki ve
Kapitalizmin Ruhu adli eserinde Protestanlik ile kapitalizmin gelisimi arasinda bir iliski
kurmustur. Bu tezin karmasik ekonomik ve toplumsal siirecleri asir1 basitlestirdigi soylenmistir
(Waardenburg, 2017). Kapitalizmin gelisimi, yalnizca dini inang¢larla agiklanamayacak kadar ¢ok
yonliidiir. Weber’in Protestan ahlaki teorisi, giinlimiizde dinin ekonomik motivasyonlar
lizerindeki etkisini inceleyen bazi arastirmacilar tarafindan elestirilmistir. Ozellikle, dinin
kapitalizmin yalnizca bir araci olmadigini, ayni zamanda bireysel motivasyonlar iizerinde de derin

etkiler yarattigina dikkat ¢ekilmistir (Ritzer - Stepnisky, 2019, s. 72).

Eurocentrism (Avrupa Merkezcilik): Weber'in teorileri, Bati Avrupa'nin tarihsel ve
kiltirel baglamina odaklanir ve bu nedenle Avrupa merkezli olmakla elestirilir. Diger
kiiltiirlerdeki dini ve ekonomik gelismeleri yeterince dikkate almadig diisiiniiliir. Ozellikle Dogu
toplumlarinin dinamiklerini ve farkliliklarini géz ardi ettigi sdylenmistir. Weber, rasyonellesme
slirecini genellestirerek bunun bati toplumlarinin gelisiminde merkezi bir rol oynadigini
savunmustur. Ancak, bu siirecin tiim toplumlar ve tarihsel donemler icin gecerli olmadigi
soylenmis ve Weber, rasyonellesme siirecini genellestirdigi gerekcesiyle elestirilmistir (Turner,

1997).

Kiiltiirel Determinizm: Weber'in din ve ekonomi arasindaki iliskide kiiltiirel faktorlere
verdigi agirlik, elestirmenler tarafindan kiultiirel determinizm olarak goriilmiistiir. Bu bakis
acisinin, ekonomik ve toplumsal degisimlerin ¢ok yonlii nedenlerini géz ardi ettigi ve kiiltiirel

faktorleri asir1 derecede on plana ¢ikardig s6ylenmistir.

Ampirik Kanitlarin Yetersizligi: Weber'in tezlerinin bazilari, ampirik kanitlarla
desteklenmedigi gerekgesiyle elestirilmistir. Ozellikle Protestan ahlakinin Kkapitalizmin
gelisimindeki rolii lizerine yaptig1 arastirmasi ampirik kanitlarin yetersizligi sebebiyle elestiri

almistir (Turner, 1997, s.167).

islam ve Diger Dinler Uzerine Gériislerinin Elestirisi: Weber, Islam, Hinduizm ve
Budizm gibi diger dinler lizerine de ¢alismalar yapmistir. Ancak, bu dinler iizerine yaptigi
analizler, elestirmenler tarafindan yetersiz ve yiizeysel bulunmaktadir. Ozellikle islam'in

ekonomik gelisim lizerindeki etkileri konusunda Weber'in goriisleri, Turner gibi bilim insanlari
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tarafindan elestirilmistir. Weber’in Islam’a ve islam toplumlarindaki patrimonyal biirokrasiye
iliskin yorumlan elestirilmistir. Weber’in Islam hakkinda ortaya koyduklar1 onun nezdinde
Avrupa’nin Orta Doguya bakisini ortaya koydugundan énem arz etmektedir. Ona gore sosyoloji
yorumlayici anlamay1r (ona Verstehen adini vermistir) kullanmalidir. Ama Weber'in islam
hakkinda yeterince derin arastirma yapmayisi ve kendi teorisi olan “yorumlayici sosyoloji” ye
bagh kalmayisi elestiri almistir. Weber pek ¢ok sosyal bilimciyi elestirdigi konuda kendisinin de
hataya diistiigii belirtilmektedir. Zira Weber, Miisliimanlarin kendilerini nasil gérdiiklerine ve
kendileri hakkindaki diisiincelerine ¢alismasinda hi¢ odaklanmamistir. Weber kendi teorik
yaklasimlarini ispat etmis ve oryantalist bir yaklasimla dogu toplumlarina bakmistir (Turner,

1997,s.151).
3. Karl Marx ve Afyon Olarak Din (1818-1883)

1818 yilinda Almanya’da diinyaya gelen Marx'in din anlayisi onun dinin afyon oldugunu
soyledigi sozli lizerinden tartisilagelmistir. Marx’a gore “din halkin afyonudur” séziinde dinin
halki uyutmak i¢in ve hakkini aramasini 6nlemek icin aragsallastirilmasini kastetmesinin yani sira
onun dinin bir yatistirici olmasi yani insanlar1 yasadiklari sikintilar karsisinda duyduklari acidan
kurtaracak bir “agri kesici” olarak gordiigiinii de sdylemek gerekir. Ciinkii Marx, Din ve Tanriy1
insanin ihtiya¢ duydugu icin yarattig1 seyler olarak nitelemistir. Ona gore Tanr1 insanlar1 degil
insanlar Tanriy1 var etmistir. Ciinkii bu insanin bir ihtiyacidir. insan, yoksunluklar yasar, acilar
yasar ve bunlarin ¢éziimiiniin bu hayatta olmayisina olan inanci onu Tanr1’'nin varligina inanmaya
ve bir dinde teselli bulmaya iter. Eger bir giin insanin bu ihtiyaci son bulursa dine duydugu ihtiyac
da son bulacaktir. Din, topluma diizen veren ve onu sekillendiren bir yap1 olup, sorun din de dinin
ortadan kaldirilmasi da degildir. Marx’a gore dine neden olan kosullari ortadan kaldirmak

gereklidir (Marx & Engels, 2021, s. 10).

Marx, dinin toplumsal diizenin bir yansimasi ve mevcut sinif yapilarini stirdiirmenin bir
araci oldugunu savunmustur. Ona gore din, egemen siniflarin, alt siniflar1 kontrol altinda tutmak
icin kullandig1 bir ideolojik aractir. Marx, dinin, insanlarin acilarini hafifleten ancak onlarin gergek

durumlarini degistirmeyen bir yanilsama oldugunu belirtir (Marx & Engels, 2021).

Din yanlis bir bilgilenme bi¢imidir ve insan bu bilgilerden siyrildiginda 6zgiirlesir. Felsefe
insanin 6zgiirlesmesinde bir aractir. Ozgiir akil sahibi olmak felsefe yapmak ile olur. Ona gére
felsefe bu diinyanin bilgeligidir. Din ise 6biir diinyanin bilgeligidir. Bu diinyada haklarinin pesine
diisen insanlar1 takdirle karsilar ve bu diinyada ¢ekilen acilara sabirla katlanan ve basina

gelenlerden otiirii gelecekten timit kesmemeyi erdem sayanlari yerer (Marx, 2009a).
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Din ile devlet arasinda kurulan iliskide devlet yonetiminin Tanrilastirilmasi Marx’in en ¢ok
elestirdigi noktalardandir. O Hristiyan olciitlerle yargilamanin yerine insanligin ruhunun ise
kosuldugu bir yargilamadan ve insanin toplumunun yapisina gore yargilanmasini savunmustur.
Nasil ki doktora, dini inanci olup olmadigini sormazsiniz Marx’a gore politikaciya da bunu
sormamak gerekir. Dini insan yapar, din insani yapmaz. Marx, bu diinyanin halk diizeyine
indirgenmis mantifini din olarak gdérmektedir. Marx’a gore din insanin ahlaki bakimdan
onaylanmasi, coskunlugu ve kendine tanidig1 manevi yiiceligi, tantanal biitiinleyicisi, avunmasi
ve hakliliginin temelidir. Dine karsi c¢ikis, dinin ortaya attig1 ébiir diinyaya kars: ¢ikistir. Dini
sikinty, aslinda ezilen bir yaratigin i¢ gecirmeleri, ¢igliklar1 ve hakiki bir sikintiya bas kaldirisidir.
Dinin insana vadettigi mutluluk gercek degildir, aldatmacadir. Halk gercek olana yonelmeli ve
aldatmacadan vazge¢melidir. Marx bu bas kaldiriy1 zincirin izerinde diislenen cicekleri sokiip
atmak olarak degerlendirmistir. Politika veya din fark etmez, Marx’a gore elestiri insani
aldatmacalardan kurtaracaktir. insan sahteliklerin pesinden gitmemeli kendi gercekliklerini
bicimlendirmelidir. O zaman insan onun ¢evresinde donen aldatici giinesten kurtulur ve kendi
glinesinin cevresinde donmeye baslar. Marx’a gore bu diinyanin dogrusunu ortaya koymak tarihin
ve felsefenin 6devidir (Marx, 20094, s. 83). Bu dogrultuda Marx'in din anlayisini ti¢ temel noktada

toplayabiliriz;

1- Din, insanlarin gergek toplumsal kosullarindan yabancilagsmalarina neden
oldugundan bir yabancilasma aracidir.

2- Din, egemen simif tarafindan toplumsal diizeni ve kendi ¢ikarlarini korumak
amaciyla kullanildigindan egemen sinifin aracidir.

3- Din, mevcut ekonomik ve toplumsal yapilarin mesrulastirilmasina hizmet

ettiginden ideolojik bir sistem aracidir.

Ayrica Marx, irkeiligi da elestirmistir. Marx’ a gore, insanlar, 6nemsiz nedenlerle, hayvani
bir bayagilikla, cesitli irklara boliinmiislerdir. O, bu tutumlari nedeniyle bu insanlarin yoneticileri
tarafindan kendilerine bagislanmis kimseler olarak goriildiiklerini ve tstelik bu insanlarinda
baslarinda birilerinin bulunmasimi Tanrinin bagis1 olarak goriip kabullendiklerini sdylemistir

(Marx, 2009b).

Marx tiim bu elestirileri ile su sonuca varmaktadir; insani asagi, acinacak, kole, terk
edilmis bir halde getiren biitiin iliskileri insan terk etmelidir, bunu yok etmeye calismahdir ve
insanin en temel yliksek 6zii olan “insan” a ulasmaya ¢abalamalidir. Marx, Almanya’'nin gecirdigi
dinsel reformda yola c¢ikarak, filozoflarin zihninde de baslayan reformla buna ulasmayi

O6ngormistiir. Bu noktada Luther’in, otoriteye olan kesin inanci yikmakla insani disardan kusatan
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dindarliktan kurtardigini ama insanlar1 i¢lerindeki dine mahkim ettigini soylemistir.
Protestanlik, sorunu ¢6zmemistir, insani disardaki papazlarla bogusmaktan kurtarmis ama kendi
papaziyla bogusur hale getirmistir. Papazlasmis Almanlar, felsefe araciligiyla insana dontstip
kurtulursa bu halkin da kurtulusu olabilecektir. Bu nedenle filozoflara iimit baglamis olan Marx,
filozoflardan diinyay1 yorumlamakla yetinmemelerini onu degistirmelerini beklemektedir (Marx,

2009a).

Ona gore Hristiyanlik, ezilen sinifin varligini zorunluluk olarak goriir, dinin telkinleriyle
ezilenler, ezenlerin comert ve iyi olmalarini ummaktadirlar. Marx, Hristiyanligin ezenlerin
ezilenlere yaptig1 biitiin kotiiliikleri ilk glinahin cezasi olarak gérmesi veya insanligin dinden
kopusunun bir karsiligi ve ilahi bir sinama olarak gostermesini elestirmistir. Hristiyanlik
insanlara korkak olmayi, boyun egmeyi, asagiligi ve diiskiinliigi 6gtlitlemektedir. Proletaryanin
gereksinim duydugu sey, onur, gurur, cesaret ve bagimsizlik duygusudur ve artik ayak takimi
yerine konmak istememektedirler. Marx, Hristiyanligin ge¢cmiste koleligi mesrulastirdigi gibi,
simdi de proletaryanin ezilisini savunmasi gerektigini, bunun zorunlulugunu vurgulamaktadir

(Marx & Engels, 2021).

Marx, ekonomi, para, sermaye, kapitalizm konularini ele aldig1 Kapital adl1 eserinde
sermaye birikimi ile teolojideki ilk giinah arasindan kurdugu baglantida, “Adem” elmay1 1sirmis
ve insan ilk glinaha bulagsmistir. Bunun gibi “ilk birikimi ge¢mise ait teolojik bir masal gibi evvel
zaman icinde tutumlu seckinler grubu ile savurgan tembel serseriler toplulugunun ge¢mise ait bir
masal gibi anlatilarak a¢iklaniyor” demistir. “Boylece ilk tiir insanlar, servet biriktirmis ikinci tiir
insanlar da kendi postallarindan ve dahi kendilerinden baska satacak higbir seyleri kalmayan bu
insanlarin sefaleti artarken, kiiciik bir grubun artan zenginligi ilk giinahla baslamistir”. Marx,
teolojinin ilk giinah efsanesinde insanin emegini, alninin teriyle yemeye nasil mahkim edildigini
anladigimizi ifade etmistir. Bu miilkiyetin savunulmasinda temel argiiman olarak yinelenir durur

demistir (Marx, 2003, s. 612).

Hristiyanligin, her insanj, ilk glinahin mirasgisi olarak gérmesi, Hristiyanlig1 kolelerin ve
ezilenlerin dini olarak ¢ok uygun kilmaktadir. Bundan baska secilen bir sinif olarak papazlarla
halk arasinda ayrim yapilmasi Hristiyan esitligini yok etmistir. Bu da ileride insan esitligi, insan

haklari gibi sorunlarin olusacagi bir toplumu meydana getirmistir (Marx & Engels, 2021, s. 75).

Friedrich Engels’in Marx’a yazdig1 mektuplarimin birinde Engels; “Ozgiir bir toplumda dini
tapinma olmaz, insanlar doga tistii varliklara inanmayarak, ¢ocukea ilkel inan¢lardan kurtulmus
olacaktir” demektedir. Dogru tasarlanmis bir toplum sisteminde biitiin mitolojik ve dini araclarin

yok edilmesi hususundaki goriisiinde, biitiin dinleri insanlarin zihinlerindeki dis gli¢lerin bir
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yansisl olarak gérmiistiir. O, iran-Yunan-Alman-Roma-Hint gibi dinlerin dogal bir evriminden
bahsetmis ve diinyevi giiclerin doga iistii giicler olarak yansidigini, ilerleyen siirecte doga
glclerinin yerine toplumsal giiclerin etkin olmaya basladigini, evrimin daha ileri asamasinda
soyut insanin bir yansisi olarak her seye kadir tek Tanriya aktarimdan bahseder. Bu noktada dinin
dogal bir 6liimle 6lmesi beklenmektedir. O, bilimin ilerleyisi 6niinde biitiin kalelerin diisecegine
ve bilimin o sonu gelmez dogay: fethedecegine inanmistir. O doganin i¢inde, yaraticiya yer yoktur

(Marx & Engels, 2021).
3.1. Elestiriler ve Yorumlar

Postmodern Donemde Din ve Yabancilasma: Marx'in din anlayisi, 6zellikle dinin
toplumdaki roli lizerine yaptig1 analizlerle 6n plana ¢ikmaktadir. Marx'a gore din, toplumdaki
maddi kosullarin bir yansimasidir ve egemen siniflarin ¢ikarlarina hizmet etmektedir. 21.
ylzyllda, Marx'in dinin kapitalist toplumlarda oynadig1 rol konusundaki goriisleri, modern
kapitalizmin din ile iliskisi baglaminda yeniden ele alinmaktadir. Ozellikle neoliberal politikalarin
yayginlasmasi ile birlikte, dinin toplumsal yabancilasma ve ideolojik kontrol araci olarak islevi
lizerine yeni tartismalar ortaya ¢ikmistir (Foucault, 2021). Marx'in dinin ideolojik bir ara¢ oldugu
yoniindeki goriisleri, Antonio Gramsci'nin hegemonya teorisi cercevesinde yeniden
degerlendirilmektedir. Gramsci'ye gore, hegemonya, egemen sinifin yalnizca zor kullanarak degil,
ayni zamanda riza yoluyla toplum iizerinde egemenlik kurmasini ifade eder. Marx, dini daha kati
bir bicimde baski araci olarak goriirken, Gramsci dini, rizaya dayali bir hegemonya cercevesinde
degerlendirmistir (Ogak, 2018, s. 67). Marx, dinin isci sinifin1 pasiflestirici bir islevi oldugunu ve
bu nedenle toplumsal degisimin ancak dini ideolojinin yikilmasiyla miimkiin olabilecegini
savunmusken Gramsci, toplumun riza gésterebilecegini ve bu rizanin belirli tarihsel kosullarda
degisebilecegini vurgulamistir. Marx, dini egemen sinifin bilingli olarak yarattig1 bir ideoloji
olarak goriirken, Gramsci, dinin hem egemen, hem de ezilen siniflar tarafindan yeniden
tiretildigini savunmustur. Bu anlamda, Gramsci'nin yaklasimi, dinin toplum icinde ¢esitli roller
listlenebilecegini ve salt egemen sinifin araci olarak goriilmemesi gerektigini gostermektedir

(Ives, 2011, s.98).

Dinin Pozitif Sosyal Degisim Uzerindeki Etkisi: Marx'in dinin mevcut diizeni koruyan
bir ara¢ oldugu yoniindeki goriisleri, dinin pozitif sosyal degisim lizerindeki etkisi baglaminda
elestirilmistir. Martin Luther King, Gustavo Gutiérrez gibi teologlarin yani sira Charles Tilly,
Robert Bellah, Bryan Wilson, Richard Sennett gibi sosyologlar dinin, sosyal adalet hareketlerine
ve toplumsal degisime ilham kaynagi oldugunu savunmaktadirlar. Dinin yalnizca ideolojik bir ara¢

olarak degerlendirilemeyecegi ve dinin ayn1 zamanda kiiltiirel deger tasidigi bu sosyologlar
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tarafindan ifade edilmistir. Marx, dinin toplumsal islevlerini ve bireyler iizerindeki olumlu
etkilerini yeterince dikkate almamistir. William James, dinin iyi bir sey oldugunu ve inanan
insanlarin daha iyi olacagini soyleyerek, Marx’a muhalefet etmistir. Marx'in din anlayisi, bu
islevselci yonii goz ardi ettigi icin elestirilmistir (Pals, 2019). Sonug olarak din, bazi toplumlarda

dayanismayi, ahlaki degerleri ve toplumsal diizeni saglama islevi gorebilmektedir.

Dini Deneyimin I¢sel ve Sosyal Boyutu: Marx'in din anlayisi, toplumdaki sinif iliskileri
ve ekonomik kosullarin dini nasil sekillendirdigini anlamada énemli bir temel saglamistir. Ancak
dini deneyimin bireyler tizerindeki icsel, kisisel ve sosyal etkilerini yeterince ele almamistir. Marx,
dinin bir ideoloji olarak egemen siniflarin c¢ikarlarina hizmet ettigini ve ezilen siniflarin
bilinglerini yaniltarak, onlarin gercek durumlarini gérmelerini engelledigini savunmustur. Bu
bakis acisi, dindar bireylerin inang¢larini ve deneyimlerini kiiciimsemekte ve onlarin bilingli ve
Ozglr secimlerini yeterince dikkate almamaktadir. Bu nedenle Marx'in dinin toplumsal
yabancilasmadaki rolii iizerine goriisleri, postmodern toplumlarin karmasikligi ve cokkiilttrliliik

baglaminda yeniden ele alinmaktadir (Og¢ak, 2018).

Dini inan¢ ve deneyimler, sadece sinifsal ¢ikarlarin bir araci olmayip, bireylerin
yasamlarina anlam katan 6zerk bir yapiya da sahiptir. Dindar bireyler i¢in din, derin kisisel,
manevi bir deneyim anlami tasimaktadir. Bu Kisisel ve i¢sel boyut, Marx'in teorilerinde yeterince
yer bulmamistir. Din, bir anlamda, bireylerin hayatlarini anlamlandirmalarina ve varolussal
sorularina yanit bulmalarina yardimcr olmaktadir. Ornegin, bir birey dua ettiginde veya ibadet
ettiginde, bu deneyim sadece sinifsal bir ideolojinin etkisi olarak yorumlanamayabilir; bunun
otesinde bu durum, Kisinin manevi ihtiyaclarina hitap eden bir deneyimdir. Ozellikle aci, kayg,
6lim korkusu gibi durumlarda dinin insana sagladigi manevi destek ve teselli dnemlidir
(Waardenburg, 2017). Bu, Marx’in analizinin disinda kalan, dinin bireysel diizeydeki etkilerinin
6zgil bir boyutudur. Marx, her ne kadar dinin insanlar1 uyusturdugunu savunsa da din, aym
zamanda bireylerin i¢sel zorluklariyla basa c¢ikabilmelerine katkida bulunan ve bir tiir "sifa"

olmasi yoniiyle de degerlendirilebilir.

Din, sadece sinifsal bir kontrol araci olarak degil, bireylere toplumsal aidiyet duygusu
sunarak bireylerin kimlik ve aidiyet gelistirmelerine de katkida bulunur. Marx, dinin toplumdaki
sinifsal iliskileri ve ekonomik yapilari nasil sekillendirdigine odaklanirken, bireylerin toplumsal
bir gruba ait olma ihtiyacini goz ardi etmistir. Bireyler, dini pratikler araciligiyla ortak bir kimlik
ve kiiltiirel bag olusturur (Giddens, 2019). Bu durum, sinif miicadelesinin 6tesinde bir anlam
tasimaktadir ve bireylerin sosyal cevrelerinde kendilerini glivende hissetmelerine olanak

tanimaktadir.
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Rediiksiyonizm: Marx, dinin tarihsel olarak belirli maddi kosullarla ortaya ¢iktigini ve bu
kosullar degistiginde dinin de degisecegini 6ne siirmiistiir. Ancak, bu yaklasim, dinin evrensel ve
kalict yanlarini géz ardi etmekle elestirilmektedir. Din, bir¢ok toplumda yiizyillar boyunca
varligini siirdiirmiis ve derin koklere sahip bir olgudur. Marx'in din anlayisi ise, dini yalnizca
ekonomik ve sinifsal iliskilerin bir yansimasi olarak gérme egilimindedir. Bu bakis agisinin dinin
karmasikligini ve ¢ok boyutlulugunu yeterince yansitmadigi goriilmektedir (Bellah, 2021). Cilinkii
dinin yalnizca ekonomik ve maddi kosullarla aciklanamayacak manevi, kiiltiirel ve psikolojik
boyutlari da vardir. Marx’'in dinin sadece bir ideolojik ara¢ oldugu yoniindeki goériisii, modern
toplumlarda dinin sosyal hizmetler, yardim faaliyetleri vb. pek ¢ok konudaki rolii baglaminda
elestirilir durumdadir. Dinin, toplumsal sorunlarin ¢éziimiinde aktif bir rol oynadigini ve bu
yoniiyle sadece ideolojik bir ara¢ olarak degerlendirilemeyecegi Marx’a yoneltilen kuvvetli bir
elestiridir. Buglin Marx'in takipcileri diyebilecegimiz Teodor Adorno ve Max Horkheimer gibi
Frankfurt okulu teorisyenleri de Marx'in, her seyi ekonomik nedenlere baglayan yaklasimin

indirgemeci bularak elestirmistir (Furseth & Repstad, 2023).

Kiiltiirel ve Tarihsel Cesitlilik: Marx'in din anlayisi, Bati Avrupa'daki Hristiyanlik
deneyimine dayanmaktadir. Diger kiiltiirlerdeki ve tarihsel donemlerdeki dini pratikler ve
inanglar, Marx'in teorilerinin kapsami disinda kalmistir. Bu nedenle, Marx'in din anlayisi, kiiltiirel

ve tarihsel ¢esitliligi yeterince yansitmamaktadir (Waardenburg, 2017).

Sekiilerlesme Teorisi Elestirisi: Marx, modern toplumlarin sekiilerlesme stlirecinde
dinin 6nemini yitirecegini 6ngérmiistiir. Ancak, modern diinyada dinin hala giiclii bir varlik
gostermesi ve bircok toplumda dini canlanmalarin yasanmasi, Marx'in sekiilerlesme teorisini
sorgulamaya a¢mistir. Din, bazi durumlarda modern toplumlarda bile giiclii bir etki yapmaya

devam etmektedir (Berger, 2011).

4. Georg Simmel ve insan iliskileri Olarak Din (1858-1918)

Yapmis oldugu kusatici analizlerle sosyolojinin kuruculari arasindan yer alan Simmel,
kendi déneminde dislanmis, aforoz edilmis bir yabanci, bir Yahudi’dir. 1858 yilinda Berlin
Almanya’da diinyaya gelen Simmel’'in din sosyolojine olan katkisi uzun siire ihmal edilmistir.
Ancak onun sosyolojik muhayyilesi bugiin oldukca 6nemsenmektedir. Simmel’in din konusunu
pek cok makalesinde ve 1906 yilinda kaleme aldig1 Die Religion adl eserinde gorebiliriz. Din (Die
Religion) adli monografisi 1989 de kaleme aldig1 Din Sosyolojisine Katki (Zur Soziologie der
Religion) yazis1 lizerine insa edilmistir. Ruhun Kurtulusu Hakkinda (Vom Heil der Seele), Dinin
Epistemolojisine Katkilar (Beitrage zur Erkenntnist-heorie der Religion), din konusuyla alakal

kaleme aldig1 makalelerden bazilaridir. Panteizm Hakkinda (Vom Pantheismus) gibi din felsefesi
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icerikli eserler de kaleme almistir. Tiirkceye cevrilmis olan bilinen eseri Para Felsefesi, Bireysellik
ve Kiiltiir ve Modern Kiiltiirde Catisma, Gizliligin ve Gizli Toplumlarin Sosyolojisi adl1 eserlerinde de

dine degindigi goriilmektedir (Simmel, 2018, s. 412).

Simmel, sosyal ve tarihsel bir fenomen olarak ve insanin dogasinda bulanan 6znel bir olgu
olarak dindarlig1 ele almaktadir. Manevi bir nitelik veya ruhsal bir tutum olarak insanin dogasinda
bulunan dinsellik, insanin diinyay: bir biitiin olarak ele almasina ve kiiltiirel bir tiriin olarak dinin
olusmasina imkan veren bir durumdur. Insanin dine olan bu dogal egilimi, dinin sanat gibi
alanlara da yansiyabilen 6znel bir temeli oldugunu ortaya koymustur. Din, yapisi itibariyle
toplumsal degisim konusunda hem yavaslatici hem de destekleyici bir unsur olabilmektedir.
Istikrar1 koruyan bir 6ge olan din, gelenek ve kiiltiir icerisinde buldugu yer ile sosyal yapiy:
olusturan temel unsurlardan biri niteligindedir. Din, toplumsal yapiy1 koruma ve gelecek
kusaklara aktarma konusunda onemli bir islevi istlenmektedir. Dinin varligini toplumda
saglamlastiran ve devamliligini saglayan sey tdrenler, ritiieller ve insanlarda var olan sonsuz bir
Obiir diinya inancidir. Ona gore bireyin yasaminda bireyler arasindaki iliski bicimi olarak yer
bulan din, zamanla Tanri fikrine evrilmistir. Simmel’e gore din, bireyler arasindaki sosyal
etkilesimlerin bir lirtintidiir ve bu etkilesimleri bicimlendirmektedir. Simmel, insanlar arasindaki
etkilesimin bir sentezi ve toplumun kavramsal bir degeri olarak dini gorir. Simmel, insan
iliskilerinin birgogunun dini bir yonii olabilecegini séylemistir. Insanin icindeki dini, ruhsal tutum,
insanlar arasindaki etkilesimlerde ortaya c¢ikarak, dine doniismektedir. Dinin sembolik ve
ritiielistik yonleri, bireylerin ve gruplarin sosyal yasaminda merkezi bir rol oynamaktadir.
Simmel, dinin hem bireysel hem de toplumsal boyutlarini ele almis, dinin insanlarin kisisel
deneyimlerinde ve toplumsal yapilarinda nasil bir yer tuttugunu incelemistir (Simmel, 2020, s.

315).

Modernite ve catisma kavramlari Ulzerinde duran ve sosyolojide bu anlamda ilk
sayilabilecek Simmel, modernitenin kokli toplumsal degisimler sonucu ortaya ciktigim
soylemistir. Hizli kentlesme ve bunun tetikledigi modernite ve yeni yasam bicimi, bireyin zihinsel
yapisinda ve geleneksel yasaminda birtakim degisimler meydana getirmistir. Toplum iliskilerinde
meydana gelen degisimler bireyin geleneksel (dini/manevi inanislar1 da kapsar) yasayis ve
diisiiniislerden kopmasina neden olmakta ve bireyi daha 6zgiir kilmaktadir. Simmel, geleneksel
yasami simgeleyen kirsal yasamin, bireyin 6zglirliigiinii elinden aldigin1 ve onu baz ritiiellere
uymay1 zorladigini séylemektedir. Ama diger taraftan da metropollerin sekillendirdigi modern
toplum, yalnmizligin ve huzursuzlugunda da derinlemesine tecriibe edildigi alanlardir. Simmel bu
toplumu nesnel toplum/nesnel kiiltiir ve 6znel toplum/6znel kiltiir olarak ikiye ayirmaktadir.

Nesnel kiiltiir, insanlarin trettikleri seylere isaret etmektedir (sanat, bilim, felsefe ve benzeri).
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Oznel (bireysel) kiiltiir, eyleyenin, nesnel kiiltiiriin 6gelerini iiretme, 6ziimseme ve denetleme
kapasitesidir. Simmel'in diyalektiginde, insan, kendi eliyle yaratmis oldugu insani temelini
yitirmis birtakim nesneler vasitasiyla yok edilme riskiyle karsi karsiyadir. Simmel’e gére nesnel
kiltirin pek cok bileseni vardir ve bu bilesenlerin icerisinde din, dogma, ahlaki kodlar, yasalar,
bilgelik, felsefe gibi konular mevcuttur. Modernlesmeyle birlikte nesnel kiiltiiriin varliginin
artacagina inanan Simmel, ¢agdas diinyanin bireyin etrafin1 saran ve etkisi altina alan bu

yapisindan rahatsizdir (Simmel, 2004, s. 97).

Simmel, Tanriy1 kavramsallastirmak istememistir, ona gore Tanri hayal edilemez bir sey
olup, tamamen oOtekidir. Simmel’in anlatimlarinda Tanr1 fikrini yasamin istiinde askin bir
tasavvurda gordigiini anlayabiliyoruz. Simmel, bireyin yasaminda, kendinden daha yiiksekte
gordiigl bir varliga olan ihtiyacin, bireyde manevi bir ytiikselis hissini besledigini ileri siirer. Tanr,
sevgi ve sefkat gibi insanlardan talep ettigi seylerin bizatihi kendisidir. O kusursuzluktur. Simmel,
“dindar insanlarin sahip olduklarini diisiindiikleri seyleri, sahip olmalarina imkan veren Tanriya
siikran duymasinin kendinde var olan giicii Tanriya atfetmeleri ve bu tevazusunun iliskilerine de
yansidigini soylemek yanlis olmaz” (Simmel, 2020, s. 315) demektedir. Simmel’e gére insan Tanr1
karsisinda aciz ve bir hi¢ degildir. O, ihmal edilemeyecek bir gii¢ ve potansiyel tasiyan bir kaptir.
Simmel, Tanr fikrini uzaklarda aramaz, insanin icindeki tiim belirsizlikleri ve farkliliklari, Tanr1

inanci ile ve toplumsal birlik igerisinde ¢6zebilecegini soyler.

Simmel'in eserlerinde dinin 6zlinlin bireyin kiltiir kodlarinda sakli oldugu gorisi
hakimdir. Simmel'e gére insanlar arasindaki iligkilerde dini &égeler barinabilir. Insanlarin
birbirleriyle iliskilerinde ¢ok farkl igeriklere biiriinmiis formlar olabilir, bu formlardan biri de din
olmaktadir. Ama bu mevcut dinden yansiyan bir sey degildir, aksine insanlar birbirleriyle
kurduklar temaslarla, salt psikolojik yoniiyle bu olgu gelisir ve yogunlasir. Ayr1 bir varhk
edinecek olgunluga geldiginde din adini alir. Gergekten insan iliskilerinin bir¢ogu dini bir unsur
barindirmaktadir. Simmel, babanin evladina karsi besledigi sevgi, saygi ve vefa, bireylerin
vatanlarina besledikleri milliyet¢i duygular ve asir1 sevgi, yonetilen ile yoneticisi arasindaki iliski,
canini vatani i¢in feda eden askerin tasidig1 inancin temelinde de manevi birtakim giiclerin ve dini
inancin oldugunu belirtmistir (Simmel, 2020, s. 303). Insanlar arasindaki iliskilerde bireylerin
hayatini kusatan karsilikli belirlenimlerin ayr1 ve bagimsiz organlar haline gelmesi toplumsal
hayatin biitiin tarihine niifuz etmistir. Simmel’e gore din de benzer bir siirecin ¢iktisi olabilir.
Nitekim bu stireg, insanlar arasi iligkilerden dine, dini olandan yasalara, yasalardan da evrensel
ahlaki olgulara gegebilen toplumsal bir degisim olarak gelismis olabilir. Ornek olarak ceza
kanunlarinda, dinlerin zararli ve ahlaksiz olarak degerlendirip ceza hiikmettigi birtakim

davranislar yer bulurken, bazi gruplardaki sosyo-ekonomik veya irksal iliskiler (antisemitizm
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gibi), 6ziinde toplumsal bir iliski haline gelmeksizin dini bir kategoriye yiikselebilmektedir.
Simmel’e gore bircok toplumsal iliskide dini bir yon varmis gibidir. Bu da iliskilere salt bencil veya
salt ahlaki ya da salt telkine dayali olmasinin disinda bir anlam katmaktadir. Bu anlamin giicii
kisiden Kisiye farklilagabilir. Iste bu, baz iliskilerde alttan, hafif bir tonda goriilebilecegi gibi, bazi
iliskilerin ana rengini olusturabilecektir. Insanlar arasindaki bagska iliskilerin destekledigi veya
destekleyebilecegi bu icerikler dini bir iliski seklini alabilir. Toplumdaki hukuki, ahlaki ve dini
yaptirimlar boliinmez bir form i¢inde baslamis ve tarihsel kosullara gore farkh kiiltiirel formlar,
kendini bu tiir diizenlerin tasiyicisi haline getirmis olabilir (Simmel, 2020, s. 304). Simmel’in
eserlerinde kiiltiir, din ve toplumsal arasinda kesin ¢izgiler yok olmakta ve bu kavramlar oldukca

ici ice gecmis bir formda degerlendirmektedir.

Burada 6nemli olan Simmel’in farkli toplumda zaten var olan bazi toplumsal olaylar veya
¢ikarlara, dini bir mahiyet atfediliyor olmasi degildir. Simmel ayirt edilmesi ¢ok zor olan baska bir
baglantidan bahsetmektedir. Simmel’e gore toplumsal unsurlar arasindaki iliskiler, daha sonra
mevcut dinsellikle analoji yaparak dini bir anlam kazanabilmekte, salt sosyal psikolojik bir
kiimelenisle, insanlarin birbirlerine karsi takinabilecekleri davranis tarzlarindan biri olarak

ortaya ¢ikabilmektedir (Simmel, 2020, s. 307).

Simmel, insanin varolusu ve oliimiinii karsitliklar olarak karakterize ederek bunun
ardinda yatan bir birlik arayisinda olmustur. Dini duyguyu, birlik 6zleminin bir ifadesi olarak
nitelemistir. Bireylerin dolaysiz karsilikli belirlenimleri, bireylerin ortak hayatini baslatan bir
olgudur. Bu olgularin, bagimsiz organlar haline gelmesi durumu toplumsal hayatin biitiin tarihine
niifuz edegelmistir. Ornegin insanlarin kendilerini koruyabilmek icin belirli davranis tarzlar
gelistirmesi yasalar ve hukukun ortaya ¢ikmasina, bir yandan da bunu uygulayabilecek olan
hukukgularin ortaya ¢ikmasina olanak sunmaktadir. Simmel’e gére din de buna benzer bir stireg
yasamis olabilir. Bireylerin birbirlerine karsi tutumlari adanmishk vs. gibi ideal bir form
gelistirebilir, bu duygu hallerini tesvikgisi olarak gordiigii Tanrilar ve bu isin icracisi ve temsilcisi
diyebilecegimiz din adamlarini ortaya cikarabilir. Tipki yasanin, temsilcisi olarak hukukeulari,
bilme ile ilgili arzularin da egitimcileri ortaya ¢ikardigi gibi. Bu anlamda Simmel’e gore din, tlirev
niteliginde bir seydir denilebilir. Din, Simmel'e gore, istikrar kazanip 6zerk bir hal aldiginda,
dogrudan psikolojik etkilesimleri yansitir ve bu etkilesimlere belirgin bir dinsel nitelik kazandirir.
Bu, Simmel tarafindan dinin, “insanlardan en basindan beri aldig1 seyi onlara geri vermesi” olarak
ifade edilmistir. Ona gore, bugiin anlasilamayan bazi garip dini fikirler, daha 6nce insan bilincinin
uygun bir ifadesini bulamadigi ama eskiden beri var olan iliski bicimlerinin bir sekilde
bicimsellesmesinden ibaret olmasaydi bu garip dinsellikler bugiinkii kudretlerini asla elde

edemeyeceklerdi. Yani iliski bicimleri form kazanip, kendini askin bir fikre aktarip, kendi
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kendilerine maneviyat katarak, dini bir hal almislardir. Burada o6nce dinin var oldugu
kastedilmemistir. iman veya inan¢ gibi spesifik olarak dine ait olan bir konunun, bireylerin
arasinda ortaya ¢ikan salt psikolojik bir iligki bicimi olarak ortaya ¢ikmasi sonra dini inangta soyut
bir bicimde temsil edilisi ifade edilmistir. Burada iligkiler, toplumsal anlamda kullanildig1
bicimden uzaklasmis ve kutsal bir varlik kazanarak cisimlesmistir. insan iliskileri sayesinde
yasayan iman, artik insanlarin tipik bir islevi haline gelmistir. Insandaki Tanri fikri, insanin
nedensellik ihtiyacinin bir tiriinidir. Bu fikir, insanin mutlak alanla ilgili eksik bilgisini, diinyay1

yaratan mutlak Tanr1 fikriyle tatmin etmektedir (Simmel, 2020, s. 316).
4.1. Elestiriler ve Yorumlar

Simmel, din sosyolojisi alaninda 6nemli katkilar yapmis bir disiinirdiir. Simmel'in
calismalari, dinin toplumsal etkilesimlerdeki roliinii anlamada 6nemli bir temel saglamistir. Onun
din anlayis, dini bir toplumsal form olarak ele almakta ve bireyler arasindaki etkilesimlerde dinin
roliine odaklanmaktadir. Din, bireyler arasindaki sosyal baglarin ve topluluklarin olusumunda ve
siirdiiriilmesinde kritik bir rol oynamaktadir. Simmel dini, bireylerin ve gruplarin sembolik
anlamlar iizerinden sosyal diinyalarini kurduklari bir alan olarak degerlendirmektedir. Simmel'in
din anlayisi da gesitli elestirilerle karsilasmistir. 21. yiizyilda, Simmel’in dinin sembolik dogasina
iliskin goriisleri, sembolik interaksiyonalizm cercevesinde yeniden ele alinmaktadir. Simmel’in
dinin sosyal etkilesimlerdeki rolii iizerine goriisleri, modern sosyal aglar ve topluluklar
baglaminda da incelenmektedir. Simmel'in dinin bireysel ve toplumsal boyutlari lizerine
goriisleri, postmodern toplumlarin karmasikligi ve c¢okkiiltiirlilik baglaminda yeniden ele
alinmaktadir. Postmodern dénemde dinin bireylerin kimlik ve anlam arayislarindaki rolii tizerine
yeni degerlendirmeler yapilmaktadir. Simmel’in dinin bireysel ve toplumsal boyutlarina yaptigi
vurgu, dinin evrensel ve kiiltiirler arasi boyutlarinin ihmal edildigi elestirisine neden olmaktadir.
Bugiin dinin evrensel degerler ve kiiresel etkilesimler baglaminda da incelenmesi gerektigi

savunulmaktadir (Waardenburg, 2017). Simmel’in din anlayisina yoneltilen elestiriler sunlardir:

Abstraktlik ve Belirsizlik: Simmel ‘in eserlerinde din, genellikle soyut ve felsefi bir
cercevede ele alinmistir. Onun ¢alismalarinin somut ve ampirik verilere yeterince dayanmamasi
nedeniyle pratikte uygulanabilirliklerinin sinirli oldugu savunulmustur. Ayrica Simmel, din

olgusunu ¢ok genel ve belirsiz bir sekilde ele almakla elestirilmistir (Waardenburg, 2017).

Dini Pratiklerin ve Kurumlarin ihmal Edilmesi: Simmel, dinin toplumsal form olarak
islevlerini vurgularken, dini pratikler ve kurumlar lizerindeki etkisini yeterince incelememistir.
0, eserlerinde bireyler arasindaki etkilesimlere odaklanirken, organize dinin ve dini kurumlarin

toplumsal yap1 lizerindeki etkilerini goz ardi ettigi konusunda elestirilmistir. Bu nedenle
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Simmel'in metodolojisi, ¢cok genel ve spekiilatif bulunmustur. Onun sosyolojik analizleri, bazi
durumlarda ampirik arastirmalara dayanmayan felsefi spekiilasyonlar olarak goriilmiis ve
Simmel'in teorilerinin pratikteki uygulanabilirligini ve dogrulugunu sorgulamaya yonelik

elestirilere temel olusturmustur (Waardenburg, 2017).

i¢csel ve Manevi Deneyimlerin Yetersiz incelenmesi: Simmel Tanr1 inancinin bireyler
arasindaki iliskilerde sakh oldugunu séylemistir. Insanda Tann fikrinin béyle sekillendigini,
dogaya karsi bazi acizliklerimizin Tanr1 korkusuna neden oldugunu ifade etmistir. inanma
ihtiyacinin, insanin hem gilindelik hem de kendi i¢ diinyasinda etkilesim pratikleri icerisinde
ortaya ciktigini ileri siirmiistiir. Yaraticinin Ustiin ve essiz oldugu diisiincesinin insani
rahatlattiginy, aksi bir diislincenin insani ¢ikmaza siiriikleyecegini ifade etmistir. Dinin en 6nemli
unsurlarinin ruh ve kader oldugunu ve dini inang sistemini besleyen soyut giiclerin sadece dini
inang sitemi icerinde degil bircok toplumsal yapi igerisinde bulundugunu belirtmistir (Aksoy,
2019). Ancak Simmel, dinin bireyler arasi iliskilerdeki roliinii analiz ederken, bireylerin i¢sel ve
manevi/dini deneyimlerine yeterince odaklanmamustir. Din, sadece toplumsal bir form degil, ayni
zamanda derin kisisel ve manevi bir deneyimdir. Bu yon, Simmel'in calismalarinda yeterince ele

alinmamustir.

Din ve Toplum iliskilerinin Yetersiz Analizi: Topluma makrodan ziyade mikro agidan
yaklasan Simmel, birkag birey arasinda gerceklesen etkilesimde toplumu gérmiistir. Belirli bir
amagc ya da glidi dogrultusunda gerceklesen bu etkilesimler dini, cinsel, savunma, kazan¢ ya da
sadece duygusal nedenlerle olabilmektedir. Bu etkilesimler toplumu meydana getirmektedir.
Ister cikar amaciyla olsun isterse sadece giidiisel her tiirlii durum ve hareket toplumsallasmanin
bir harci olarak goriilmektedir. Mesela dindarlik birlikte olma veya birbiri icin var olma gibi 6zgiil
bir sekle doniistliglinde toplumsallasma gerceklesir. Toplumsallasma idealistce ya da giidiisel,
kalic1 ya da gecici, amacli ya da nedensel, bilingli ya da bilingsiz olarak olusan birliktir. Simmel din,
deger ve maneviyatl, toplumlasmanin odak noktasina koymaktadir (Aslan, 2021, s. 510).
Simmel'in din anlayisi, dinin toplumsal yapilar ve dinamikler lizerindeki etkisini yeterince
kapsaml bir sekilde analiz etmemistir. Ozellikle dinin sosyal degisim, toplumsal catisma ve
toplumsal kontrol iizerindeki etkileri konusunda eksiklikler bulunmaktadir. Marx gibi
sosyologlar, dinin toplumsal kontrol ve disiplin araglarindan biri oldugunu savunmaktadir.
Simmel'in dinin sembolik ve ritiielistik yonlerine odaklanmasi, dinin toplumsal kontrol
mekanizmasi olarak islevini goz ardi ettigi elestirisine yol agmistir. Simmel’in dinin sosyal
etkilesim ve sembolik yonlerine yaptig1 vurgu, dinin ekonomik ve politik islevlerinin yeterince
dikkate alinmadig elestirisine yol acmistir. Bu gorilise gore, dinin ekonomik ve politik yapilarin

sekillendirilmesinde oynadigi rol géz ardi edilmemelidir (Furseth & Repstad, 2023).
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Dini Cesitliligin ihmal Edilmesi: Simmel'in ¢calismalari, genellikle Bati toplumlarindaki
din anlayislarina odaklanmistir. Onun ¢alismalarinda diger kiiltiirlerdeki ve dinlerdeki cesitlilik
ve farklliklar yeterince incelenmemistir. Bu durum, onun teorilerinin evrensel gecerliligi

konusunda soru isaretleri yaratmistir (Waardenburg, 2017).

Fonksiyonelci Yaklasimin Sinirlar:: Simmel'in din anlayisi, dinin toplumsal islevlerini
vurgulayan bir fonksiyonelci yaklasima sahiptir. Ancak, bu yaklasim, dinin toplumsal degisim ve
dontistimler lizerindeKki roliinii yeterince aciklamakta yetersiz kalabilmektedir. Din, bazen mevcut
toplumsal yapilan siirdiirmek yerine doniistiriicii bir giic de olabilmektedir (Waardenburg,

2017).
5. Sonug

Sosyoloji kuramcilarinin ¢ogu c¢alismalarinda dini merkeze almistir. Onlarin dine olan
ilgisi, dinin toplumun geleneksel yapisinda gii¢lii bir etkisinin bulunmasi ve modern déneme
geciste endiistrilesme, kapitalizm, modernite ve sekiilerizm gibi yeni kavramlarla birlikte dinin,
toplumsal degisimlerin analizinde vazgecilmez bir unsur olmasiyla ilgilidir. Sosyolojinin kapsaml
bir biitiinliik kazanabilmesi igin gerekli olan din, Alman sosyolog ve iktisatgi Weber'in
kapitalizmin dini temellerini ele aldig: tarihsel analizinde oldugu gibi, Fransiz sosyolog Emile
Durkheim’in organik ve mekanik dayanigsma kavramlari ile sosyal entegrasyonu anlama ¢abasinin
da merkezinde yer almistir. Durkheim, ilkel kabilelerin dini ritiiel ve ayinlerini inceleyerek dinin
kokenini bulmaya calismis; dine islevsel bir anlam yiikleyerek onu toplumun vazgecilmez bir
unsuru olarak goérmistiir. Hem sosyolog hem gazeteci olan Alman filozof Karl Marx ise dini
ideolojik bir perspektiften ele almis ve onu, diizenin korunmasina katki saglayan bir unsur olarak
degerlendirmistir. Marx’a gore din, yanlis bir biling ve kavrayis bi¢cimidir; hayatin acilarina
katlanmak i¢in bir aractir. Ona gore, insan ezilmekte ve somiiriilmektedir; eger insan, oteki
diinyada adil bir karsilik gérecegine inanmasa bu kosullara katlanamazdi. Alman sosyolojisinin
kurucularindan Georg Simmel ise varligin 6ziinde oldugunu diisiindiigii dini, askin bir Tanri
kavramiyla iliskilendirerek insanin toplumsal iligkilerinin neredeyse her yoniinde dini bir boyut

bulundugunu savunmustur.

Dini, sosyolojik bir etki alani olarak ele alan ilk sosyolog olan Durkheim, dini toplumsal
istikrarin bir unsuru olarak degerlendirmis ve onu toplumu anlamak acisindan son derece degerli
bulmustur. Weber ise dini, toplumsal degisimin bir tetikleyicisi olarak gormiistiir. Weber’in din
ile ekonomi arasindaki iliskiyi ele aldig1 Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu (1905) adl eseri,
onu sosyologlar arasinda en taninan isimlerden biri yapmistir; bu eserdeki tespitleri giinlimiiz

sosyolojisinde hala 6nem tasimaktadir. Sosyalist bir devrimci olarak nitelendirilebilecek Marx ise
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dinin toplumsal tabakalasma iizerindeki etkisini incelemis ve dinin esitsizligi mesrulastirdigini
One slirmiistiir. Marx, proletaryanin ¢ektigi dayanilmaz acilar karsisinda dinin sakinlestirici bir
islev gordiiglinii belirterek onu "afyon" olarak nitelemistir. Din hakkinda fazla yazmayan Marx,

dinin bir giin islevini yitirecegini diisiinmiis ve teorilerinde dine genis bir yer vermemistir.

Marx'tan olduk¢a farkli bir perspektifte yer alan Simmel ise Tanri’y1 askin bir konuma
yerlestirirken, dini bir iletisim araci olarak degerlendirmistir. Dine odaklanan Die Religion baslikl
eseri bugilin hala Almancadan Tiirkceye cevrilmemistir, ancak diger eserlerinde de dine yer
verdigi goriilmektedir. insan iliskilerinde dinin yerini inceleyen Simmel, toplumsal iliskilerde dini
argimanlarin nasil kullanildigindan, dinin insan iliskileri tizerindeki etkisinden, gizlilik ve sir gibi
kavramlarin ahlaki yonlerinden, modernite ve Kkentlesmenin insanin maddi ve manevi
doniisiimiine etkisinden bahsetmis ve paranin felsefesine kadar uzanan genis bir yelpazede
toplumsal olgular1 ve dini ele almistir. Simmel, yasadigi donemin toplumsal ve kiiltiirel yapisinin

degisimleriyle ilgilenmis; bu degisimlerin dini ve metafizik ilkelerle baglantisini incelemistir.

Bu sosyologlardan bazilari yillar siiren ¢alismalarinda dini merkeze alirken, bazilari ise dinin
zamanla yok olacagina inanarak din veya metafizik lizerine daha fazla yazmay1 gerekli
gormemistir. Modernizmin tutkulu savunuculari olan bu teorisyenler, glinlimiizde en cok
postmodernistler tarafindan elestirilmektedir. Neredeyse ikonlastirilmis olan sekiilerlesme
teorisi ve dinin geleceginin olmadig1 iddiasi, modernizmin en saglam dayanaklarindan biri olarak
kabul edilmistir. Ancak bugiin sekiilerlesme teorisi genel gecer bir kabule sahip degildir. Sonu¢
olarak, klasik sosyologlar arasinda en ¢ok anilan bu dort ismin din iizerine yaptiklari yorumlar ve
¢ikarimlar yogun sekilde elestirilmis ve tartisilmis; bu tartismalar gelecekte de siirecektir. Bu
elestiriler, din sosyolojisinin kurucusu olan bu sosyologlarin alana katkilarini azaltmamakta;
yalnizca onlarin yaklasimlarinin ve teorilerinin sinirlarim1 ve eksikliklerini daha iyi anlamaya

katkida bulunmaktadir.
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