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Cagimin Mesriiiyet Kavramlan Isiginda Akkoyunlu Hiikiimdari
Uzun Hasan

Emin Kirkal”

Ozet

XIV.ylizy1l sonlarinda Anadolu-Irak ve Azerbaycan’da Tiirkmen devletlerinin
kurulmasi, Oguz efsanesinin yeniden canlanmasinin igareti olarak algilanabilir. Nitekim bu yeni devletler
doneminde “’Cengizi’’ mesriiyet anlayis1 yerini “’Oguzcu’’ gelenege birakti. Bu konudaki en 6nemli
degisim Akkoyunlu Uzun Hasan Bey doneminde olmustur.

Bu makale, Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasan Bey’in mesrliyet diisiincesini dayandirdigi temelleri
ortaya koymay1 amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk mesriiyet anlayisi, Oguzcu mesriiyet, Cengizci mesriiyet,
Tirkmenler, Uzun Hasan Bey, Akkoyunlu

ABSTRACT

Revival of Oghuz legend can be a trace after 14th century with the establishment of
Turcoman states in the area of Anatolia — Irag and Azerbaijan. Consequently legitimacy of Genghis
mentality has been replaced by Oghuz tradition among those new States. The most significant
transformation of this subject experienced during the reign of Uzun Hassan, the Sultan of Aggoyun.
This paper examines that Uzun Hassan Beg interpreted the legitimacy and concepts used by himself
linked with this idea.

Keywords: Idea of Turks’ legitimacy, legitimacy of Oghuz, legitimacy of Genghiz,

Turkomans, Uzun Hassan Beg, Aggoyunlu

Giris

Hicri 828 (1424/1425) yilinda Amid’de diinyaya gelen Uzun Hasan’in g¢ocukluk ve ilk
genglik yillart Akkoyunlu Beyligi’nin hanedan kavgalari iginde ge(;mistirl. Babasi Ali Beyin beylik

miicadelesinde basarisiz kaldigi bu donem Uzun Hasan icin olduk¢a sikintili gegmistirz. Bu i¢
miicadeleler sonrasinda agabeyi Cihangir’in Akkoyunlu Beyi olmasini saglayan Uzun Hasan, bir
miiddet sonra Amid’i ve beyligi ele gecirmek suretiyle ilk biiylik hamlesini yapti.

*Yrd. Dog. Dr. ,CBU Fen-Edebiyat Fakltesi Tarih Boluma, eminkirkil@mynet.com

Bu yazidaki amacimz, Uzun Hasan’in biyografisini vererek bilinenleri tekrar etmek degildir. Amacimiz
uygulamalar1 ve diisiinceleri 1518inda onun kisiligini degerlendirmektir. Uzun Hasan’mn hayati ve faaliyetleri
hakkinda genis bilgi i¢in bakiniz; Emin Kirkil, Uzun Hasan Bey ve Zamani, F.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek
Lisans Tezi, Elazig 1991; John E. Woods, The Agquyunlu, Minneapolis&Chicago 1976.

2 Ebu-Bekr-i Tihrani, Kitab-1 Diyar-1 Bekriyye, nsr. N. Lugal — F. Stimer, Ankara 1962, 151-152.
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Kisa siirede Anadolu’nun biitiin dogu ve giineydogu mintikalarin1 hakimiyeti altina alarak
Akkoyunlu ulusunun birligini sagladi. 1467°de Karakoyunlu hiikiimdar1 Cihansah’1 kisa bir
stire sonra da Timurlu Ebu Said’i ortadan kaldirarak Horasan’a kadar olan biitiin topraklarin
hakimi ve Islam diinyasimin dogudaki en giiglii hiikiimdar1 konumuna yiikseldi. Bu
basarilarindan sonra Memluk ve Osmanli sultanliklar1 Uzun Hasan i¢in nihai hedef haline
geldiler. Ozellikle doguya dogru genisleme egilimindeki Osmanlilar en ciddi rakip konumunda
idi. Uzun Hasan’in Trabzon isleri ile Karaman veraset meselesine mudahalesi ve Venedik

Cumbhuriyeti ile ittifak cabalar1 Osmanli tehdidini ne kadar derinden hissettiginin isaretidirg.
Nevar ki sarkin zaferlere alismis bu cihangir hiikiimdari, Otlukbeli Meydan Muharebesinde

Osmanlilara maglup olunca adeta kabuguna gekilmistir4.

1- Uzun Hasan’in Tarihi Kisiligi
1478 senesinin hemen basinda elli dort yasinda vefat eden Uzun Hasan, iri yapili,

Uzun boylu, sima itibariyle Tiirkmen 6zellikleri tasiyan, neseli bir karaktere sahipti. Onun en
belirgin yan1 askeri kisiligi ve muharipligidir. Nitekim bu 6zelligi ile dagilmaya yiiz tutmus

Akkoyunlu beyligini bir imparatorluk seviyesine yﬁkseltmistirS. Stiphesiz onun bu 6zelligi ilk
genglik yillarinda yasadigi sikintil dénemle ilgilidir. Once babasi, sonrada agabeyinin verdigi
beylik miicadelesinin i¢inde yer alan Uzun Hasan bu miicadelelerde deneyim kazanmustir.
Bilhassa babast Ali Bey’in aciz bir karakter sergileyerek miicadeleyi ¢abuk birakmasi, Uzun
Hasan’in miicadeleci kisiliginin olusmasinda 6nemli bir etken gibidir. Nitekim o, beylik tahtini
elde etmesi i¢in biiyiilk bir ugras verdigi, agabeyi Cihangir’in Karakoyunlu hiikiimdari
Cihangah’1t metbli tanimasini kabullenemeyerek agabeyine karsi ¢ikip Akkoyunlu beyligini ele

gegirmistirG. Beyligi ve saltanati siiresince hicbir hiikiimdar1 metbii tanimamis olmakla, selefi

olan biitiin Akkoyunlu beylerinden ayr1 bir 6zellige sahiptir7.

Uzun Hasan’in askeri ve politik kimligini yansitan 6nemli bir 6zelligi de kendisine
biiyiik askeri ve ekonomik hedefler koymus olmasidir. Ileride mesriiiyet diisiincesinin izahinda
da goriilecegi gibi, Tiirk-Islam diinyasinin tek hiikiimdar1 olmay1 hedeflemistir. Nitekim o,
doguda kazandigi basarilardan sonra, Osmanli ve Memlik sultanliklarinin dogal rakibi

olduklar gercegini cabuk kavramlstlrs. Memlikliilerle ¢atismasi, statiikoyu degistirmeyen
kiigiik capli birka¢ sinir hadisesi dikkate alinmazsa, daha ileri tarihlere ertelenmis gibi
goriilmektedir. Osmanlilarin Karaman ve Trabzon’a miidahaleleri Akkoyunlular1 batidan
kusatilmig bir hale getirmis oldugu icin, ikincisiyle miicadele dncelik kazanmistir. Ustelik
bunun ekonomik boyutlar1 da vardi. Zira bu kusatilma Akkoyunlu ekonomisi i¢in hayati 6nem
tagiyan transit ticareti, ozellikle de ipek ticaretini tehlikeye disiirmekte idi. hele Osmanlilarin

Tokat’ta ipek giimriigii kurmus olmalar1 vahametin boyutunu daha da artirmakta idig. Bunlara
ilaveten Osmanlilarin Avrupa’daki rakipleri Venedik Cumbhuriyeti ile kurulan diplomatik

3 Konuyla ilgili bakiniz, Serafettin Turan,”Fatih Mehmed — Uzun Hasan Miicadelesi ve Venedik”, Tarih Arastirmalari Dergisi,
111/4-5 (1965), 63-138; W. HINZ, Uzun Hasan ve Seyh Ciineyd, ¢ev. T. Biyiklioglu, Ankara 1948; Adnan Erzi, ”Akkoyunlu ve
Karakoyunlu Tarihi Hakkinda Arastirmalar”, Belleten, XVIII/70 (1954), 179-201; B. Sitki1 Baykal,” Uzun Hasan’in Osmanlilara
Karg1 Kat’i Miicadeleye Hazirliklari ve Osmanli-Akkoyunlu Harbinin Baglamasi”, Belleten, XX1/82 (1957), 261-281, “Fatih
Sultan Mehmed — Uzun Hasan Rekabetinde Trabzon Meselesi”, Tarih Arastirmalari Dergisi,IT (1964), 67-81.

4 Bu tarz bir davranis, Caldiran maglubiyetinden sonra Sah Ismail’de de goriiliir.

5 Kemalpasazade, Tevarih-i Al-i Osman, VI, Fatih Kitiiphanesi 4205, 170 a; Miineccimbasi, Sahaifii’l-Ahbar, Esad Efendi
Kutuphanesi 2103, 636 a. . )

6 Cihan%ir ile Uzun Hasan arasinda yasanan bu son olai, Biiyiikk Hun Imparatorlugunun pargalanmasi sirasinda Ho-hen-yah ile
kardesi Chi-chi arasinda cereyan eden olayr animsatmaktadir.

7 Uzun Hasan’in Timur hanedanina kars ﬁaghhgml bildiren ifadeleri, dedesi Kara Osman’a Diyarbekir havalisinin Timur
tarafindan tevcih edilmis olmasi ile ilgili olup, tamamen diplomatik bir séyleyisten ibarettir.

8 Uzun Hasan, Sam ve Misir hiikiimdarlarinin hakimiyetlerinin mesru olmadigi vurguladigi gibi, Baymdir Han’in torunu
oldugunu belirterek biitiin Tirklerin hiikiimdar1 olmaya layik yegane kisinin kendisi oldugunu soyliiyordu. Topkapi Sarayi
Arsivi, E. 3128 — E. 11602 [Bundan sonra TKS E. Seklinde verilecektir] .

9 Karamanoglu Pir Ahmed’i desteklemek iizere Yusuf¢a Mirza idaresinde sevk edilen Akkoyunlu kuvvetlerinin ilk hedef olarak
Tokat’1 vurup, sehrin tarti merkezleri ile transit ipek depolarimni tahrip etmeleri dikkat ¢ekicidir. Woods, 129.
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iligkiler ve ittifak baglar1 Osmanlilarla catismay1 oncelikli hale getirmekteydi. Biitiin bunlar

Uzun Hasan’1n bolge jeopolitigini degerlendirmeye calistigini gdstermektedir

[nanilmaz bir hizla imparatorluk haline gelen Akkoyunlu devleti, saray teskilati,
merkez yonetimi, toprak yonetimi ve ordu sistemi itibariyle geleneksel Turk-Islam devletlerine
benzemekte idi. Bu devlet isleyisi, bulundugu saha itibari ile Cengiz-Ilhanli-Timur devlet

uygulamalarinin mirasgist ve devami niteligindedirll. Cihansah’in ve Ebu Said’in ortadan
kaldirilmas1 Akkoyunlu devletinin kurumsallagsmasi agisindan 6nemli bir doniim noktasidir.
Bazi arastirmacilar, Uzun Hasan’in Otlukbeli bozgunundan sonra askeri faaliyetlerine son
vermis olmasini onun devlet kurumlarinda diizenlemelere yonelmis olmasi ile agiklamalarina

ragmen”  bunlarin ne oldugunu kaynaklardan takip etmek imkansizdir. Bununla birlikte Uzun
Hasan’in kurumsallasma ve merkezilesme yolunda ciddi adimlar attigi, devlet kurumlar1 ve
bunlarin uygulamalarinda bir standart olusturmaya calistigina dair kaynaklarimizda bazi ip
uclart vardir. Onun bu cabalar1 6zellikle baskentin Tebriz’e naklinden sonra yogunlagmig
olmalidir ki bu durum Karakoyunlu ve bir kisitm Timuri biirokrat kadrolarmin Akkoyunlu

sistemine dahil edilmis olmasi ile ilgilidirlg. Bu doniisiimiin nihai amacina ulasamamasinin en
onemli nedeni siiphesiz, Karakoyunlu ulusunu olusturan boy ve oymaklarin Akkoyunlu
topluluguna dahil olmasi ile tribal yapmnin giiglenmesidir. Nitekim Uzun Hasan’in 6liimiinden
sonra yasanan calkantili donemde, bu asiret beyleri devletin 6nemli mevkilerini ellerinde

tutmay basardilar
Osmanli belgelerinde Hasan Padisah Kanunlari olarak anilan kanunlar, bu meshur

Akkoyunlu hiikiimdarinin devlet idaresinde yaptig1 diizenlemeler arasinda en iyi bilinenidir15
Dogu Anadolu, Irak, Azerbaycan ve Fars’taki bir ¢ok yerlesim birimi i¢in ayr1 ayr1 hazirlanmis
olan bu kanunnameler iyi bir tahrir calismasinin iirlinii olarak ortaya c¢ikmistir. Bu
kanunnamelerin en belirgin yan1 bac ve tamga gibi ticarf vergilerin ¢ok genis bir yer tutmasidir.
Islam diinyasinin dogusu ile batisi arasinda igleyen transit ticaret yolunun biiyiik bir kisminin
Akkoyunlu denetim altinda oldugu disiiniilecek olursa, bu diizenlemeye sagirmamak gerekir.
Bununla birlikte Uzun Hasan kanunnameleri, ekonomik hayati biiyiik ol¢iide hayvanciliga
dayali bozkir yagamimi siirdiirmeye alismis toplumunun sosyal ve ekonomik hayatinda ciddi
degisiklikler yapmay1 amaglamigtir. Bu doniisiim devletin kurumsallagmasi ile paralel merkezi
bir idare ve yerlesik bir toplum olusturmay1 hedeflemistir. Bu gerceklestirilmis olsa idi, Uzun
Hasan’in 6liimiinden sonra yasanan ve devletin yikilisimi hazirlayan boy beyleri arasindaki
iktidar miicadelesi Onlenebilirdi. Hele dedesi Kara Yiiliik Osman’a atfedilen ve Cengiz Han’in
diisiincelerini andiran; Tiirkliik ve bagimsizliklarin devamimin ancak gogebelikle miimkiin

olacagi yollu 6gﬁt16 hatirlandiginda, Akkoyunlu diisiincesindeki doniisiimiin biiytikliigii daha
iyi anlagilir. Onun bu kanunlari Oylesine kabul gdrmiistiir ki Osmanlilar bu beldeleri

fethettikten Uzun bir siire sonra bile yiiriirliikte kalmistir

10 Uzun Hasan’m bu degerlendirmesinin ¢ok basarili oldugu sdylenemez. Zira Osmanlilar karsisinda siddetle ihtiyag duydugu
top ve atesli silahlar1 temin edebilecegi Venedik ile serbest bir baglant1 noktast olmadig1 gibi miittefiki Venedik, Osmanlilar
batida mesgul edememis hatta ticari kaygilarla, onunla barig anlagmas1 imzalamustir.

11 Batiintyle Akkouyunlu kurumlarini gosteren dzel kaynaklara sahip bulunmuyoruz. Bu konuda Devvani’nin Arz-name adli
eseri Ozellikle ordu ve kismen de saray teskilatiyla ilgilidir. Tetkikler bakimindan I. H. Uzungarsili’nin, Osmanlt Devleti
Teskilatina Medhal hemen hemen konusunda tektir.

2 1. H. Uzungarsili, 271.; V. Mmorsky, “A Civil and Military Review in Fars in 881/1476”, BSOAS, X, - [Turkmenica 3] —
51942 741-778; “The Aq-Qoyunlu and Land Reforms”, BSOAS, XVII, - [Turkmenica 11] — (1955)449-462.

3 WOODS, 120.

14 Sehirli, 6zellikle Iranh unsurun idari sistemdeki etkinligi hususunda Yakup déneminde Gazi Isa Saveci’nin konumu hemen
hemen bir istisnadir. Oysaki Akkoyunlularmn ardillar1 Safeviler doneminde devlet kurumlart siirekli olarak Tiirkmen ve Iranli
gruplarin hakimiyet miicadelesine sahne olmustur. Safevi donemindeki bu gekismeler i¢in, R. M. Savory, “The Principal Offices
of the Safawid State During the Reign of Ismail I” BSOAS,XXIII (1960), 91-105; “The Principal Offices of the Safawid state
During the Reign of Tahmasp I” BSOAS, XXIV (1961), 65 — 85, adl1 ¢aligmalara bakilabilir.

15 Bu kanunnameler i¢in bakiniz; O. L. Barkan, “Osmanl Devrinde Ak-koyunlu Hiikiimdar1 Uzun Hasan Bey’e Ait Kanunlar”
Tarih Vesikalar1 Dergisi, 1/2-3, 91-197.

16 Yazicioglu ALI, Tarih-i Al-i Selcuk, Topkap: Saray1 Revan Ktp. No: 1390, 15 a.

7 E. Kirkil, 121. Osmanli metinlerinde Hasan Padisah Kanunu ifadesi ile eski uygulamalar atifta bulunulmasi, s6z konusu
kanunlarin Safeviler dsneminde de yiiriirliikte oldugunu géstermektedir.
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2- Uzun Hasan ve Mesriiiyet

Uzun Hasan tarafindan c¢ok kisa siirede gergeklestirilen basarilar, bir taraftan
kendisini Cengiz ve Timur gibi biylk fatihlerin halefi konumuna getirirken 6te yandan
Akkoyunlu beyligini, yaylak-kislaklardan ve transit gecen tacirlerden hara¢ almak icin catisan
kiigiik gocer asiretler grubundan, evrensel egemenlik, uluslararasi askeri ittifaklar ve

kitalararast ekonomik iliskilerle ilgili bir islami diinya giiciine dénﬁstﬁrdﬁls. Bu degisim
kendisini en ¢ok Uzun Hasan’in mesru egemenlik izahlarinda gostermektedir. Bilindigi gibi
Cengiz Handan sonra Tiirk-Islam diinyasinin hemen tamaninda hakimiyetin mesriiyet kaynagi
Cengiz ailesi olmustur. Nitekim Timur’un Cengiz soyundan bir kukla sultan bulundurmasi ile
Karakoyunlu Kara Yusuf’un oglu Pir Budak’i Celayirli Sultan Ahmed’e evlatlik vermesi
bununla ilgilidir. Bu donemde mesriiyetle Cengiz Han arasindaki iliskiyi yansitmasi
bakimindan Muhammed Nahcivani’nin Diisturu’l-Katip adli eserindeki ifadeler dikkat
cekicidir. Muellif, Celayirli Sultan Uveys’e ithaf edilen eserde efendisini; Cengiz han devleti
geleneklerinin dirilticisi......seriat sancaklarinin yeniden a¢imasini saglayan..... Muhammed

inancimin  alevini yeniden tutusturan gibi ifadelerle anmaktadir™". Bununla birlikte, XV.
ylizyilin hemen baslarinda Osmanlilardan II. Murad, Karakoyunlu Cihansah ve Akkoyunlu

Kara Osman soyagaclarint Oguz Han’a dayandiran secereler ﬁrettilerzo. Allah’a iman ve cihat
gibi Islami unsurlar1 da igeren bu yeni yaklasim Cengizi mesriiiyet anlayisiin reddi anlamia
geliyordu. Siyasal diisiince alaninda bir deney ¢ag1 olan bu dénemde siinni kuramlari, Tiirk-
Mogol etkilerine, Islam felsefesinin aydinlanmaci ekoluniin spekiilasyonlarina, sii imam

anlayigina ve stinni insan-: kdamil kavramina tabi kilimmaktadir™ ™. Bu egilimlerin ¢ogu Uzun
Hasan doneminde birlestirildi ise de bir anlamda sunni-sufi sentezi gibi bdylesine hassas bir
caba ancak onun hayat: ile kaim kalabildi.Uzun Hasan mesriiyet diisiincesini Oguzcu, Islami,
Irani olmak tizere ¢ gelenekten desteklemeye Ozen gosteriyordu. Oguzcu gelenekle ilgisi
soyagaci iddialarinda acik¢a goriilmesinin yami sira, kendisinin Bayindir Han’in torunu
oldugunu vurgulayarak biitiin Tiirklerin hiikiimdar: olamaya layik yegdne kisi olarak takdim

ediyordu™". Yine bu iddias1 ile ilgili olarak Memliik ve Osmanli devletlerini Tiirklere gayri

mislim muamelesi yapmakla itham edip23 biitin Tirk soylarinin haklarinin koruyucusu
sifatina biiriinityordu ki bu, arkaik Tiirk hakimiyet anlayisinin bir yansimasi olarak goriilebilir.
Daha da 6nemlisi Uzun Hasan’in bu sdylemi Orta Asya’dan Ortadogu’ya kadar asirlardir
egemen olan mesrhiyetin kaynaginin Cengiz ailesi olmas1 diisiincesinin artik biitlintiyle terk
edildiginin gostergesidir. Oguz nesli lehine gerceklesen bu degisim siliphesiz Ilhanlilar caginda
yayginlagan Oguz efsanelerinin bir neticesidir. Tiirkmenler bu efsanelere oylesine sarilmiglardir
ki Cengiz karizmasi ve onun altin urugunun yerine bir Oguz karizmasi ihya edilmis bu suretle
Cengizi mesriiyet anlayisinin yerini Oguzcu mesrliyet diisiincesi kaim olmustur. Cengiz’in
tarihi kisiligi ve karizmasi diisliniildiigiinde bu gergeklestirilen olduk¢a mithim bir degisimdir.
Dede Korkut geleneginin Akkoyunlu sahasinda yasatilmasi~ ve Uzun Hasan’in sik sik
okudugu eserler arasinda Asik Pasaya ait Garib-Namenin bulunmas: onda olusan tiirk¢ii
diisiincenin arka planini ile ilgilidir.

Uzun Hasan’in Karakoyunlu ve Timurlular karsisinda elde ettigi basarilara paralel olarak
kendisini tiim islam diinyasi i¢in mesru hiikiimdar olarak takdim etmeye basladigini goriiyoruz.
Bunun ilk yansimasi Cihansah’in oglu Hasan Ali’nin ortadan kaldirilmasi iizerine Memlik
Sultan1 Kayitbay’a gonderilen zafer namede goriiliir. Bu mektubu ilging kilan, Uzun Hasan’in
zaferlerinin Kuran’da miijdelenmis olduguna dair tespitlerde bulunuluyor olasi idi. Nitekim
bunun ispati i¢in Rum ve Fetih Surelerinin ti¢lincii ayetlerinden ebcede hesabu ile

18 \Woods, 114.
19 H. Inalcik, “ Osmanlilarda Saltanat Veraseti Usulii ve Tiirk Hakimiyet Telakkisiyle Ilgisi”, SBFD, XIV, 69-94.
20 1. Murad déneminde Osmanlilarda %%r)ulze? g“uzculuk akimu igin bkz.; P. Wittek, “De la défaite d’Ankara a la

E)rise de Constantinoble”, REI, XII (19
1 Woods, 5.

; The Rise of the Ottaman Empire, London 1938,7-13.

22 TKS E. 11602.
B TKSE. 3128.

Zé Aklfé) {blg soyagacindaki bazi isimler ile Dede Korkut hikayelerindeki isimler arasindaki benzerlikler i¢in bakiniz, A.
rzi, - .
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yapilan deliller gésteriliyorduZS. Uzun Hasan’a bahsedilen bu ilahi liituf bircok yazar tarafindan

yorumlanmlstlr%. Isfehani Nur Suresinin 55. ayeti ile ayn1 iddiay: tekrarlarken Devvani de Nisa
Sureszinin 59. Ayetini Uzun Hasan’in Islami mesrliyeti acisindan yeniden yorumlama yoluna
gider 7. Bu tarz izahlarda Uzun Hasan asrin miiceddidi olarak anilirken onun yonetimi de halifelik
olarak gosterilir. Bu tir izahlar esasen Uzun Hasan’in Islam diinyasina yonelik hakimiyet
planlarinin alt yapist ile ilgilidir. Nitekim o, sagma ve sapkin olarak niteledigi Misir
hiikkiimdarlariin  mesru olmadigin1 vurgulamakla™ hilafet konusunu tartismaya agiyor ve
Dulkadiroglu Sahbudak Bey’e gonderdigi mektupta biitiin miisliimanlarin mesru hiikiimdar1 olarak
kendisinin taninmasini istiyordu™ . Onun bu iddialar1 kitabelerde agikca ifade edilir

Bu Oguzcu ve Islami kuramlar kadar yaygin olmasa da Irani hakimiyet unsurlarinin da
Uzun Hasan tarafindan zaman zaman kullanildigmi biliyoruz. Bazi mektuplarinda kendisini

kisralarin halefi olarak takdim etmektedir31. Biiylik olasilikla diplomatik bir klise olan bu ifade her
seye ragmen Uzun Hasan’in Iran cografyasindaki arkaik mesriiiyete dayanma gayretinden
kaynaklanmaktadir. Bunun olusmasinda muhtemelen Farisi biirokrasinin katkisi vardir. Meshur
Selguklu veziri Nizamiilmiilk’iin kaleme aldig1 Siyaset-Name de Selcuklu devleti igin bdyle bir
katki saglamay1 amacglamustir. Bu Irani sekiiler unsurun yanmi sira Fars toplumunun dini yapisina
yonelik bir sdylemle de Uzun Hasan’in mesriiyeti desteklenmeye ¢aligilmis; yukarida da belirtildigi
gibi kendisi imam, yonetimi de imamet olarak nitelendirilmistir. Ozellikle Safevi tarikat 6nderleri
ile yakin iligkiler kurma ¢abasi bu agidan da degerlendirilmelidir.

Goriildiigii gibi Uzun Hasan’1n biiyiik fiituhat planlarin1 mesrulastirma gabalarinin bir
yansimasi olarak ortaya ¢ikan bu ii¢ unsur, belli bir ahenk igerisinde isleyen mekanizma gibi i¢
ice gecmistir. Uzun Hasan’in bu ¢abalar1 gelenekci hakimiyet anlayisindan karizmatik
hakimiyet anlayisina gecis seklinde Ozetlenebilir. Hatta bu ¢abanin, tribal devletten merkezi
devlete gecisi amagladigi da sdylenebilir.

Sonug
Cagdas1 birgok Tiirk-Islam hiikiimdar1 gibi ilim ve sanat erbabi kisileri sarayinda toplayip

himaye eden Uzun Hasan™", sik sik ulema meclislerine katilarak hadis, tefsir, fikth konularindaki
sohbetlere istirak ederdi. Son Giircistan seferi doniisiinde, elde ettigi ganimeti {imera, asker, hassa,

ulema ve sulehaya dagltmlstlr33. Kuran-1 Kerimin bazi surelerini Tiirk¢eye terciime ettiren Uzun
Hasan1n34 dint alandaki en dnemli hamlesi Kubreviyye,Halvetiyye ve Naksibendilik gibi sunni

tarikatlar ile Nimetullahiyye ve Safevilik gibi $if tarikatlar arasinda bir sentez olusturma g:aba51d1r35
Iran’da Tiirk kiiltiiri lehine bir Tiirk-Iran veya bir siinni-sii sentezi ger¢eklestirmeyi amaglayan bu

caba siiphesiz oldukca gii¢ bir isti. Nitekim saglanan kismi uzlasma Uzun Hasan’in hayat ile sinirh
kalmis, onun 6liimiinden sonra biitiiniiyle ortadan

% fbn-i Tagriberdi, Havadisii’d-Duhar, ed. W. Popper, Berkeley 1931, 712-714. Bu mektubun bir benzeri de Topkap1
Sarayindadir, TKS E. 10727.
2 Fazlullah isfehani, Tarih-i Alem Ari-y1 Emini, Fatih Ktp. 4431, 18 a-19 a, 83 a-84 b; Tihrani, 406; TKS E. 11676.

271sfehant, 18 b; Woods, 115-116.

28 TKS E. 3128.

29 Woods, 129.

30 Uzun Hasan; Diyarbakir Ulu Camiindeki 874/1469 tarihli bir kitabede, Mevlana es-sultan, el-melikii’l-adl, el-

alim, el-abid, el-mieyyed, el-muzaffer, el-mansur,el-Bayimdir,hiisamii’d-diinya ve’d-din,Sultanu’l-Islam ve’l-miislimin katil-i
fiicret ve’l-mitemerridin [Basri Konyar, Diyarbekir Tarihi, 11, Ankara 1936, 145]; Yezd Camii kitabesinde, adil imam.....,
Islamun padisahi, Allahin yeryiiziindeki gélgesi [Woods, 265 n. 65]; 881/1476 tarihli

bir bagka kitabede ise, derzaman-1 hilafet-i padisah-1 islam es-sultanu’l-azam, malik-i rikabii’l-iimem ebu’n-nasr Hasan
Bahadir Han [Woods, 265 n.68.] ifadeleri ile anilir.

3L TKS E. 8344 — 9662 - 11485.

32 Uzun Hasan’a ait 1 Zilhicce 877/ 29 Nisan 1473 tarihli mektupta, diilgerlik ve sedef islemeciliginde mahir olan Ali Nakkare,

Zeynel Ali ile Kemaleddin Mehmed Hatib’e senelik 12.000 dinar verilmesi bildirilmektedir. TKS E. 8929.
33 Miineccimbas1, 636 a.

34 Faruk Suimer, “Ak-Koyunlular”, Tiirk Diinyas1 Aragtirmalari Dergisi, 40 (1986), 25. Diyarbakir’da diinyaya gelen Uzun
Hasan’dan asirlar sonra yine bir Diyarbakirli olan Ziya Goékalp’m Kuran’1 Tirkceye terclime etme fikrini savunmus olmasi
dikkat cekicidir.

35 Woods, 95.
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kalkmistir. Sayet bu sentez cabasi gerceklestirilmis olsa idi, Safevilerin ortaya cikis ve
gelisiminde etkin rol oynayan toplumsal taban destegi tarihi seyrinden ¢ok farkli olacagi gibi
[ran’1n dini yapis1 da bugiinkiinden farkl1 olacakt.

Ortadogu’da Mogol egemenliginin dagilmasiyla baslayan Tiirkmen hakimiyetinin
zirve noktasimi temsil eden Uzun Hasan Bey, Cengizi mesrliyet anlayisinin son temsilcisi
sayillan Timurlu hanedanini da ortadan kaldirinca biitiin Tiirk-islam diinyasina hakim olmak
gibi biiyiikk bir hedefe odaklanmistir. Bu nedenle bu cografyanin gegerli biitiin mesriiyet
kavramlariyla ortiisen sGylemlerin onun etrafinda gelistirilidigini goriiyoruz. Tirk cografyalar
iizerindeki hakimiyet miicadelesi verirken Cengizi mesrliyet kavramlar1 yerine Oguzcu
kavramlari; Islam cografyasinda hedefler gelistirirken Islami egemenlik kavramlarma ynelip
hilafet ve miiceddid kavramlarini kendi iktidar1 agisindan degerlendiriyor hatta sultanu’l-Islam
ve’l-miislimin, Zillullah-i ruy-i zemin, derzaman-1 hilafet-i padisah-1 islam es-sultanu’l-azam
unvanlarini kullaniyordu. Bununla da yetinmeyip Iran cografyasina hakim olmasindan dolay:
kendisi Kisralarin Halefi olarak takdim edilirken ydnetimi de imamet olarak nitelendiriliyordu.
Boylece hem iran’in arkaik kiiltiiriine yaslanmis oluyor hem de Sii ziimrelerin destegini almaya
caligmustir.
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