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Arastirma makalesi, dort ana boliimden (girig, yontem, bulgular ve tartisma) olusmaktadir.
Akademisyenlerin en ¢ok yazdigi metin tiirii olmasina ragmen arastirma makalesi hakkindaki
goriiglerini ele alan ¢ok fazla sayida ¢alisma yapilmamistir. Arastirmanmin  amaci,
akademisyenlerin arastirma makalesinin boliimleri hakkindaki goriiglerini tespit etmektir.
Calismamin verileri, arastirmact tarafindan gelistirilen bir anket formu ile toplanmistir.
Calismaya 13 farkl iiniversiteden 414 akademisyen katilmistir. Calisma bulgularina
bakildiginda, arastirma makalelerinin en ¢ok bashklarimin okundugu goriilmektedir. Bunu
swrasiyla ozet, sonug ve bulgular izlemektedir. Sonug bélimi, akademisyenlere gore arastirma
makalesinin hem en 6nemli bolimi hem akademisyenlerin yazarken en ¢ok zorlandigi hem de
en ¢ok alinti yaptiklar: béliimdiir. Disiplinler bazinda bakildiginda, sosyal bilimler ile saghk
bilimlerindeki akademisyenlere gore sonug, makalelerin en 6nemli bdlimu iken fen
bilimlerindeki akademisyenlere gore ozet, makalenin en onemli bolimudir. Calisma
sonug¢larinin akademik Tiirkge literatiiriine katki sunmasi beklenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Akademik Tiirkce, akademisyen, arastirma makalesi, makale boliimleri

Sections of a Research Article from the Perspective of Academics
Abstract

A research article consists of four main parts (introduction, methods, results and
discussion). Although it is the type of text that academics write most, there have not been many
studies examining their opinions about the research article. The purpose of this research is to
investigate the opinions of academics about the sections of the research article. The data of the
study were collected with a survey form developed by the researcher. 414 academics from 13
different universities participated in the study. The results have shown that the titles of the
research articles are read the most. This is followed by abstract, conclusion and results,
respectively. The conclusion (discussion) section is both the most important part of a research
article, the most difficult one to write, and the most cited part. Considering different disciplines,
according to academics in the social sciences and health sciences, the conclusion is the most
important part of an article, while according to academics in the physical sciences, the abstract
is the most important part. The study results are expected to contribute to the academic Turkish
literature.
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Giris

Hakemli bir akademik dergide yayimlanan orijinal bilimsel ¢aligma, arastirma
makalesi olarak adlandirilmaktadir (Makaula vd., 2014). Asagidaki sekil, tipik bir
makalenin ana bdlimlerini gostermektedir. Sekilde goriildiigii gibi, arastirma
makalesi dort ana bolimden (giris, yontem, bulgular ve tartisma) olusmaktadir.
Akademik yazmayla ilgili bazi ders kitaplart ve kilavuzlar bu boliimlemeyi tesvik
etmektedir (Booth, 1993; Gastel & Day, 2022; Weissberg & Buker, 1990; Woodford
1986).

.............

Tartisma

Sekil 1. Aragtirma makalesinin kum saati sekli (Cargill & O'Connor, 2013, s. 12)

Giris, konuyla ilgili mevcut arka plan bilgilerini 6zetleyerek calismanin amacini,
kapsamini, baglamini ve Onemini belirleyen bolimdir. “Giris boliimii yazimi
agamasinda ilk olarak arastirma konusu hakkinda genel bilgiler ve arka plan verileri
derlenerek Ozetlenir, konuyla alakali mevcut literatiirin gdzden gecirilmesinin
ardindan mevcut bilimsel bosluk ifade edilerek bilinmeyenler iizerinden bilimsel
aragtirma sorusu ve calismanin hipotezi ile amaci ortaya konarak c¢alismanin
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literatiirde doldurmay1 amagladig1 bosluk basit, anlagilir, bilimsel ve akademik bir dil
ile okuyucuya sunulur.” (Yeldan & Tiirkmen, 2023, s. 26). Bu bdliimiin nasil
yazilmas1 gerektigi konusunda farkli yaklagimlarm oldugu gériilmektedir. Ornegin,
Swales’in (1990) CARS (Create a Research Space — Bir arastirma alani olustur)
modeli bunlardan biridir. Model, {i¢ asamadan olugmaktadir. Birinci agamada bir
aragtirma alani, ikinci asamada ise bu alanda bir bosluk tespit edilir ve lgiincii
asamada bu bosluk doldurulur. Cargill ve O'Connor’a (2013) gore de giris bolimiinde
once okuyucunun dikkati bir konuya gekilir, sonra o konuda daha &nce yapilmis olan
aragtirmalar Ozetlenir ve sonrasinda mevcut ¢alismanin amact ile boliim bitirilir.
Weissberg ve Buker’e (1990) gore ise bir arastirma makalesinin giris bolimii bes
asamaya boliinebilir. Birinci asamada yazar, aragtirmasini igine oturtacagi bir baglam
veya referans cercevesi olusturur. Ikinci asamada, ilgili literatiir gdzden gegirilir.
Uclincii asamada literatiirde daha dnce yapilmamis calisma alam (bosluk), dérdiincii
asamada ise ¢aligmanin amaci ifade edilir. Istege bagli olan besinci ve son asamada
ise c¢alismanin alandaki diger aragtirmacilara saglayabilecegi olasi katki veya
faydalara yer verilir.

Genel

Ozel

Sekil 2. Girig bolimii (Weissberg & Buker, 1990, s. 22)

Sekilde goriildiigii gibi, makalenin girig bolimiinde genelden 6zele dogru bir seyir
takip edilmektedir. Cargill ve O'Connor (2013) bu seyri, bir iilke (arastirma alani)
secip o Ulkede daha sonra bir bolge ve o b6lgede de bir sehir segmek seklinde ifade
etmektedir. Secilen sehir, arastirmanin konusudur.

Makalelerin yontem olarak adlandirilan ikinci ana boliimii, ¢aligma yiiriitiiliirken
izlenen adimlart ve her adimda kullanilan araglari agiklamaktadir (Weissberg &
Buker, 1990). Bu boliim, aragtirma bulgularmin giivenilirligini saglar ve bu nedenle
okuyucularmn bulgular1 degerlendirebilmesi igin ¢alismanin nasil yapildigina iliskin
yeterli bilgileri icermelidir (Cargill & O'Connor, 2013). Bélimde genellikle alt
basliklar bulunur (Gastel & Day, 2022). Akademik disiplinler arasinda bazi
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L EINT3

farkliliklar olmakla birlikte bunlar genellikle, “arastirma deseni”, “caligma grubu”,

“veri toplama araglar1”, “veri toplama yontemleri”, ve “verilerin analizi” seklindedir
ve bu verilere ait bazi bilgiler tablo ve sekiller yardimiyla gésterilebilir.

Bulgular, giriste ifade edilen sorularin cevaplandigi, ¢alisma sonucunda ulagilan
verilerin anlasilir, etkili ve objektif bir gézle sunuldugu boliimdiir (Civilibal, 2013).
Bu bolimde, makalenin alana olan yeni ve 6nemli katkisinin ne olduguna dair bilgiler
yer alir (Cargill & O’Connor, 2013). Gastel ve Day’in (2022) makalenin “6z{i” olarak
ifade ettigi bulgular bolimii, Cargill ve O’Connor’a, (2013) gore, tiim makalenin
icerigini ve yapisini belirlemektedir. Arastirma sonucunda elde edilen bulgularin
gosteriminde tablo, grafik, sekil ve gorseller kullanilabilir (Giiliistan, 2023). Literattire
bakildiginda bunlar igerisinde en ¢ok tablolarin sonra da sekillerin kullanildig:
gorilmektedir. Cargill ve O’Connor (2013), tablo ve sekillerdeki verilerin metne
bakmadan anlasilacak aciklikta ve netlikte olmasinin énemine vurgu yapmaktadir.
Giiliistan’a (2023) gore de metinde tablo ve sekillerdeki verilerin en dnemlilerine
dikkat ¢ekilmeli ve sadece yazarin kendi arastirmasinin sonuglari yer aldigi igin bu
boliimde kaynak gosterilmemelidir. Gastel ve Day (2022), diger boliimlerde oldugu
gibi bu boliimde de iyi bir organizasyonun 6nemine dikkat ¢ekmekte ve bulgularin ii¢
farkli sekilde sunulabilecegini belirtmektedir: Kronolojik siralama, konu bazli
siralama ve en 6nemli bulgularin ilk 6nce sunulmasi. Bu ii¢ segenege ilaveten bazi
aragtirmacilarin bulgularini, giris boliimiinde belirttikleri arastirma sorularina gore
sunduklar1 da goriilmektedir.

Arastirma makalesinde bulgularin yorumlandig:i ve tartisildigt boliime sonug
bolima denir. Weissberg ve Buker’in (1990) de ifade ettigi gibi bu bolimde
aragtirmacinin bir adim geri ¢ekilerek bulgularma ve bir biitiin olarak ¢alismasina
genis bir agidan bakmasi gerekmektedir. Yontem ve bulgularin birbiriyle ortiismesi
gerektigi gibi girig ve sonu¢ boliimleri de bir ikili olarak islev gérmelidir. Bununla
birlikte, Sekil 1°de de goriildiigii gibi, girig boliimiiniin igerigi genelden 6zele dogru
iken sonug bolimuinde 6zelden genele bir ilerleme s6z konusudur (Gastel & Day,
2022). lyi yapilandirilmis bir sonug¢ béliimiinde, ilk énce ana bulgular kisaca
ozetlenerek bunlarin 6nceki arastirmalarin bulgulariyla nasil iligkili oldugu (benzerlik
ve farkliliklar) tartisilir, daha sonra mevcut arastirmanin simirliliklart ifade edilir ve
son olarak da ileride yapilacak caligmalar i¢in Onerilerde bulunulur (Cargill &
O’Connor, 2013; Gastel & Day, 2022). “Sonu¢ boliimiinde, makalenin getirdigi
yenilik ve literatiire sagladigi katki net bir bigimde belirtilmelidir.” (Giilmez, 2021, s.
176-177).

Arastirma makalesinin ana boliimlerinden olmamasina ragmen her makalede bir
Ozet de bulunmaktadir. Genellikle bir paragraf ve ortalama 300 kelimeden olusan bu
b6limiin makalenin dort ana bdliimiiniin (giris, yontem, bulgular ve sonug) kisa bir
ozeti oldugu goriilmektedir. Bu anlamda Gastel ve Day (2022) ile Weissberg ve
Buker’e (1990) gore Ozette su bilgiler yer almalidir: Arastirmanin amaci ve kapsami,
kullanilan yontemler, en onemli bulgular ile sonu¢ ve Oneriler. Bazi durumlarda
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ozetler, okuyucularin elektronik veri tabanlarinda goriintiileyebildigi tek makale
kismuidir ¢ilinkii bazi1 dergiler, abone olmayanlarin yayinlanmis bir makalenin yalnizca
Ozetini gormesine izin vermektedir (Annesley, 2010a). Bu da 6zeti makalenin tek
okunan kismi1 yapabilir. Ayrica okuyucularin ¢ogu basliktan sonra 6zeti okudugu i¢in
buradaki bilgilerden etkilenmezlerse bagka bir makaleye gegebilirler (Riordan, 2015).

Akademisyenlerin en ¢ok yazdig1 metin tiiri olmasina ragmen arastirma makalesi
hakkindaki goriislerini ele alan ¢ok fazla sayida calisma yapilmamistir. Bu alanda
yapilan smirli calismalardan birinde Bazerman (1985), fizik alanindaki
akademisyenlerin makalelerin giris ve sonu¢ kismalarmi okuduktan sonra
gerektiginde alimtilamak icin makaleyi dosyaladiklarini tespit etmistir. Burrough
Boenisch (1999) akademisyenlerin genellikle makale okurken girig, yontem, bulgular
ve sonug diziligini takip ettiklerini gérmiistiir. Moreno Fernandez vd. (2012) ise 1.717
Ispanyol akademisyenle yaptig1 calismada, akademisyenlerin ingilizce yazdiklari
makalelerin en ¢ok tartigma kisminda zorlandiklarini tespit etmistir. Diger taraftan,
akademik yazmada yasanan zorluklar iizerine yapilan ¢alismalarin ¢ogunun (bk.
Fitria, 2022; Maznun, Monsefi & Nimehchisalem, 2017; Shahsavar & Kourepaz,
2020) dgrencileri merkeze aldig1 goriilmektedir.

Ulkemizde yapilan bir c¢aliymada ise Akkaya ve Aydin (2018), arastirma
makalesinin  her bir boliimiinde bulunmasi gereken &zelliklere iligkin
akademisyenlerin goriiglerini arastirmistir. Gorislerin ¢ogunlukla bir makalede
bulunanlarla uyumlu oldugu goériilmiistiir. Ayrica, akademisyenlerin en fazla yontem,
sonug, tartisma ve Oneriler boliimlerinin 6zelliklerine iliskin yorum yaptiklar1 da
gorilmustiir.

Literatiirde akademisyenlerin bir arastirma makalesinin en ¢ok hangi bélimlerini
okuduklari, hangi béliimlerini ne kadar 6énemli gordiikleri, bu boliimlerin yazimmda
ne kadar zorlandiklar1 ve makalelerin daha ¢ok hangi bdliimlerinden alint1 yaptiklari
konusunda bir bosluk bulunmaktadir. Bu boslugu doldurmak i¢in yapilmis olan
mevcut ¢alisma asagidaki sorular ¢ercevesinde sekillenmistir:

1. Akademisyenler, makalelerin en ¢ok hangi bdliimlerini okumaktadir?

2. Akademisyenlere gére makalelerin hangi bélimleri ne kadar énemlidir?

3. Akademisyenler, makale yazarken hangi bolimlerde ne kadar zorlanmaktadir?

4. Akademisyenler, makalelerin daha ¢ok hangi béliimlerinden alinti
yapmaktadir?

Yontem

Arastirmada nicel yontemlerinden biri olan tarama modeli deseni uygulanmistir.
Tarama, se¢ilen 6rneklemin gesitli konulardaki goriis, tutum ve bilgilerini elde etmek
icin verilerin toplandigi bir yontemdir (Sezgin Selguk, 2019). Akademisyenlerin
aragtirma makalesinin bdliimleri hakkindaki goriisleri aragtirmaci tarafindan
gelistirilen bir anket formu ile toplanmustir.
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Cahisma Grubu

Calisma grubunu, 13 farkli iiniversitede gorev yapmakta olan 414 akademisyen
olusturmustur. Calisma grubu ile ilgili bilgilere Tablo 1, Tablo 2 ve Tablo 3’te yer
verilmistir. Ilgili tablolarda akademisyenlerin sirasiyla {invanlari, gérev yaptigi

universiteler ve boltimlerine ait veriler yer almaktadir.

Tablo 1.

Akademisyenlerin Unvanlarina Gore Dagilimi
Unvan N %
Prof. Dr. 175 42,27
Dog. Dr. 107 25,85
Dr. Ogr. Uyesi 69 16,67
Aragtirma Gorevlisi 26 6,28
Dr. Ogretim Gorevlisi 15 3,62
Dr. Arastirma Gorevlisi 14 3,38
Ogretim Gorevlisi 8 1,93
Toplam 414 100,00

Tabloda goriildiigii gibi, ¢aligmaya katilan akademisyenlerin %42’sini profesorler,
%26’sm1 dogent doktorlar ve %17 sini doktor dgretim iiyeleri olusturmustur. Ilk iki
gruba ait katilimer sayisi toplam katilimcilarin iigte ikisinden fazladir (%68).
Katilimcilar arasinda doktorasini tamamlamig olanlarin orani %92 dir. En az katilimci1

ogretim gorevlilerinden olmustur (%2).

Tablo 2.

Akademisyenlerin Calistiklari Universitelere Gére Dagilimi
Universite N %
Ondokuz Mayis Universitesi 46 11,11
Ege Universitesi 43 10,39
Hitit Universitesi 42 10,15
Istanbul Universitesi-Cerrahpagsa 40 9,66
Dicle Universitesi 40 9,66
Ankara Universitesi 38 9,18
Istanbul Universitesi 37 8,94
Erciyes Universitesi 35 8,45
Marmara Universitesi 34 8,21
Tokat Gaziosmanpasa Universitesi 20 4,83
Hacettepe Universitesi 14 3,38
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Samsun Universitesi 14 3,38
Istanbul Teknik Universitesi 11 2,66
Toplam 414 100,00

Tabloda goriildigii iizere caligmaya 13 farkli {iniversiteden akademisyenler
katilmistir. En ¢ok katilim 46 akademisyenle (%11) Ondokuz Mayis Universitesinden
olmustur. Bunu sirastyla Ege Universitesi (%10) ve Hitit Universitesi (%10)
izlemistir. Bu {i¢ iiniversiteyle birlikte Istanbul Universitesi-Cerrahpasa ve Dicle
Universitesinden katilan akademisyenlerin orani %10 ve iizerindedir. Tokat
Gaziosmanpasa, Hacettepe, Samsun ve Istanbul Teknik iiniversitelerinden katilan
akademisyenlerin orani ise %5 ve altindadir. Ortalama %3’liik bir oranla en az katilim
Istanbul Teknik Universitesinden olmustur.

Tablo 3.
Akademisyenlerin Béliimlerine Gore Dagilumi

Bolim N %

Sosyal Bilimler 196 47,34
Fen Bilimleri 131 31,64
Saglik Bilimleri 87 21,02
Toplam 414 100,00

Yapilan analizler neticesinde, ¢alismaya katilan 414 akademisyenin 78 farkli
akademik boliimde gorev yaptigi tespit edilmistir. Bu kadar ¢ok sayidaki boliime gore
analiz yapmanin gii¢liigii ve bazi bdliimlerde sadece bir akademisyenin yer almisg
olmasi dolayisiyla benzer boliimlerin gruplandirilmasi yoluna gidilmistir. Tarih,
isletme, iktisat, hukuk ve ilahiyat gibi boliimler “sosyal bilimler”; tip, eczacilik,
hemsirelik ve veterinerlik gibi boliimler “saglik bilimleri”; bilgisayar miihendisligi,
fizik, kimya ve biyoloji gibi boliimler “fen bilimleri” adi altinda gruplandirilmistir.
Tablo 3’te akademisyenlerin yaklasik yarisinin (%47) sosyal bilimlere dahil
boliimlerde, %32’sinin fen ve %21’inin saglik bilimlerine dahil bdliimlerde gorev
yaptig1 gortilmektedir.

Veri Toplama Araci

Caligmanin verileri, aragtirmaci tarafindan gelistirilen bir anketle toplanmistir. Anket
iki boliimden olusmustur. ilk kissmda akademisyenlerin demografik bilgilerini elde
etmeyi amaglayan ii¢ soruya (goérev yaptiklari {iniversite, bolim ve akademik
iinvanlari) yer verilmistir. Anketin ikinci boliimiinde ise akademisyenlerin arastirma
makalesinin boliimleri ile ilgili goriislerini 6grenmeyi amaglayan 4 soru yer almistir.
Bu 4 soru su sekilde belirlenmistir: Cesitli {iniversitelerde gorev yapmakta olan 5
akademisyene “Akademisyenlerin bilimsel makalelerin boliimleri ile ilgili goriislerini
o0grenmek i¢in onlara hangi sorular1 sormak isterdiniz?” seklinde bir soru yoneltilmis
ve elde edilen sorular bir havuzda toplanmistir. Ayni/benzer igerige sahip olan sorular
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birlestirildiginde dort sorunun ankete dahil edilmesi kararlagtirilmigtir. Ayni zamanda
mevcut ¢alismanin da arastirma sorularini olusturan (bk. Giris boliimii son paragraf)
bu 4 sorunun her birinin altinda arastirma makalesinin kisimlar1 olan “baslik, 6zet,
anahtar kelimeler, girig, yontem, bulgular ve sonug¢” ifadeleri ve her bir ifadenin
ontinde 1’den 5’e kadar rakamlar ve “Diger” se¢cenegi yer almigtir. Katilimcilar ilgili
soruya, her bir makale boliminiin énlindeki 1°den 5’¢ kadar rakamlari isaretleyerek
cevap vermistir. Seceneklerde 1 “en az™1, 5 ise “en ¢ok™u gdstermistir. Ilgili makale
boliimii, akademisyenin aragtirma yaptig1 alanda yoksa kendisinden “Diger” sikkini
isaretlemesi istenmistir. Akademisyenlerin, makalelerin daha ¢ok hangi
boliimlerinden alint1 yaptiklarint 6grenmeye c¢alisan son sorunun altina 5 makale
boliimiine yer verilmistir. Baglik ve anahtar kelimelerden alint1 yapilamayacagi i¢in
bu boéliimlere son sorunun altinda yer verilmemistir. Bdylece katilimcilar toplamda 26
isaretleme yapmislardir. Hazirlanan anketin pilot ¢alismasi 7 akademisyenin katilimi
ile gerceklestirilmis ve anketin uygulanmasinda herhangi bir sorunun olmadigi ve
anketin ortalama cevaplama siiresinin 10 dakika oldugu goriilmiistiir. Daha sonra
anket icin Ondokuz May1s Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirmalar1 Etik
Kurulundan 26.04.2024 tarihinde 2024-389 karar sayisi ile etik kurul izni alinmustir.
En son asamada ise anket, ¢evrim i¢i ortamda uygulanmak iizere Google Forms’da
yeniden olusturulmus ve ankete ait bir baglant1 adresi elde edilmistir.

Verilerin Toplanmasi

Verilerin toplanabilmesi icin Ondokuz Mayis, Hitit, Tokat Gaziosmanpasa ve Samsun
iiniversitelerine resmi yazi ile bagvuruda bulunulmus ve s6z konusu iiniversitelerden
anketin baglant1 adresini kendi akademisyenlerine ulagtirmalart istenmistir. Diger 9
universitedeki akademisyenlerin e-posta adresleri arastirmaci tarafindan gorev
yaptiklari {iniversitelerin genel ag sayfalarindan elde edilmis ve anket baglanti adresi
bu adreslere e-posta yoluyla gonderilmistir. Caligmanin verileri 16 Temmuz-28
Kasim 2024 tarihleri arasinda toplanmistir. Toplamda 424 akademisyen anketi
cevaplamistir. Anketler iizerinde yapilan incelemede, 10 anketin gerektigi sekilde
doldurulmadig tespit edildiginden ilgili anketler ¢alismadan ¢ikarilmig ve 414 anket
degerlendirmeye alinmistir. “Diger” segenegi isaretli anketlerin tamami da iptal edilen
bu 10 anket arasinda yer almistir.

Verilerin Analizi

Caligma sonucunda elde edilen veriler, Sosyal Bilimler Istatistik Programi (IBM SPSS
22) ile analiz edilmistir. Bu program ile ¢alisma anketinden elde edilen verilerin
ylizdeleri, aritmetik ortalamalar1 ve standart sapmalar1 hesaplanmistir.

Bulgular

26 maddelik anketin giivenilirligini belirlemek i¢in Cronbach Alpha giivenilirlik
katsayis1 incelenmis ve .801 olarak bulunmustur. Cronbach’s Alpha katsayisinin 0.80-
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1.00 arasinda olmasi 6lgegin yiiksek diizeyde giivenilir oldugunu ifade etmektedir
(Y1ldiz & Uzunsakal, 2018).

Tablo 4.
Akademisyenlerin Makalelerin En Cok Hangi Boliimlerini Okuduguna Dair Veriler
Makale bolimleri N Ort. Ss
Baglik 414 4,63 0,87
Ozet 414 4,57 0,74
Sonug 414 4,41 0,86
Bulgular 414 3,92 1,00
Yontem 414 3,73 1,12
Giris 414 341 1,20
Anahtar kelimeler 414 2,78 1,50

N: Say1 Ort: Ortalama Ss: Standart sapma

Akademisyenlerin, aragtirmanin ilk sorusuna verdigi cevaplara bakildiginda,
aragtirma makalelerinin en ¢ok bagliklarinin okundugu goriilmektedir. Bunu sirastyla
Ozet, sonug ve bulgular izlemektedir. Anahtar kelimeler, bir arastirma makalesinin en
az okunan kismini olusturmaktadir. Baslik ve 6zetin ortalama 5 puan, sonug, bulgular
ve yontemin ortalama 4, giris ve anahtar kelimelerin ise ortalama 3 puan aldigt
tablodan anlasilmaktadir.

Tablo 5.
Akademisyenlerin Makalelerin Hangi Boliimlerini Ne Kadar Onemli Gérdiigiine Dair
Veriler

Makale bolimleri N Ort. Ss

Sonug 414 4,53 0,80
Ozet 414 4,37 0,96
Baslik 414 4,29 0,97
Bulgular 414 4,27 0,87
Yontem 414 4,17 0,96
Giris 414 3,47 1,14
Anahtar kelimeler 414 2,93 1,38

Tablo 5’te goriildiigi gibi akademisyenlere gore sonug, arastirma makalesinin en
onemli bolimiinii olusturmaktadir. Bunu sirast ile 06zet, baslik ve bulgular
izlemektedir. Anahtar kelimelerin 6nem siralamasinda en sonda yer aldigi
gorilmektedir. Bu soruya verilen cevaplar arasinda sadece sonug ortalama 5 puan
almistir. Giris ve anahtar kelimeler ortalama 3, diger kisimlar ortalama 4 puan
almastir.
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Tablo 6.
Akademisyenlerin Makale Yazarken Hangi Boliimlerde Ne Kadar Zorlandigina Dair
Veriler

Makale bolimleri N Ort. Ss

Sonug 414 3,50 1,24
Giris 414 2,82 1,19
Bulgular 414 2,72 1,18
Yéntem 414 2,60 1,12
Ozet 414 2,23 1,12
Baslik 414 2,20 1,13
Anahtar kelimeler 414 1,61 0,87

Tablo 6’da, akademisyenlerin makale yazarken hangi boélimlerde ne kadar
zorlandigina dair veriler yer almaktadir. Goriildiigii lizere, arastirma makalelerinin
sonug¢ kismi, akademisyenlerin yazarken en ¢ok zorlandigt boliimdiir. Bunu giris ve
bulgular boliimii izlemistir. Yazimi en kolay gelen boliimler ise sirasiyla anahtar
kelimeler, baslik ve &zet olarak siralanmistir. Her {i¢ boliimiin ortalama puani da 2’dir.
Yazimi en zor boliim olan sonug¢ kisminin ortalama puani ise 4’tiir.

Tablo 7.
Akademisyenlerin Makalelerin Hangi Boliimlerinden Ne Kadar Alinti Yaptigina
Dair Veriler

Makale bolimleri N Ort. Ss

Sonug 414 3,82 1,30
Bulgular 414 3,58 1,42
Yoéntem 414 2,81 1,29
Giris 414 2,77 1,40
Ozet 414 1,72 1,18

Tablo 7’ye bakildiginda, akademisyenlerin makalelerin en ¢ok sonug
kisimlarindan alint1 yaptigi goriilmektedir. Bunu sirasiyla bulgular, yontem ve giris
izlemektedir. Ozet, en az alint1 yapilan bdliim konumundadir. Sonug ve bulgularmn
ortalama puani 4, yontem ve girisinki 3, dzetinki ise 2’dir.

Tablo 8.
Akademisyenlerin Gorev Yaptigi Boliimlere Goére Makalelerin En Cok Hangi
Kisimlarint Okuduguna Dair Veriler

Sosyal bilimler Fen bilimleri Saglik bilimleri
(N=196) (N=131) (N=87)
Makale bolimleri Ort.  Makale bélimleri Ort. Makale bolimleri Ort.
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Baslik 4,62 Baslik 4,62  Baslik 4,64
Ozet 462  Ozet 457  Ozet 4,47
Sonug 4,51  Sonug 4,33 Sonug 4,29
Bulgular 3,93 Bulgular 3,91  Bulgular 391
Yontem 3,74 Yontem 3,70 Yontem 3,74
Giris 3,67  Giris 3,24 Giris 3,09
A. Kelimeler 2,98  A. Kelimeler 2,82 A Kelimeler 2,29

Yontem bolimiinde de ifade edildigi gibi, mevcut c¢alismaya katilan
akademisyenler 78 farkli boliimde gorev yapmaktadir. Bu kadar ¢ok farkli boliimiin
calismada yer almasi bizi bu boélimleri gruplandirmaya sevk etmistir. Bolimler,
sosyal bilimler fen ve saglik bilimleri olmak {izere {i¢ gruba ayrilmistir. Tabloda
goriildiigii gibi, makale boliimlerinin okunma siklig1 akademisyenlerin gorev yaptigi
akademik boliimlere gore ¢ok farklilik gostermemektedir. Her lic akademik bdlume
gore de akademisyenler makalelerin en ¢ok sirasiyla baslik, dzet, sonug, bulgular,
yontem ve girig boliimlerini okumaktadir. Anahtar kelimeler, en az okunan makale
boliimiidiir. Bununla birlikte ortalama puanlara bakildiginda bazi farkliliklarin oldugu
da goriilmektedir. Ornegin, bashk her ii¢ béliimde de ortalama 5 puan iken dzet, ilk
iki bolimde 5, ti¢lincii boliimde 4 puandir. Sonug kismi, sosyal bilimlerde 5, fen ve
saglik bilimlerinde 4 puandir. Bulgular ve yontem her ii¢ boliimde de ortalama 4 puan
iken giris kismina sosyal bilimlerdeki akademisyenler tarafindan ortalama 4, diger iki
boliimdeki akademisyenler tarafindan ortalama 3 puan verilmistir.

Tablo 9.
Akademisyenlerin Gorev Yaptigi1 Béliimlere Gore Makalelerin Hangi Kistmlarini Ne
Kadar Onemli Gordiigiine Dair Veriler

Sosyal bilimler Fen bilimleri Saglik bilimleri
(N=196) (N=131) (N=87)
Makale bélimleri Ort. Makale béltimleri Ort. Makale bélimleri Ort.
Sonug 463  Ozet 453  Sonug 4,41
Baslik 433  Sonug 447  Yéntem 4,30
Bulgular 4,32 Baslik 4,35 Ozet 4,26
Ozet 431  Bulgular 420  Bulgular 4,25
Yontem 4,16 Yoéntem 4,10 Baslik 4,09
Giris 3,75 Girig 3,25 Girig 3,16
A. Kelimeler 3,03 A. Kelimeler 291 A. Kelimeler 2,75

Sosyal bilimlerde gorev yapan akademisyenlere gore bir arastirma makalesinin en
onemli boliimii sonugtur. Bunu sirasiyla baglik, bulgular ve 6zet izlemektedir. Fen
bilimlerindeki akademisyenlere gore ise bir makalenin en 6nemli kismi1 6zetidir. Bunu
strastyla sonug, baslik ve bulgular izlemektedir. Sosyal bilimlerde oldugu gibi saglik
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bilimlerinde gorev yapan akademisyenlere gore de bir aragtirma makalesinin en
onemli boliimii sonugtur. Tkinci sirada yéntem, iigiincii sirada ise 6zet vardir. Her ii¢
boélimdeki akademisyenlere gore ise giris ve anahtar kelimeler 6nem konusunda son
iki sirada yer almaktadir. Bir dnceki tabloda (Tablo 8) her i¢ boliimde biitiin makale
kisimlarinda goriilen siralama benzerliginin bu tabloda sadece giris ve anahtar
kelimelerde oldugu goriilmektedir.

Tablo 10.
Akademisyenlerin Gérev Yaptigi Béliimlere Gére Makale Yazarken Hangi
Kisimlarda Ne Kadar Zorlandigina Dair Veriler

Sosyal bilimler Fen bilimleri Saglik bilimleri
(N=196) (N=131) (N=87)
Makale bélimleri Ort.  Makale bélumleri Ort.  Makale bélumleri  Ort.
Sonug 3,37  Sonug 3,53  Sonug 3,74
Giris 2,85  Giris 3,02  Giris 2,45
Ydntem 2,84  Bulgular 2,78  Bulgular 2,41
Bulgular 2,82  Yontem 2,40  Yontem 2,34
Ozet 219  Ozet 2,40 Baslk 2,24
Baslik 2,14  Bashk 2,24 Ozet 2,09
A. Kelimeler 156  A. Kelimeler 1,66  A. Kelimeler 1,64

Tablo 10’a bakildiginda, her 1ii¢ akademik disiplinde gbrev yapan
akademisyenlerin de makale yazarken en ¢ok sonug¢ boliimiinde zorlandig
goriilmektedir. Bunu giris boliimii takip etmektedir. Fen ve saglik bilimlerinde bu iki
kismi sirastyla bulgular ve yontem izlemektedir. Sosyal bilimlerde de tguncu ve
dérdiincii sirada ayni1 makale kisimlar1 vardir fakat sirlama farklidir. Ozet ve baslik,
sosyal bilimler ile fen bilimlerinde besinci ve altinci siradadir. Saglik bilimlerinde ise
besinci sirada baglik, altinci sirada 6zet vardir. Her {i¢ bolimdeki akademisyenlere
gore de yazimi en kolay gelen makale kismi anahtar kelimelerdir.

Her ne kadar her ii¢ bolimdeki akademisyenlere gore yazimi en zor kisim sonug
ise de ortalama puanlara bakildiginda, bu kismin yaziminda en c¢ok saglik
bilimlerindeki akademisyenlerin zorlandig1 goriilmektedir (Ort.=3,74). Bunu fen
bilimlerindeki akademisyenler izlemektedir (Ort.=3,53)

Tablo 11.
Akademisyenlerin Gorev Yaptigi Boliimlere Gore Makalelerin Hangi Kisimlarindan
Ne Kadar Alinti Yaptigina Dair Veriler

Sosyal bilimler Fen bilimleri Saglik bilimleri
(N=196) (N=131) (N=87)
Makale bolimleri Ort. Makale bolimleri Ort. Makale bolimleri Ort.
Sonug 4,03  Sonug 3,46 Sonug 3,88
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Bulgular 3,83  Bulgular 341 Bulgular 3,25
Giris 2,55  Yontem 3,34 Yontem 2,85
Yéntem 2,43  Giris 3,08 Girisg 2,79
Ozet 153  Ozet 1,87 Ozet 1,93

Tabloda goriildiigl gibi, her {i¢ boliimdeki akademisyenler de makalelerin en ¢ok
sonu¢ kismindan alint1 yapmakta ve bunu bulgular kismi izlemektedir. Fen ve saglik
bilimlerindeki akademisyenler daha sonra sirasiyla yontem ve giristen alint1 yaparken
bu iki kismin siralamasi sosyal bilimlerdeki akademisyenler igin degismis
goriinmektedir. Ozet, her ii¢ boliim akademisyenlerinin de en az alint1 yapti§1 makale
kismidir. Makalelerin sonu¢ kismimnin ortalama puani sosyal bilimler ile saglik
bilimlerinde 4 iken fen bilimlerinde 3’tiir. Bulgular, sadece sosyal bilimlerde ortalama
4 puana sahiptir. Siralamasi farkli olmakla birlikte girig kisminin ortalama puani her
Uc bolimde de 3’tiir.

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Akademisyenlerin arastirma makalesinin boliimleri hakkindaki goriislerini tespit
etmek amaciyla gerceklestirdigimiz bu ¢alismada, akademisyenlerin arastirma
makalesinin en ¢ok bagliklarini okudugu tespit edilmistir. Bunu sirasiyla 6zet ve sonug
boliimleri izlemistir. Bagligin, makalelerin en ¢ok okunan kismi oldugu Annesley
(2010a) tarafindan da dile getirilmistir. Bu konuda Gastel ve Day (2022, s.45) sunlari
ifade etmektedir: “Baslik binlerce kisi tarafindan okunacaktir. Belki de ¢ok az kisi
makalenin tamamini okuyacaktir”. Basligin, makalelerin en ¢ok okunan kismi
olmasinin muhtemel nedeni bir¢ok aragtirmacinin (bk. Bavdakar, 2016; Fox & Burns,
2015; Haggan, 2004, Kerans vd., 2020; Kulkarni, 2013; Morgan & Baker, 1984) da
belirttigi gibi, baghgin okuyucularin, editoérlerin ve hakemlerin karsilarina ¢ikan ilk
makale bolimii olmasidir. Kulkarni’nin (2013) de ifade ettigi gibi glnimiz
diinyasinda okuyucular, veri tabanlar1 ve arastirma makalelerinin kaynakca
boliimlerinde yaptiklari aramalarda ilk 6nce baglikla karsilagsmaktadirlar. Diger
taraftan Mabe ve Amin (2002) de yaptigi ¢aligmada bir akademisyenin yilda ortalama
97 makale, 204 6zet ve 1.142 baslik okudugunu tespit etmistir. S6z konusu sonug,
mevcut ¢aligma bulgusu ile uyusmaktadir. Her iki ¢alismanin uyusan diger bir yonii
de 6zetin bagliktan sonra en ¢ok okunan kisim olmasidir. Giris b6liimiinde, makalenin
dort ana bolimii oldugu ifade edilmisti. Akademisyenlerin ilk soruya verdikleri
cevaplara bakildiginda, bu dort ana boliim igerisinde sonug¢ bélumuniin en ¢ok okunan
makale boliimii oldugu goriilmektedir.

Akademisyenlerin ikinci arastirma sorusuna verdikleri cevaplar, “sonucun” en
O6nemli bolim olarak kabul edildigini gostermektedir. Barcin Giizeldere (2023) de
sonug (tartisma) boliimiinii en 6nemli boliim olarak kabul etmektedir. “Pek ¢ok
okuyucu i¢in en 6nemli bilgi, bulgularimizin ne oldugu degil, onlarin ne anlama
geldigidir. Sonu¢ bdoliimiiniin amaci, bulgularinizin ne anlama geldigini ve
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makalenizin ¢alisma alanina ne gibi katkilar sagladigini agiklamaktir” (Annesley,
2010b, s. 1671). Akademisyenlerin en ¢ok okudugu ilk ti¢ makale bolimii ile en
onemli gordiikleri ilk tic makale boliimleri, sirlamalari farkli olmakla birlikte, aynidir.
Ayrica, Tablo 4 ve 5’e bakildiginda, her iki tabloda son dort siralamanin ayn1 oldugu
goriilmektedir: Bulgular, yontem, giris ve anahtar kelimeler. Bu dort makale boliimii
hem okuma siklig1 hem de dnem siralamasinda son dort siraya yerlesmistir. Her iki
tablodaki veriler, makale boliimlerinin okunma sikliginin, énemi ile dogru orantili
oldugunu gdstermektedir.

Sonug (tartiyma) kismi, akademisyenlerin makale yazarken en ¢ok zorlandigi
boliimdiir. Gastel ve Day (2022) ile Barcin Giizeldere (2023) de bu gercegi ifade
etmektedir. Bu b6liimde akademisyenlerden kendi ¢aligmalarini diger aragtirmacilarin
caligmalar1 ile iliskilendirmeleri, tartismalari, karsilastirmalar1 ve aralarindaki
benzerlik ve farkliliklar1 yorumlamalar1 beklenmektedir. Bu durum, s6z konusu
caligmalara da hakim olmayr ve onlar1 da Oziimsemeyi gerektirdiginden
akademisyenlerin biligsel yiikiinii artirmaktadir. Bu da sonu¢ bolimiinlin yazimini
zorlastirmaktadir. Giris, yazimi1 en zor olan ikinci boliimdiir. Tipki sonug boliimiinde
oldugu gibi giriste de diger arastirmacilarin g¢aligmalarina yapilan atiflar yer
almaktadir. Burada, diger aragtirmacilarin ayni konuda ne gibi c¢alismalar
yaptiklarinin 6zetlenmesi ve daha yapilmasi gerekenlerin yani literatiirdeki boslugun
tespit edilerek mevcut ¢alismaya bir gerekcenin sunulmasi beklenmektedir. Bu da
ciddi zihni caba gerektiren akademik faaliyetlerdendir.

Makalelerin hangi bolimlerinin ne kadar okundugu ve ne kadar 6nemli gorildigii
konularindaki verileri iceren Tablo 4 ve 5°te ortalama puanlar biiyiikten kii¢iige dogru
5, 4, 3 seklinde siralanirken akademisyenlerin yazarken makalelerin hangi
boliimlerinde ne kadar zorlandigi konusunda veriler iceren Tablo 6’da ise ortalama
puanlar biiyiikten kiigtige 4, 3, 2 seklinde siralanmistir. Bu durum, makale yaziminin
sanildig1 kadar zor olmadigi seklinde yorumlanabilir. Diger taraftan, iilkemizde
Ogretim iiyesi basina diisen ulusal hakemli dergilerdeki ortalama yayin sayisinin 0,35;
endeksli dergi ve kitaplardaki ortalama yayin sayisinin ise 0,83 olmas1 (YOK, 2024),
bu soruya cevap verirken akademisyenlerimizin kendi durumlarint oldugundan daha
iyi gosterme duygusuyla hareket ederek boyle bir puanlama yapmis olabileceklerini
de akla getirmektedir.

Sonu¢ ve bulgularin sirasiyla en ¢ok alinti yapilan makale bdliimleri olmasi,
akademisyenlerin arastirmacilarin ¢aligmalarindaki bulgularimi ve bunlar1 nasil
yorumladiklarini kendi ¢alismalarina daha ¢ok aktardigini gostermektedir. Uciincii
sirada yontemin olmasi, ¢alismalarin hangi veri toplama araglar1 ve kimlerle nasil
yuriitiildiigiinin de bir baska aragtirmada yer verilen konulardan oldugunu
gostermektedir. En son sirada 6zetin olmasi ise akademisyenlerin alint1 yapacaklari
makaleleri detayli bir okumaya ve incelemeye tabi tuttuklari, kullanmak istedikleri
bilgileri 6zet yerine makalenin ilgili bolimiinden almay tercih ettikleri seklinde
yorumlanabilir.
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Akademisyenlerin hangi makale kisimlarini ne kadar ¢ok okuduklar1 konusundaki
siralama, akademik disiplinler bazinda higbir degisiklik gostermezken (bk. Tablo 8)
hangi kisimlar1 6nemli gordiikleri konusundaki siralamanin akademik disiplinler
bazinda birbirinden ciddi oranda ayrigtig1 goriilmektedir. Sosyal bilimler ile saglk
bilimlerindeki akademisyenlere gore sonug, makalelerin en 6nemli kismi iken fen
bilimlerindeki akademisyenlere gore ozet, makalenin en onemli kismmdir. Ilgili
boliimde sonug ikinci sirada iken 6zet, sosyal bilimlerde dérdiincii, fen bilimlerinde
ise ugiincili siradadir. Bu konuda dikkat ¢eken bir veri de yontem kisminin saglik
bilimlerinde sonugtan sonra en 6nemli goriilen kisim olmasidir. Bu durum, saglik
alaninda caligan akademisyenler i¢in bulgularin hangi yontemlerle elde edildiginin
sosyal bilimler ile fen bilimleri alanlarindaki akademisyenlere goére daha 6nemli
oldugunu gostermektedir. Hyland (2017) da akademik sdylem ve uygulamalarin
disiplinler arasinda 6nemli 6lgiide farklilik gdsterdigini belirtmektedir.

Disiplinler bazinda bakildiginda, her ii¢ alandaki akademisyenlerin de makale
yazarken en ¢ok sirasi ile sonug ve giris boliimlerinde zorlandiklar1 goriilmektedir.
Yukaridaki paragrafta, makale boliimlerinin 6nemi konusunda t¢ akademik disiplinin
de ayristig1 ifade edilmisti. Makale yazarken zorlanma konusuna gelindiginde ise
akademik disiplinlerin birbirinden ayrismadigi, makalelerin yazimi en zor
kisimlarinin biitiin bdliimler i¢in sonug ve giris boliimleri oldugu anlagilmaktadir.

Her ¢ boliimdeki akademisyenler de makalelerin en ¢ok sirasi ile sonug ve
bulgular kisimlarindan alint1 yapmaktadir. Bununla birlikte ilgili tablodaki (bk. Tablo
11) en yiliksek ve en diisiik puan sosyal bilimlere aittir. Fen bilimlerinde ise
makalelerin en ¢ok alinti yapilan ilk dort kismina ait puanlarin birbirine ¢ok yakin
oldugu (3,46-3,08) goriilmektedir. Bu durum, sosyal bilimler ile saglik bilimlerindeki
akademisyenlerin makalelerin daha ¢ok sonug ve bulgular kismindan alint1 yaptigini,
fen bilimlerindeki akademisyenlerin ise makalelerin daha ¢ok sonug, bulgular, yontem
ve giris kisimlarindan alinti yaptigin1 gostermektedir.

Ileride yapilacak benzer calismalarda, akademisyenlerin arastirma makalesinin
boliimlerini hangi siraya gore okuduklari ve yazdiklari, hakemlerin makalenin en ¢ok
hangi boliimlerinde diizeltme yapmalarint istedikleri de arastirilabilir. Ayrica, bu
caligmadakine benzer bir anketin kullanilmasi durumunda, ankete “hi¢” cevabi da
eklenebilir.

Calisma sonuglarinin akademik Tiirkge literatiiriine katki sunmasi ve akademisyen
adaylarina makalelerin daha ¢ok hangi bdliimlerini okuyabilecekleri ve hangi
boliimlerinden daha ¢ok alinti yapabilecekleri konusunda bir fikir vererek makale
okuma ve yazma stire¢lerinde kendilerine yardimci olmasi beklenmektedir.

Etik Kurul Beyam
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Extended Abstract

A research article consists of four main parts (introduction, methods, results and
discussion). Some textbooks and guides on academic writing encourage this format
(Booth, 1993; Gastel & Day, 2022; Weissberg & Buker, 1990; Woodford 1986). The
introduction is the section that outlines the existing background information on the
topic and determines the purpose, scope, context and importance of the study.
Methods section explains the steps followed while conducting the study and the tools
used at each step (Weissberg & Buker, 1990). Results is the section where the
questions stated in the introduction are answered and the data obtained as a result of
the study are presented in a clear, effective and objective manner (Civilibal, 2013).
This section contains information about the article's new and important contribution
to the field (Cargill & O'Connor, 2013). The results are interpreted and discussed in
the discussion section.

Although it is the type of text that academics write most, there have not been many
studies examining their opinions about the research article. There is a gap in the
literature regarding which parts of a research article academics read most, which parts
they consider to be important, how difficult it is for them to write these parts, and
which parts of the articles they cite most. The current study was conducted to fill in
this gap.

Academicians' opinions about the parts of a research article were collected with a
survey form developed by the researcher. The survey included 4 questions.
Participants answered the relevant question by marking the numbers from 1 to 5 in
front of each article part. In the choices, 1 indicated "least" and 5 indicated "most".
The study group consisted of 414 academics working at 13 different universities.

The results have shown that the titles of the research articles are read the most.
This is followed by abstract, conclusion and results, respectively. According to
academics, the conclusion constitutes the most important part of the research paper.
This is followed by the abstract, title and results, respectively. The conclusion is the
part that academics have the most difficulty in writing. This was followed by the
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introduction and results sections. The conclusion is also the most cited part. The
academics participating in the current study work in 78 different departments. The
fact that so many different departments were included in the study led us to group
these departments. 78 departments were divided into three groups: Social sciences,
physical sciences and health sciences. Academics in all three departments mostly read
the title, abstract, conclusion, results, methods and introduction sections of the
articles, respectively. According to academics working in social and health sciences,
the most important part of a research article is the conclusion. According to academics
in physical sciences, the most important part of an article is its abstract. It is seen that
academics working in all three academic disciplines have the most difficulty in writing
the conclusion section. This is followed by the introduction section. Academicians in
all three departments cite the conclusion part of the articles the most, followed by the
results part.

As a result of the study, it was determined that academicians mostly read the titles
of the research article. In their study, Mabe and Amin (2002) found that an
academician reads an average of 97 articles, 204 abstracts and 1,142 titles per year.
This result is consistent with that of current study. Another aspect of both studies in
agreement is that the abstract is the second most read part of an article. The answers
given by academics to the second research question show that the conclusion is
considered the most important part. Barcin Giizeldere (2023) also considers the
conclusion (discussion) section as the most important section. The first three article
sections that academics read most and the first three article sections they consider
most important are the same, although their rankings are different. This result suggests
that academics read mostly the article sections they consider the most important. The
conclusion (discussion) section is the section that academicians have the most
difficulty in writing. Gastel & Day (2022) and Barcin Giizeldere (2023) also express
this fact. In this section, academics are expected to relate their own studies to those of
other researchers, discuss, compare, and interpret the similarities and differences
between them. This increases the cognitive load of academics as it requires
comprehending and mastering the studies in question. This makes the conclusion
section difficult to write. The introduction is the second most difficult section to write.
Just like the conclusion section, the introduction also includes references to the studies
of other researchers. Here, it is expected to summarize what other researchers have
done on the same subject and to provide a justification for the current study by
identifying a gap in the literature. This is also one of the academic activities that
requires serious mental effort. The fact that conclusion and results are the most cited
article sections, respectively, shows that academics transfer the findings of
researchers' studies and how they interpret them to their own studies.

While the ranking of article sections academicians read most is the same for three
different disciplines, it is seen that the ranking of the most important sections differs
significantly among academic disciplines. According to academics in the social
sciences and health sciences, the conclusion is the most important part of an article,
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while according to academics in the physical sciences, the abstract is the most
important part. Academics in all three fields have the most difficulty in writing the
conclusion section and they cite this section the most.

Future studies can investigate the order in which academics read and write the
sections of a research article and the parts of the article referees require the most
revision and correction. The study results are expected to contribute to the academic
Turkish literature.
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