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Ozet

Afet ve acil durum toplanma alanlari, genellikle deprem gibi dogal afetler, yangin, terdr saldirist gibi acil durumlarda insanlara kritik
saatlerde barinma imkdni saglayan, insanlarin temel ihtiyaglarini saglayabilecekleri ve giivenli bir sekilde bekleyebilecekleri yerlerdir.
Bu alanlar genellikle agik ve yesil alanlar olarak belirlenir ve insanlarin kolayca ulasabilecegi konumda yer alir. Afet ve acil durum
toplanma alanlarimin segilen olgiitlere gore degerlendirilmesi, toplumun giivenligi ve afet ydnetimi agisindan kritik bir rol
oynamaktadir. Toplanma alanlarimin etkin bir sekilde degerlendirilmesi, eksikliklerin ve gereksinimlerin belirlenmesi afet yonetimi
stireglerini kolaylastirir. Bu calismanin amaci, Trabzon Akgaabat ilcesi afet ve acil durum toplanma alanlarini erisilebilirlik,
kullanilabilirlik ve ¢ok fonksiyonluluk, teknik altyapr olanaklari, alansal biiyiikliik ve kapasite, ¢evresindeki binalarin kat yiiksekligi,
gevresindeki binalar ile arasindaki mesafe, deniz ve dere yataklarina olan mesafe élgiitlerine gore degerlendirmektir. Degerlendirme
sonuglarina gore afet ve acil durum toplanma alanlarimin ilge genelinde yetersiz oldugu belirlenmig Ve potansiyel toplanma alanlar
onerilmistir. Ayrica Ak¢aabat ilgesi afet ve acil durum toplanma alanlarimin eksikleri ve gereksinimleri icin onerilerde bulunulmugtur.

Anahtar Sozciikler
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Examination of Disaster and Emergency Assembly Areas and Recommendation of
Potential Areas: The Case of Akgaabat Trabzon

Abstract

Assembly areas for disaster and emergency situations are designated places where people can safely gather and meet their basic needs
during critical times, such as natural disasters like earthquakes, fires, and terrorist attacks. These areas are mostly open and green
spaces, easily accessible to the people. However, over time, due to population growth, unplanned urbanization, lack of maintenance,
and changes in planning, these areas may become insufficient to meet the demand. Evaluating disaster and emergency assembly areas
according to selected criteria plays a critical role in community safety and disaster management. Effective assessment of these assembly
areas, identifying deficiencies and requirements, facilitates disaster management processes. The aim of this study is to assess the
disaster and emergency assembly areas in the Ak¢aabat district of Trabzon in terms of accessibility, usability, multifunctionality,
technical infrastructure facilities, spatial size and capacity, the height of surrounding buildings, the distance between the assembly
areas and surrounding buildings, and the proximity to sea and riverbeds. The evaluation results indicated that the disaster and
emergency assembly areas are generally insufficient throughout the district, and potential new assembly areas have been presented.
Additionally, recommendations have been made to address the deficiencies and requirements of the disaster and emergency assembly
areas in Akgaabat district.
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1. Giris ve Ana Bolumler

Tiirkiye’de deprem, sel, yangin gibi dogal afetlerin yani sira insan kaynakl afetler de siklikla meydana gelmektedir. Bu
afetlerin etkilerinin en aza indirilmesi ve insanlarin giivenliginin saglanmasi igin, deprem 6ncesinde gerekli onlemlerin
alinmasi gerekir. Ozellikle deprem sirasinda, insanlarin hizli bir sekilde bilgilendirilmesi, ilk travmalarmin atlatilmasi ve
gerektiginde gecici barinma alanlarina ulastirilmalart i¢in alinacak onlemler arasinda, afet ve acil durum toplanma
alanlarinin kapasitesinin ve yeterliliginin belirlenmesi 6ncelikli bir gerekliliktir.

Agiklamali Afet Yonetimi Terimleri S6zIigli’ ne gore risk; bir olayin belirli kosul ve ortamlarda dogurabilecegi can,
mal, ekonomik ve gevresel degerlerin kaybinin gerceklesme olasilig1 olarak tanimlanmaktadir. Afet riski ise; belirli bir
tehlikenin, gelecekte belirli bir zaman iginde meydana gelmesi halinde, insanlara, insan yerlesmelerine ve dogal ¢evreye,
bunlarin zarar veya hasar gorebilirlikleri ile orantili olarak olusturabilecegi kayiplarin olasiligidir.
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Riskten veya kayip olasiligindan bahsedebilmek icin belirli biiyiikliikteki tehlike veya olaym varligi ve bundan
etkilenebilecek degerlerin mevcudiyeti ile bu degerlerin tehlike veya olaydan etkilenme oranlar1 veya zarar
gorebilirliklerinin tahmin edilebilmesi gerekmektedir (Afet ve Acil Durum Yonetimi Baskanhigi, 2024a). Tehlike varsa
risk vardir. Bu nedenle afet tehlikesi altindaki alanlarda risklerin belirlenmesi, bahsi gegen tiim kayiplarin en aza
indirilmesinde kritik 6neme sahiptir.

Afet ve Acil Durum Yo6netimi Bagkanligi (AFAD) tarafindan belirlenen Afet ve Acil Durum Toplanma Alanlari
(AADTA), afet durumunda insanlarin giivenli bir sekilde toplanabilecegi, yardim ve destek alabilecegi bolgelerdir.
AADTA’ nin biiytikligi, dagilimi ve altyapi 6zellikleri belirlenerek AFAD il miidirliikleri tarafindan mahalle/bélge
bazinda segilir. Bu alanlar genellikle agik ve genis arazilerde mevcut olup, insanlarin bir araya toplanmasi, saglik
hizmetlerinin ulastirilmasi ve lojistik destek saglanmast siireglerini hizlandirmak igin kritik 6neme sahip alanlardir. AFAD
tarafindan belirlenen bu alanlarin, 6ncelikli olarak agik ve yesil alanlar, parklar ve kamu arazileri olmas1 gozetilmektedir.

AFAD tarafindan AADTA i¢in yapilan bilgilendirme ¢aligmalar1 insanlarin bu alanlara nasil ulasacaklari, nasil yardim
alabilecekleri konusunda bilinglenmelerine yardimeci olmaktadir. Boylece afet durumunda insanlar daha hazirlikli ve
bilingli bir sekilde hareket edebilmektedir. AADTA'nin giivenliginin saglanmasi ve bilgilendirme ¢alismalari, afetlerde
can ve mal kaybini en aza indirmek ve afet yonetimini iyilestirmek i¢in gereklidir. Bu nedenle, AADTA nin stratejik bir
sekilde belirlenmesi ve insanlara zamaninda yardim ulastirilmasi i¢in siirekli bir ¢alisma ve koordinasyon zorunludur.
Afetler gegmisten giiniimiize kadar etkisini siirdiirmektedir ve gelecekte de siirdiirmeye devam edecektir. Bu nedenle
dogal afetler ile meydana gelebilecek problemlerin ve afetlerden sonra olusabilecek ikincil tehlikelerin en aza
indirgenmesine yonelik ¢alismalarin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi olduk¢a 6nemlidir. AADTA, afet ve acil durumlarda
insanlarin giivenli bir sekilde toplanabilecegi ve gerekli yardimin saglanabilecegi alanlardir. Bu alanlarin tasarimi,
konumlandirilmas1 ve islevselligi, afet aninda insan sagligi ve giivenligi i¢in kritik rol oynar. Bu alanlarin kolayca
erisilebilir olmasi, tagidiklari risklere karst dayanikli olmalari ve donanimli bir sekilde insanlarin ihtiyaglarini karsilayacak
sekilde tasarlanmalar1 gerekmektedir. Bu baglamda mevcut literatiirde hem ulusal hem de uluslararasi diizeyde bir¢ok
arastirma yapilmisti. AADTA’nin uygunluklarinin veya yeterliliklerinin degerlendirilmesi i¢in ¢ok sayida calisma
yapilmigtir. Bu ¢aligmalarda, segilen AADTA igin yer se¢im 0lgiitleri degerlendirilmistir.

Kile1 (2012), Istanbul Anadolu yakasinda cadirkent alanlarmin belirlenmesi icin 10 6lgiitten olusan agirhikli ortalama
fonksiyonuna dayanan bir yontem gelistirmistir. Bu 6l¢iitler; yardim malzemelerinin taginmasi i¢in ana yollara yakinlik,
yardim malzemelerinin tedariki icin market ve depolara yakinlik, saglik kurumlarina yakinlik, arazinin yapisi (diiz, vadi,
dag etegi, vb.), arazinin tipi (topragin sertligi-yagislara dayaniklilik), arazinin florasi (orman, ¢alilik, vb.), arazinin egimi
(diiz, kiigiik egim, vb.), elektrik altyapisi, kanalizasyon altyapisi, temiz su kaynagi, arazi kullanim izni (kamu, kisi) olarak
siralanmaktadir.

Soltani vd. (2014), deprem sonrasi barinma alanlarinin belirlenmesinde kullanilan 6lgiitleri belirlemek amaciyla 273
makale tarayarak 27 olgiit belirlemistir. Bu 6lgiitler, erisilebilirlik (konutlara yakinlik, tibbi merkezlere yakinlik, ulagim
kolaylig1, acil durum hizmetlerine erigim, lojistik destek), giivenlik (tehlikeli bolgelerden uzaklik, jeolojik tehlikeler, arazi
egimi, ¢evre giivenligi), kapasite (alan biiytkligi, niifus), altyapr (mevcut altyapt durumu, su, elektrik ve diger enerji
kaynaklar1, atik yonetimi, iletisim altyapisi), cevresel (¢evresel etki, dogal kaynaklara yakinlk, ekolojik denge, toprak ve
su kalitesi, hava kalitesi) ve sosyal (toplumsal kabul, sosyal hizmetlere erisim, kiiltiirel uyum, topluluk katilimu,
psikososyal destek) faktorler olmak ilizere 6 ana kategoriye ayrilmistir. Soltani vd. (2015), deprem sonrasi barinma
alanlarinin belirlenmesine yonelik yapilan literatiir calismasina ek olarak degerlendirme 6lgiitlerini uzman goriislerine
gore genisletmistir. Delphi yontemi ile tiim dl¢iitlerden 21°1 onaylanmustir ve arazi uygunlugu (toprak gecirgenligi, arazi
egimi, bitki ortiisii, toprak miilkiyeti, ekolojik veya gevresel olarak korunan varliklara uzaklik), sosyo-kiiltiirel faktorler
(insanlarin evlerine yakinlk, onceki arazi kullanimi, uyumlu komsu arazi kullanimi), hizmet kullanilabilirligi
(erisilebilirlik, su kaynagi, tibbi hizmetler, yardim hizmetleri, giivenlik ve koruma, elektrik sebekeleri, iletisim hizmetleri)
ve afet risk azaltma (jeolojik tehlikeler, hidro-meteorolojik tehlikeler, ¢evresel hastaliklar) olmak tizere 4 kategoriye
ayrilmigtir.

Alexander (2013), acil durum ve afet planlamasinin 6nemini ve siireglerini belirlemek amaciyla bir arastirma
yapmustir. Calisma kapsaminda bu siirecin yonetimi i¢in koordinasyon ve is birligi, siirekli giincelleme, senaryo kullanimi,
kapsayicilik ve siirdiiriilebilirlik, kamu destegi ve katilimi hedefleri dogrultusunda, acil durum planlamasinin felaketlerin
artan karmagikligi karsisinda profesyonellesmesi gerektigi ve bilgi ve iletisim teknolojilerinin acil durum
miidahalesindeki roliiniin kritik oldugu tespit edilmistir.

Maral (2016), Izmir Karsiyaka ilcesinde izmir Afet Miidahale Plan1 (IZAMP) ve RADIUS Projesi kapsaminda
AADTA; miilkiyet, alansal yeterlilik, ulasilabilirlik, kullanilabilirlik, altyap1 (elektrik, su, wc, vb.) dlgiitlerine gore
uygunluklarini incelemistir. Olgiitlerin birden fazla olmasi ve etki faktorleri farkli oldugu igin agirhikli gakistirma yéntemi
kullanilmistir. Atakent, Indnii ve Mavisehir mahallelerindeki AADTA biiyiikliik agisindan yeterli iken diger
mabhallelerdeki AADTA yetersiz oldugu belirtilmistir.

Zengin Celik vd. (2017), AADTA’nin kullamlabilirligini belirleyen 6lgiitlerin degerlendirilmesine odaklanmustir.
Sosyal altyapi alanlarinin AADTA olarak kullanilmasi igin gerekli dlgiitler; demografik nitelikler ve alansal biyiikliik,
ulagim ve erisilebilirlik durumu, altyapiya iliskin nitelikler, topografik ve jeolojik nitelikler, toprak kabiliyeti, litolojik
nitelikler, meteorolojik ve klimatik nitelikler, ¢evresel risk durumu olarak se¢ilmistir.
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Cinar vd. (2018), Izmir Karsiyaka ilgesinde IZAMP ve Tiirkiye Afet Miidahale Plam1 (TAMP) kapsaminda belirlenen
AADTA’min konum ve niteliklerini ulusal ve uluslararasi standartlar agisindan degerlendirmistir. incelenen rneklerde
ozellikle gegici barinma alanlarinin miilkiyet ve imar durumu degisiklikleri, insaat faaliyetleri ve kurumlar arasi
koordinasyon eksikligi gibi sebeplerle bu alanlarin birincil kullanim amacim kaybettigi tespit edilmistir.

Mengi & Erdin (2018), diinyada ve Tirkiye’de afet ve acil durum yOnetimine iliskin mevcut iletisim bicimleri;
yonlendirme standartlar1 ve tasarim Olgiitleri ile saglanan hizmetler degerlendirilmistir. Calisma, toplanma alanlar1
acisindan tasarim yaklagiminin nasil olmasi gerektigine iliskin onerileri, afet 6ncesi, afet ani, afet sonrasi kisa donem, afet
sonras1l uzun dénem olmak tizere dort donem {iizerinden mekan ve aksiyon planini ortaya koyan bir sistem tasarimi
sunmaktadir.

Gerdan & Sen (2019), afet ve acil durum planlamasinda AADTA i¢in konum, nitelik ve ortaya ¢ikacak ihtiyaglari
karsilayabilme acisindan yeterlilik diizeylerini degerlendirmistir. Calismanin sonuglarina gére Izmit ilgesi igin belirlenen
toplanma alanlarinin %80°den fazlasinin elektrik ve su altyapisina sahip oldugu ve 6 mahallede belirlenmis 14 toplanma
alan1 metrekare agisindan uygun oldugu tespit edilmistir.

Aman (2019), Istanbul Bagcilar ilgesinde secilen 7 mahallede AADTA vyeterliliklerini, alansal 6zellikler (alansal
biiyiikliik-kapasite, bina yikilma tehlikesi, kapali alan barindirma, tehlikeli yapiya mesafe), dogal yap1 (su baskini-
sellenme tehlikesi, jeolojik yapi, sivilagma tehlikesi, yeralti suyu seviyesi, egim, heyelan tehlikesi) ve ulagim
(ulagilabilirlik, saglik tesislerine yakinlik) dlgiitleri agisindan degerlendiren bir yontem dnermistir.

Demirkurt (2019), Zeytinburnu Cirpici Parki’ni is saglhigi ve giivenligi agisindan incelemistir. Deprem etkisiyle parkta
mevcut olan tehlike kaynaklar1 ve olusturabilecegi risklere karsilik alinabilecek dnlemler degerlendirilmistir.

Ozel (2019), Kastamonu kent merkezinde yer alan AADTA igin arazi kullanimi, yiikseklik, egim, baki, drenaj,
heyelan, yol, yagis dagilimi, litoloji, fay hattina yakinlik verilerini kullanarak alansal biiyiikliik, hizmet mesafesi, risk
seviyesi, alan kullanimi1 ve tehlikeli alanlar agisindan degerlendirmistir.

Tufan (2019), Istanbul Kiiciikcekmece ilgesinde olas1 deprem ihtimaline kars1 yapilan kentsel déniisiim ¢alismalarim
degerlendirmistir. Eskisi yerine yapilan binalarin alan1 ayni kalmak {izere katsayisinin arttirildigi ve bu durumun altyapi,
ulasim ve otopark ihtiyaglarmin karsilanmasinda problemleri beraberinde getirdigi ifade edilmistir. Ozellikle 1999
depreminden sonra Istanbul’da AADTA ve cadirkent olarak belirlenen alanlarin sonrasinda biiyiik bir oraniin (3/4)
yapilagsmaya agildig1 ve bu alanlarin yerini AVM, rezidans, toplu konut ve gokdelenlerin aldig tespit edilmistir.

Dabiri vd. (2020), Iran'in Sanandaj sehrinde deprem sonrasi gegici barmma yerlerinin se¢imi igin risk yonetimi ve
Sezgisel Bulanik AHP kullanarak bir model gelistirmistir. Kriz yonetimi uzmanlar1 ve kurum/kuruluglardaki uzmanlar
tarafindan mevcut riskler, mevcut ¢aligmalarda belirlenen dl¢iitler ve ikili karsilastirmalarin degerlendirilmesi sonucunda
fay hattina uzaklik, niifus yogunlugu, yesil alanlara erisim, saglik hizmetlerine yakinlik, ulagim altyapisina erisim, su
kaynaklarina yakinlik olarak belirlenmistir.

Ozkilic (2020), Istanbul ilindeki bina, yol, deprem aninda kapanacak yol, olusacak afet bolgeleri ve giincel toplanma
alanlart verileri kullanilarak ag analizi yapmistir. AADTA nin dagilimi ve kapasiteleri, etki alanlari, yap1 ve niifus
dagilimlar1 ve erisilebilirlikleri degerlendirilmistir.

Palazca (2020), Denizli’de bulunan AADTA niteliksel ve niceliksel olarak analiz ederek Denizli i1 Afet Miidahale
Plant’nin sehir planlama disiplini perspektifinde degerlendirmistir. Denizli kent merkezindeki AADTA kullanim tiird,
ulagilabilirlik, alansal biiytikliik, egim, fay hatlarina uzaklik, arazi kullanimi, niifus dagilimi, kapasite gibi niteliksel ve
niceliksel dlgiitlere gore incelenmistir. Incelemeler sonucunda, calisma kapsaminda belirlenen AADTA biiyiikliiklerinin
16 mahallede yeterli, 48 mahallede yetersiz oldugu ortaya ¢ikmustir.
erisilebilirlik, alan 6zellikleri, hizmetlere yakinlik ve alt yap1 lgiitlerini kullanarak toplanma alanlarini degerlendirmistir.
Degerlendirme sonucunda, Kahramanmarag Onikisubat ilgesindeki 67 toplanma alanindan 3’tiniin en ideal toplanma alani
oldugu ortaya ¢ikmuistir.

Gokgoz vd. (2020), AADTA’nin belirlenmesi asamasinda karar verme siire¢lerindeki belirsizliklerin giderilmesi igin
alan ozellikleri, jeolojik 6zellikler ve ulagim-erisilebilirlik 6lgiitlerini dikkate alarak AHP yontemi ile degerlendirme
yapmustir ve bu 6l¢iitlere dayanan yerel ve merkezi idarelere AADTA nin belirlenmesi ve degerlendirilmesi igin bir model
Onermistir.

Jahangiri vd. (2020), dogal afetler sonrasi kentsel ortamlarda gec¢ici barinma yerlerinin se¢imi igin giivenli alanlarin
belirlenmesine odaklanmaktadir. Bu siirecte belirlenen 6lgiitler fiziksel (fay hattina uzaklik, topografik uygunluk, zemin
stabilitesi), sosyal (niifus yogunlugu, egitim kurumlarina yakinlk, saglik hizmetlerine yakinlik), ekonomik (ekonomik
faaliyetlerin yogunlugu, is merkezlerine yakinlik), altyap1 (ulasim agi, elektrik, kanalizasyon, su kaynaklarina yakinlik),
cevresel (yesil alanlara erigim, iklim kosullar1), giivenlik (kolluk kuvvetlerine yakinlik, yangin istasyonlarina yakinlik) ve
toplumsal (toplanma alanlarina yakinlik, sosyal hizmetlere erisim) Olgiitler olmak {izere 7 ana oOlgiit olarak
siralanmaktadir.

Oztiirk & Kaya (2020), Istanbul Kiigiikgekmece ilgesindeki 43 AADTA’nin degerlendirilmesi igin ulasim, arazi
topografyasi, arazi biiyiikligi, altyapi, giivenlik, konutlara yakinlik ve tehlike unsurlar1 olmak iizere 7 o6lgiit dikkate
alinarak ¢ok o6lgiitlii karar verme yontemi olan PROMETHEE kullanilmigtir.
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Sirin & Ocak (2020), Giimiishane ilinde mevcut 24 AADTA’na ek olarak 26 alan 6nermistir. AHP kullanilarak niifus,
egim, arazi kullanimi, jeoloji, yiikseklik, yollara, binalara ve akarsu yataklarina uzaklik OSlgiitlerine gére en uygun
AADTA belirlenmistir.

Gerdan & Sen (2020), Kocaeli Bagiskele ilgesi AADTA’nin yeterlikleri; ulagim (ana caddeye cephe, denize uzaklik,
yiiksek yapilardan uzaklik, yaya yolu, engelli yolu), altyap: (elektrik, su, wc), kapasite agisindan degerlendirmistir.
Caligmanin sonuglar1 Kocaeli Bagiskele ilcesi i¢in belirlenen bu alanlarin %77,14’tinde elektrik ve su altyapisina sahip
oldugunu gostermistir. Elde edilen veriler 22 mahallede belirlenmis toplanma alanlarindan sadece 5’inin alansal biyiikliik
acisindan uygun olmadigini gostermektedir.

Upadhyay vd. (2021), topluluk afet dayanikliligi konusunda 2010-2020 yillar1 arasinda yaymlanmig ¢alismalarin ana
arastirma alanlarin1 ortaya koymak, ilgili disiplinleri belirlemek ve gelecek arastirmalar i¢in arastirma giindemini
belirlemek amaciyla 89 aragtirma makalesini igeren bir literatiir arastirmast yapmustir. Elde edilen sonuglara gore,
dayaniklilik yonetimi ve afet dayanikliligi konusu, ¢alismalari %43 linii kapsamaktadir ve topluluk afet dayanikliliginin
nasil yonetildigi ve nasil degerlendirildigi {izerine odaklandig: tespit edilmistir.

Ekin & Sarikaya (2021), Kiitahya Fuat Pasa Mahallesi’nde en uygun AADTA belirlemek igin altyap1 (elektrik, su,
kanalizasyon), cevre giivenligi (etrafindaki yapilara uzaklik, yap1 yiikseklikleri), alansal biiyiikliik, ulagim (kara, yaya,
engelli), alan tipi ve uzaklik dlciitlerini dikkate alarak degerlendirme yapmustir. Bu degerlendirme 6lgiitlerine gore ¢ok
olgiitlii karar verme yontemlerinden AHP ve TOPSIS yontemleri kullanilmustir.

Dursun (2021), istanbul Esenler ilcesinde AADTA’nin ulasilabilirlik, yol baglantilari, kullanilabilirlik-fonksiyon,
miilkiyet ve alansal yeterlilik dl¢iitlerine gore degerlendirme yapmustir.

Uyar (2021), istanbul ilinde olas1 bir deprem sonras1 mevcut toplanma alanlarinin uygunluklarini degerlendirmistir.
1999 depreminden sonra 470 olarak belirlenen toplanma alani sayisinin 77’ye diistiigii tespit edilmistir. AADTA’nin
gegen zaman igerisinde imara agildigi ve toplanma alanlarinin yetersiz kaldigi ifade edilmistir. Yapilan inceleme
sonucunda, 1999 depreminden sonra belirlenen toplanma alanlarindan imara agilan yerlerde yapilan yapilardan bazilari;
Agaoglu My City, Anthill, Capacity AVM, Cinar Olimpia Park Sitesi, DAP Royal Center, Forum Istanbul, Kiptas Unalan,
Meydan AVM, Onalt1 Dokuz, Ora AVM, Selenium Plaza, Starcity Outlet Center, TOKI Avrupa Konutlar1, Torun Center,
Zaman Gazetesi Binasi olarak belirlenmistir. {lce bazinda toplanma alanlar1 degerlendirildiginde ise birgok ilgede kisi
basina diisen alanin 1.5 m? nin altinda oldugu saptanmugtir.

Yigit (2021), deprem sonrasi ilk 72 saat i¢inde vatandaslarin barinma ve yasam faaliyetlerini siirdiirebilmeleri i¢in
AADTA’nin yer se¢imi ve dnceliklendirilmesini incelemistir. 5 ana dl¢iit (arazinin tercih edilebilirligi, elektrik altyapisi,
sthhi tesisat sistemi, giivenlik ve emniyet, yakinlik) ve 13 alt dl¢iit belirlenmistir. Uzman goriisleriyle dlgiitlerin agirliklar:
hesaplanmis ve arazinin tercih edilebilirligi en 6nemli ana 6l¢iit olarak belirlenmistir. Mus ilindeki AADTA, Aralikli Tip-
2 Bulanik Kiime Tabanli TOPSIS yaklasimi ile dnceliklendirilmis ve en yiliksek yakinlik katsayisina sahip noktalar
belirlenmistir. Sonuglar, klasik TOPSIS ve MARCOS yaklasimlari ile karsilastirilarak tutarlilik saglanmustir.

Hosseini vd. (2022), deprem sonrasi acil barinma yerlerinin se¢imi i¢in bir indeks tabanli model 6nermistir. Acil
barmmma alanlarinin yer sec¢imi siirecinde dikkate alinan dlgiitler; fay hattina uzaklik, niifus yogunlugu, yesil alanlara
erisim, bina kalitesi, saglik hizmetlerine yakinlik, ulagim altyapisina erigim, su kaynaklarina yakinlik, elektrik altyapisina
erisim, kanalizasyon altyapisina erigim, egitim kurumlarina yakinlik, yangin istasyonlarina yakinlik, polis karakollarina
yakinlik, toplanma alanlarina yakinlik, sosyal hizmetlere erisim, ekonomik faaliyetlerin yogunlugu, topografik uygunluk,
zemin stabilitesi, iklim kosullar1 olarak belirlenmistir.

Partigdc (2022), Denizli Merkezefendi ilgesi 50 mahallede secilen 48 AADTA nin kapasite bakimindan yeterliligi 3
adiml bir yontem kullanilarak degerlendirilmistir. ilk adimda 50 mahalle 2021 yil1 niifuslar1 ve bu niifuslarin mekansal
dagilimi karsilastirlnustir. ikinci adimda, secilen 48 AADTA, alansal biiyiikliikleri bakimindan degerlendirilmistir. 3.
adimda ise, mahallelerin mevcut niifusu i¢in ihtiya¢ duyulan alan kapasiteleri belirlenmistir. AADTA biiyiikliik 6lgiitii
acisindan secilen 50 mahalleden yalnizca 16°sinin yeterli oldugu saptanmustir.

Saygili & Akpinar (2022), Aydin Efeler il¢esinde segilen 21 mahallede olasi bir afet durumunda AADTA’nin
yeterliligini belirlemek i¢in degerlendirme yapmuistir. Elde edilen toplanma alani verileri agik alanlar, aktif yesil alanlar,
pasif yesil alanlar ve kamusal alanlar olarak gruplandirilmistir. Secilen 21 mahalleden 11°i kisi basina 2.5 m? alan igin
yeterli biiytikliikte oldugu belirlenmistir.

Kalkan (2022), Usak ilinde 17 mahallede belirlenen 43 AADTA i¢in standartlara uygunluk ve kapasite agisindan
yeterliligini degerlendirmistir. Yapilan ¢alisma sonucunda Usak ilinde sadece 8 mahallenin kapasiteye uygun oldugu
tespit edilmistir. AADTA i¢in degerlendirme oOlgiitleri olarak, ulagim ana basligi altinda yaya yolu ve engelli yolunun
varligi, yiiksek yapilardan uzakligi ve ana caddeye cephesi; altyapr ana baslhigi altinda su, kanalizasyon ve elektrik
bulunma durumu incelenmistir. Calisma sonuglarina gore tiim 6l¢iitleri saglayan bir alan bulunmamistir.

Oz (2022), Tekirdag Siileymanpasa ilgesinde segilen AADTA igin uzman goriisleri dikkate alinarak yeterlilik
diizeylerini degerlendirmistir. AADTA igin belirlenen degerlendirme 0lgiitleri; kisi basina kullanim alani, yiizey 6zelligi,
egimi, akarsu kaynaklarindan uzakligi, durgun su birikintilerinden uzakligi, zemin yapisi, bitki &zelligi, kamu
miilkiyetinde olmasi, kullanim tiirii, alternatif ulasim giizergahi olmasi, wec ve temiz su kaynagi varlig, atiksu ve yagmur
sular1 i¢in altyapt durumu, ¢evresindeki yap1 yiiksekligi, yapilara uzakligi, akaryakit istasyonlarina uzakligi, fabrika ve
sanayi alanlarina uzakligi, enerji nakil hattina uzakligi, hastanelere yakinligi, dogalgaz dagitim istasyonlarina uzakligi,
elektrik trafosundan uzaklig1, kimyasal biyolojik radyolojik niikleer tesislere uzaklik, yiizol¢iimiiniin 500 m?den fazla

343



Giilten Kara, Kadir Kaan Yavruoglu / Cilt:11 - Sayi:1 - Ocak 2025

olmasi, uyar1 levhasi ve sesli uyari cihazlar1 olmasi, engelli rampalarinin bulunmasi, engelli takip yiizeyi bulunmasi,
gorme engelliler i¢in sesli yonlendirme sistemi olmasi, reklam tabelalarindan uzaklik, beton direklerden uzaklik, istinat
duvarlarindan uzaklik, yangin sondiirme muslugu (hidrant) bulunmasi, mobil haberlesme araglarinin
konumlandirilmasina uygunluk gibi dlciitler agisindan degerlendirilmistir.

Baluyot vd. (2023), Italya Po Nehri ve ¢evresindeki alanlarda sel riski yiiksek bolgelerde tahliye merkezleri icin en
uygun yerlerinin belirlenmesinde GIS ve AHP yontemlerini kullanmistir. Caligsma, sel tehlikesi (sel derinligi, sel siiresi,
sel hizi), sel riski (niifus yogunlugu, altyapi riski, miilkiyet degeri) ve erisilebilirlik (ulagim agi, acil durum hizmetlerine
yakinlik, toplu tasima erisimi) Olgiitlerini dikkate alarak tahliye merkezlerinin en uygun yerlerde belirlenmesini
amaglamaktadir.

Ustiindag (2023), Adiyaman Merkez ilgesinde segilen 24 AADTA uygunluklarmi degerlendirmistir. Calisma
kapsaminda segilen toplanma alanlarma ulagimi saglayan yol aginda riskli binalarin yikilmasindan kaynaklanacak
engelleri ortaya ¢ikarabilecek durumlar degerlendirilmistir. Bu baglamda yol aginda risk olusturabilecek yapilarin
belirlenmesine yonelik sistem Onerilmistir. Deprem Oncesi ve deprem sonrasi optimum erisilebilir toplanma alanlari
belirlenmistir.

Ocal & Yildiz (2023), Hatay Antakya ve Defne ilgelerinde bulunan toplam 45 AADTA degerlendirilmistir. Bu
alanlarin uygunluklarinin degerlendirilmesi i¢in e§im durumu, fay hatt1 ve sakinim mesafeleri, ulasim aglari analizi, koprii
durumu, niifus, heyelan/kaya diismesi, akarsulara yakinlik analizi, litoloji 6zellikleri degerlendirme olgiitleri olarak
belirlenmistir. Konumsal analizler sonucunda toplanma alanlarinin sehir niifusu ig¢in alansal biiyiiklik olarak
yetersizliginin yaninda fiziki ve beseri cografya 6zellikleri agisindan da yetersiz oldugu saptanmistir.

Erdin vd. (2023), AADTA’nin belirlenmesi i¢in kullanilan dlgiitler olarak kullanilabilirlik, giivenlik ve erisilebilirlik
Olgiitleri temelinde uygunluk ve yeterlilik olgitlerini kullanmistir. Bu baglamda AADTA’nin belirlenmesine yonelik
Tiirkiye nin biitiin kentlerinde kullanilabilir bir 6lgiit seti ve dort agamali bir yontem sunulmustur.

Kart vd. (2023), Android Studio yazilim1 kullanarak Flutter programlama dili ile bir Deprem Bilgi Sistemi Mobil
Uygulamasi tasarlamistir. Konya ilinde segilen 125 toplanma alani, yiizolglimii, niifus, ulasilabilirlik ve yerlesim yerlerine
yakinlik Olgiitleri acisindan degerlendirilmistir ve uygulamaya entegre edilmistir. Uygulamanin olast bir deprem
durumunda giivenli alanlar1 ve deprem hakkinda bilgiler vermesi hedeflenmistir.

Dogan (2023), Malatya ili Battalgazi ilgesinde AADTA i¢in niteliksel agidan uygunluk 6l¢iitii altinda kullanilabilirlik,
erisilebilirlik, giivenlik alt dlgiitleri ve niceliksel agidan yeterlilik &lgiitii altinda kisi basma diisen m? miktar1 ve alan
biiyiikliikleri alt 6l¢iitleri bakimindan incelenmistir ve sonuglar degerlendirilmistir.

Tas (2023), Antalya Konyaalti ilgesinde acil toplanma alanlarinin uygunlugunu ve yeterliligini degerlendirmistir.
Uygunluk olgiitiiniin alt dlgtitleri kullanilabilirlik, erisilebilirlik, giivenlik ve yeterlilik 6l¢iitiiniin alt l¢iitii olarak alan
biiyiikliikleri agisindan incelenmistir.

Kaynar (2023), Cankir1 Merkez il¢esinde AADTA’nin standartlara uygunlugu ve yeterliligi, alan biyiikligi ve
niteligi, erisilebilirlik, teknik altyapi olanaklari, kullanilabilirlik ve ¢ok fonksiyonluluk ve giivenlik degiskenleri
Olgiitlerine gore degerlendirmistir. Niteliksel olarak uygunluk olgiiti; kullanilabilirlik, erisilebilirlik ve giivenlik
degiskenleriyle, niceliksel olarak yeterlilik lciitii ise; kisi basina diisen m? miktar: iizerinden incelenmistir.

Deniz (2023), ag¢ik yesil alanlarin afet ve acil durumlarda kullanilabilirligini artirmak ve organizasyonel sorunlara
¢6ziim bulmaya odaklanmistir. Calisma kapsaminda agik ve yesil alanlarin afet sonrasinda AADTA olabilirliginin
degerlendirilmesi i¢in 344 kisiyle anket yapilmis, 6 Subat Kahramanmaras Depremleri sonrasi giincellenen anket,
depremden etkilenen 120 kisiyle gerceklestirilmistir. Calismada belirlenen 6lgiitler; arasinda kamuoyunun
bilinglendirilmesi, ihtiyaglarin ve tahliye bdlgelerinin belirlenmesi, standart mevzuat g¢ikarilmasi, temel ihtiyaglarin
kargilanmast, agik yesil alanlarda depolar kurulmast, alan kapasitesi ve arazi yapisinin degerlendirilmesidir.

Kose (2023), Mugla Bodrum ilgesi mevcut AADTA igin AFAD ve Japonya Isbirligi Ajans1 (JICA) standartlarina
uygunlugu degerlendirilmistir ve standartlara uygun alanlarin sayisinin yetersiz oldugu ifade edilmistir. Degerlendirme
olgiitleri olarak niifus kapasitesi, fonksiyon kullanimi ve erisilebilirlik 6lgiitlerine gore degerlendirme yapilmistir. Ayrica
Bodrum Yenikoy Mahallesi Uruk Parki toplanma alani tasarimi giinliik ve afet kullanimlar1 dikkate alinarak AFAD
standartlarina (niifus yogunlugu, ulasim ve tahliye kolayligi, engelli ve yashlara ulasim kolayligi, ikincil tehlikelerden
uzakligi, engebesiz ve diiz arazilerde yer almasi, bos arazilerde yer almasi, altyap1 yeterliligi) ve JICA standartlarina (yol
akslart ile baglanti, ulasilabilirlik, miilkiyet, alansal biyiikliik, kullanilabilirlik ve ¢ok fonksiyonluluk) gore
degerlendirilmistir.

Afet sonrasi kentsel agik ve yesil alanlarin AADTA’nin belirlenmesinin 6nemini vurgulayarak bu alanlarin ¢ok
fonksiyonlu olarak gelistirilmesine odaklanan ¢aligmalar mevcuttur. Deniz (2023), Dogan (2023), Tas (2023), Kaynar
(2023), Karaguhalilar (2023), Adigiizel (2024), Deniz vd. (2024) ¢alismalarinda toplanma alanlarinin kullamlabilirlik
Olciiti yaninda ¢ok fonksiyonluluk oSlgiitiiniin dikkate alinmasinin afet sirast ve sonrasinda insanlarin ihtiyaglarinin
karsilanmasinda onde gelen oOlgiitlerden biri oldugunu belirtmistir. Tokyo Rinkai Deprem Parki, Miki Afet Parki,
Anchorage Deprem Parki gibi 6rneklerin Tiirkiye’de yayginlagmasi, insanlarin afete bilingli ve duyarli hale getirilmesi
ve afet siras1 ve sonrasinda insanlarin panik ve belirsizlik durumundan bir an 6nce kurtularak bu durumun tstesinden
gelmesini saglayacak ihtiyaclarin belirlenmesinde ¢ok biiyiik etkisinin olacagi agikardir.
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flgili literatiiriin degerlendirilmesi sonucunda; AADTA’min segilmesi ve degerlendirilmesinde farkli 6lgiitlerin
belirlendigi ve bu dlgiitlere dayanarak AADTA farkli yontemlere gore degerlendirildigi goriilmiistiir. Literatiirde AADTA
icin farkli degerlendirme o&lgiitleri belirlense de secilen &lgiitlerde benzerlik gosterenler gogunluktadir. Oncelikle
AADTA nin, yerlesim alani i¢ginde bulunan kamuya ait agik yesil alanlar ve parklar olarak belirlendigi gériilmektedir. Bu
alanlarin degerlendirilmesi icin incelenen c¢alismalarin biiyiik bir cogunlugunda AFAD tarafindan belirlenen olgiitlere
gore degerlendirme yapilmistir. Caligmalar genel olarak degerlendirildiginde ise; temelde ilgili literatiirde yapilan
calismalarda AADTA ig¢in segilen Olgiitler; yerel cografi ve iklim kosullari, niifus yogunlugu ve demografik yapi, ulasim
ve altyap, ikincil tehlikelerden uzaklik, toplumsal ve kiiltiirel faktorler, yasal ve kurumsal diizenlemeler gibi ana dl¢iitler
alinda toplanmaktadir. Ancak Dogu Karadeniz Bolgesi'nde AADTA’nin degerlendirilmesi i¢in hem planlama
literatiiriinde yeteri kadar ¢alismanin olmamasi hem de Trabzon Akgaabat ilgesi i¢in ¢aligmanin yapildigi an itibariyle
boyle bir ¢alismamin daha 6nce yapilmamis olmasi ¢alismanin literatiire olan katkilarindandir. Trabzon, Karadeniz
kiyisinda yer aldigi igin bol yagis alan ve nemli bir iklime sahiptir. Meteoroloji Genel Midiirligii (MGM) resmi iklim
istatistiklerine gore (1991-2020) Trabzon'un yillik ortalama yagis miktar1 yaklagik 828.9 mm'dir (Meteoroloji Genel
Midiirligi, 2025). Bu miktar, Tiirkiye'nin yillik ortalama yagis miktart olan 574 mm'den oldukga fazladir. Bu nedenle,
AADTA’ nin 6zellikle sel ve heyelan risklerinden uzak, yiiksek ve/veya giivenli bolgelerde olmasi 6nemlidir. Buradan
hareketle, AADTA igin mevcut durumun degerlendirilmesi ve gereken hassasiyetin gosterilmesine dikkat ¢gekmek i¢in bu
calismada, Trabzon-Akcaabat ilcesinde yer alan AADTA, belirlenen uygunluk ve yeterlilik Olciitlerine gore
degerlendirilmistir, eksiklikler ve gereksinimler belirlenmistir.

2. Materyal ve Yontem

AADTA, dogal afet an1 ve sonrasinda panik ve kaosu azaltarak insanlarin giivenli bir sekilde tahliye edilmesinin
saglanmasinda kritik bir rol oynar. Tiirkiye’de AADTA, planlama asamasinda degil sonrasinda agik ve yesil alan veya
kamu kurum/kurulus bahgeleri olarak belirlenmektedir. Ozellikle artan niifusa bagh olarak artan dikey yapilasmanin
yaninda kentlerde belirlenen bu alanlarin sonrasinda imara agilmasi bu alanlarin giderek kiiciilmesi ve kisi bagina diisen
alanlarin azalmasi anlamina gelmektedir. Bu durum mevcut toplanma alanlarinin degerlendirilmesi ve sonuglarina gore
gerekli 6nlemlerin alinmasini gerektirir.

Akgaabat, Tiirkiye'nin Karadeniz Bolgesi'nde yer alan ve Trabzon iline bagli bir ilgedir. Karadeniz kiyisinda bulunan
ilge, Trabzon sehir merkezine yaklagik 15 kilometre mesafededir. Akgaabat'in yiizélglimii 375 km? olup, deniz
seviyesinden yiiksekligi yaklasik 10 metredir. Trabzon Akgaabat ilgesinin niifusu 2023 yili niifus sayimina gore 129.628
dir. Afet ve acil durumlarda kullanilmak iizere hastaneler, okullar, kamu binalar1 altyapi tesisleri ve AADTA gibi bircok
kritik tesis icermektedir. Ozellikle niifusun artmasi ile AADTA’nin mevcut durumlarimin degerlendirilmesi, gerektigi
durumlarda yerlerinin degistirilmesi ve potansiyel alanlarin belirlenmesi giindemdedir. Bu baglamda, Trabzon Akgaabat
ilcesi Trabzon Il Jandarma Komutanlhigi, Akcaabat Kaymakamligi, Akcaabat Belediye Baskanligi, Akcaabat ilce
Jandarma Komutanlig1, Ak¢aabat ilge Emniyet Miidiirliigii, Akgaabat Tapu Midiirligii isbirligi ile tsunami tehlike ve risk
analizleri ile riskin azaltilmasina yonelik eylem planlar1 kapsaminda riskli olarak belirtilen kiy1 kesimlerinde daha
onceden tespit edilmis olan AADTA’nin tsunami gibi ikincil tehlikelerden uzak giivenli alanlara taginmasinin
planlanmasina yonelik ¢aligsma bagslatilmigtir. Trabzon ili Akgaabat ilgesinin topografik yapisi nedeniyle 6zellikle niifusun
yogun oldugu yerlerde AADTA’nin genellikle deniz kenarinda belirlendigi goriilmektedir. AADTA’nin ¢ogunlukla deniz
kenar1 ve denize yakin alanlarda belirlenmesinin nedeni, yerlesim alanlarinin sahil kesiminde yogunlagsmasi ve diiz
alanlarin azlig1 olarak goriilebilir.

AADTA bulunduklart yerlesim alaninin topografik, jeolojik, jeomorfolojik, demografik, sosyolojik, klimatolojik,
ekonomik, ticari, sanayi ve kiiltiirel yapisi gibi 6zelliklerden dolay: farkli degerlendirme Olgiitleri igerebilir. Akgaabat
ilcesi, deprem tehlike haritasina gore (Afet ve Acil Durum Yonetimi Baskanligi, 2025) diisiik tehlike bolgesinde (PGA
475:0.2019) yer almasina ragmen, Avrasya Levhasi, Anadolu Levhasi ve Arap Levhasi arasindaki etkilesimler sonucu
diri faylar haricinde yeni faylar olugsmasit muhtemeldir. Ya da ¢evre illerde meydana gelen dogal afetler ikincil afetlere
neden olabilir. Ozellikle depremin meydana gelmesi ile yeryiiziinde meydana gelen kirilmalar; heyelan, zeminde
stvilasma, ¢okme, yangin, su baskinlar1 ve tsunami gibi ikincil afetlere neden olabilmektedir. Yapilarin yikilmalarina
neden olduklar1 gibi sonrasinda yanginlari, toprak kaymalarini, selleri ve tsunamileri tetikleyebilmekte, topragin tasima
kapasitesini kaybetmesi sonucunda bataklik gibi binalar1 i¢ine ¢ekmesiyle veya dev tsunami dalgalartyla kiy1 kentlerini
vurmastyla sonuglanabilmektedir. Diger bir deyisle; mevcut diri faylar, lokal faylar ve en 6nemlisi Karadeniz’de sahile
yakin olarak bilinen faylar nedeniyle Trabzon ili heyelan, sel ve tsunami tehlikeleriyle kars1 karsiyadir. Bu noktadan
hareketle; calisma kapsaminda Trabzon Akgaabat ilgesindeki AADTA degerlendirilerek mevcut durumun analizi ve
alinmasi gereken 6nlemlerin belirlenmesi icin gerekli islem adimlar1 asagida detayli olarak verilmistir.

2.1. Galisma Alani
AADTA belirlenirken planlama sirasinda degil sonrasinda gogunlukla agik ve yesil alanlarin oldugu alanlardan

secilmektedir. Bu alanlarin yeterli olmadigi yerlerde ise meydanlar ya da kamu kurum/kuruluslarinin bahgeleri gibi sosyal
altyap alanlari, AADTA olarak belirlenmektedir.
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Afet sonrasi insanlar1 bilgilendirme, saglik hizmetleri ve gegici barinma alanlarina ulagim hizmetlerinin gerektigi gibi
saglanmasinda yeterli kapasitede ve giivenli AADTA’nin bulunmast hig siiphesiz kritik 6neme sahiptir. Ancak Tiirkiye’de
bazi kentlerde niifusun hizla artmasi, yapilasma alanlari ile agik ve yesil alanlar arasindaki dengeyi bozarak geri doniisii
olmayan problemlere yol agmaktadir. Bu durum, 6zellikle AADTA’nin giivenlik 6l¢iitii agisindan tehdit etmekte ve bu
alanlarin kapasitesinin azalmasina yol agmaktadir.

Caligma alani olarak secilen Trabzon ili Akgaabat ilgesinde toplam 73 mahalle bulunmaktadir. Bu mahallelerden
Akgcakale, Akcakdy, Akpinar, Colakli, Darica, Derecik, Dogankoy, Diirbinar, Isiklar, Kavakli, Mersin, Nefsipulathane,
Ortamahalle, Osmanbaba, Salacik, Saritas, Sogiitlii, Yaylacik, Yenimahalle, Yildizli mahallerinde olmak {izere toplam 28
adet AADTA bulunmaktadir. Diger mahallelerde AFAD tarafindan yayinlanan bir toplanma alani bulunmamaktadir.

E-devlet iizerinde kullanicilarin konumlarina gére AADTA, AFAD is birligi ile hazirlanan “Afet ve Acil Durum
Toplanma Alan1 Sorgulama” e-Devlet Kapisi altyapisi iizerinden sunulmaktadir. il, ilge Mahalle/Koy ve Cadde/Sokak
bilgileri segilerek sorgulanir ve en yakin AADTA Sekil 1 ile gosterildigi gibi goriintiilenir.

akin g afet ve acil durum toplanm,
rinde yeni bir nokta seginiz.

Sekil 1: E-devlet lzerinden toplanma alanlarinin belirlenmesi

Trabzon ili Akgaabat ilgesi i¢in AFAD tarafindan yayinlanan 28 AADTA Sekil 2 ile gosterildigi gibi harita {izerinde
verilmistir. AADTA ve diger detaylar i¢indeki konumlari belirlenmistir ve degerlendirmeler QGIS Desktop 3.34.3 yazili
ile gerceklestirilmistir. Sekil 2 iizerinde AADTA iginde ve disinda kalan yapilar tiirlerine gore gorsellestirilmistir.

Lejand

- Ticari Bina

|:| Spor tesisi

Bl Resmi Bina

B Okul

I Dini Tesis

* Toplanma Alan
D Akgaabat Ilge Stnirt

[ ] Mesken

0 100 200 m

Sekil 2: AADTA ve konumlari

2.2. AADTA igin Yer Segim Olgiitlerinin Belirlenmesi
AADTA, birgok o6lgiitii ayn1 anda saglamasi gereken alanlar olup, Tiirkiye’de bu alanlarin belirlenmesi AFAD ve yerel

yonetimler tarafindan yapilmaktadir. Afet veya acil durum ydnetiminde afet sonrasi insanlarin toplanma alanlarina
ulagmasi, tahliye etmenin ilk ve en 6nemli asamasidir.
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AADTA, acil durum sonrasi insanlarin toplandiklari, giivenli ve kisa siireli ikamet edecekleri, dogru bilgiye
ulasabilecekleri alanlar oldugu i¢in insanlarin temel gereksinimlerinin saglanmasi igin gerekli kosullara sahip olmalidir.
Insanlarin ilk travmalarini atlattiktan sonra ihtiya¢ duyacaklari temel hizmetler iletisim, haber alma, yakinlara ulagma,
yardim alma, yardim etme egilimlerinde olmaktadir. AFAD tarafindan yayinlanan AADTA i¢in yer se¢imi 6lgiitlerinin
cogunlukla ulasilabilirlik ve altyap1 olanaklari olarak secildigi yoniindedir.

Tirkiye’de gecmisten giiniimiize bircok deprem yasanmistir. Yakin tarihte gergeklesen 17 Agustos 1999 Golciik
Depremi, 12 Kasim 1999 Diizce Depremi, 1 Mayis 2003 Bingol Depremi, 23 EKim-9 Kasim 2011 Van Depremi, 24 Ocak
2020 Sivrice Depremi, 30 Ekim 2020 Seferihisar Depremi ve 6 Subat Kahramanmaras Depremlerinde ¢ok fazla can ve
mal kayb1 yasanmistir. Buna ragmen deprem risklerini azaltmaya yonelik alinan tedbirler yetersiz kalmaktadir. Bu
baglamda akademik g¢aligmalar, girisim ve projeler deprem risklerinin tanimlanmasi ve ¢oziim Onerileri gelistirse de
uygulamada yeterince yol katedilemedigi agikardir. Deprem risklerini azaltmak i¢in alinan tedbirlerin elbette bir¢ok
degiskeni vardir. Bu durum deprem 6ncesi, deprem sirasinda ve deprem sonrasinda olasi afet zararlarinin azaltilmasi veya
en aza indirilmesi noktasinda siiphesiz farkli disiplinlerin uzmanlik bilgi ve deneyimlerini birlestirerek ¢6ziim 6nerileri
sunmalarina dayanmaktadir. Deprem siras1 ve sonrasinda acil kurtarma, ilk yardim gibi hizmetlerin saglanmasi i¢in
giivenli toplanma alanlarina ihtiya¢ vardir. Ne yazik ki sehirlerin gelisme alanlarinin sagliksiz planlanmasi, hizli niifus
artis1 yeterli kapasitede toplanma alanlarinin olusturulmasina veya siirdiiriilebilirliginin saglanmasina engel olmaktadir.
AADTA’nin planlama 6ncesi ve sirasinda degerlendirilerek yer se¢imlerinin yapilmasi bu problemlerin azaltilmasinda
onemli derecede etkili olacaktir. ilgili mevzuatta (Tiirkiye Afet Miidahale Plani, Planli Alanlar Imar Y®énetmeligi,
Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi, Cevre Diizeni Plani) AADTA yer secim olgiitleri ve standartlari ile ilgili bir
ifadenin bulunmadigr goriilmektedir. AADTA’nin belirlenmesi i¢in uygulanan standartlarin Tiirkiye Mevzuatinda
dogrudan karsiligi yoktur ancak AFAD tarafindan yayimlanan olgiitler dikkate alinarak ilgili belediyelerce toplanma
alanlar1 belirlenmektedir. AFAD tarafindan AADTA olarak belirlenecek alanlarin hangi dlgiitleri saglamasi gerektigi
asagida verilmistir:

*  Niifus yogunlugu,

»  Ulagsilabilirlik ve tahliye kolayligi,

*  Miimkiin oldugunca engellilerin ve yaslhilarin ulasimina uygunlugu,

»  Yangmn, su tagkini, tsunami, altyapi ve benzerleri gibi ikincil tehlikeler ile deniz, akarsu kenarlari, sivilasmadan

etkilenmeyecek ve fay hatlarindan uzak alanlar olmas,

*  Miimkiin oldugunca engebesiz diiz araziler olmasi,

*  Konut alanlarina yakin ancak yapisal ve yapisal olmayan unsurlardan etkilenmemesi,

o Elektrik, su, tuvalet gibi temel ihtiyaglar ve benzeri unsurlarin karsilanabilecegi yapilara yakinlig

gibi, se¢im Olgiitlerine dikkat edilerek ve miimkiin oldugunca kamuya ait uygun yerler secilerek belirlenmektedir (Afet
ve Acil Durum Yonetimi Baskanligi, 2024b).

Istanbul icin, afet 6nleme/azaltma planlamasia yonelik olarak bilimsel ve teknik temellere dayali sismik mikro
bélgeleme calismalarim gelistirmek ve entegre etmek amaciyla JICA ve IBB is birligi ile gergeklestirilen caligmada, JICA
standartlarma gére AADTA bes degerlendirme 6lgiitiine gore belirlenir ya da segilir (Japon Uluslararasi Isbirligi Ajansi,
2002).

*  AADTA na uzaklik yiiriime mesafesi en fazla 500 m. (15 dakika) olmalidir.

* AADTA en kisa mesafede ana yollarla birlesmelidir.

» AADTA afet haricinde kullanilabilir olmali ve en az 500 m? alana sahip olmaldir.

*  AADTA nin miilkiyeti kamuya ait olmaldir.

s AADTA nda kisi basina en az 2 m? kullanim alani olmalidir.

Afet am ve sonrasi igin kullanilacak toplanma alanlarinin belirli 6lgiitler dogrultusunda degerlendirilmesi igin mevcut
literatiir ve ilgili mevzuat incelenmelidir. Mevcut durumda afet miidahale planlarinda toplanma alani olarak sosyal altyapi
alanlarinin kullanildig1 goriilmektedir. Bu ¢ergevede agirlikli olarak park ve rekreasyon alanlari veya genis agik alani olan
okul ya da resmi kurum alanlar1 tercih edilmektedir. 14.06.2014 tarihinde yiriirliige giren Mekansal Planlar Yapim
Yonetmeligi’nin Mekansal Kullanim Tanimlar1 ve Esaslari baglikli 5. Maddesinin (i) bendinde Sosyal Altyap1 Alanlari:
“Birey ve toplumun kiiltiirel, sosyal ve rekreatif ihtiya¢larinin karsilanmasi ve saglikli bir ¢evre ile yasam kalitelerinin
artirilmasina yonelik kamu veya ozel sektor tarafindan yapilan egitim, saglk, dini, kiiltiirel ve idari tesisler, agtk ve kapali
spor tesisleri ile park, ¢ocuk bahgesi, oyun alani, meydan, rekreasyon alani gibi agik ve yesil alanlara verilen genel
isimdir” seklinde tamimlanmistir. Dolayisiyla, mevcut egilimler dikkate alindiginda, hem kentsel a¢ik alanlar1 ve parklari
hem de diger kamu kurum alanlarini igerecek sekilde sosyal altyapi alanlari toplanma alani olarak degerlendirme
kapsamina alimmaktadir.

Afet ve Acil Durum Miidahale Hizmetleri Yonetmeligi Madde 4 (a) bendine gore acil durum; toplumun tamaminin
veya belli kesimlerinin normal hayat ve faaliyetlerini durduran veya kesintiye ugratan ve acil miidahaleyi gerektiren
olaylar1 ve bu olaylarin olusturdugu kriz halini, Madde 4 (g) bendine gore ise afet ve acil durum toplanma alani; afet ve
acil durumlar sonrasinda gegici barinma merkezleri hazir olana kadar gececek siire igerisinde yasanacak panigi 6nlemek
ve saglikl bilgi aligverisini saglamak amaciyla insanlarin tehlikeli bélgeden uzaklasarak toplanabilecegi giivenli alanlari
ifade etmektedir. Yonetmeligin 15. Maddesi (7) bendinde “Belirlenen afet ve acil durum toplanma alanlarinda Belediye
tarafindan degigiklik yapilmas: istenildiginde; valilik, Il Jandarma Komutanligi ve Il Afet ve Acil Durum Miidiirliigiine
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bilgi verilerek, muadilinin belirlenmesi ve il valiliginden uygun gériis alinmasi suretiyle bu alanlarda degisiklik
yapilabilir. ” ifadesi yer almaktadir.

Planl Alanlar imar Yonetmeligi (Resmi Gazete Tarihi: 03.07.2017 Resmi Gazete Sayist: 30113) tanimlar béliimii 4.
Madde (vvvv) bendinde “Toplumun yararlanmast i¢in ayrilan oyun bahgesi, ¢ocuk bahgesi, dinlenme, gezinti, piknik,
eglence, rekreasyon ve rekreaktif alanlar: toplami (Metropol dlgekteki fuar, botanik ve hayvan bahgeleri ile bolgesel
parklar bu alanlar kapsamindadir.) ve 19. maddede yer alan islevieri ve yapilagma kosullarini iceren yesil alanlar;”
yesil alanlar olarak tanimlanmaktadir.

Ilgili mevzuat degerlendirildiginde, agik ve yesil alanlar, spor alanlari, meydan, yollar, pazaryeri, agik alana sahip
egitim, saglik ve resmi kurum alanlar1 gibi kamusal nitelige sahip alanlarin toplanma alani olarak belirlendigi
bilinmektedir. Bu baglamda mevcut literatirde AADTA, birbirinden farkli Olgiitler dikkate alinarak
degerlendirilmektedir. Mevcut literatiir ve mevzuat degerlendirilerek calisma kapsaminda AADTA i¢in belirlenen
olgiitler; Erisilebilirlik, Kullanilabilirlik ve Cok Fonksiyonluluk, Teknik altyap1 olanaklari, Alansal biiyiikliik ve kapasite,
Cevresindeki binalarin kat yiiksekligi, Cevresindeki binalar ile arasindaki mesafe, Deniz ve dere yataklarina olan mesafe
olarak belirlenmistir.

2.3. AADTA'nin Segilen Olgiitlere gére Degerlendiriimesi

Mevcut calismalar degerlendirildiginde AADTA’nin segilmesi ve belirlenmesi i¢in AFAD, JICA ve mevcut literatiirde
farkli degerlendirme oSlgiitlerinin kullanildigi goriilmektedir. Bu ¢alisma kapsaminda, mevcut dlgiitler degerlendirilerek
Trabzon Akgaabat ilgesinde bulunan AADTA ’nin degerlendirilmesi i¢in asagida verilen 6lgiitler belirlenmistir.

 Erisilebilirlik

+ Kullanilabilirlik ve ¢ok fonksiyonluluk

» Teknik altyap: olanaklart

» Alansal biiyiikliik ve kapasite

* Cevresindeki binalarin kat yiiksekligi

* Cevresindeki binalar ile arasindaki mesafe

* Deniz ve dere yataklarina olan mesafe
Trabzon ili Akgaabat ilgesinde bulunan AADTA bu 6lg¢iitler dikkate alinarak agagidaki gibi degerlendirilmistir.

* Erisilebilirlik agisindan incelendiginde; AADTA Tablo 1 ile verildigi gibi ulasim agi ile biiyiik oranda ana yollarla

baglantis1t mevcuttur. Biitiin AADTA i¢in yol akslari ile baglant1 saglanmuistir.

Tablo 1: Trabzon Akgaabat ilcesi AADTA degerlendirme &lgiitleri

Mahalle No Adi Yol Durumu Elektrik  Su Wc Alam (m?)
Kanalizasyon
Diirbinar TO1 Akgaabat Sahil Parki Trabzon Giresun Yolu Var Var Var 29864.84
Sogiitlii T02  Fatih Egitim Fakiiltesi Fatih Sultan Mehmet Caddesi  Var Var Var 27222.47
Akpinar TO03  Akpmar Saglk Ocagi Bahgesi Akpmar Koyii Yolu Var Var Var 671.88
Yaylacik T04 Yaylacik Ak¢aabat Millet Bahgesi Adnan Menderes Caddesi Var Var Var 16400
Darica T05  Darica lkokulu Darica Koy Yolu Var Var Yok 910.66
Orta TO6 Atatiirk Parki Atatiirk Bulvari Var Var Var 1492.95
Diirbinar T07 Selami Yardim Orta Okulu Indnii Caddesi Var Var Var 1589.43
Diirbinar TO8 Abdullah Fazil Aganoglu ilk Okulu indnii Caddesi Var Var Var 724.85
Orta T09  Merkez ilk Okulu Atatiirk Bulvart Var Var Var 1793.66
Kavakli T10 Rahman Camii Bahgesi Trabzon Giresun Yolu Var Var Var 5745.86
Colakl T11  Festival Alam Trabzon Giresun Yolu Var Var Var 4378.38
Yildizli T12  Yildizlh Iimam Hatip 16 Cumhuriyet Caddesi Var Var  Var 911.02
Yildizh T13  Ayyildiz Ortaokulu Mavra Caddesi Var Var Var 1565.12
Yildizlh T14  Yildizhi Toki i6 Cevre Sokak Var Var Var 2056.94
Sogiitlii T15  Turizm Otelcilik Okulu Esenler Sokak Var Var Var 2477.69
Yaylacik T16  Alaattin Akgay ilk Okulu Camili Sokak Var Var Var 1979.28
Salacik T17  Salacik ilk Okulu Trabzon Giresun Yolu Var Var Var 355.37
Osmanbaba T18  Osmanbaba ilk Okulu ihsanbey Caddesi Var Var  Var 166.15
Nefsipulathane  T19  Cumhuriyet Orta Okulu Yigitoglu Sokak Var Var Var 1301.00
Mersin T20 Sehit Engin Sarag Ilk Okulu Trabzon Giresun Yolu Var Var Var 653.48
Derecik T21  Derecik Ilk Ogretim Okulu Derecik Yolu Var Var  Var 824.93
Yeni T22 Sehit Gokhan Uzun Fen Lisesi Pelit Sokak Var Var Var 2559.56
Saritas T23 Saritas Ik Okulu Degirmenli Sokak Var Var Var 1389.34
Akgakale T24  Akgakale Merkez Camii Trabzon Giresun Yolu Var Var Var 636.52
Isiklar T25 Isiklar Fabrika Bahgesi Akgaabat-Diizkdy Yolu Var Var Var 420.29
Dogankéy T26  Dogankéy ilk Okulu Akgaabat-Diizkdy Yolu Var Var Var 628.06
Akgakoy T27  Akgakdy Okul Bahgesi Derecik Yolu Var Var Var 820.68
Yaylacik T28 Sahil Dolgu Alan1 Kamelyalar Mevkii  Adnan Menderes Caddesi Var Var Var 60077.62

Kullanilabilirlik ve ¢ok fonksiyonluluk agisindan degerlendirildiginde; Tablo 2 ile gosterildigi gibi AADTA ndan
yalnizca 5’inin agik ve yesil alan olarak belirlendigi tespit edilmistir. 23 AADTA kamu kurum/kurulus bahgeleri olarak
belirlenmistir. AADTA kullanim tiirleri incelendiginde; kullanim tiirlerinin park, stadyum, {iniversite, aile saglig
merkezi, cami festival alani, ilkokul, ortaokul, lise, fabrika, dolgu alani oldugu goriilmiistiir.
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En ¢ok okul alanlart AADTA olarak belirlenirken en az park alanlarinin belirlendigi tespit edilmistir. 10 farkli kategoride
yer alan kullanim tiirleri vardir ve en fazla alana sahip kullanim tiirii olarak dolgu alant AADTA olarak segilmistir. En az
alana sahip kullanim tiirleri ise ilkokul, ilk6gretim okulu, saglik ocagi, cami, fabrika alanlar1 olarak siralanmaktadir. Bu
alanlarin ¢cok fonksiyonluluk dl¢iitiine uyan herhangi bir kullanimlar1 mevcut degildir.

Tablo 2: Trabzon Akgaabat ilgesi AADTA igin kullanim tiirleri

AADTA Niteligi AADTA Kullanim Tiirii Kullanim Sayis1 Cok fonksiyonluluk

Park 2
. Millet bahgesi 1

Agcik ve yesil alanlar Festival alant 1 -
Dolgu alanlar1 1
Universite yerleskesi 1
Kamu Kurum/Kurulug ASM bahgesvl 1

Bahceleri Okul bahgesi 18 -
gele Cami bahgesi 2
Fabrika bahgesi 1

Teknik altyap1 olanaklar1 bakimindan incelendiginde; Trabzon ili Akcaabat ilgesinde AFAD tarafindan belirlenen
AADTA yol durumu, elektrik, su, wc/kanalizasyon, kapasite agisindan Tablo 1 ile verildigi gibi
degerlendirilmistir. Tablo 1 ile verildigi gibi TAS5 hari¢ park ve yesil alanlar ve kamu binalarinin oldugu AADTA
i¢in elektrik, su, wc-kanalizasyon imkanlar1 bulunmaktadir.

Alansal biiyiikliik ve kapasite agisindan AADTA degerlendirildiginde; Acisu, Adacik, Aga¢li, Akdamar, Akoren,
Alsancak, Ambarcik, Arpacili, Aydinkdy, Bozdogan, Cevizli, Cevizlik, Camlica, Camlidere, Cinarlik, Cigeklidiiz,
Cilekli, Cukurca, Demirci, Demirkap1, Demirtas, Dortyol, Esentepe, Eskikoy, Findikli, Fistikli, Giimiislii, Helvaci,
Kalednii, Karacayir, Karpmar, Kayalar, Kemaliye, Kirazlik, Ko¢lu, Kurugam, Maden, Meseli, Meydankaya,
Ortaalan, Ortakoy, Ozakdamar, Ozdemirci, Sarica, Sertkaya, Sinik, Tatlisu, Tiitiinciiler, Yaylacik, Yenikdy,
Yesiltepe, Yesilyurt, Zaferli mahallerinde AADTA bulunmamaktadir.

Tablo 3: Trabzon Akgaabat ilcesi AADTA mahalle bazinda kapasite yeterlilik diizeyleri

Mahalle ad Niifus (2023) Toplanma alam  Toplam alan (m?) Niifus*1.5 m? Fark Kapasite
Akgakale Mah. 2188 T24 636.52 3282 ~2645.48
Akgakdy Mah. 1861 T27 820.68 27915 -1970.82
Akpinar Mah. 1109 T03 671.88 1663.5 -991.62
Colakli Mah. 2361 Ti1 4378.38 35415 836.88 | veterli
Darica Mah. 3349 TO5 910.66 50235 -4112.84
Derecik Mah. 1510 T21 824.93 2265 -1440.07
Dogankdy Mah. 1752 T26 628.06 2628 -1999.94
Diirbinar Mah. 6952 T01, 707, T08  32179.12 10428 2175112 Fyeterl
Istklar Mah. 2019 T25 420.29 30285 -2608.21
Kavakli Mah. 3861 T10 5745.86 57915 -45.64
Mersin Mah. 2618 T20 653.48 3927 -3273.52
Nefsipulathane Mah. 3206 T19 1301.00 4809 -3508.00
Orta Mah. 4240 TO9 1793.66 6360 -4566.34
Osmanbaba Mah, 987 T18 166.15 14805 -1314.35
Salacik Mah. 944 T17 355.37 1416 -1060.63
Saritag Mah. 2399 T23 1389.34 3598.5 ~2209.16
Soiitlii Mah. 23842 T02, T15 29700.16 35763 -6062.84
Yaylacik Mah. 18382 TO4,T16,T28  78456.9 27573 50883.9  “veterli
Yeni Mah. 3769 T21 824.93 5653.5 -4828.57
Yildizh Mah. 13146 T12,T13,T14  4533.08 19719 -15185.92
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Trabzon Akcaabat ilgesi AADTA toplam yiizdlgiimii 166390.45 m? dir. Yiizolgiimleri 166.15 - 78456.9 m?
arasinda degismektedir. AADTA yiizdlgiimleri agisindan degerlendirildiginde, 0-1000 m? arasinda 11, 1000-
10000 m? arasinda 6, 10000-100000 m? arasinda 3 AADTA bulunmaktadir. Kapasite acisindan
degerlendirildiginde; AADTA bulunan mahallelerde bu alanlarm biiyiik bir ¢ogunlugunun kisi basina 1m?
belirlense bile kapasitenin altinda oldugu saptanmustir. Kisi kapasitesinin hesaplanmasi igin kisi bagina 1.5 m?
olacak sekilde hesaplandiginda Tablo 3 ile gosterildigi gibi mevcut AADTA biiyiik dlclide kapasite agisindan
standartlara uygun degildir. Deprem sirast ve sonrasinda toplanma alanlarinin kritik 6neme sahip olmasi, bu
alanlarin yer se¢im Olciitlerini saglamasini ve bu alanlarin glivenligini tehdit edecek unsurlarin belirlenmesini
gerektirir. Bu baglamda bu alanlarin kullanilabilirliklerinin ve kapasitelerinin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi,
onemli Oncelikler arasinda yer alir. Tablo 3 incelendiginde ise Colakli, Diirbinar ve Sogiitlii mahallelerinde
AADTA kapasite agisindan yeterliyken Akcakale, Ak¢akdy, Akpinar, Darica, Derecik, Dogankdy, Isiklar,
Kavakli, Mersin, Nefsipulathane, Orta, Osmanbaba, Salacik, Saritag, Sogiitlii, Yeni, Yildizli mahallerinde
AADTA kapasite agisindan yetersiz oldugu tespit edilmisti. AADTA Akgaabat ilgesinde homojen dagilim
gostermedigi ve mahalle bazinda niifus verilerine gore Colakli, Diirbinar, Yaylacik mahalleleri disinda kalan
mahallelerde olas1 bir afet durumunda mahalle sakinlerinin ihtiyag¢larini karsilayamayacagi belirlenmistir.

Kat yiiksekligi bakimindan degerlendirildiginde; AADTA’nin Tablo 4 ile verildigi gibi biiyiik bir cogunlugunun
etrafindaki bina yiiksekliklerinin yiiksek katli oldugu dikkati ¢ekmektedir. Herhangi bir dogal afet durumunda
yikilan bina enkazlarindan kapanan yollar ulagim agindaki faaliyetlerin yavaslamasina hatta durmasina neden
olabilir.

AADTA i¢in ¢evresindeki binalar ile arasindaki mesafe ile ilgili olarak toplanma alanlarinin yap1 yiiksekliginin
iki kat1 kadar uzaginda olmasina dikkat edilir. AADTA’ndan T02, T0O4, TO6, TO7, T08, T09, T12, T13, T14, T15,
T16, T19, T22 mesafe kosullarini saglamamaktadir.

Tablo 4: Trabzon Akgaabat ilgesi AADTA bina, deniz ve dere yataklarina mesafe

No Cevresindeki binalarin  Cevresindeki binalar Deniz mesafe (m) Dere yataklarina
kat yiiksekligi arasindaki mesafe (m) mesafe (m)

TO1 3,456,7,9 70 25 -

T02 6,7,8,9,10 50 210 -

T03 - - 12300 1280

T04 5,6,7,10,11 15 120 -

T05 - - 270 450

T06 5,6,7,9 10 200 -

T07 5,6,7,9 10 130

T08 5,7,10 15 120

T09 5,6,7,9,10 10 120

T10 - - 60

T11 2 10 60

T12 4,56,810,11 20 230

T13 8,10,11 5 2870

T14 8,10,11,13 20 400

T15 45,6,7,9,10,11,13 20 350

T16 6,8 15 410

T17 - - 80

T18 - - 1720 -

T19 56,9 10 370 30

T20 - - 60 -

T21 - - 5800 50

T22 45,6 20 380 300

T23 - - 1470 250

T24 - - 150

T25 - - 18600 100

T26 - - 15000 70

T27 - - 8600 -

T28 45,6,7 50 20

* Binalara olan mesafe en yiiksek katli binadan yatay mesafe olarak él¢iilmiistiir. Denize olan mesafe yatay mesafe olarak él¢iilmiistiir.

Deniz ve dere yataklarina olan mesafe incelendiginde ise, T01, T10, T11, T17, T19, T20, T21, T26, T28 numarali
AADTA deniz ve dere yataklaria yakinliklari ile risk teskil etmektedir.

2.4. Potansiyel Alanlarin Onerilmesi

Tiirkiye’de yasanan bir¢ok afet sonrasinda AADTA’nin énemi ortaya ¢ikmistir ve bu alanlarin belirlenmesinde kentsel
acik ve yesil alanlarin 6nemli bir potansiyeli barindirdig1 agiktir. Hayati islevleri oldugu diisiiniildiigiinde, kentsel
alanlarda olas1 bir afet durumunda toplanma alanlarinin konumlarinin stratejik olarak planlanmasi ve kentlerde bu amagla
kullanilabilecek potansiyel alanlarin belirlenmesi gerektigi agiktir.
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Calisma kapsaminda yapilan degerlendirme sonucunda AADTA’nmn biiyiik bir kisminin olas1 bir afet durumunda
insanlarin ihtiyaglarini karsilayamayacagi tespit edilmistir. Bu nedenle potansiyel AADTA belirlenmistir.

Trabzon ili Akgaabat ilgesinde potansiyel AADTA olarak; Akcaabat Belediyesi Futbol Sahasi, Cumhuriyet Parki,
Akgaabat Belediye Mezarlig1, Trabzon Universitesi Giizel Sanatlar ve Tasarim Fakiiltesi, Akgaabat Belediyesi Futbol
Sahasi, Akgaabat Hackali Baba Devlet Hastanesi, Akgaabat Sebatspor Tesisleri ve Sogiitlii Atletizm Stadi, Trabzon
Akgaabat Mesleki Egitim Merkezi, Trabzon Giizel Sanatlar Lisesi, Karayollar1 10. Bolge Midiirligii, Sogiitlii Hali Saha
ve Kilise Kirani belirlenmistir.

Akcaabat ilgesindeki bircok mahallede mevcut AADTA, niifusun ihtiyaglarini karsilayacak kapasitede degildir.
Ozellikle Akcakale, Akcakdy, Akpinar, Darica, Derecik, Dogankdy, Isiklar, Kavakli, Mersin, Nefsipulathane, Orta,
Osmanbaba, Salacik, Saritas, Yeni ve Yildizli mahallelerinde kapasite yetersizligi belirlenmistir. Kisi bagina diisen alan
miktar1 1.5 m? olarak hesaplandiginda, bu mahallelerdeki AADTA'nin biiyiik 6l¢iide yetersiz oldugu goriilmektedir. Bu
durum, afet aninda ve sonrasinda insanlarin giivenli bir gsekilde toplanabilecegi alanlarin sinirli oldugunu gostermektedir.
AADTA'lar mahalleler arasinda homojen bir dagilim gostermemektedir. Bu durum, bazi mahallelerde afet durumunda
toplanma alanlarimin yetersiz kalmasina yol agabilir. Ozellikle Colakli, Diirbinar ve Yaylacik mahalleleri disinda kalan
mahallelerde kapasite yetersizligi belirgin bir sorundur. Kapasite yetersizligi tespit edilen mahallelerde, mevcut
AADTA'nin genisletilmesi veya yeni toplanma alanlarimin belirlenmesi gerekmektedir. Bu alanlarin kisi basia diisen
alan miktarin1 artiracak sekilde planlanmasi énemlidir. Ozellikle niifus yogunlugu yiiksek mahallelerde, yeni toplanma
alanlarinin belirlenmesi ve bu alanlarin afet durumunda kullanilabilir hale getirilmesi gerekmektedir. Bu baglamda
potansiyel AADTA onerilmistir. Ak¢aabat Belediyesi Futbol Sahasi, Cumhuriyet Parki, Ak¢aabat Belediye Mezarlig1,
Trabzon Universitesi Giizel Sanatlar ve Tasarim Fakiiltesi, Akcaabat Hackali Baba Devlet Hastanesi, Ak¢aabat Sebatspor
Tesisleri, Sogiitlii Atletizm Stadi, Trabzon Akgaabat Mesleki Egitim Merkezi, Trabzon Giizel Sanatlar Lisesi, Karayollari
10. Bolge Miidiirligii, S6giitlii Halt Saha ve Kilise Kirani gibi potansiyel AADTA'lar degerlendirilerek, bu alanlarin afet
durumunda kullanilabilir hale getirilmesi saglanmalidir.

3. Sonug ve Oneriler

Tiirkiye’de gegmisten giiniimiize yasanan depremlerin ardindan can ve mal kayiplarina ragmen AADTA igin ¢aligmalarin
yeterli dlglide yapilmadigi hatta mevcut toplanma alanlarinin planlama esnasinda planlanmadigi mevcut yesil alan ve
parklarin toplanma alani olarak segildigi bir anlayigin hakim oldugu goriilmektedir. Ayrica deprem sonrasi gegici barinma
alan1 olarak kullanilan alanlarin sonrasinda imara agilarak g¢ogunlukla yiiksek katli yapilar veya aligveris merkezleri
(Torun Center, Anthill, Starcity Outlet, Forum Istanbul, Marmara Forum, Meydan AVM, Onalt1 Dokuz, Zaman Gazetesi
Binas1 ve Sahilpark Veliefendi Konutlari, Atakdy Konaklari) yapildigi mevcut literatiir ¢aligmalarinda tespit edilmistir.
Bu durum, AADTA’nin kapasitesinin daha da azalmasina ve mevcut niifus kapasitesinin altina diismesine sebep olarak
geri doniisii olmayan sonuglara yol agmaktadir.

Tirkiye’de AADTA icin literatiirde farkli degerlendirme olgiitlerinin kullanilmasi, ulusal diizeyde bu alanlarin
toplanma alani olarak belirlenmesinde kullanilan standart bir yontemin ve mevcut 6l¢iitlerin yeterli olmayist ¢aligmanin
temel ¢ikis noktasidir. Bu ¢alisma, Trabzon Akgaabat ilgesindeki AADTA ’nin meveut durumunu ve kapasite yeterlilik
diizeylerini degerlendirmeyi amaglamaktadir. Yapilan analizler sonucunda, birgok mahallede mevcut AADTA'nin
niifusun ihtiyaglarini karsilayacak kapasitede olmadigi ve giivenlik acisindan gesitli riskler tagidigi tespit edilmistir. Bu
baglamda, AADTA'nin kapasite artirimi, giivenlik 6nlemlerinin alinmasi ve potansiyel yeni alanlarin belirlenmesi gibi
oneriler sunulmustur. Calismanin bulgulari, afet sonrasi siireglerin daha etkin yonetilmesi ve toplumun giivenliginin
saglanmast agisindan 6nemli ipuglari sunmaktadir. Ayrica AFAD tarafindan yayinlanan 6lgiitlerin iilke genelinde
uygulanabilirliginin degerlendirilmesi ve yerel 6l¢iitlerin belirlenmesi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

Caligma alanindaki AADTA'nin ¢evresindeki binalarin yiiksek katli olmasi, afet durumunda yollarin kapanmasina ve
ulasgimin zorlagmasina neden olabilir. Bu, acil durum hizmetlerinin etkin bir sekilde saglanmasini engelleyebilir.
AADTA'nin gevresindeki binalarin yiiksekligi ve deniz/dere yataklarina olan mesafeleri dikkate alinarak, giivenlik
risklerini azaltacak 6nlemler alinmalidir. Bu alanlarin yap1 yiiksekliginin iki kat1 kadar uzaginda olmasi saglanmalidir.

AADTA’ndan TO1, T10, T11, T17, T19, T20, T21, T26, T28 numarali AADTA deniz ve dere yataklarina yakinliklar
nedeniyle risk teskil etmektedir. Bu alanlar, su tagkini veya tsunami gibi ikincil tehlikelere maruz kalabilir. Deniz ve dere
yataklarina yakin AADTA igin, su tagkini veya tsunami gibi ikincil tehlikelere karsi koruyucu 6nlemler alinmalhidir.

Sonug olarak, Trabzon ili Akgaabat ilgesindeki AADTA’nin mevcut durumu, kapasite yetersizlikleri ve giivenlik
riskleri goz oOniline alindiginda, bu alanlarin iyilestirilmesi ve yeni potansiyel alanlarin belirlenmesi biiyliik 6nem
tagimaktadir. Caligmada sunulan Oneriler, AADTA'nin kapasite ve giivenlik agisindan daha etkin hale getirilmesine
yonelik somut adimlar icermektedir. Bu baglamda, yerel yonetimlerin ve ilgili kurumlarin is birligi i¢inde caligarak, afet
sonrasi siireglerin daha etkin yonetilmesi ve toplumun giivenliginin saglanmasi igin gerekli onlemleri almasi gerekir.
Toplumun bilinglendirilmesi ve afet hazirlik siireglerine aktif katiliminin saglanmasi, bu alanlarin siirdiiriilebilirligini
artiracak ve olas1 afet durumlarinda daha giivenli bir ortam olugsturacaktir.
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Tesekkiir

Verilerin temin edilmesinde yardimlarindan dolay1 Trabzon Akgaabat Belediyesi Imar Miidiirliigii ¢alisanlarina tesekkiir
ederiz.
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