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Bu ¢alisma Frankfurt Okulunun ¢alisma ve elestiri alanlarini tanitarak, okulun
genel yaklagimi iginden bir modernizm elestirisi amaglamaktadir. Calisma iginde
Frankfurt Okulu’nun dogusuna, okul i¢indeki disiiniirlere ve modernizme yonelik
genel elestiri noktalarina yer verilmistir. Bunlar aydinlanma, aklin yozlasmasi,
pozitivizm, kitle endiistrisi, kapitalizm ve totalitarizm elestirilerini igermektedir.
Elestiri noktalarinin tiimiiniin ¢ikis noktasit okul iiyelerinin modernizme yonelik
yaklasimlarindan koklenmistir. Calisma genel olarak Frankfurt Okulu’nun
modernizim elestirisi {izerinden bi¢imlense de okulun 6nde gelen isimleri Adorno
ve Horkheimer’in goriisleri ¢aligma i¢inde genis yer tutmaktadir.
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ABSTRACT

In this study, we aim to introduce the work and criticism domains of Frnkfurt
School and make a criticism of modernism within the general scope of the School.
In the study are there the birth of Frankfurt School, the thinkers and general critical
approaches. These include criticism of enlightenment, corruption of the mind,
positivism, mass industry, capitalism and totalitarianism. The starting point of all
criticism is the approaches of the members of the School. Although the study
mainly focuses upon criticism of modernism by Frankfurt School, the ideas of
Adorno and Horkheimer, the leading figures of the School, are discussed and
outlined extensively.
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AHHOTAIMA

OTO HccenoBaHUE HAIEJICHO HA KPUTHKY MOACPHHU3MA, MOJIB3YSICh OOIIUMHU
NOIXO0JaMH U3Y4eHUs] U KpuTUKU DPpaHkpypTcKoi mKossl. B nccnenoBanuu 6su1n
BKJIFOYEHBI IIPUMEPHI MBICIUTENEH YKa3aHHOM IIKOJbl B OTHOLICHUM KPUTUKU
MozepHM3alMi. K HHM OTHOCATCS KPHUTHKAa IIPOCBETIICHUS, YMCTBEHHOMU
KOPpYNLNH, TO3UTUBU3Ma, MAacCOBOTO HWHAYCTPHAIN3MA, KamUTalu3Ma M
TOTAIMTAapu3Ma. Bce KpuUTHYEeCKME MOMEHTHI OCHOBBIBAKOTCS Ha BBICKA3aHUAX
YWICHOB ILKOJIbI 10 MTOBOAY MoJepHHU3anuu. He cMoTps Ha TO, 4TO UCCIENOBaHUE
OCHOBAaHO Ha KpHUTHKe MonepHuzMa Bo OPpanHk(pypTckoil Imikosne, B HEM, B
OCHOBHOM, HCIIOJIb30BaHbl IMUPOKO PAaCHpPOCTPAaHEHHBIE B3IVIANBI  BERYIIUX
MIpeJICTaBUTENEH 3TOM MIKOJIBI - AOpHO U XOpKXxaiiMepa.

KiroueBble cioBa: MOAEpHW3M, KaImUTAIU3M, MAacCOBBIE OTpaciH,
TOTATUTAPU3M.

“Aklin 6z-yrtkimi sadece tarihsel olarak tesadiifi bir olay degil, ayni zamanda
Bati akilciliginin temelinde yatan tahakkiime yonelmenin nihai bir sonucudur”
(Seyla BENHABIB)

Modernizme iliskin en genis analiz ve elestirilerin yapildig1 gelenek olarak
bilinen Frankfurt Okulu 1923 yilinda, Frankfurt’ta kurulmustur. 1933 yilinda
fasizmin yiikselise gecmesiyle Almanya’dan siirgiin edildikten sonra, Amerika’ya
yerlesen ancak sonrasinda, Frankfurt’ta yeniden kurulan Sosyal Arastirma Enstitiisii
cevresinde toplanan kimi dusiinlirlerin meydana getirdigi ¢agdas akim ya da
hareketin adi olarak bilinmektedir. Okulun kurucusu Felix Weil adinda sol
goriisleriyle tanman bir doktora ogrencisidir. Rus devriminin etkisindeki bu
Ogrencinin kurucusu oldugu bu okulun miidiirliiglini sonraki yillarda Max
Horkheimer devralmistir.

Ilerleyen siirecte Horkheimer, Enstitii’niin ugrasacagi konular1 daha agik
olarak belirtir: “toplumun ekonomik hayati ile bireyin psikolojik gelisimi ve dar
anlamiyla kiiltiirel degismeler arasindaki karsilikli iliskiler (burada kiiltiirden
anlagilan, sadece bilimin tinsel icerigi, sanat ve din degil, hukuk, adetler, moda,
kamuoyu, spor, eglenme-dinlenme bi¢imleri, yasam tarzi v.b olgulardir) ...
Horkheimer’le birlikte Enstitii’de yeni bir kadro olusur. Bunlar arasinda en etkili
olanlar, Heidegger’in eski asistani, felsefeci Herbert Marcuse, psikanalist Erich
Fromm, edebiyat sosyolojisi alaninda ¢alisan Leo Lowenthal ve iktisatgi
Pollock’tur. Adorno’da kisa bir siire sonra Enstitii’ye girer. 1934’te Enstitii’niin
ABD’ye go¢ etmesinden sonra bu kadroya iki siyasal bilimci katilacaktir: Otto
Kirchheimer ve Franz Nuemann. Frankfurt Okulu ya da “Elestirel Teori” olarak
bilinen diislinceler toplami, bu kadronun, en ¢ok da Horkheimer, Adorno ve
Marcuse’nin Uriiniidiir. (Kogak, 2013: 9, 11).

Okul, Aydmlanma diisiincesinin ve modernlik eksenli yapilarin elestirel
¢Oziimlemesini yapan, sosyal ve entelektiiel yasamin cesitli yonlerini elestiren,
felsefe ve sosyal bilimler arasinda bag kurmaya calisan, toplumun ekonomik temeli

50



KARADENIZ, 2018; (37)

ile diisiinsel yapis1 arasindaki etkilesime 6nem veren Ortodoks olmayan Marksist
yonelimli felsefe gelenegini tanimlar. Okulun 6nemli {iyeleri arasinda; Sosyolog ve
sosyal psikolog olan Max Horkheimer, filozof, sosyolog ve psikolog olan Theodor
Adorno, psikanalist ve sosyal psikolog olan Herbert Marcuse, edebiyat elestirmeni
Walter Benjamin, sosyolog ve filozof olan Jirgen Habermas bulunmaktadir’
(Cevizci, 2005; 732)

Elestirel Teori olarak da bilinen okulun ele aldigi konularin, modernizmin
genel krizleri ve agmazlar etrafinda birlestigini soylemek miimkiindiir. Elestirel
Okul olarak da bilinen gelenegin ele aldigi konular i¢inde fagizm, nazizim, burjuva
toplumunun analizi, devlet yapisi, ekonomi, kapitalizm, totaliter rejimler, bilim,
teknik, ideoloji, teknoloji, sanat, edebiyat, modern ¢agda birey ve bireyi baski altina
alan mekanizmalar gibi konular yer almaktadir.

Frankfurt Okulunun c¢alisma ve arastirma konulari ¢ok ¢esitlidir.
Interdisipliner bir ¢atida birlesmis bir entelektiiel hareket olmast itibariyle ¢ok yonlii
olan okulun ¢aligma alanlarin1 en genel kapsamda dort baglik altinda toparlamak
miimkiindiir. Modern c¢agin genel sorunlarinin elestirisi ¢ergevesinde bigimlenen
s0z konusu alanlar genellikle, kiltlir endiistrisi elestirisi, aydinlanma elestirisi,
modernizm elestirisi, pozitivizm elestirisi basliklar1 altinda tartigilmaktadir. “2.
Diinya Savasi yillarinin Frankfurt Okulu iizerinde derin etkileri olmustur. Savag
yillar1 Okul iiyelerinin kuram ve eylemle ilgili diisiincelerinde radikal degisikliklere
ve Enstitii iiyeleri arasinda pargalanmalara ve uzaklagsmalara yol agti. Hitler’in
Almanya’da iktidara gelisiyle birlikte Enstitii kapatilmis ve {iyelerinin bircogu farkl
giizergahlar izleyerek ... yeniden calismaya baslamistir. Adorno ve Horkheimer
tarafindan savag yillarinda yazilan ve 1947°de yayimlanan Aydinlanmanin
Diyalektigi, Frankfurt Okulu’nun temel tartisma noktalarini agiga koymustur.
Frankfurt Okulu’nun bagyapitlarindan olan Aydinlanmanin Diyalektigi ile birlikte
Horkheimer ve Adorno’nun vurgusu kapitalizm elestirisinden genel olarak Bati
uygarligt elestirisine dogru kaymaya baglamistir. Bu c¢alismada, aklin dogadan
Ozgiirlesmesini vurgulayan modern aydinlanma ve ilerleme diislincesinin ve
pratiginin diinyay1, insani, dogay1 bir nesneler dizesine ve tahakkiimiiniin aygitlar
olan bir alana doniistiriildiigi tartisilmistir. Aragsal rasyonelligin yiikselisi
Frankfurt Okulu diisliniirlerine gore hicbir bigimde gercek 6zgiirliigii arttirmadi, tam
tersine kole - efendi iliskisindeki diyalektikten dolayr insanin doga {izerindeki
efendiligi giderek insanin dogayla baglantisini yitirmesine ve toplumsal ve dzneler
arasindaki iligkileri de yoneten dogal nesnelligin buyruklart tarafindan
kolelestirilmesiyle sonuglandi (Therbon, 2006: 11).

Frankfurt okulu, 1. Diinya Savasi’yla acilip Soguk Savag’la kapanan bir ¢gagin
driintidiir. Diinya kapitalizminin bolgesel kayiplar verdigi ama yine de
bunalimlardan deri degistirerek, yeniden yapilanarak, giiclenerek ¢iktig1 bir ¢agdir
bu. “Can c¢ekigsen kapitalizm” teorilerinin, gergcekten can g¢ekismekte olan eski
liberal kapitalizmle birlikte silinip gittigi bir ¢ag. Diinya degismemis, ama rekabetci
kapitalizm orgiitlii tekelci kapitalizme doniigmiistiir. Kendisiyle birlikte emek-
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sermaye iligkilerini, ig¢i hareketini, devrimci teoriyi de doniistiirerek (Therborn,
2006:7)

1.Pozitivizm Elestirisi

Elestirel Teori nin pozitivizme yaklagimi, sosyal bilimlerin, doga bilimlerinin
yontem ve tavrini benimsemesi bu ydniiyle insan diinyasinin karmasikligini ve ¢cok
yonliliigiinii  goérememesi, modern donemde bireyin yitimi, farkliliklarin
siliklesmesi, tek tiplesme, kitle kiiltiirii ile sistemin zihinlerde mesrulagtirilmasi,
fagizm dolayisiyla Aydinlanma’nin kendini yok edisi paralelinde ilerler. Oziinde
Elestirel Teori’nin bu tartigmalar1 aydinlanmaya ve onun yarattig1 tahakkiim igeren
tiim kurumlara yoneliktir. Ozellikle Aydinlanma’min Diyalektigi’nde Adorno ve
Horkeimer’in iizerinde durdugu ana tema, “Aydimlanma’nin kendini imha etmesi”,
yani, olgularin, elestirel, olumsuzlayici bir sekilde ele alinmasi olarak alinan aklin,
pozitivist bilim felsefesi ve bilimsel diisiinceyle ulasilan ‘yanlis bedahat’ yoluyla
yok edilmesi. Bu modern bilimsel biling, insanligin hakikaten insansal bir duruma
gelme yerine, yeni bir tiir barbarliga batmasimin’ bir sonucu olarak kiiltiirel ¢okiisiin
esas kaynagi seklinde ele alinmaliydi. Boylece kitabin ilk kisminda pozitivizmin
elestirisine gidilmisti ve bu elestiri, burada bir bilim ve teknoloji elestirisiyle
iliskilendirildi ki, bu da, bunlarin ‘ideolojiler’ olarak (yeni egemenlik bi¢imlerinin
kurulmasint miimkiin kilan ve yardimci olan ideolojiler) ele alinmasim
ondelemektedir” (Bottomore, 1997: 18).

Pozitivizm elestirisi, (ya da daha iyi bir deyimle ‘bilimciligin’), yeni bir
egemenlik bigimi, gec kapitalist ya da daha genis olarak, yirminci ylizyilin ileri
endiistriyel toplumlarmin niteligi olarak ‘bilimsel ve teknolojik rasyonalitenin’
elestirel bir belirlenimiyle karigmisti. Bu Frankfurt Okulu’nun [...] ideoloji elestirisi
lizerine biiyliyen vurgusunun bir yaniydi. 1944°de degin Horkheimer ve Adorno
sOyle tartisiyorlardi: Bacon tam olarak kendisinden sonra gelen bilimin ruhunu
yakaladi. Insan zekas1 ve seylerin dogas1 arasinda hayal ettigi mutlu evlilik ataerkil
bir evlilikti: Hurafeleri yenilgiye ugratan zeka, biiyiisi bozulmus dogaya
hiikmetmelidir. Bilgi, ki giictiir, ne varliklar1 kolelestirmesine ne de diinyanin
efendilerine yumusak bagli boyun egisinde bir sinir tanir (Therborn, 2006: 29).
“Ozerkligi kalmayan akil bir ara¢ haline gelmistir... Akil biitiiniiyle toplumsal
siirece boyun egmistir. Aklin aragsal degeri, doga ve insan iizerinde egemenlik
kurulmasinda oynadigi rol, tek 6l¢iit durumundadir (Horkheimer, 2013: 67)

Frankfurt Okulu’nun pozitivizm elestirisinin en genel kapsamda, akil,
aydinlanma, doganin nesnelestirmesi, fasizm, totalitarizm, Nazizm ve Kkitle
endiistrisi izerinden bigimlendigi sdylenebilir. Okulun ileri gelenlerinin pozitivizme
yonelik elestirileri ve bu perspektifle bicimlenmis yaklagimlarinin modernizmin
akileiliginin yarattigi yikicihiga yonelik oldugunu belirtmek miimkiindiir. Genel
anlamda yiikselen akil ¢aginda, asir1 akilcilasmanin koklerindeki yozlagmay1
modern ¢aga doniik elestirilerinin tiimiine yaydiklar1 da sdylenebilir.

Elestirel teorisyenlere gore fasizmin de koklerini buldugu bu tahakkiim
siireci, doganin tiiketilmesi ve boyun egdirilmesi diisiincesinden baglayarak, insan
iligkilerine, yani insanin hem esyaya hem dogaya hem de insana davranis
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bicimlerinde goriinmeye baslar ve doruk noktasimi fasist diktatorliiklerde bulur.
Fasizm, diisiince tarihinde Bacon’la baslayan tahakkiimiin kiiltiir ve bilgiyle
olumladig1 aydinlanmanin amaciin da gergegidir. Ana suglu, pazar ve iiretim
iligkileri degil, ama doga bilimleri ve onun epistemelojideki ampirist kopyasidir
(Therborn, 2006: 37).

Pozitivizm ve ampirizm elestirisi toplumsal teori icin alternatif bir
epistemoloji ve metodoloji gelistirme girisimi, Horkeimer’in 1937’deki geleneksel
elestirel teori denemesinden, 1969°daki pozitivizm tartigsmasina kadar, yalnizca bir
temel sunmakla kalmayip, Franfurt Okulu’nun otuz yillik toplum(sal) teorisinin
genis bir parcasini olusturur... Okulun elestirisi ii¢ ayr1 boyuta sahiptir:

*]lkin pozitivizm toplumsal hayatin dogru bir sekilde kavramsallastirilmasi
ve anlasilmasini saglamayan ve saglayamayan, yetersiz ve yanlis yonlendirici bir
yaklasimdir.

*]kincisi, pozitivizm yalmzca var olana katilmakla var olan siyasal diizeni
kutsallagtirir, radikal herhangi bir degisikligi engeller ve siyasal dingincilige
stiriikler.

*Ugiinciisii pozitivizm igsel olarak yeni bir egemenlik bigimini, yani
‘teknokratik egemenligi’ destekleme ve liretmeye bagimlidir ve bu siireglerde temel
bir etmen olmaktadir” (Bottomorre, 1997: 29).

2. Modernizm Elestirisi, Frankfurt Okulu ve Theodor Ludwig
Wiesengrund Adorno

Frankfurt Okulu i¢cinde modernizme yonelik bilinen en derin analiz Theodor
Adorno’ya aittir. Adorno okul i¢inde ¢alisma alanlar1 en genis filozoflardan biri
olarak bilinmekle birlikte modern ¢aga 6zgii krizi bir ¢ok yoniiyle ele alan ve
temellendiren kisi olarak da bilinmektedir.

Adorno, dinini degistirip Katolikleserek Almanlasmis Yahudi bir sarap
tiiccart olan Oscar Wiesengrund ile Cenovali bir aileden olan profesyonel ses
sanatgist Maris Calvelli — Adorno’nun oglu olarak ... 11 Eylil 1903’te diinyaya
gelmistir. Adorno, ses sanatcist olan annesi ve kendileriyle birlikte kalan piyanist
teyzesi Agathe’den miizik egitimi almistir. On bes yasindayken, Alman klasik
felsefesi lizerine calismaya ve haftada bir giin de Kant’t okumaya baglamis...
1921°de Frankfurt’un yeni kurulmus olan ve yenilik¢i olarak adin1 duyuran Johann
Wolfgang Goethe Universitesine baslamistir. 1922 yilinda kendisinden sekiz yas
biiyiik olan Horkheimer ile tanisir. Toplumbilim, psikoloji ve miizikle ilgili dersler
alir ve {i¢ y1l sonra, Kantg1 diisiiniir Hans Cornelius yonetiminde yaptigi, Edmund
Husserl {izerine olan doktora ¢aligmasini bitirir ve felsefe doktoru unvanim alir.
Adorno hakkinda Marcuse, “Adorno tam bir dahi idi, ... hayatimda felsefe,
sosyoloji, miizik, sanat ve... her seyde onun kadar genis bilgili onun kadar
konusuna hakim bir insan gérmedim... Konusmaya basladigi zaman, baska hicbir
diizeltiye gerek kalmadan, konustugu seyi yazili metin diye dizgiye verip
yayilayabilirdiniz” demektedir (Veysal, 2009: 314).Adorno’nun en bilinen
eserleri: “Olumsuz Diyalektik”, “Kiiltiir Endiistrisi”, “Otoriter Kisilik”, “Estetik
Teorisi”, “Aydinlanmanmin Diyalektigi” (Cevizci, 2005; 17).
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Caligmalari, sanat, miizik, ideoloji, popiiler kiiltiir, pozitivizm gibi ¢ok farkli
ve genis alanlara yayilsa da, Adorno’nun, okulun da genel durusu ¢ercevesinde bir
Aydinlanma ve modernizm elestirisini ele aldig1 soylenebilir. Onun tiim calisma
alanlar1, modern donemin agmazlarini tartigan ve elestiren bir zemine yaslanir.

Genel olarak modern doneme iliskin elestirileri okulun geleneginden
bagimsiz olmaksizin, aydinlama, pozitivizm, ideoloji ve totalitarizm paralelinde bir
seyir izler. Adorno, Aydinlanmanin hedefledigi evrensellik iddialarinin, kusatici tek
tiplestirme mantiginin karsisina bireyi koyarak 6zellikle farkliliklar {izerinde durur.
Adorno’ya gore, Aydinlanmanin temel argiimanlarindan biri olan 6zne nesne
karsitlig1 basli basina bir sorun teskil etmektedir.

2.1. Adorno, Pozitivizm Elestisi ve Ozne- Nesne Karsithg

Adorno’ya gore, birbirinden farkli olan ve birbirine hicbir sekilde
indirgenemeyen 6zne ve nesneden her biri digeri tarafindan kurulur. Onlar
birbirlerine 6zsel bir tarzda baglanmis, karsilikli olarak bagimli yapilardir. Bunu
gbremeyen bir¢ok felsefe, birtakim yanlis 6zdeslikler kurmak suretiyle ya nesneyi
O0zneye ya da 6zneyi nesneye indirger. Ona gore, kurucu 6znellige veya 6znenin
kavramlarimin diinyayr meydana getirdigi diisiincesine yonelik vurgusuyla
Oznelcilik klasik ifadesini burjuva idealizminde bulur [...]Frankfurt Okulu’nun
diger diistiniirleri gibi, pozitivizmin, diinyanin olusturulmasinda 6znelligin yaratict
ve aktif gliciinii — yani, tarih, kiiltiir ve toplumu — kavrayamadigini, diinyay1 bitmis
bir realite, ikinci bir doga olarak kabul ettigini... belirten Adorno, 6zne ve nesne
probleminde ¢agdas epistemolojinin siire giden yanlisini, yani Descartes’tan beri
O0zne ve nesnenin birbirinden biitiin biitline ayr1 tutulmasi anlayisini elestirir.
Adorno, gergekligin tek bir nokta-i nazardan, statik bir bakis agisindan
kavranamayacagini toplumsal kiiltiirel gelismenin disinda, tarihin bir biitiin olarak
yargilanacagi standart bir durus olamayacagini 6ne siirer. Ona gore 6zne, nesnenin
belirleyenlerini kendi 6lgiilerine gore diisiiniip indirgeyerek, nesnenin niteliklerinin
ne oldugunu unutarak olumsuzlamaktadir. Insanin en baslangigtaki doga iginde
konumlanmiglig1 (yani onunla bir ve ayni oldugu) diisinme ve eylem igerisinde
yadsinip unutuldugunda, doganin da tahakkiim altina alinmasi baslamis olmaktadir.
Demek ki daha baglangictan beri doganin 6zne tarafindan tek yanli (insan merkezli)
bir egemenlik altina alinmasi, iktidarin da i¢inden dogdugu toplumsal hiyerarsi ve
denetlemeyle birlikte ilerlemektedir. Oznenin nesneye egemenligi, felsefi anlamiyla
pozitivizm (aragsal bir kesif etkinliginde) ... kendini acik¢a gdstermektedir ... Ozne
ile nesnenin farkliligmin yoksanmasi, yani 6zdes oluslari, diisinmenin kaybi
anlamina gelmektedir. Adorno, bir yandan 6zne ile nesnenin mutlak ayriligina ote
yandan nesneyle 0znenin 6zdesligine ... karsidir. Adorno, ne 6zne ve nesnenin
birbirinden ayri seyler oldugunu fark edemeyen birlik anlayisinin ne de bunlarin bir
araya gelmesi olanaksiz karsit seyler oldugu anlayisinin uyumluluk ya da birlik
icinde yer alamayacagini; tersine, birbirinden farkliliklar1 olmalar1 nedeniyle ayri
olduklar1 6zneyle nesne arasindaki karsilikli iletisime bagh oldugu anlasilmadikga,
objektif bir kavram olarak iletisimin bile var olamayacagi diisiincesindedir...
Adorno’nun 6nemli tehditlerden biri saydig1 sey, cesitlilikten dogan zenginligi ve
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farklilign baski altina almanin, goriiniiste 6znellik karsiti, bilimsel agidan nesnel
olan ve indirgemecilik diye taninan benzestirici diisiincedir. Adorno, evrensel ve
tikelin anti-tezlerinin de hem gerekli hem de aldatici oldugunu, bunlarinin her
birinin  6tekinin  varligma gereksinim duydugunu, tikel olanin ancak
betimlendiginde var oldugu ve evrensel olabildigini; evrensel olaninsa, ancak tikel
olanin betimlenmesi oldugu zaman var olabildigini ve bu yiizden de tikel oldugunu
belirterek, bunlarin her ikisinin hem kendileri hem kendileri olmadigmi [...]
vurgulamaktadir (Veysal, 2009: 315, 316).

3.Adorno ve Pozitivizm Elestirisinde Bireyin ve Doganmin Tahakkiim
Altina Alimisi

Adorno’nun tavri genel olarak Aydinlanmanin evrenselligine, kusaticiligina
ve biitiinliikk iddiasina da bir elestiri seklindedir. Ayrica onun bu yaklasim
Aydinlanmanin temelleri {izerine insa edilen modern donemin insana ve dogaya
kars1 tutumuna, insan ve dogada var olan farkliliklar1 géremeyen yaklagimina ve
dogay1 tahakkiim altina almay1 hedefleyen tavrina karsi da ciddi bir elestiri olarak
okunabilir. Akl yiicelten Aydinlanmanin ¢ikis noktasindan olduk¢a fazla
uzaklagtigimi vurgulayan Adorno bunun kanitlarim Ozellikle yabancilagma
temelinde ele alir. “Dogal diinyanin insan tarafindan manipule edilmesi,
sayisallastirilip tasnif edilen alanlar i¢inde algilanmasi seylestirmedir... Adorno, bir
biitiin i¢cindeki 6gelerin bir kisminin, bir digerine {istlin tutulamayacagi, birinin asli
otekinin ise tabi olan olmayacagi, bdyle bir diisiincenin kendi karsitin1 yaratacagi
[...] diisiincesindedir [...] Insan dogadan bagimsizlasma ile ilkin dogaya egemen
olmus ve insanin dogaya egemen olmasi ile insanin tiirdesi iizerinde egemenligi de
zorunlulukla  baglamistir...  Adorno, doganin  bagimliligindan  insanin
Ozgiirlesmesinin tarihsel hareketi olarak diisliniilen ilerlemenin geride biraktig
seyin sadece bir c¢okiis oldugunu diisiinmektedir... Ona gore [...] insanlar
egemenliklerindeki artisin  bedelini, egemenlik altina aldiklar1 seylerden
yabancilagarak 6demektedirler. Aydilanmanin seylere karsi tutumu, diktatdriin
insanlara kars1 tutumu gibidir ” (Veysal, 2009: 372, 373, 375).

Minima Moralia adli eserinde Adorno, teknolojinin gelisimiyle insanin
yabancilagma siirecini ve bunun yasamlarina yansima bi¢imini su sekilde
orneklendirmektedir:

“Teknoloji, jestlerle birlikte insanlarin dakiklesmesine, kesinlesmesine ve
hunharlagsmasina yol agiyor, insan hareketlerini her tiirli duraksamadan,
disiincelilikten ve edepten arindiriyor. Onlari nesnelerin amansiz ve denebilirse
tarih dis1 taleplerine bagimli kiliyor. Boylece, sdz gelimi bir kapiy1 yavasca,
sessizce ama sikica kapatma yetenegi de yitiriliyor. Arabalarin ve
buzdolaplarininkiler ¢arpilarak kapatilmak zorunda, kimi kapilarsa kendiliklerinden
kapantyor, iceri girenleri arkalarina bakmama ve kendilerini kabul eden evi
korumama gibi nezaketsizliklere mahkum ederek. Yeni insan tipini anlamak
istiyorsak, onu c¢evresindeki nesneler diinyasinin siirekli etkisine maruz kalan,
sisteminin en derin noktalarinda bile oradan izler tagiyan bir varlik olarak
diistinmemiz gerekir. Artik igeri dogru agilacak pencerelerin yerinde sadece saga
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sola itilecek siirgiilii camlarin olmasit 6zne igin ne demektir? Yumusak kapi
mandallarinin yerinde doner tokmaklarin olmasi, avlularin ortadan kalkmasi, sokak
kapisinin 6niindeki birkag basamagin ve bah¢e duvarinin yok olmasi acaba nasil
etkilemistir onu? Sirf motorunun giiciinden 6tiirii, sokaklarin hasaratini, yayalari,
cocuklar1 ve bisikletleri ezip gecme istegini bir kez olsun i¢cinde duymamais siiriicii
var midir? Makinelerin kendi kullanicilarindan talep ettikleri hareketler de Fasist
zorbalikta gordiiglimiiz o vahsi sert, huzursuz savrukluk ve dengesizligi igermistir
¢ogu zaman. Yagantinin kuruyup gitmesinin bir nedeni de su olmali:

Nesnelerin saf islevsellik yasasinin buyruguna girmekle aldiklar1 bigim,
onlarla temasi sadece isleticilige indirgemekte ve gerek insanlarin hareket
Ozgiirliigiinde gerekse nesnelerin 6zerkliginde herhangi bir fazlaliga, eylem aninin
icinde tiiketilemeyecek ve yasantinin ¢ekirdegi olarak varligin siirdiirecek herhangi
bir artiga izin vermemektir (Adorno, 2005: 42).

Adorno ve Horkheimer’e gore, burjuva meta ekonomisinin yayginlagmasiyla
birlikte, hesap eden aklin giinesi, mitin karanlik ufkunu aydinlatmistir; simdi bu
giinesin buz gibi 1sinlart altinda yeni barbarlik tohumlar1 olgunlagmaktadir.
Egemenlik altinda her zaman mitin ¢ekim alanina giren insan emegi, egemenligin
baskist altinda hep mit tarafindan uzaklara taginmaktadir. Aydinlanmanin 6ziiniin,
egemenlikten kaginamama oldugu goriilmektedir. Insanlar her zaman dogaya boyun
egme ya da dogayr kendilerine boyun egdirme secenegiyle karst karsiya
kalmaktadir (Veysal, 2009: 319).

Adorno ve Horkheimer’in ¢alismalarinda sikg¢a rastlanan ve kitle endiistrisi,
iireten burjuva meta ekonomisive aklin yozlagmasi kavramlar1 iizerine olan
goriigleri birbiri iizerinden temellenir. Buna goére modern ¢agda akil yozlagmus,
dogay1r bir nesne konumuna indirgemis ve insani da sayisal bir veriye
doniistlirmiistlir. Sanayi ¢agimin mekanik ruhu, bu sayisal tasnifi i¢eren burjuva
ekonomisinin kitlesel iiretimi ve endiistrisini yaratmigtir. Dogay1 bir nesneye
indirgeyen modern akil, insan1 da bir sayisal veri gibi goriip nesnelestirmistir.
bunun sonucunda kitle endiistirisi ve onun ideolojik mimar1 bir ideoloji tam da bu
tavriyla aklin yrkinini gergeklestirmistir. Insan1 yiicelten aydimlanma ¢aginda akil,
insan1 kitleler iginde bir veri olarak sayisallastirarak yozlagmistir. Bu durum
aydinlanmanin hedefini tepetaklak eden, aklin kendi yikimindan bagka bir sey
degildir. Zira insan kendini tasnif eden bir ekonomik diizen iiretmis ve aklini bu
ekonomik diizen igin kullanarak kendini aldatmay1 se¢mistir. “Kiiltiir endiistrisinin
toplam etkisi Aydinlanma karsiti bir etkidir; bu etkide Horkheimer’in ve benim
belirttigimiz gibi, Aydinlanma, yani doga iizerinde giderek artan bir bigimde teknik
hakimiyet kurma, bir kitle aldatmacasina, bilincin zincire vurulmasmin aracina
dondsiiyor. Bu etki, 6zerk, bagimsiz bilingli yargilarda bulunan ve kendi kararlarin
veren bireylerin ortaya cikmasini engelliyor. Oysa bu bireyler, yalnizca resit
kisilerde varligin1 koruyabilen ve kendini gelistirebilen demokratik bir toplumun 6n
kosuludurlar. Kitleler, haksiz yere, yukaridan kitleler olarak asagilaniyorsa, onlarmn
kitlelere doniigiip asagilanmalarinda ve insanlarin, ¢agin firetici giiglerinin izin
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verdigi olgunlagmaya erip ozgiirlesmelerinin engellenmesinde, kiiltiir endiistrisinin
sorumlulugu hi¢ de azimsanamaz (Adorno, 2011: 119).

Aydinlanma’nin bu temelleri iizerine insa edilen insan bilimlerine de elestiri
yonelten Adorno, biitiin iginde farkliliklarin goériilemeyecegi ve bu perspektifle de
sosyal gercekligin anlasilamayacagini 6zellikle vurgular. S6z konusu vurguyu ise
“biitiin hakiki olmayandir” 6nermesi ile temellendirir.

“Toplum bilimlerinin doga bilimlerinin gelismislik diizeyine gelip
gelemeyecegini, yoOntemlerinin doga bilimlerine benzeyip benzemeyecegini
konulagtiran “Alman Sosyolojisinde Pozitivizm Tartismast” iginde [...] Adorno,
aslinda sosyolojiye atfedilen bilgisizligin bu alana konu olan gercekligin 6ziiniin
yanlig anlagilmasindan kaynaklanan bir su¢lama oldugunu, sosyolojide bilgisizligin
gercek degil goriiniis oldugunu gostermeye c¢alisarak konuya girmektedir.
Adorno’ya gore, toplumsal gergeklik bir onerme dizgesi ile dile getirilemez...
Gergeklik, yani toplum, ne tutarli, ne yalin ne de yansiz olarak kategorilere dayali
bir anlatima izin verir. Tam tersine, toplumsal gergekligin alt yapisi nesne olarak
toplumdur ve bu ¢ikarimsal mantigin kategoriler dizgesini olusturur. Dolayistyla
toplumsal nesnenin {iistiinde tasarlanan ¢ikarimsal bir mantik bu nesnenin bilgisini
saglayamaz... Toplum ¢eliskilerle dolu ama yine de bilinebilir, ayn1 zamanda ussal
ve usdisi, pargalara ayrilmis, kor bir doga ama yine de bilince dayanan bir
yapidadir. Bu nedenle sosyolojinin yontemi bu 6zelliklere ayak uydurmalidir, yoksa
salt celiskilerden kaginma ¢abasindan dolay1 dngoriilen yontem en Sliimciil ¢eligki
olan kendi yapisi ile nesnenin yapist arasinda bir ¢eligskiye diiser. Toplumbilimin
aciklik ve kesinlik ideali pesine diismesi, toplumsal gercekligin algilanmasini
engelleyebilir (Veysal, 2005: 374).

Adorno, toplumsal gergekligi kavramaya elverisli yaklasim savlarini en genel
kapsamda su sekilde degerlendirmektedir. “1-) Toplumsal biitiiniin yasami bu
biitiiniin 6gelerinin {istinde ve onlardan bagimsiz degildir.2-) Toplumsal biitiin,
bireysel 6gelerine dayanarak kendi kendinin iiretir ve gelistirir.3-) Bu biitiin, kendi
Ogelerinin gerek isbirliginden gerekse birbirleriyle ¢atismasindan ayri tutulamaz.4-)
Genel olarak da hicbir 68e, yalnizca kendi islevlerine dayanarak ve bireysel
ogelerinin etkinliginden kaynaklanmis olan biitiinden ayr1 olarak anlagilamaz. 5-)
Dizge ile birey, birbirinin karsiliklar1 sayilip ancak bu karsiliklar ¢ergevesinde
kavranabilir. Adorno, empirik toplumbilimlerin  yasadigimz  kosullarin
insanlagtirllmasina  katkida bulunabilecegine inanmaz. Toplumbilimlerdeki
gelismelerin  sonucu olarak ortaya cikan gelisme, insanin denetlenebilirligini
kolaylastirmakta ve buna hizmet etmektedir. Toplumbilimlerini bu tek yanliliga
ayartan da, doga bilimlerinde ortaya ¢ikan yiizyilin basindaki olaganiisti
gelismelerdir. Ama ayni zamanda asil neden, rasyonelligin oOzgiil felsefi
anlasilisidir. Bu felsefi kavramsallagtirma, diizen, zihin ya da metottur kanaatini
ileri siirer. Eylemde basari 6l¢ii olmustur, dolayisiyla teorinin igerigini belirler. Her
yaklasim aragsallig1 6ne ¢ikarmakta, “iyi pratik”ten kasit, yalnizca problem ¢dzme
olarak anlagilmaktadir. Bu problem de [...] bilimin belirledigi problemleri igerir.
Ancak bilimler toplumsal sorunlar karsisinda kordiirler. Ancak toplumsal
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gercekligin “bilimsel” bakis acisindan bagimsiz olarak kurulamayacagimi diigiinen
Adorno, toplumun kendini resmi bilimsel diizene uydurdugunu, bu modelin bastan
sona bir hiyerarsik yapist oldugunu wvurgular. Toplumbilimler, ardinda sif
farkliliklarinin toplumsal gercekliginin goriinmez oldugu yiizeysel fenomenlerle
ugrasirlar. Sonug olarak, toplumsal bilimler ilkin, metod ve sinanan 6znenin 6zgiin
birligini yeniden kurmali ve 6zgiil sorulara yanit aramalidir. Adorno’ya gore felsefe
ve toplumbilimleri birlesmelidir. “Ona gore bilimsel hakikat fikri, hakiki bir
toplumun hakikatinden ayrilamaz” (Veysal, 2005: 374, 375).

Ona gore felsefi anlama, hakikati farkli cephelerden gérme olanagi sundugu
icin 6nemlidir. Felsefe kendini tanimlamali, hem gercekligi anlamak hem de onu
aciklamak i¢in yani “hem metin olmak hem de metni desifre etmek igin” ¢aba
gostermelidir. Adorno, felsefenin farkli cephelerden bakan perspektiflerinin daha
sonra birlestirilerek, gercekligi daha iyi anlayabilmek icin kullanilabileceginin altini
cizer.

Adorno Minima Moralia adli eserinde felsefenin ne yapmasi gerektigi
konusunda sunlara yer verir: “Umutsuzluk karsisinda sorumlu bir bi¢imde
sirdiirilebilecek tek felsefe, her seyi kurtarilmanin bakis agisindan goriinecekleri
bigimiyle diisiinme ¢abasidir. Kurtarilisin sactigi 1siktan baska 1s181 yoktur bilginin;
baska her sey kurgudur, tekrardir, sadece tekniktir. Perspektifler olusturulmali, Gyle
perspektifler ki diinyay1 yerinden ugratsin, yadirgi kilsin, onu biitiin catlaklar,
kirigikliklari, yara izleriyle birlikte bir giin mesihin 1s18inda goriinecegi gibi sefalet
ve carpikliklariyla gostersin. Keyfilige ya da cebre kaymadan, sadece nesnelerle
temas yoluyla boyle perspektiflere ulasmak — diisiincenin gorevi sadece budur”
(Adorno, 2005: 153).

Sonug¢

Frankfurt Okulu, interdisipliner alanda modernizme ydnelik en genis
caligmalarin, yaklagim ve elestirilerin gergeklestirildigi bir entelektiiel gelenegin
adidir. Okulun yaklasimi modernizmin agmazlarini pek ¢ok noktadan ele almay1 ve
analiz etmeyi olanakli kilmaktadir. Ozellikle modern akil c¢aginda aklin
yozlagmasiyla baslayan yabancilagmayi ele almis olmalari 6nemlidir. Zira aklin
yozlagmasiyla baglayan ve insanin, once dogaya, sonrasinda kendi tiirline karsi
yabancilagsmasi, okulun interdisipliner ¢aligmalar1 i¢inde derinlikle analiz edilmistir.

Horkheimer ve Adorno’yu okulun diger iiyelerinden ayiran nokta
calismalarinda aklin yozlasmasiyla baglayan ve biitiin ¢agin ruhuna yayilan [kendi
deyimleriyle barbarlikla sonuglanan] siireci insan — doga, insan-esya ve insan-insan
iligkileri temelinde incelikle analiz etmis olmalandir. Ortacag epistemesinin
kirilmas1 sonrasinda modern insanda baslayan en biiyiikk degisim aklini yiiceltisi
sonrasinda yagaminin tiimiiniin ruhsuz ve mekanik bir organizasyonla kusatmasiyla
baslamistir. Dogadan kopuk olmayan ortagag insaninin aksine modern insan
dogadan kopmus ve ona kars1 sevgisinin yerini bir korku almistir. S6z konusu korku
dogay1 bir nesne gibi goriip onu tahakkiim altina alma g¢abasini beraberinde
getirmistir. Dogaya karsi bu mekanik, ruhsuz, akilci ve zorba tutum insanmn tim
eylem ve iliskilerine yansimis ve yasanmimi kusatmistir. insanin dogaya kars1 kendini
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akilc1 bir 6zne olarak konumlandirmasi, onu manipiile edilmesi gereken bir nesne
gibi gérmesi, yasamindaki her iliskide ayn1 hoyratlig: {iretmesine neden olmustur.
Teknolojiyi ve akilla yapilan her eylemi yiicelten insan akli, kendi tiiriine kars1 da
ayni acimasiz tutum igine girmis, bu tutum nazi soykirimim iireten bir barbarlig
beraberinde getirmistir. Adorno’ya gore fagizmi iireten ve totalitarizmi tirmandiran
sey ayni akilc1 ve duygudan arinik insan tipinin eylemlerinin sonucudur.

Ortagag’da ruhaniligin yozlagsmasi akilla asilmis ancak aklin asirt
yiiceltilmesi, dogadan ve duygularindan armik daha barbar bir insan tipini
yaratmistir. Aklin yozlagmasi iiretim sistemi olan kapitalizmi, siyasi alanda fasizmi,
bilimsel alanda pozitivizmi, tiiketim alanda ise kitle kiiltliriine bagli hoyratca
tiikketerek kendini yok eden bir sistemin olusumunu beraberinde getirmistir.

Adorno, bu siireci asacak c¢ikis yolunun bireyden gectiginin altini cizer.
Gortigleri i¢inde ¢ok keskin bir umutsuzluk ve karamsarlik hissedilse de, bu kadar
karanlik bir sistemi {ireten modern insanin kendini yeniden kurarak ¢ikabilecegini
vurgular. Ona gore birbirinden farkli perspektifleri iireten insan aklinin gorevi, artik
bu c¢lirlimiis acimasiz dongiiyli tiim carpikliklariyla ortaya koymak olmalidir. Bu
noktada kapal1 gibi goriinen sistemde bireyin bilincinin karanlig1 yirtacagimin altini
gizer. Bu c¢er¢cevede yozlagsmis modern aklin bu yozlasmayr asacak giicli ve 6zii
icinde barmdirdigini da vurgulamistir. Ona gore tiim bu yozlasmaya neden olan akil
ayni1 karanlig1 parcalayacak giicii de tasimaktadir.
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