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6z

Bu aragtirma istiin yetenekli 6grenciler ile ¢aligan 6gretmenlerin Google Classroom kullani-
mina yonelik diisiincelerinin incelenmesi amaciyla yapilmigtir. Nitel arastirma yontemlerin-
den durum ¢aligmasi kullanilmgtir. Istanbul ili Bagcilar ilgesinde bulunan Enderun Yetenekli
Cocuklar Merkezinde tam ve yar1 zamanli olarak gorev yapan 18 6gretmen ile yiirtitiilmiistiir.
Google Form tizerinden hazirlanan yari yapilandirilmis goriisme formu 6gretmenlerle e-mail
araciliryla paylagilmus, veriler form iizerinden toplanmugtir. Ogretmenlerin egitimde Goog-
le Classroom kullanimina yonelik bakis acilar1 agirlikli olarak pozitif yonde olsa da negatif
gdriis bildiren 6gretmen sayist da yadsinamayacak kadar fazladir. Ogretmenlerin bu negatif
diisiinceye sahip olmalarinda yaganabilecek adaptasyon sorunlari, 6grenci ilgisizligi, verilen
gorevlerin zamaninda teslim edilmeyisi, sosyoekonomik sikintilar gibi faktérlerin yer aldig
goriilmiistiir. Ogretmenler uygulamadan grenci takibinin saglanmasi ve égrencilerin ¢alis-
malarinin tek platform iizerinden topluca ulagilabilmesi ydniiyle beklenti igindedir. Ogrencile-
re sistematik ¢aligma becerisinin ve sorumluluk bilincinin kazandirilmasi konusunda beklenti
azdir. Bu durumun 6gretmenlerin platformu sadece “gérev tanimlama” olarak kodlamalarr ile
alakal1 oldugu diistiniilmektedir. Google Classroom kullaniminin paydaglar arasindaki iliskiye
ve igbirligine olan etkisi soruldugunda olumlu bakisa sahip olduklar1 goriilmiistiir. Iletigimin
olumlu yonde artabilecegi, kiigiik yas gruplarinin iletisimde sikint1 yasayabilecegi, velilerin
Ogrencilerin takibini rahatlikla yapabilmesi gibi faktorlerden bahsedilmistir. Sosyoekonomik
olarak orta-diisiik diizey bir bolgede gorev yapiliyor olmalar: sebebiyle bu durumun her 68-
renci ve her veliyle beklenen sekilde yiiriitillemeyecegine de dikkat gekilmistir.

ABSTRACT

This research aims to examine the perspectives of teachers working with gifted students on the
use of Google Classroom. A case study, one of the qualitative research methods, was employed.
The study was conducted with 18 full-time and part-time teachers at the Enderun Talented
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Children Center in the Bagcilar district of Istanbul. A semi-structured interview form, pre-
pared via Google Forms, was shared with the teachers through e-mail, and data were collected
through the form. While teachers’ perspective on using Google Classroom in education are
predominantly positive, the number of teachers expressing negative views is also significant.
Factors contributing to these negative perceptions include adaptation issues, student disinter-
est, delays in task submissions, and socioeconomic challenges. Teachers have expectations for
the platform to facilitate student tracking and to allow collective access to student work from
a single platform. However, there is less expectation regarding the platform’s ability to instill
systematic work skills and a sense of responsibility in students. This is believed to be related
to teachers coding the platform merely as a “task assignment” tool. When asked about the
impact of Google Classroom usage on the relationship and cooperation among stakeholders,
teachers held positive views. They mentioned factors such as improved communication, po-
tential communication challenges for younger age groups, and the ease with which parents can
monitor their children’s progress. It was also noted that, due to serving in a socioeconomically
mid-to-low level region, it might not be feasible to manage this system as expected with every
student and parent

Cite this article as: Sonmez, R.B., & Bahadir, E. (2024). Opinions of teachers working with
gifted students on the use of Google Classroom in education. Yildiz Journal of Educational

Research, 9(2), 94-105.

GiRiS

Toplumda yasanan gelismelerin ve yasanmasi bekle-
nen degisimlerin saglam temeller iizerine inga edilmesinde
egitim onemli bir rol oynar. Yagamakta oldugumuz zaman
dilimini de i¢eren Toplum 5.0 kavraminin ortaya ¢ikisi ile
birlikte Egitim 5.0 giindeme gelmistir. Makine 6grenmesi,
akilli sistemler ve insan-robot etkilesimlerini de kapsayan
bu genis kavram, egitimde her zaman her yerde ve her
alanda 6grenme, materyal kullanimi ve iiretimi, yaratic
etkinliklerle tiriin gelistirme gibi gesitli firsatlar sunmakta-
dir (Mustafa Kamal vd., 2019). Birey kendi 6grenme yol-
culugunun sorumlulugunu alabilmeli, siirecte aktif olmali,
kendi ¢ikarimlarini ve ¢oziimlerini iireterek bagkalariyla
karsilagtirmal1 yani sorgulayan ve mantiksal ¢ikarimlarda
bulunma becerisine sahip olmalidir (Baki, 2020). Gelig-
meleri takip etme ve giinliik yasantiya entegre edebilme de
tiim bireylerin kazanmasi gereken beceriler arasindadir. Bu
becerilerin kazaniminda kigisel ve mesleki a¢idan ¢aga uy-
gun olarak gelisim gosteren 6gretmenler ve bu becerilerin
kullanilabilmesi i¢in uygun egitim ortaminin hazirlanma-
s1 onemlidir (Ciftci, Saglam ve Yayla, 2021). Bilgisayarlar,
cep telefonlar1 ve diger dijital cihazlarla biiytiyen bir neslin
diisinme ve bilgi isleme siireci ile dijital cihazlarla tanisma-
mis veya ge¢ tanigmis bir neslin siireci birbirinden farklilik
gostermektedir (Prensky, 2001). Bu nedenle 6grencilerin
kendilerine uyum saglayan, farkli 6grenme ihtiyaglarina
cevap verebilen, teknolojiye yatkin, 6grenme siireglerini
sorgulayan, farkindalig: yiiksek, bilgi tireten bireylerin reh-
berligine ihtiyaclar1 bulunmaktadir (Kocaman Karoglu, Bal
ve Cimsir, 2020).

Ustiin yetenekli 6grenciler 6grenmeye iliskin yiiksek
motivasyonlari, akranlarina gore hizli 6grenme becerisi,
derinlemesine 6grenme istekleri, arastirmaya kars1 merak
duymalar1 ve yaratict olmalar1 ile 6n plana ¢ikmaktadir
(Davis, 2006). Geleneksel yaklasimda, 6grenme genellikle
dort duvarla sinirli bir sinif ortaminda tasarlandigindan,
ogrencilerin bu sinirlarin Gtesini kesfetmeleri konusunda
yeterince desteklenmedikleri goriilmektedir. Ustiin yete-
nekli 6grencilere sinirsiz siniflar, gorevler ve aragtirmalar
sunulmasi gerektigi, icinde bulundugumuz ¢agin ise onla-
ra bu imkanlar1 saglama firsat1 sundugu vurgulanmaktadir
(Bakar, 2016). Ilgi duyduklar1 alanda farkl tilke ve sehir-
lerden insanlarla iletisime gegebilir, onlarla bir aragtirma
bulgusunu tartisabilir, iniversite diizeyinde tasarlanan ders
iceriklerini kesfetmek icin ¢evrim i¢i 6grenme platformla-
rindan destek alabilirler. Bu platformlar tistiin yetenekli 6g-
rencilerin ihtiya¢ duydugu farklilagtirilmis 6gretimi onlara
sunabilir (Cubukeu ve Tosuntag, 2018). Ogrencinin ihtiyag
veya ilgi duydugu alana yonelik iceriklerin ana akis sayfa-
sinda hem 6gretmen hem 6grenci tarafindan paylasilabilir
olmasi, 6grenci takibini kolaylastirmasi, verilen gorevlere
hizli geri doniit verilebilmesi online platformlarin sundugu
avantajlardandir. Onceki performansa yénelik alinan do-
niitler i¢inde bulunulan an i¢in yonlendirici konumdadir.
Bu bireyin 6z degerlendirmesine katkida bulunur ve tistiin
yetenekli 6grencilerin 6z degerlendirme becerilerinin gelis-
mesinin 6nemine yonelik literatiirde ¢caligmalar mevcuttur
(Sak, 2009; Tortop ve Eker, 2014; Ercan Yalman ve Cepni,
2021). Bu 6grenme yolculugunda kullanilabilecek uygula-
malardan biri olan Google Classroom, Google ekibi tara-
findan gelistirilen ve e posta adresi olan herkesin kullanabi-
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lecegi ticretsiz bir ¢evrim i¢i egitim platformudur. Temelde
gorevleri kagit olmadan olusturma, dagitma ve degerlendir-
me siirecini kolaylagtirmay1 amaglamaktadir. Ogretmen ve
ogrencilerin dosya ve gorevleri paylasabilecekleri arayiizii
oldukga anlagilir bir sanal sinif ortamidir. Google destekli
olmasi sebebiyle belgelerin Google Drivede depolanmast,
Google Docs, Google Sheets gibi uygulamalarin desteginin
almabilmesi bu platformun ayricaliklarindandir (Google
for Education, 2024). Okul ortamindan bagimsiz ve motive
olmay1 destekleyen bu platformun uzaktan egitim siirecin-
de yaygin olarak kullanildig1 s6ylenebilir (Yaylak, 2021).

Diinya Saglik Orgiiti'niin (WHO) 2020 yilinda kiire-
sel pandemi ilan etmesiyle birlikte yiiz ylize egitime ara
verilmis ve uzaktan egitim siirecine ge¢is yapilmistir. Bu
donemde EBA, Skype, Zoom, Google Classroom gibi ¢e-
sitli platformlar ilkégretimden yiiksekogretime kadar tim
seviyelerde kullanilmistir (Cakir, Taban ve Tager, 2023).
Alper (2020) pandemi siirecindeki uzaktan egitime yone-
lik yaptig1 arastirmasinda 6zel bir okuldaki Google Clas-
sroom kullanimina yoénelik 6gretmenlerin haftalik 6dev
verdiklerini, teslim tarihi belirlediklerini ve 6devlerin 100
tizerinden degerlendirildigini belirtmistir. Bu sistemi uy-
gulayan 6gretmenler, 6grencilerin ¢ogunlugunun uyum
sagladigini ve diizenli olarak 6devlerini teslim ettikleri-
ni soylemislerdir. Glirbiiz (2022) 5’i distlin yetenek tanisi
almis ¢ocuga sahip 15 ebeveyn ile pandemideki uzaktan
egitim siirecini degerlendirmis ve bu 5 ebeveynin siiregten
memnun olduklarin: dile getirdiklerini sdylemistir. Pan-
deminin bitmesinin ardindan yiiz yiize egitime geri doniis
yapilsa da ¢evrimici siniflar yeni normalin bir gergegi ola-
rak hayatimizdaki yerini almistir (Fidan, 2021). Konopel-
ko ve Jonesa (2021) gore dijital teknolojiler, pandemi d6-
nemi ile birlikte hem 6nemli hem gerekli oldugunu bizlere
bir kez daha kanitlamigtir (Akt. Kubang ve Kokeii, 2022).
Ongoz ve Aksoy (2015) yaptiklari ¢alismada 6zel yete-
neklilerin egitiminde bagarili olan iilkelerin bilisim tek-
nolojilerinden siklikla yararlandiklarini sdylemistir. MEB
tarafindan hazirlanmis 2013-2017 Ozel Yetenekli Bireyler
Strateji ve Uygulama Planrna bakildiginda bu 6grenci-
lerin egitiminin bilgi ve iletisim teknolojileri ile destek-
lenmesine yonelik hedeflerin oldugu dikkat ¢cekmektedir
(MEB, 2013). De Souza vd. (2020) ¢evrimi¢i egitim ara¢-
larindan iyi diizeyde yararlanabilmenin dijital okuryazar-
lik seviyesinin ve kosullarin yeterliligine bagh oldugunu
vurgulamuigtir.

Aragtirmanin Onemi ve Amaci

Egitimde dijital dontistimle birlikte, bireylerin 6grenme
sorumluluklarini stlendikleri ve bagimsiz 6grenmenin
onem kazandigi bir anlayisa gecilmistir. Ustiin yetenekli
ogrenciler, normal gelisim gosteren 6grencilere gére daha
hizli 6grenir, daha fazla merak eder, bagimsiz ¢alismaya
daha yatkindir (VanTassel-Baska, 1998 Akt. Baltaci, 2016).
Bu farkliliklardan dolay1 daha genis ve derin bir 6grenim
sunabilmek igin iistiin yetenekli 6grencilerle ¢aligan 6gret-

menlerin dersin igerigini ve 6gretim tekniklerini zenginles-
tirmeleri esastir. Yapilan ¢alismalarda istiin yetenekli 6g-
rencilerin, normal gelisim gosteren 6grencilere gore daha
iyi teknolojik yeterliklere sahip olduklar:1 gozlenmistir (Na-
caroglu, 2020). Bu nedenle 6gretmenlerin bakis agilarinda
ve mesleki gorevlerinde de 68rencilerine rehber olabilecek
sekilde doniisiim olmasi beklenmektedir (Kocaman Karog-
lu vd., 2020). Ogrenenler 6grenme ihtiyaglarina cevap ve-
rebilen, teknolojik agidan yetkin, farkindalig: yiiksek, bilgi
tireten ve Uretilmesini destekleyen 6gretmenlerin rehberli-
gine ihtiya¢ duymaktadir. Dolayisiyla 6gretmenlerin giinii-
miizde web tabanli uygulamalarin kullanimina dair yetkin-
liklerini ve bakis acilarini belirlemek 6nem arz etmektedir.
Bu kapsamda yapilan aragtirmada dstiin yetenekli ¢o-
cuklar ile ¢aligan 6gretmenlerin egitimde Google Classro-
om kullanimu ile ilgili diigiinceleri agiga ¢ikarilmak isten-
mektedir. Bu dogrultuda aragtirma sorular: su sekildedir:
1. Ogretmenlerin egitimde Google Classroom kullanimi-
na yonelik goriisleri nelerdir?
2. Ogretmenler, gorev yaptiklar1 kurumda Google Classro-
om kullanimu ile hangi degisiklikleri beklemektedirler?
3. Ogretmenlerin gorev yaptiklar1 kurumda Google Clas-
sroom kullanimi sirasinda kargilasabileceklerini diisiin-
diikleri zorluklar nelerdir?
4. Ogretmenlere gore Google Classroom kullaniminin ve-
li-okul isbirligine etkisi nasildir?
5. Ogretmenlerin Google Classroom kullanimu ile 6gren-
ci-6gretmen iletisimine yonelik goriisleri nelerdir?

YONTEM

Istanbul ili igerisinde {istiin yetenekli gocuklara egitim
veren kurumlarin sinirliligi ve etik kurul izninin tek bir ku-
rumdan alinmasi sebebiyle ¢caligma nitel arastirma tiirlerin-
den biitliinciil tek durum deseni kullanilarak yirtitilmis-
tir. Yin (1984) bitinciil tek durum desenini tek bir analiz
biriminin incelenmesi olarak ele almistir (Akt. Yesilbasg
Ozeng, 2022).

Calisma Grubu

Bireysellestirilmis zengin bir egitim icerigine ihtiyag
duyan {iistiin yetenekli 6grencilerle caligan 6gretmenlerin
dijital yetkinliklerinin de yiiksek olmas: beklenmektedir.
Google Classroom gibi web tabanli platformlar ile birlikte
egitim siirecinin zenginlestirilebilecegi diistiniilmektedir.
Bu nedenle aragtirmanin ¢alisma grubunu amagl 6rnekle-
me yontemi ile segilen Istanbul ili Bagcilar ilgesinde bulu-
nan Enderun Yetenekli Cocuklar Merkezinde tam zamanl
ve part time gorev yapan toplam 18 6gretmen olusturmak-
tadir. Arastirmanin amacina bagli olarak olusturulan alt
problemlere 151k tutacak zengin bilgi igeren durumlarin se-
¢ilmesi amacli 6rneklemenin hedefidir (Tarhan, 2015).

Katilimcilara dair betimleyici 6zellikler Tablo 1de 6zet-
lenmistir.
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Tablo 1. Katilimcilara dair betimleyici 6zellikler

Frekans

Cinsiyet

Kadin 11

Erkek 8
Yas

20-29 10

30-39 5

40-49 2

50-59 1
Mesleki hizmet siiresi

1-5 yil 8

6-10 yil 5

11-15y1l 2

16-20 yil 1

21 ve uizeri 2
Kullanma deneyimi

Evet, 6grenci olarak kullandim. 2

Evet, 6gretmen olarak kullandim. 3

Hem 6grenci hem 6gretmen olarak kullandim. 1

Hayir kullanmadim. 12

Verilerin Toplanmasi

Aragtirmanin verileri bireysel gériisme yontemi ile top-
lanmistir. Google Form iizerinden yapilandirilmis goriis-
me formu hazirlanmis ve formda yer alan sorular, yapilan
literatiir taramas1 araciligryla ulagilan bilgiler 15181nda ha-
zirlanmigtir. Goriisme sorulari hazirlandiktan sonra aras-
tirmanin amacina uygunlugunu kontrol etmek amaciyla
uzman gorisii alinmis ve sorular {izerinde diizenlemeler
yapilmistir. Hazirlanan formun son hali daha 6nce Goog-
le Classroom kullanan 6gretmenler i¢in 3 béliimden, kul-
lanmayan 6gretmenler 2 bolimden olugmaktadir. Formun
birinci bélimiinde 6gretmenlerin demografik ozellikleri,
ikinci bolimiinde uygulamaya dair kullanici deneyimle-
ri ve l¢lincli boliimiinde uygulamaya dair 6n goriislerine
yonelik ¢oktan se¢meli ve agik uglu sorular bulunmaktadr.

Ogretmenlere form dncesinde Google Classroom’un tani-
tmmu ve egitimde kullanimima yo6nelik bir sunum gerceklestiril-
mistir. Ardindan Google Form tizerinden hazirlanan goriigme
formu 6gretmenlerle e-posta araciligiyla paylagilmistir. Formu
tamamlayan 6gretmenlerle 5-10 dakikalik gevrim ici bireysel
goriisme yapilmustir. Bu gériismeler sirasinda verdikleri yanit-
lar 6zetlenmis ve dogruluguna iliskin onay almmustir. Katilim-
alarm isimleri 01,02,....., O18 olacak sekilde kodlanmustr.

Verilerin Analizi

Bu caligmada iistiin yetenekli 6grenciler ile ¢alisan 18
6gretmenin Google Classroom uygulamasina karsi goriis-
leri agiga cikarilmak istenmistir. Verilerin analizinde igerik
analizi kullanilmistir. Her katilmcinin goriis ve diistinceleri

ayr1 ayr1 degerlendirmeye alinip ardindan toplu bir sekilde
analiz edilmigtir. Veriler aragtirmacilar tarafindan yapilan
¢ikarimlar dogrultusunda kodlanarak sunulmustur.

Gegerlik ve Giivenilirlik

Caligmanin gegerligi ve i¢ giivenilirligi i¢in bulgular yorum
yapmadan sunulmus ve dogrudan alintilarla desteklenmistir.
Aragtirmacilar birbirinden bagimsiz iki kodlayici olarak ¢a-
lismis ve ortaya ¢ikan kodlamalar degerlendirilerek ortak bir
kodlamada karar kihinmustir. Katilimcilara anket sorulari so-
rulmadan &nce Google Classroomun igerigine ve egitimde
kullanimina y6nelik bir sunum yapilmugtir. Katilimeilar gevri-
migi formu doldurma sirasina gore O1, 02, O3, ... bigiminde
kodlanmig ve katilmcr verilerinden alintilarin verilmesinde
ilgili katilimc1 kendisine atanan kod ile ifade edilmistir.

BULGULAR

Bu bélimde iistiin yetenekli 6grencilerle caligan 6gret-
menlerin Google Classroom kullanimina yonelik deneyim-
leri ve bakis acilar1 yansitilmaya ¢aligiimistir.

Veri toplanan 18 ogretmen arasindan 6 tanesi Google
Classroom'u daha 6nceden 6gretmen, 6grenci veya hem
Ogretmen hem Ogrenci olarak kullanmigtir. Bu kapsam-
da goériigme formunun ikinci bolimi olan ve sadece bu 6
6gretmenin cevaplayabildigi “Kullanict Deneyimi” baglikli
béliim altinda 5 soru hazirlanmigtir. Ogretmenlerin soru-
lara verdikleri cevaplar grafikler aracihigiyla sunulmustur.
Sorularin ilk {icline agagida yer verilmis ve Tablo 2'de gos-
terilmisgtir.

Tablo 2. ilk 3 soruya verilen kullanic1 6gretmen puanlari

Soru numarasi Puan Frekans Katilimcilar
1
1 0 -
2 1 08
3 2 013,017
4 1 (o)
5 2 01,018
2
1 0 -
2 1 08
3 1 013
4 3 01, 65,017
5 1 0O18
3
1 1 05
2 1 08
3 3 01, 013,017
4 0 -
5 1 0O18
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Soru 1: “Google Classroom kullanma deneyiminizi 1-5
arasinda puanlayabilir misiniz?”

Soru 2: “Google Classroom arayiiz kullanighligini 1-5
arasinda puanlayabilir misiniz?”

Soru 3: Google Classroom kullanma aktifliginizi 1-5
arasinda puanlayabilir misiniz?

Ogretmenlerden iicii uygulamay1 sadece 6gretmen ola-
rak, ikisi sadece 6grenci olarak biri ise hem 6gretmen hem
6grenci olarak kullanmistir. Tablo incelendiginde &gret-
menlerin kullanic1 deneyimlerinin olumluya yakin oldugu,
uygulamay1 ¢ok aktif kullanmadiklari, uygulamanin arayii-
ziinii kullanigh bulduklar séylenebilir. Kullanic1 deneyimi-
ne ve arayliz kullanighliina 2 puan veren 6gretmen uygu-
lamay1 sadece 6grenci olarak kullanan kullanicilardandir.
Yapilan goriismelerde 6gretmenin pandemi doneminde
egitimin online olmasi ile birlikte bu uygulamay: kullandi-
g1 ve ders i¢in yapilan paylasimlar: okumak istemedigini
belirtmis bu nedenle deneyimini bu sekilde puanlamigtir.
Uygulamay: kullanma aktiflifine 5 puan veren 6gretmen
sadece 6grenci olarak kullanan diger kullanicidir. Yapilan
goriismelerde Ogretmenin yiiksek lisans siirecinin devam
ediyor olmasi sebebiyle paylagimlar icin platformda 6gren-
cisi oldugu siniflar takip ettigini soylemistir.

Soru 4: Google Classroom’un en ¢ok hangi 6zelliklerini
kullaniyorsunuz? (Birden fazla isaretleme yapabilirsiniz)

Tablo 3 incelendiginde &gretmenlerin her birinin kisa
siireli 6dev ozelligini kullandig: goriilmektedir. Ardindan ek
kaynak paylagimi, duyuru ve ders materyallerinin paylagimi
ozelliklerinin geldigi goriilmektedir. Google ekibinin uygula-
may1 kurulug amaciyla bu 6zelliklerin kullanimi 6rtiigmekte-
dir. En az proje/grup c¢alismasi, sinav/test/quiz, geri bildirim
degerlendirme, ders dis1 etkinlik faaliyetlerinin kullanildig
gorillmektedir. Ogretmenler deneyimleri siiresince Google
Classroom’u kullanarak tartisma formu, 6z degerlendirme,
akran degerlendirme gibi faaliyetler gerceklestirmemistir. Bu
paylasimlarin azliginin 6gretmenlerin platformu aktif olarak
kullanmayzslar1 ve sadece 6grenci olarak aktif kullanimda ol-
malari sebebiyle oldugu diisiintilmektedir.

Tablo 3. Ogretmenler tarafindan sik kullanilan Google
Classroom ozellikleri

Ozellikler Frekans Yiizdelik
Kisa stireli 6dev 6 %100
Proje / Grup ¢alismast 1 %16,7
Duyuru 4 %66,7
Ders materyalleri 4 %66,7
Sinav / Test / Quiz 1 %16,7
Geri bildirim verme / Degerlendirme 2 %33,3
Oz degerlendirme / Akran degerlendirmesi 0 %0
Tartisma formlar: 0 %0
Ek kaynak paylagimi 5 %83,3
Ders dis1 etkinlikler 1 %16,7

Tablo 4. Ogretmenlerin Google Classroom uygulamasinda
en begendigi yonleri

Kodlamalar Katilimcilar Frekans
Kalicilik 01,017 2
Data birikimi 01,018 2
Hizl bilgi aligverisi 018 1
Odev tesliminde kolaylik 05 1
Ders materyali/ Odev paylagimi 013 1
Igisiz cevap 08 1

Soru 5: “Google Classroom’un en begendiginiz yonleri
nelerdir?”

Tablo 4 incelendiginde 6gretmenlerin kalicilik ve data
birikimi yoniiyle uygulamay: begendikleri goriilmektedir.
Bunlara ek olarak hizli bilgi aligverisi, 6dev tesliminin sis-
tematik bir hale gelmesi, ders materyali paylagimi ve payla-
stmin kaybolmamasi gibi ozelliklerine yer verilmigtir. Og-
retmenlerin verdigi yanitlardan bazilar1 asagidaki gibidir:

O1: “Belgelerin kalici olarak bellekte tutulmasi, gegmis
arastirmalarin el altinda olmasi olduk¢a avantajl. Buna ek
olarak yeni arastirma fikirlerine de hazir data olusturmas
oldukga giizel”

0O5: “Odevlerin belirtilen saat ve tarih arasinda teslim
edilmesi”

017: “Verilerin kaybolmamas..”

018: “Bilgi aktariminin hizli bir sekilde yapilabilmesi ve
arsiv olusturabilmek.”

0O8’in vermis oldugu “normal diizeyde bir uygulama” ce-
vabu ilgisiz cevap kategorisinde degerlendirmeye alinmustir.

Goériigme formunun son ve ti¢lincii béliimiinde “Goog-
le Classroom ‘a Yonelik On Goriis” baglhig altinda 6 soru
hazirlanmig ve bu sorular tiim 6gretmenlere yoneltilmistir.
Aragtirmanin alt problemlerini olugturan bu sorulara yone-
lik yapilan analizler tablolar araciligiyla sunulmustur.

Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Ogretmenlerin egitimde Google Classroom kullanimi-
na yonelik genel goriislerini belirleyebilmek icin “Egitimde
Google Classroom kullanimu ile ilgili ne diistiniiyorsunuz?”
sorusu yoneltilmistir. Ogretmenlerin cevaplar1 3 ana kategori
altinda alt kategorilere ayrilmis ve Tablo 5’te verilmistir.

Ogretmenlerden alinan cevaplar olumlu, olumsuz ve
gecersiz olmak tizere 3 ana kategori altinda diizenlenmigtir.
Olumlu kategorisi kendi i¢inde 10 alt kategoriye olumsuz
kategorisi ise kendi iginde 5 alt kategoriye ayrilmistir. Og-
retmenlerin cevaplar1 birden fazla alt kategori iginde yer
alabilmektedir. Tabloya bakildiginda olumlu bakisa sahip
olan 6gretmen sayisinin fazlahigr fakat cogunlugun ilgisiz
(agiklayic1 degil) kategorisinde degerlendirmeye alindig:
dikkat cekmektedir. Ogretmenlerin giiniimiiz diinyasinda
Google Classroom gibi web tabanli araglarla egitimin igbir-
ligi icinde olmast fikrine pozitif olduklar: fakat bu goriis-
lerini destekleyecek argiimanlarinin olmadig1 soylenebilir.



Yildiz Journal of Educational Research, Vol. 9, Issue. 2, pp. 94-105, December, 2024 99

Tablo 5. Ogretmenlerin Google Classroom kullanimina
yonelik genel goriisleri

Kategori Alt kategori Katilimcilar  Frekans
Olumlu Hizli etkilegim 04, 018 2
Ogrenci takibi 018 1
Ulagilabilirlik 018 1
Geri bildirim verebilme 018 1
Egitimde teknoloji destegi 012 1
Bilgi/Odev paylagimi 013,015 2
Caligma aligkanlig 05,015 2
Interaktif calisma destegi 01 1
Portfolyo 07 1
Agiklayici olmayan cevaplar 02, 09, O11, 6

013,014, O17

Olumsuz  Alternatif secenekler 03,010 2
Kiigiik yas gruplari 07 1
Arayiiz kullanigsizligt 03 1
Ekipman ve teknolojik stkint1 06 1
Igisiz 08 1
Gegersiz 016 1

Diger cevaplara bakildiginda bilgi/6dev paylagimi, ¢calisma
aliskanlig, hizl etkilesim gibi alt kategoriler 6n plandadir.
Olumsuz goriis bildiren 6gretmenlerin alt kategorileri ince-
lendiginde teknolojik ve 6grenci temelli sikintilar ¢erceve-
sinde goriis bildirdiklerini séylemek miimkiindiir. Olumlu
goriis bildiren 6gretmenlerden bazilarinin yanitlar: su se-
kildedir:

O1: “...interaktif calismalarda ¢ok faydali olacagim dii-
siiniiyorum.”

O15: “Cesitli alanlarda depolama, bilgi paylasimi, ddev/
gorev paylasimi yapilabildigi icin olumlu etkisi olacagin ve
daha sistemli bir akis olabilecegini diisiiniiyorum.”

O18: “Hizli etkilesimi ve dgrenci takibini kolaylastirdig:
icin ¢ok faydali buluyorum. Classroom 6gretmenin ulasilabi-
lirligini arttiriyor. Ayni zamanda 6grenci bireysel geri bildi-
rimler alabildigi icin kendi kisisel gelisimini takip edebiliyor.
Ozellikle organize olmakta zorlanan grenciler igin hem Gdev
ve konu takibi hem de gelisimlerini takip etmeleri agisindan
oldukga islevsel bir uygulama.”

Olumsuz goriis bildiren 6gretmenlerden bazilarinin ya-
nitlar1 su sekildedir:

03: “Arayiiziiniin kullamssiz oldugunu ve daha iyi alter-
natif seceneklerin oldugunu diisiiniiyorum.”

O6: “Evinde bilgisayar bulunmayan 6grenciler icin dgre-
nim adaletsizligi olusturdugunu.”

O7: “..kiigiik yas gruplarimin interneti daha ¢ok eglence
ve oyun amagh kullandigindan Google Classromda basari
olabileceklerini diisiinmiiyorum.”

03 ile yapilan online goriigmede “daha iyi alternatif se-
geneklerin” ne olduguna yonelik goriisleri alinmis, “What-

sapp ve Google Drive” Onerisi gelmistir. Yapilan goriisme
degerlendirildiginde alisilmisin disina ¢ikma konusunda
Ogretmenlerin direng gosterdikleri soylenebilir.

Ek olarak ogretmenlerin beklentilerini net bir gekilde
belirlemek i¢in “Google Classroom kullanirken beklentile-
riniz nelerdir?” sorusu yoneltilmistir. Verilen cevaplar “ca-
lisma aligkanligy’, “6grenci takibi”, “hizli iletisim” kodlama-
lar1 ile uyum gostermektedir. Verilen cevaplardan birkagi
asagidaki gibidir:

010: “Ogrencilerin yiiklemeyi giinliik olarak takip edip
ddevlendirmelerini yapmalar:”

012: “Ogrencilerin konulari ne derecede anlayabildigini
gorebilecegimiz ve diizenli takip edebilecegimiz sistem olma-
st beklemekteyim.”

Gorsel Sanatlar 6gretmeni olarak gorev yapan O5 6g-
rencilerle haftada 1 kere gorigiilmesi sebebiyle tekniklerin
unutulabildigini belirtmis ve bu uygulama ile birlikte kisa
stireli gorevler tanimlayarak bunun 6niine gegilebileceginin
beklentisinde oldugunu belirtmistir. Ogretmenin ifadeleri
su sekildedir:

O5: “Ogrencilerin resim tekniklerini simif ortaminda 6g-
rendikten sonra édevlerini verilen siire zarfi icerisinde evde
yaparak sisteme yiikleyerek teknikleri daha etkili 6grenmesi
sorumluluk bilinci gelistirmesi. Odevler genelde derse gelme-
den bir giin once yapiliyorsa resim ¢alismasimn iizerinden 6
giin gegiyor demektir Buda bizim istedigimiz bir siire¢ degil.
Odevler 6zensiz ve teknik unutulmus oluyor”

fkinci Alt Probleme Iliskin Bulgular

Ogretmenlerin gorev yaptiklar1 kurumda Google Clas-
sroom kullanimu ile ilgili bekledikleri degisimleri belirle-
yebilmek i¢in “Caligiginiz kurumda Google Classroom
kullanimu ile birlikte hangi degisimleri bekliyorsunuz?” so-
rusu yoneltilmigtir. Ogretmenlerin cevaplari 3 ana kategori
altinda alt kategorilere ayrilmis ve Tablo 6da verilmistir.

Ogretmenlerden alinan cevaplar olumlu, olumsuz ve
gecersiz olmak {izere 3 ana kategori altinda diizenlenmistir.
Olumlu kategorisi kendi igcinde 10 alt kategoriye olumsuz
kategorisi ise kendi iginde 2 alt kategoriye ayrilmistir. Og-
retmenlerin cevaplar1 birden fazla alt kategori i¢inde yer
alabilmektedir. Tablo incelendiginde o6gretmenlerin ku-
rumda Google Classroom kullanimina y6nelik beklentileri-
nin pozitif bakis agisina sahip olduklarini séylemek miim-
kiindiir. Dijital depolama destegi saglamasi, ders takibinin
yapilmasi, 6grencilerle bilgi/6dev igeriginin paylagilmasi
gibi kategoriler 6n plandadir. Olumsuz goriis bildiren 6g-
retmenlerden biri 6grencilerin evinde bilgisayar olmayabi-
lecegine dikkat ¢ekerken bir diger 6gretmen teorikte kulaga
glizel geldigini fakat kurum i¢inde bu sekilde islemeyecegi-
ni dile getirmistir.

Olumlu beklentiye sahip 6gretmenlerden bazilarimin
yanitlari su sekildedir:

O7:“Derse on bilgi ve hazirbulunusluk agisindan arti
saglayip ders siiresini daha etkili kullanmay: saglamasini
bekliyorum.”
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Tablo 6. Ogretmenlerin ¢alistiklar1 kurumda Google
Classroom kullanimina yonelik genel goriisleri

Kategori Alt kategori Katilimcilar ~ Frekans
Olumlu  Ogretmen performansi 018 1
Ogrenci takibi 012,018 2
Dijital depolama 02,015,018 3
Bilgi/Odev paylagimi 05,013,015 3
Google destekli olmast 015 1
On bilgi / hazirbulunusluk 07 1
destegi
Ders takibi 04, 05, 012 3
Hizli iletisim 04,011 2
Sorumluluk paylasimi 01 1
Tek platformdan organize 017 1
olma
Olumsuz  Ekipman sikintist 06 1
Teorik ve uygulama 010
uyumsuzlugu 1
Gegersiz 03, 08,09, 5
014, Ol6

012:“Daha diizenli ders ve ddev takibi olacagini ve her
ogrencinin daha iyi gozlemlenebilecegini diistiniiyorum.”

O15: “Bilgilerin dijital ortamda saklanmasi, égrencilerle
ddevlerin/projelerin sistem iizerinden paylasiimas: ve takibi-
nin yapiimasi, Google'n diger uygulamalariyla da baglantili
kullamilabilmesinin pratik ve hizli bir isleyis saglayacagin
diistiniiyorum.”

Olumsuz beklenti igerisinde olan 6gretmenlerden biri ..
Evrak ve dokiimanlarin belli bir alanda toplanmas: fikri giizel
fakat uygulamada béyle olmayacagy, etkin kullammn miimkiin
olmayacagr kamsimdayim.” seklinde fikir belirtmistir (010).

Ugiincii Alt Probleme Iligkin Bulgular

Ogretmenlerin gorev yaptiklar1 kurumda Google Clas-
sroom kullanimi sirasinda yagayabilecekleri zorluklar1 an-
layabilmek i¢in “Caligtiginiz kurumda Google Classroom
kullanimi esnasinda kargilagabileceginizi diigiindigiiniiz
zorluklar nelerdir?” sorusu yéneltilmistir. Ogretmenlerin
cevaplari 8 baglik altinda kodlanarak Tablo 7de verilmistir.

Tablo incelendiginde adaptasyon sorunu ve erisim si-
kintis1 en fazla dile getirilen zorluklardandir. Ogrenci ka-
yitlarinda zorluk yasanmasi, gorevlerin vaktinde teslim
edilmemesi ve 6grencinin ilgisiz kaligina yonelik belirtilen
goriuslerin sayisindaki azlik dikkat cekmektedir. Katilimci-
larin cevaplarina y6nelik 6rnekler su sekildedir:

010: “Ogrencilerin yaslari, ekonomik durumlar ve di-
ger is yiikleri dolayisiyla herkesin kendi telefonu yok. Dosya
yiikleme konusunda da bilgileri pek yok, yiiklenen dosyalarin
takibi konusunda da yetersiz kalimir. Cocuklar kiigiik oldugu
icin mailleri bile yok ve mail konusunda gelistirilmeleri ma-
alesef ki zor olacaktir”

Tablo 7. Ogretmenlerin karsilasabileceklerini
distindiikleri zorluklar

Kodlamalar Katilimcilar  Frekans
Teknik aksakliklar 01,012 2
Erisim sikintisi 06, 08,010,018 4
Yas grubunun kiigiik olmas: 02,04, 010 3
Adaptasyon sorunu 05, 013,015,017, 5
018
Ogrenci ilgisizligi 03 1
Ogrencinin takipte zorlanmasi 07,010, 011 3
Gorevlerin zamaninda teslim edilmemesi 05 1
Ogrenci kayitlarinda zorluk 09 1

018: “Kiigiik yas gruplariyla (3. ve 4.simif) da calistigi-
miz igin kullanim konusunda bazi sikintilar yasayabiliyoruz.
Ama bunun daha ¢ok adaptasyon siireciyle ilgili de oldugu-
nu diisiiniiyorum. Ote yandan kurumumuz sosyoekonomik
seviyesi diisiik bir ilcede hizmet veriyor, bu nedenle bazen
internet erisim konusunda O0grencilerden olumsuz donitisler
alabiliyoruz”

Dérdiincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Ogretmenlerin Google Classroom kullanimu ile birlikte
veli ve okul arasindaki iletisime ve isbirligine yonelik go-
rislerini agiga ¢ikarmak amaciyla “Google Classroom kul-
laniminin veli ve okul isbirligi tizerindeki etkisi hakkinda
ne diisiiniiyorsunuz?” sorusu yéneltilmistir. Ogretmenlerin
cevaplar1 3 ana kategori altinda alt kategorilere ayrilmis ve
Tablo 8de verilmistir.

Ogretmenlerden alinan cevaplar olumlu, olumsuz ve
gecersiz olmak tizere 3 ana kategori altinda diizenlenmis-
tir. Olumlu kategorisi kendi iginde 6 alt kategoriye olum-
suz kategorisi ise kendi i¢inde 2 alt kategoriye ayrilmistir.
Ogretmenlerin cevaplari birden fazla alt kategori i¢inde yer
alabilmektedir. Tablo incelendiginde Google Classroom ile
birlikte veli ve okul arasindaki iletisim/isbirligine yonelik
olumlu goriislerin daha fazla oldugu goriilmektedir. Kolay

Tablo 8. Ogretmenlerin veli-okul isbirligi iizerindeki etkis-
ine yonelik goriisleri

Kategori Alt kategori Katiimcilar  Frekans
Olumlu Gelisim takibi 04,07,012,018 4
Kolay iletisim 015,017,018 3
Raporlandirma destegi 017,018 2
Yenilik¢i kurum imajt 05 1
Icerikten haberdar olma 01, 011 2
Agiklayici olmayan cevaplar 02, 09, 014 3
Olumsuz  Ugrastirict olmasi 05 1
Agiklayici olmayan cevaplar 03, 08, 010 3
Gegersiz 06,013,016 3
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iletisime gecebilme ve 6grenciyi takip edebilme 6ne ¢ikan
alt kategorilerdendir. Olumlu gériis bildiren 6gretmenler-
den bazilarinin gorisleri su sekildedir:

0O12: “Velilerin de égrencilerin somut takibini yapabile-
cegi ve genel durumu daha anlasilir sekilde gorebilecegi bir
sistemle ¢calisan kurum, velilerin de giivenini artiracaktir”

017: “Ogretmenler, velilere dgrencinin akademik ilerle-
mesi hakkinda diizenli giincellemeler saglayabilir ve veliler de
dgretmenlere sorularini veya endiselerini iletebilirler.”

018: “Veli de cocugunun gelisimini takip edebiliyor. Ida-
reciler igin en bilyiik avantaji veliye kolayca ulasilabilmesi ve
yazili kayitl bir belge sunabilmesi... aileye objektif bir rapor
sunabiliyorsunuz. Yapilan gorevler, yapilmayanlar, geciken-
ler gibi”

Olumsuz olarak goriis bildiren 6gretmenler bu uygula-
manin kullanimi ile veli-okul igbirligi arasinda bir degisim
gdzlenmeyecegini dile getirmistir. Ogretmenlerden biri
velilerin su anki sistemde bile siirece ¢ok dahil olmadikla-
rin1 Google Classroom ile birlikte is yiikiiniin onlara fazla
gelecegini ve mail takibi konusunda bilingli olmadiklarini
soylemistir. Diger ii¢ 6gretmen ise goriislerini destekleye-
cek argiiman sunmamuistir.

Besinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Ogretmenlerin Google Classroom kullanimu ile birlikte
6grenci ve 6gretmen arasindaki iletisime ve igbirligine yo-
nelik goriislerini agiga ¢ikarmak amaciyla “Google Classro-
om kullaniminin égrenci ve 6gretmen iletisimine/iligkisine
katkis1 hakkinda ne distiniiyorsunuz?” sorusu yoneltilmis-
tir. Ogretmenlerin cevaplar1 3 ana kategori altinda alt kate-
gorilere ayrilmis ve Tablo 9da verilmistir.

Ogretmenlerden alinan cevaplar olumlu, olumsuz ve
gecersiz olmak {izere 3 ana kategori altinda diizenlenmis-
tir. Olumlu kategorisi kendi iginde 7 alt kategoriye olum-
suz kategorisi ise kendi iginde 3 alt kategoriye ayrilmustir.
Ogretmenlerin cevaplari birden fazla alt kategori icinde yer
alabilmektedir. Tablo incelendiginde Google Classroom ile

Tablo 9. Ogretmenlerin 6grenci-6gretmen iletisimi/isbirligi
tizerindeki etkisine yonelik goriisleri

Kategori Alt kategori Katilimcilar  Frekans
Olumlu Hizl etkilesim 02,04, 018 3
Ogrenci motivasyonu 018 1
Sorumluluk bilinci 01, 05 2
Ders dist iliski devamlilig 02,07,012 3
Icerik paylasimi 015 1
Zaman/mekan sinirsizligi 017 1
Agiklayici olmayan cevaplar 09,011,013,014 4
Olumsuz Online olmasi 03,08 2
Ders dis1 iliski devamlilig: 012 1
Agiklayici olmayan cevaplar 010 1
Gegersiz 06, 016 2

birlikte 6grenci ve 6gretmen arasindaki iletisim/isbirligine
yonelik olumlu goriislerin daha fazla oldugu goriilmektedir.
Hizli etkilesime girilebilmesi ve ders disinda iligkinin de-
vam edebilmesi kategorileri 6n plandadir. Olumsuz goriis
bildiren 6gretmenler bir énceki veli-okul isbirligi ile ilgili
olan soruya olumsuz bakisa sahip 6gretmenler ile aynidir.
Olumlu goriis bildiren 6gretmenlerden bazilarinin goriis-
leri su sekildedir:

O7: “Ders saatleri disinda da etkilesimde kalabilecek bir
ortam olusturdugunda 6grenci ve 6gretmen arasinda olumlu
bir katkist olacagini diisiiniiyorum.”

018: “..Ogretmen, dgrencinin yaptigr bir cahsmaya ézel
bir yorum eklediginde ogrenci kendisini daha goriiliir ve
onemli hissediyor. Bu ¢ok elzem bir katki, ¢iinkii egitimde is-
tedigimiz sey, 6gretmen ve 6grenci etkilesiminin avantajlarin
kullanmak. Ogretmenim beni gériiyor, hakkimda diisiiniiyor
ve bu yolda benimle beraber duygusunu yaratiyor ¢ocuklarda.”

Olumsuz bakisa sahip 6gretmenlerden biri “Online olan
iliskilerin saglam bir zeminde olmadigini diisiiniiyorum...”
seklinde goriisiinii destekleyen bir agiklamada bulunmus-
tur (O8).

Hem olumlu hem olumsuz bakisa sahip olarak deger-
lendirmeye alinan bir 6gretmen “Ogrenciler dgretmenleriyle
ders disinda da iliskisini devam ettiren bir yerde olacaktir. Bu
durumun hem olumlu ve olumsuz yonleri olabilecegini diisti-
niiyorum.” seklinde duruma ikili bir bakis ile yaklagmistir
(012).

SONUGC, TARTISMA VE ONERILER

Bu aragtirmada istlin yetenekli 6grenciler ile ¢alisan
ogretmenlerin  Google Classroom kullanimina y6nelik
goriisleri agiga c¢ikarilmak istenmistir. Bu amacla stiin
yetenekli 6grencilere egitim veren bir kurumda galisan 68-
retmenlerle goriigmeler yapilmistir. Goriisme yapilmadan
once ogretmenlere Google Classroom’un igerigine ve egi-
timde kullanimina yonelik bir sunum yapilmistir. Yapilan
sunumun ardindan 6gretmenlerle goriislerini bildirmeleri
i¢in bir Google Form paylasilarak aragtirmanin verilerine
ulagilmstir.

Aragtirmanin ¢alisma grubunu olugturan 18 6gretmen-
den 6’sinin daha 6nce Google Classroom kullanma dene-
yimine sahip oldugu bilinmektedir. Bu 6gretmenler i¢in
formda ek bir alan ayrilmis ve bu alandaki sorulari cevapla-
malar1 beklenmistir. Buradan alinan cevaplara gore Google
Classroom arayiiz agisindan kullanigh bir uygulama ola-
rak tanimlanmistir. Kullanicilarin 6grenci veya 6gretmen
olarak kullanma deneyimleri siiresince en fazla kisa siireli
6dev, ders materyali, ek kaynak ve duyuru paylasimina yo-
nelik ozellikleri aktif kullandiklar1 gériilmistiir. Kullanilan
bu 6zellikler Google Classroom’un kullanicilara sundugu
en temel 6zelliklerdendir. Ogretmenlerin uygulama kulla-
niminda sinurh sayida 6zellik deneyimlemelerinin sebebi-
nin bilgi ve iletisim teknolojilerindeki (BIT) yeterliklerinin
eksikliginden kaynaklanabilecegi diigiiniilmektedir. Ciire
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ve Ozdener (2008) dgretmenlerin egitsel yazilimlar konu-
sunda yeterli basariy1 géstermediklerini ve 6gretmenlere bu
uygulamalarin tanitimi, derslerine yonelik uygulama se¢imi
ve ders icerigine gore yontem se¢imine yonelilk hizmet-i¢i
egitimler verilmesinin yararl1 olacagini belirtmistir. Baki ve
Hacisalihoglu Karadeniz (2013) dgretmenlerin ders igerik-
lerini 6gretmen merkezli alisiimis yontemlerle uyguladik-
larini, bu bi¢imi benimsediklerini ve aktif 6grenme yon-
temlerini yeterince kullanmadiklarini séylemistir. Iftakhar
(2016) 6gretmenlerdeki teknolojik yeterlik eksikligi sonu-
cunda 6grencilerin Google Classroonr’a yonelik farkindalik
kazanamayacagini belirtmistir. Bagaran vd. (2021) teknoloji
kullanim vyeterlikleri ¢ercevesinde ogretmenlerin uzaktan
egitim stirecinde Office programlarini kullanabildiklerini,
sunum ve video hazirlayabildiklerini s6ylemistir. Yilmaz
ve Toker (2022) ise pandemi dncesine gore 6gretmenlerin,
6grencilerin okuryazarliklarini iyilestirme, dijital okurya-
zarliklarini destekleme konusunda gelisim gosterdiklerine
yonelik bulgulara erismislerdir. Fakat 6gretmenlerin dijital
kaynak kullanimi ve iiretimi konusundaki gelisiminin an-
lamli olmadi8: da goriilmiistiir. MEB tarafindan yaymlanan
Dijital Okuryazarlik Ogretmen Kilavuzu, dijital okuryazar
olmanin 6nemli bir hayat becerisi oldugunu vurgulamakta-
dir (MEB, 2020).

Ogretmenlerin egitimde Google Classroom kullanimi-
na yonelik agirlikli olarak olumlu diisiincelerinin oldugunu
ama bu diislinceleri destekleyici agiklamalar yapamadikla-
rin1 séylemek miimkiindiir. Bu yorumu destekler nitelikle
Senyurt ve Sahin (2022) 6gretmenlerin web 2.0 araglarin-
dan haberdar olduklarini fakat igeriklerine yonelik bilgi-
lerinin yetersiz oldugunu séylemistir. Korucu ve Karalar
(2017) aragtirmalarinin sonucunda 6gretim elemanlarinin,
web 2.0 araglarini derste aktif olarak kullanmanin faydali
olacagini diigiinmekte fakat derslerinde yeteri kadar kul-
lanmamakta ve gelecekte kullanmak istemediklerini belirt-
mistir. Olumsuz goriige sahip 6gretmenlerin cevaplar: de-
gerlendirildiginde alternatif seceneklerin olduguna yonelik
goriisler alinmistir. Alternatif secenek olarak “Whatsapp”
uygulamasinin goriilmesi 6gretmenlerin aligik olduklar:
diizenden ¢ikma konusunda direngli olduklarini géster-
mektedir. Literatiirde 6gretmenlerin geleneksel yontemlerle
egitime devam etme isteklerinin olduguna yonelik yapilmis
calismalar mevcuttur (Baki ve Hacisalihoglu Karadeniz,
2013; Ardig, 2021).

Google Classroom kullanimina yonelik olumlu disiin-
ce igerisinde olan 6gretmenlerin verdikleri cevaplar dijital
depolama, bilgi/6dev/duyuru paylasimi ve ders takibinin
yapilmasina yoneliktir. Olumsuz gortis bildiren bir 6g-
retmenin ekipman sikintist olacagi yoniinde, diger 6gret-
menin ise teorikte her seyin iyi goriindigti fakat uygula-
mada sikintilar yasanabilecegine yonelik goriis bildirdigi
goriilmiistiir. Ogretmenlerin kurumda yasayabileceklerini
diistindiikleri zorluklarin baginda adaptasyon sorunu, eri-
sim sikintisi, takipte zorlanma ve yas grubunun kiigiikligii

gelmektedir. Bu diistinceleri destekleyen Basaran vd. (2021)
uzaktan egitim siirecine yonelik yaptiklar: caligmada temel
sorunlarin teknolojik cihaz, internet, 6grenci katiliminin
azlig1 oldugu goriilmiistiir. BILSEM 6gretmenleriyle yapi-
lan bagka bir ¢alismada ise dijital pano, degerlendirme ve
video araglari gibi gesitli web 2.0 araglarini siklikla kullan-
diklar1 sonucuna ulagilmigtir. Fakat bazi web 2.0 araglarinin
ticretli olmasi ya da {icretsiz sunduklar: hizmetin kisitl ol-
mast gibi sorunlarla kargilastiklarini sdylemislerdir (Kirog-
lu ve Giiven, 2024).

Ogretmenler uygulamadan hem kendilerinin hem ve-
linin tek platformdan 6grenci takibini yapabilmesi ve is
yukiinii azaltmasi yoniiyle kolaylik beklemektedir. Google
Classroom araciligtyla gorsel ve isitsel kaynaklarin 6grenci-
lerle paylasilabildigi ve bu paylasimlarin birden fazla duyu
organina hitap etmesi géz oniinde bulunduruldugunda
derslerin daha verimli olacag: ve bu sayede is ytikiinde azal-
ma olacagi diisiiniilmektedir (Bagaran vd., 2021). BILSEM
Ogretmenleri kolay ulagilabilirlik, uyaran ¢oklugu, zaman
tasarrufu ve etkilesim agilarindan bu araglarin avantajlar
oldugunu dile getirmistir (Kiroglu ve Giiven, 2024). Yaylak
(2021) 6gretmen adaylariyla gerceklestirdigi ¢alismasinda
geri bildirimin ve notlandirmanin sistemli olmasi ile bir-
likte materyalden, zamandan ve mekandan tasarruf sag-
landigin: belirtmesi bu goriisii destekleyen bir ¢aligmadir.
Hizli geri bildirim verebilmenin 6grenci ve 6gretmen ilis-
kisine de katki sagladig1 diistiniilmektedir. Geri bildirime
yonelik 6grencinin diizeltmeleri yapip yeniden 6gretmenle
iletisime gecebiliyor olmas1 Google Classroom’un sundugu
avantajlardandir. Alpaslan (2020) online egitim ile birlikte
istiin yetenekli cocuklarin egitiminin zenginlestirilmesinin
6nemini belirtmistir.

Google Classroom kullaniminin veli ve okul arasindaki
bagma genel bir ¢erceveden bakildiginda olumlu etkileri
olabilecegi diisiiniilmektedir fakat velilerin adapte olma
slirecinde zorluk yasanabilecegi, sosyoekonomik olarak
dengesiz bir kurumda ¢aligtyor olmalar1 sebebiyle her ve-
liden ayn1 performansi géremeyeceklerinin alt1 ¢izilmigtir.
Aykar vd. (2023) velilerin siiregte ilgisiz olmalari, sorum-
luluk almak istememeleri, online egitime yonelik 6nyargili
olduklarina yo6nelik sonuglar elde etmistir. Bu dogrultuda
Google Classroom ve diger online egitim uygulamalarinin
kullanimina yonelik velilere de egitim verilmesi gerektigi
diisiiniilmektedir. Ogrenci ve 6gretmen arasindaki iligki-
ye bakildiginda 6grencinin 6gretmene ulagabilir olmasi,
Ogrencinin kendini goriiniir hissetmesi, ders diginda ilis-
kiyi devam ettirebilme, zamandan ve mekandan bagimsiz
olma gibi faktorlerin 6gretmenler tarafindan olumlu olarak
degerlendirilmistir. Online 6grenmenin etkili olmadigi-
n1 diisiinen iki 6gretmen Google Classroom kullaniminin
ogrenci-6gretmen arasindaki iletisime etkisi olmadigini
ditisiinmektedir. Caliymadan elde edilen bulgular dikkate
alindiginda arastirmacilara ve arastirma sonuglarina yone-
lik sunulan 6neriler asagidaki gibidir:
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o Google Classroom kullanimi ile birlikte 6gretmen ve
ogrencilerin kazandiklar1 yetkinlikler iizerine bir ¢alig-
ma yuriitiilebilir.

o Google Classroomda 6grencilerle paylasilabilecek pay-
lasimlara/gorevlere yonelik her sinif seviyesi i¢in 6rnek
durumlarin yer aldig1 bir derleme ¢aligmasi yiiriitiilebilir.

« Ogretmenlerin Google Classroom kullanimina kars:
gosterdikleri direngleri asmaya yonelik ¢6ziim 6nerileri
arastirilabilir.

« Velinin, 6grencinin, 6gretmenin ve kurumun Google
Classroom’a adapte olma siirecinde yasanabilecek muh-
temel problemler tespit edilerek bu problemlere yonelik
¢6ziim Onerileri getirilen ¢alismalar yiiriitilebilir.
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Extended Summary

Opinions of teachers working with gifted students about the use of google
classroom in education

PURPOSE

Learners require guidance from teachers who can address
their learning needs, are technologically proficient, possess
high awareness, and support the production and dissemina-
tion of knowledge. It is important to understand the current
competencies and perspectives of teachers regarding the
use of web-based applications. This study aims to uncover
the thoughts and past experiences of teachers working with
gifted children concerning the use of Google Classroom in
education. The study group consists of 18 teachers employed
at the Enderun Talented Children Center.

METHOD

This study was conducted using the holistic single-case
design, one of the qualitative research methods. Based on a
literature review, the authors prepared questions to be asked
to the teachers. These questions were compiled on Google
Forms and shared with the teachers, followed by individual
interviews. Content analysis was used to analyze the data.
Each participant’s responses were evaluated separately and
then collectively analyzed.

RESULTS

Among the 18 teachers in the study group, 6 had previ-
ous experience with using Google Classroom. The questions
designed for these teachers aimed to explore their experi-
ences with the application, the usability of its interface, and
the frequency of their usage. It was found that the teach-
ers did not actively use the application but considered its
interface to be user-friendly. During their experience, they
primarily utilized the features for short-term assignments,
announcements, and sharing lesson materials. The majority
of teachers held positive views on the use of Google Class-
room in education, although they were unable to provide
supporting arguments for these views. Teachers with neg-
ative opinions cited equipment issues and challenges in
working with younger age groups as potential difficulties.
When asked about the use of Google Classroom in their
institution, teachers highlighted features such as informa-
tion/assignment sharing, lesson tracking, and digital stor-
age. Additionally, they mentioned potential access issues,
the difficulty of the adaptation process, and the challenges
students might face in keeping up. Teachers expressed ex-
pectations that Google Classroom would simplify student

tracking and reduce their workload. Despite numerous
positive views regarding the collaboration between parents
and the school facilitated by the application, some teachers
believed that theoretical and practical aspects might differ.
Considering the socioeconomic diversity of the families at
their institution, teachers noted that this influenced their
perspectives. There were numerous positive opinions re-
garding student and teacher collaboration through the
application. Teachers appreciated the quick interaction op-
portunities, support for feedback, and the ability to contin-
ue sharing outside of lessons.

DISCUSSSION CONCLUSION

Teachers with experience using Google Classroom were
found to most actively use features for sharing short-term
assignments, lesson materials, additional resources, and an-
nouncements. These are among the most basic features of-
fered by Google Classroom. Despite its variety of features, it
is believed that teachers’ limited use of them may stem from
a lack of proficiency in information and communication
technologies (ICT). Although they have predominantly
positive opinions about its use in education, their inability
to substantiate these opinions is thought to be due to a lack
of willingness to use the platform and insufficient research
on Google Classroom.

The suggestion of “WhatsApp” as an alternative applica-
tion by teachers indicates a reluctance to deviate from their
familiar routines. The primary challenges they anticipate in
their institution include adaptation issues, access difficul-
ties, tracking problems, and the young age of the students.
These concerns are also highlighted in various studies in
the literature. One of the advantages of the application is
the ability to provide quick feedback. The opportunity for
students to make corrections and re-engage with the teach-
er is crucial for student development. Regarding the impact
of Google Classroom on the relationship between parents
and the school, it is noted that parents may face difficul-
ties in the adaptation process. Given the socioeconomic
disparities in the institution, not all parents are expected
to perform at the same level. Therefore, it is suggested that
parents should also be trained in using Google Classroom
and other online education applications. In terms of the
student-teacher relationship, factors such as students being
able to reach their teacher, feeling visible, maintaining the
relationship outside of class, and being independent of time
and place are positively evaluated by the teachers.



