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OGRETMEN VE OGRENCi TARAFINDAN OLUSTURULAN GRUPLARIN AKADEMIK
BASARI VE TUTUMA ETKiSi: KUVVET VE ENERJi ORNEGI

Ugur BiRGE",Mehmet Akif HASILOGLU™*

Ozet

Bu arastirmanin amaci, Fen Bilimleri Dersi Ortaokul 7. Sinif “Kuvvet ve Enerji ” konusunda 6gretmen ve 6grenci
tarafindan olusturulan gruplarin akademik basariya ve derse karsi tutuma etkisini arastirmaktir. Arastirmada yari
deneysel yontem ile 6grencilere akademik basari testi ve 6grencilerin derse karsi tutumu yari yapilandiriimis
mulakat ile yapilmistir. Ayrica MEB Grup Degerlendirme Formu uygulanmistir. Ayni zamanda 06grenciler
kendilerini ve grup arkadaslarini Akran Degerlendirme MEB Formu ile degerlendirmiglerdir. Calisma 2015-2016
egitim-06gretim yilinda 7. Sinifta 6grenim goren toplam 34 68renciyle ylrutllmustir. Deney (17 kisi) ve Kontrol
( 17 kisi) gruplan farkh siniflardaki 6grencilerden olusmaktadir. Bu gruplardan 4 tanesi kontrol grubu, 4 grubu
da deney grubu olarak belirlenmistir. Arastirmaci tarafindan gelistirilen yari yapilandiriimis milakat formu 10
o6grenciye uygulanmistir. Calismadan elde edilen bulgulara gore, 6gretmen ve 6grenci tarafindan olusturulan
farkli gruplar arasinda akademik basari agisindan anlamli bir farkliik bulunmamistir. Ogrencilerden elde edilen
milakat sonuglarina gore, 6grencilerin bu ¢alismada gruplari olusturan bireylerin arasinda birlik ve beraberligin
eksik oldugu, 6grencilerin hem kendi gruplarini olusturmak istedikleri hem de 6gretmenin segiminin daha dogru
oldugunu, grupla yapilan bu c¢alismadan bilgi paylasimi konusunda artisinin oldugunu, ¢ogunlukla ¢alismadan
zevk aldiklari, milakata katilan 6grencilerin 6zellikle 6grenci seciminde yanildiklari sonucu elde edilmistir.
Ogretmenler tarafindan gurup tyelerinin secilmesi dnerilebilir.

Anahtar sozciikler: Ortaokul, Fen Bilimleri Egitimi, Grup Calismasi, Kuvvet ve Enerji.

THE EFFECT OF TEACHER-GENERATED AND STUDENT-SELF-GENERATED GROUPS ON
ACADEMIC SUCCESS AND ATTITUDE: A CASE OF FORCE AND ENERGY

ABSTRACT

The aim of this study is to investigate the effect of groups which are formed by teacher and student for ‘Force
and Energy’ topic on academic success and attitudes. The study was conducted in quasi-experimental research
design in which the data was collected through instruments to explore attitudes towards the course for students
along with an academic success tests. Besides, the participants are given the Group Evaluation Form of Ministry
of Education. The study was conducted in 2015-2016 academic year with the participation of 34 students from
7th grade. The participants of different classes were divided into groups as the control group (n. 17 each) and
the experiment group (n. 17 each). Among these groups, 4 groups are selected as control and 4 are selected
as experiment groups. A semi-structured interview form developed by the researcher was conducted with 10
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students. According to the findings, there was no significant difference in terms of academic success between
various groups of teachers and students. According to the interview results, there was a lack of unity among the
members of the groups; the students would prefer to form their groups on their own; also the choices of the
teacher was found right; this kind of group work was found beneficial in terms of sharing the knowledge; the
students enjoyed working in large groups; the students felt they were wrong in terms of their preferences for
group members. As a recommendation, the group members should be selected by the teachers.

Key words: Middle School, Science Education, Group Work, Force And Energy
1.GIRIS

GUnUmuzde Ulkeler bilgi ve teknoloji yarisinda birbirleriyle rekabet icerisindedirler. Bu
denli bir rekabette de llkelerin teknolojik bakimdan gelismisligi cok 6nemlidir. Bu ve benzeri
konularda fen ve teknolojinin de 6nemi artmaktadir. Fen bilimleri agisindan yeterli miktarda
dnemin egitime yansitilmasi gerekmektedir (Fidan, 1996). Ogrencilerin degisen diinyada egitim
ve 0gretim faaliyetlerini en iyi sekilde gerceklestirebilmeleri icin 6grenen merkezli calismalara
agirhk verilmesi gerekmektedir. Ogrencilerde bazi &zelliklerin olusmasini saglamak icin
ogretim yontem ve tekniklerine basvurulmaktadir. Bu yontemlerden birisi de grup ¢calismasidir
(Tasdemir, vd., 2005).

Egitimde farkh branslardaki 6gretmenler farkli egitim ve 6gretim yaklasimlari, sinif igi
etkinliklerden ve 6gretim ile ilgili arac ve gereclerden faydalanmaktadirlar. Bu siirecte cesitli
yontemlerinve 6gretimaraclarininkullaniminintek sebebikalici6grenmeler gergeklestirmektir.
Bu 6gretim ile ilgili stirecte ders konularini 6gretmenler tarafindan bazen tim 6grencilere
bazen gruplara bazen de bireysel 6grencilere yonelik calismalar yapilmaktadir. Grup ¢alismasi
Ozellikle yapilandirmacilik ve igbirligine dayali 6gretim ile ilgili yaklagimlarla iliskili olmaya
baglamistir (Keyes ve Burns, 2008).

Grup calismalar farkli 6gretim kademelerinde cesitli sebeplerle c¢esitli bicimlerde
uygulanmaktadir (Postholm, 2008). Bu gibi nedenlerle grup calismasi farkli 6gretim
kademelerinde farkh bicimlerde uygulanmaktadir. Bilginin 6zellikle 6grencilerin kendisi
tarafindan yapilandiriimasi istenmektedir. Ogretmen tarafindan direkt olarak verilen bilgilerin
dgrencilerde kalici 6grenmelere neden olmadigi anlasiimistir. Ozellikle 6grencinin bilgiyi
yapilandirma siirecinde sosyal cevreyle etkilesimi de g6z onlinde tutulursa bu durumda
grup calismasinin ne kadar 6nemli oldugu kanisina buradan ulasilabilir (Erdamar ve Demirel,
2010). Ogrenenlerin 6zellikle bireysel olarak degil de, grup icerisinde ve grup ici etkinlikler
ve etkilesimler yoluyla 6grenmeleri isbirligine dayali 6grenme vyaklasiminin dayanagini
olusturmaktadir (Erdamar ve Demirel, 2010).

Grup calismasi yontemi yillardir egitim ve 6gretimde etkili bir bicimde kullaniimaktadir.
Grup birden fazla kisinin ortak bir amaci veya bir diistinceyi gergeklestirmek icin bir araya
gelinmesidir (Johnson vd., 2010). Grubu olusturan her bir Gyenin grubun gerceklestirmek
istedigi amaclara ulasmasinda katkisi olmaktadir. Grup Uyeleri arasinda ¢alismalar sirasinda
sosyal etkilesiminde olmasina dikkat edilmektedir (Yilmaz, 2011). Grup ¢alismalarindaki
temel amag 6zellikle 6grencilerin birbirleriyle etkilesim halinde olmalari ve kalici 6grenmelere
yol acmasidir (Demirel, 2010: 100). Ayrica grubu olusturan Ogrencilerin grup icerisinde
distncelerini ve fikirlerini 6zgilrce sdylemelerine ortam saglamak da diger amacimizdir.

Grup icerisinde her birey 6zeldir ve distnceleri cok degerlidir. Genellikle grup calismalari
yaparken bu 6nemli noktaya dikkat edilir. Yapilandirmasi glizel olan gruplarda grup tyeleri
arasindaki etkilesim en Ust seviyededir ve 6grenmelerin kalici halde olmasina bir o kadar
yardimci olmaktadir (Harpine, 2008).
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Grup calismalarinin egitimin her kademesinde ve her seviyesinde kullanimi sonucunda
ogrencilerde kalici 6grenmelere yol acgtigi ve bunun yani sira 6grencilerde 6grenme
motivasyonunu artirdigi gdzlenmistir. Ogrenciler tarafindan olusturulan bu bilgilerin ayni
zamanda anlamli 6grenmelere de yol actigl gbzlenmistir (Satzinger, vd., 1999). Grup c¢alismasi
ozellikle 6grencileri okul ortaminda ve okul disi ortamlarda sosyallesmesinde oldukca biyuk
katkilar saglamaktadir. Grup ¢alismalari siirecine katilan 6grenciler 6zellikle okulu hayatin
kendisiymis gibi algilar ve basarilarina basarilar katarken diger taraftan da psikolojik olarak
ogrencilerin gelisimine yardimci olmaktadir (Yilmaz, 2011).

Ayni zamanda grup calismalari 6grencilerin 0Ozellikle glvenecekleri sosyal ortamlarin
olusmasina da katkida bulunmaktadir. Grup galismalari sayesinde 6grencilerde bazi degisim
veya donlstimlerde gozlenir. Bunlar 6zellikle ige kapanik olan 6grencinin disa doniik olmasini,
pasifolan6grencininaktifolmasini, sabirsizolan 6grencininsabirliolmasinive benmerkezcilikten
bitlinsellige veya bizmerkezcilige gecisine de yardimci olmaktadir (Godek, 2004: 30).

Ozellikle ilkégretim diizeyindeki 6grencilerin ise grup ¢alismalari neticesinde égrencilerde
benlik bitlinlugliine ve gelisim 6zelliklerinin daha saglkli olmasina katkisi da yadsinamaz
niteliktedir (Yilmaz, 2011).

1.1. Arastirmanin Problemi

Arastirmanin problem climlesi 6grencilerde grup olustururken, o6gretmenin gruplari
olusturmasi ile 6grencilerin kendi gruplarini olusturmasi arasindaki farkin akademik basariya
ve 6grencinin derse karsi tutumuna etkisi var midir?

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin temel amaci, ortaokul 7. sinif Fen Bilimleri dersi Kuvvet ve Enerji Unitesi
konularinin, 6gretmen tarafindan ve 6grencilerin kendileri tarafindan olusturulan gruplarin
arasindaki akademik basari ve derse karsi tutumuna olan etkisini arastirmaktir.

1.3. Yontem

Bu alanda yiritilen calismalar incelendiginde ¢alismanin problemine en uygun yontemin
deneysel yontem oldugu 6ne cikmaktadir (Karasar, 1999; Demircioglu, 2003; Kigukozer,
2004; Cepni, 2007). Deneysel yontem bir calismada degiskenleri bulmak ve bu degiskenler
arasindaki neden sonug etkilesimini ortaya koymak icin kullanilmaktadir. Genellikle bu
yontemin kullanildigl arastirmalarda deney ve kontrol gruplari yer alir. Uygulama isleve
koyulurken kontrol grubuna hicbir midahale de bulunulmamakta, deney grubuna farkli
yaklasim yapilmakta ve gruplar calismaya baslamadan 6nce ve basladiktan sonra birer kez
Olclilmektedir (Kaptan, 1998; Karasar, 1999). Deneysel yontemin, tam deneysel yontem ve
yari deneysel yontem olarak iki farkli uygulamasi bulunmaktadir. Tam deneysel yontemin en
belirgin ve en 6nemli 6zellikleri, 6grenenlerin deneysel sartlara objektif olmasini saglamak ve
kontrol mekanizmasina olanak saglamasidir. Bununla birlikte, 6grenenlerin gruplara rastgele
dagitilmasi ¢cogu zaman mimkin olmayabilir. Boyle olusacak durumda ise yari deneysel
yontem kullanilmasi daha uygun olmaktadir (Cepni, 2007). Bu calismada da 6grenenler
rastgele dagitimi yapilmadigi icin yari deneysel yontem kullanilmasi daha uygun olmustur.
Bununla birlikte gecgerlilik ve glvenirligi artirmak ve deneysel arastirmalarin sonuglarina
katkida bulunmak icin 6grencilere yari yapilandiriimis mulakat uygulanmistir.

Arastirmada uygulanmis 6n test-son test 6l¢me araglarindan alinan sonuglarin nicel verileri
karsilastirilmis ve aralarindaki iliskinin anlamli olup olmadigina bakilmistir. Calismada nitel
olarak elde edilmis sonuglar ise igerik analizi teknigi ile tahlil edilmistir (Doymus vd., 2005).
icerik analiziyle yéntemiyle dogrudan dogruya goriilmeyen ancak kodlama ydéntemi ve kiime
olusturma yoluyla ortaya ¢ikan sonuglarin ele alinmasi hedeflenmistir.
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1.4. Arastirmanin Uygulanma Siireci

Ortaokul 6grencilerinin Kuvvet ve Enerji konusu ile ilgili akademik basarilarini belirlemek
amaciyla on test-son test yaklasimi kullanilmistir. Bu yaklasimda gruplar arasinda anlamli
farkhligin olup olmadigi 6gretmenin belirledigi grupla 06grencilerin kendilerinin sectigi
gruplara gore belirlenmeye ¢alisiimistir. Hazirlanan akademik basari testi 6grencilerin basari
seviyelerindeki degisimleri belirlemek amaciyla uygulanmistir. Ogrencilerin akademik basari
diizeylerindeki degisim on test-son test uygulamalarinin sonuclarinin karsilastiriimasi ile
belirlenmistir.

Kuvvet ve Enerji konusu anlatilmadan once 6grencilere 6n test uygulamasi yapilmistir.
Daha sonra her ders bir kazanimi kapsayacak sekilde 4 hafta boyunca Kuvvet ve Enerji konusu
deney ve kontrol grubuna boliimler halinde verilmistir ve sunumlar halinde anlatimin yapilmasi
saglanmistir. Ogrencilerin dncelikle belirtilen bélimlere ¢alismasi igin uygun siire verilmistir.
Daha sonra bu 6grencilerin verilen bolimleri isbirligi icerisinde sunum yapmalari istenmistir.
Deney ve Kontrol grubu 6grencilerine ayni konular verilmistir. Ayni zamanda esit sireler
verilerek tarafsiz bir tutum sergilenmistir. Kuvvet ve Enerji Gnitesi 4 farkli konuya bolinmus,
deney ve kontrol gruplarini olusturan 4 er gruba esit bir sekilde konu dagitimiyapilmistir. Deney
ve Kontrol grubunu olusturan 6grencilere ¢alisip hazirlanmalarii¢in 2 hafta sire verilmistir. Bu
siire bitiminden sonra verilmis olan konularin anlatimini 6grenciler yapmislardir. Ogrenciler
bu anlatimi gerceklestirdikleri esnada 6gretmen tarafindan GDF (Grup Degerlendirme
Formu uygulanmistir. Ayni zamanda 6grenciler kendilerini ve grup arkadaslarini ADF (Akran
Degerlendirme Formu ile degerlendirmislerdir. Sunumlarin bitiminde 6grencilere son test
uygulamasi yapilarak 6gretmenin olusturdugu grupla 6grencilerin kendilerinin olusturdugu
gruplarin farklihginin etkisi belirlenmeye calisiimistir.

Kuvvet ve Enerji son testi uygulandiktan sonra ayrica 6grencilere yapilan ¢alisma icin yari
yapilandirilmis milakat ¢calismasi uygulanmistir. Bu mulakat sorulari arastirmacilar tarafindan
hazirlanmistir.

Arastirma uygulanmasi sirasinda gonilli 10 6grenciyle konu hakkinda neler diistindiklerini
soru sorarak, durumu daha anlayici ve agiklayici hale getirip cevaplari verme imkani sundugu
icin yari yapilandiriimis mulakat uygulanmistir (Cepni, 2009). Yari yapilandirilmis milakat
formunda bulunan sorular arastirmaci tarafindan hazirlanmis olup deneysel calismadan elde
edilen nicel verileri desteklemek amaciyla uygulanmistir. Deney ve Kontrol grubunu olusturan
ogrenciler icin arastirmanin uygulanma sireci Tablo 1‘de gosterilmistir.

Tablo 1: Deney ve Kontrol Gruplarini Olusturan Ogrenciler i¢in Arastirmanin Uygulama Siireci

Gruplar On Test Uygulama Son Test

Programa ve kazanimlara uygun
olarak

Deney Grubu (DG) KEBT KEBT
(Sunum teknigi, soru-cevap,
milakat, GDF, ADF): 4 Hafta

Programa ve kazanimlara uygun
olarak

Kontrol Grubu (KG) KEBT KEBT
(Sunum teknigi, soru-cevap,
milakat, GDF, ADF): 4 Hafta

KEBT : Kuvvet ve Enerji Basari Testi
GDF : Grup Degerlendirme Formu
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ADF : Akran Degerlendirme Formu

MEB, 2015-2016 egitim-0gretim yilinda 7. sinif Fen Bilimleri dersi 6gretim programinda
Kuvvet ve Enerji konusuna 4 haftalik bir stire ayrilmistir. On test — son test uygulamasiyla
beraber uygulama toplam 5 hafta stirmustur.

1.5. Evren ve Orneklem

Evren yapilan c¢alismada olusturulacak verilerin analizi ile olusacak sonuglarin gecerli
olacagi veya genellenebilecegi grup olarak belirtilebilir (Emrahoglu vd., 2009). Orneklem ise,
belli olgltlere gore, belli bir evrenden olusturulan ve olusturuldugu evreni temsil ettigini
kabul ettigimiz en kicik gruptur. Calismalarda genellikle 6rneklem gruplar izerinde yapilir ve
olusan sonuclart iliskili evrenlere genellenebilir (Karasar, 2005, 151-152). Calisma 2015-2016
egitim-6gretim yilinda iki ayri sinifta 6grenim goren 7. sinif 6grencileriyle ylrttilmastir. Bu
calisma 34 6grenciyle gergeklestirilmistir. Arastirmayi ylritebilmek icin 4’er grup secilmistir.
Bu gruplardan 4 tanesi kontrol grubu, 4 grubu da deney grubu olarak belirlenmistir. Deney ve
kontrol gruplari iki ayri sinif olarak olusturulmustur.

1.6. Verilerin Toplanmasi

Arastirmada veri toplamak amaciyla arastirmaci tarafindan gelistirilen Kuvvet ve Eneriji
Basari Test) , MEB tarafindan hazirlanan ders kitaplarindan alinan Grup Degerlendirme
Formu ve Akran Degerlendirme Formu uygulanmistir. Arastirmaci tarafindan gelistirilen yari
yapilandirilmis milakat formu 10 6grenciye uygulanmistir.

1.7. Akademik Basari Testinin Gelistiriimesi ve Analizi

Ortaokul 7. Sinif Kuvvet ve Enerji konusu ile ilgili 6grencilerin uygulama 06ncesinde ve
sonrasindasahip olduklaribasaridiizeylerini dlgmek, gruplar arasindaanlamlifarkliigin bulunup
bulunmadigini belirlemek ve 6gretmenin segtigi grup ile 6grencilerin kendilerinin segtigi gruplar
arasindaki farklihgin etkilerini tespit etmek amaciyla Kuvvet ve Enerji Testi uygulanmistir.
Hazirlanan test belirtilen konu ile ilgili olarak asagidaki kazanimlari kapsamaktadir. Testin
gecerliligini artirmak icin bir uzman ve (¢ Fen Bilimleri 6gretmeni tarafindan sorular gézden
gecirilmistir.

Basari testi ¢coktan se¢meli test sorularindan oldugundan guvenirlik analizi de yapilmasi
hedeflenmistir (Oliver ve Simpson, 1988; Turgut vd., 1997; Cepni, 2007). Ogrencilerin verdigi
cevaplar Microsoft Excel programinda hazirlanan programa girilmistir. Buna gore yapilan
basari testinin Pearson glvenirlik katsayisi degeri 0,95 ve Sperman degeri ise 0,97 olarak
bulunmustur.

1.8. Yari Yapilandirilmis Miilakat Formunun Gelistirilmesi ve Analizi

Bu yontemde arastirma yapan kisi gériismede soracagi sorulari daha dnceden hazirlar;
fakat goriisme esnasinda arastirilacak bireylere kolaylik ve esnek bir cerceve sunarak yapilan
sorularin tekrardan gézden gecirilip diizenlenmesine, tartisilip kullanilmasina izin verir. Bu tir
miulakatlarda, arastirilacak bireylerin de yapilan calisma Gstiinde kontrol mekanizmalari s6z
konusudur. Bugibikolayliklarisagladigindan 6tirii nitel arastirmalarda kullanilan yontemlerden
birisidir (Ekiz, 2009).

Yari yapilandiriimis milakat yonteminde arastirmayi yapan kisi miilakata baslamadan 6nce
soracagl sorulari barindiran goériisme sorularini hazirlar. Bununla birlikte arastirmayi yapan
kisi gorismelerin durumuna gore farkh destekleyici ya da duslindirici sorularla milakatin
gidisatini etkileyebilir ve bireylerin cevaplarini biraz daha detayli hale getirilmesini olusturabilir
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(Tarnakla, 2000). Yari yapilandirilmis milakatin arastirmayi yapan kisiye sagladigi en énemli
yardim milakatin 6nden belirlenmis milakat sorularina bagimh olarak devam etmesinden
dolayi daha dizenli ve sistemli bilgi sunmasidir (Yildirim ve Simsek, 2004).

Fen Bilimleri basari son testi uygulandiktan sonra arastirmaci tarafindan, Kuvvet ve Enerji
Testi konusunda yapilan calismayla ilgili 6grencilerin dislinceleri alinmak istenmistir. Bu
kapsamda basari testi sorularina arti olarak 6grenciyle yari yapilandiriimis milakat yontemi
uygulanmasina karar verilmistir. Bu kapsamda yapilmasi planlanan mulakatin sorulari dnceden
hazirlanmistir.

Kuvvet ve Enerji konusu kapsaminda 6grencilerin yasadigl sorunlari ve bu sorunlarin
nedenlerini tespit etmek icin arastirmaci ve bir uzman tarafindan 10 mdulakat sorusu
gelistirilmistir. Bu sorularin gecerliliginin saglanmasi amaciyla iki uzmana incelettirilmistir. Bu
calismada 10 6grenciye miilakat uygulanmistir. Ogrencilerin verdigi cevaplar incelendiginde
yeterli veri elde edilemeyecegi distnillen 5 soru mulakattan cikarilmistir. Son sekli verilen
miulakat sorulari 4 erkek, 6 bayan olmak (izere 10 6grenciye uygulanmistir.

Bu arastirmada gorismeden elde edilen bilgilerin incelenmesinde ve anlamlandiriimasinda
icerik analizi yontemi kullanilmistir. icerik analizi yaparken anlasilir bir diizenin olmasi dnerilir
(Kishore vd., 2005). ilk islem olarak diizenli bir kavram semasi gelistirmektir. ikinci olarak
arastirmayi yapan kisi kendisi mulakatlari irdeleyerek kavramlar olusturur ve bu kavramlarla
birlikte tablolastirma yapilir. Yapilan bu tablolastirma isleminden sonra da tablonun yorumu
arastirmayi yapan kisi tarafindan yapilir.

2. ARASTIRMANIN BULGULAR

Bu boélimde akademik basari testi, yari yapilandirilmis milakat formundan elde edilen
verilere ve yorumlara yer verilmistir.

2.1. On Test Puanlarina iliskin Bulgular ve Yorumlar

On test puanlarini karsilastirmak amaciyla ‘Ogrencilerin kendilerinin olusturdugu (Deney
grubu) grupile 6gretmenin olusturdugu grup (Kontrol grubu) 7.sinif Kuvvet ve Enerji konusunda
on test basarilari arasinda anlamli bir farklilk var midir?’ sorusu arastirilmistir.

Soruyu test etmek icin iki grubun 6n test puanlarinin ortalamalari ve standart sapmalari
hesaplanmistir. Gruplar arasinda farkin anlamhligini belirlemek icin bagimsiz gruplarda ‘t’ testi
kullanilmistir. Bulgular Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2.0grencilerin Segtikleri Gruplar ile Ogretmenin Segtikleri Gruplarin On Testleri igin
Yapilan Bagimsiz Grup ‘t’ Testi Sonuglari

On Test N Ort. S. Sapma sd t P
Deney 17 37,05 13,81 32 ,458 ,367
Kontrol 17 34,70 16,05

Ogrencilerin kendilerinin olusturduklari gruplar (Deney) ile &gretmenin olusturdugu
gruplarin (Kontrol) uygulama 6ncesinde 6n test puanlarinin karsilastiriimasi icin yapilan “t”
testi sonucuna gore iki grup arasinda istatiksel acidan anlamli bir fark bulunmamaktadir.
(t(32)=,458; p>0,05). Ogrencilerin kendilerinin olusturdugu gruptaki 6grencilerin 6n test
ortalamasi 37,05 6gretmenin olusturdugu gruplardaki 6grencilerin 6n test ortalamasi 34,70
olarak bulunmustur. On test puanlari arasinda anlamli farkliigin bulunmamasi iki grupta
bulunan 6grencilerin esit basari seviyesinde arastirmaya katildiklari séylenebilir.
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2.2. Son Test Puanlarina iliskin Bulgular ve Yorumlar

Son test puanlarini karsilastirmak amaciyla ‘Ogrencilerin kendilerinin olusturdugu (Deney
grubu) grupile 6gretmenin olusturdugu grup (Kontrol grubu) 7.sinif Kuvvet ve Enerji konusunda
On test basarilari arasinda anlamh bir farklilik var midir?’ sorusu aragtiriimistir.

Soruyu test etmek icin iki grubun 6n test puanlarinin ortalamalari ve standart sapmalari
hesaplanmistir. Gruplar arasinda farkin anlamlihigini belirlemek igin bagimsiz gruplarda ‘t’ testi
kullanilmistir. Bulgular Tablo 3’de gosterilmistir.

Tablo 3 Ogrencilerin Segtikleri Gruplar ile Ogretmenin Segtikleri Gruplarin Son Testleri igin
Yapilan Bagimsiz Grup ‘t’ Testi Sonuglari

Son Test Puan N Ort. S. Sapma sd t p
Deney 17 46,76 11,17 32 ,973 ,492
Kontrol 17 42,94 11,73

Ogrencilerin kendilerinin olusturduklari gruplar (Deney) ile &gretmenin olusturdugu
gruplarin (Kontrol) uygulama 6ncesinde son test puanlarinin karsilastiriimasi icin yapilan
“t” testi sonucuna gore iki grup arasinda istatiksel agidan anlamli bir fark bulunmamaktadir.
(t(32)=,973; p>0,05). Ogrencilerin kendilerinin olusturdugu gruptaki &grencilerin son test
ortalamasi 46,76 6gretmenin olusturdugu gruplardaki 6grencilerin son test ortalamasi 42,94
olarak bulunmustur.

istatiksel agidan anlamli farklilik olmamasina ragmen ortalama sonuglari 6grencilerin sectigi
gruptaki (deney grubu) 6grenciler lehine ¢ikmistir.

2.3. On Test-Son Test Puanlarina iliskin Bulgular ve Yorumlar

On test-son test puanlarini karsilastirmak amaciyla ‘Ogrencilerin kendilerinin olusturdugu
(Deney grubu) grup ile 6gretmenin olusturdugu grup (Kontrol grubu) 7.sinif Kuvvet ve
Hareket konusunda 6n test-son test basarilari arasinda anlamh bir farklilik var midir?’ sorusu
arastiriimistir.

Soruyu test etmek igin ayni grubun 6n test-son test puanlarinin ortalamalari ve standart
sapmalari hesaplanmistir. Gruplar arasinda farkin anlamliligini belirlemek icin bagimsiz
gruplarda ‘t’ testi kullanilmistir. Bulgular Tablo 4’da gosterilmistir.

Tablo 4. Ogrencilerin olusturdugu Gruptaki Ogrencilerin On Test-Son Test Puanlan igin
Yapilan Bagimli Grup ‘t’ Testi Sonuglari

Ogrencilerin

sectikleri gruplar N Ort. S.Sapma sd t P
On Test 17 37,05 13,81 16 3,603 ,002
Son Test 17 46,76 11,17

Ogrencilerin sectikleri gruplardan olusan sinifin 6n test-son test puanlarinin karsilastirilmasi
icinyapilanttestisonucunagoreikigruparasindaistatikselacidananlamlibirfark bulunmaktadir
(t(16)=-3,603; p<0,05). Ogrencilerin 6n test ortalamasi 37,05 iken son test ortalamasi 46,76
olarak bulunmustur. Bu sinifta bulunan gruplarin 6n teste gore yaklasik 10 puan artisi yaptigl
gorllmustlir. Bu puan artisina ve anlamsal farkliiga bakarak ogrencilerin Kuvvet ve Eneriji
konusunu 6grendikleri sdylenebilir.
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Tablo 5. Ogretmenlerin olusturdugu Gruptaki Ogrencilerin On Test-Son Test Puanlar igin

Yapilan Bagimh Grup ‘t’ Testi Sonuglari

Ogretmenlerin
sectikleri gruplar N Ort. S.Sapma sd t P
On Test 17 34,70 16,05 16 -2,502 ,024
Son Test 17 42,94 11,73
Ogretmenlerin sectikleri gruplardan olusan sinifin 6n test-son test puanlarinin

karsilastirilmasi igin yapilan t testi sonucuna gore iki grup arasinda istatiksel agidan anlamli
bir fark bulunmaktadir (t(16)=--2,502; p<0,05). Ogrencilerin 6n test ortalamasi 34,70 iken son
test ortalamasi 42,94 olarak bulunmustur. Bu sinifta bulunan gruplarin 6n teste gore yaklasik
8 puan artisi yaptigi gorilmdistir. Bu puan artisina ve anlamsal farklihga bakarak égrencilerin
Kuvvet ve Enerji konusunu 6grendikleri sdylenebilir.

2.4. Yan Yapilandirilmig Miilakat Bulgulari ve Yorumlari

Bu bolimde o6grencilerle yapilan gorismelerden elde edilen bulgulara ve verilere yer
verilmigstir. Elde edilen bu bulgular 6grencilerin ¢alismayi yaparken yasadiklari sikintilar, grup
seciminin énemi, grup calismasi katkilari, yapilan calismanin 6grenimlerine katkisi ve isbirligi
gibi cesitli konularda 6grencilerin neler diistindigl ortaya cikarilmaya calisilmistir.

2.4.1 Grup Calismasi Sirasinda Karsilasilan Sorunlar

Ogrencilere éncelikle siniflarinda olusturulan gruplarda ¢alisirken ne gibi zorluklarla
karsilasildigi sorulmustur.

Tablo 6. Grup Calismasi Sirasinda Ogrencilerin Karsilastigi Sorunlar
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Tablo 6’y1 inceledigimizde bazi sorunlarla daha fazla karsilasildigini gormekteyiz. Mulakata
katilan 10 6grencinin 6 sinin grup Uyeleri arasindaki birlik beraberligin eksik oldugunu yine
basaril 6grencilerin bir arada olmasinin da ciddi sikinti oldugunu belirtmislerdir. Mulakata
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katilan bu 10 6grenciden 5 tanesinin basarili 6grencilerin bir arada bulunmasinin sikinti
oldugunu ve 4 6grencinin de gruplarda bilgi paylasimi eksiginin oldugunu belirtmislerdir. 3
er 6grencide gruplarda bireyselciligin ve grup olustururken yanl davranildigi konusunda
goruslerini belirtmislerdir. Bu konuda 04 ve 07 kodlu 6grenciler karsilastiklari sorunlari su
sekilde ifade etmislerdir.

7/A ve 7/B arasinda en iyi sunum 7/B nin hazirlamis oldugu sunum oldu. Cunku her grupta
birer basarili 6grencivardi. Ama 7/A nin hazirlamis oldugu sunumda ise bitiin basarili 6grenciler
tek bir grup icinde bulundugu igin herkes kendini 6n plana atma ¢abasina bulunmus olabilir.
Ama tabi Ugur hocamizin bizi se¢mesi daha uygun olabilir. Grup igerisinde biitiin égrencilerin
esit calismadigini gézliiyorum. Eger éniimiizdeki yil kendi grubumuzu kendimiz secersek iki
caliskan 6grenci ve gerisini derse gayret goster ipte sonu¢ alamayanlari sececedim. (O4)

Tablo 6 ya bakildiginda grup tyeleri arasindakikiskanglik ve yeterli bilgi paylasiminin olmadig
da acik bir sekilde goriilmektedir. Bu konuda O7 kodlu 6grenci ise sunlari ifade etmistir.

Siz sectiginiz icin fazla sorun yasanmadi ve her kez esit 6l¢lide bilgi sahibi oldu ama 7/A sinifi
sadece caliskanlari bir araya topladi ve kendilerini zeki sanip digerlerini gruba almadi onlari
kendi hallerine birakti ve bu konuda yanlis yaptilar ¢linki onlarinda bu calismayi yapma hakki
vardi. Her gruba esit bir ayrim yapabilirlerdi ve hepsi esit bilgiler sahibi olabilirlerdi.( 07)

Tablo 7. Gruplarin olusumunun 6grencilere etkisi
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Tablo 7 de goruldigl Uzere gruplar olusturulurken 6grencilerin hem kendi gruplarini
olusturmak istedikleri hem de 6gretmenin seciminin daha dogru oldugunu ifade etmislerdir.
10 6grencinin yaklasik yarisi 6gretmenin seciminin dogru oldugunu, vyarisi da kendilerinin
seciminin glizel oldugunu ifade etmislerdir. Yapilan bu milakatta en 6nemli noktalardan
biride 6grencilerin genellikle birlik beraberligin ve isbirlikli ¢calismanin eksik oldugundan
yakinmislardir. Yine milakata katilan 6grencilerin yarisi da istedigi kisilerle ¢calismak istemistir.
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Bu konuda 06 kodlu 6grenci su ifadeleri séylemistir.

Biz birinci dénem tiim sinifin bir sunum yapmasi gereken bir 6devimiz vardi. Hocamiz
kimi grubu kendisi kimi grubu da biz kendimiz segtik. Bizler tiim basarili 6grencileri bir gruba
toplamistik Oyle daha iyi olacagini zannetmistik ki bdyle yaptigimiz icin diger gruplar biraz
zorlanmisti tam anlamiyla yapamamiglardi. Ama biz bir gruba basarili 6grenci verseydik dyle
olmayacakti. Her gruptaki basarili 6grenci grubu calistirabilecekti.7/B bizim yaptigimizin tam
tersini yapmislar boylece onlarin grubu daha basarili olmustu. Her bir basarili égrenci kendi
grubunu calistirabilme sansini yakalayabilmislerdi ki bu onlari bir adim daha 6ne g¢ikarmisti.
(O6)

Tablo 8. Grupla yaptigimiz bu ¢alismanin artisi ve eksisi ile degerlendirilmesi
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Tablo 8'dan anlasilacagl (izere grupla yapilan bu c¢alismadan bilgi paylasiminin 10
dgrenciden 7 sinin bilgi paylasimi konusunda artisinin oldugunu ifade etmistir. Ozellikle 6
o6grenci grup calismasinin basariya olan etkisinin oldugunu ifade etmistir. Sunum tekniginin
de 5 6grenci tarafindan etkili oldugunu ifade etmislerdir. Kalici 6grenmelerinde oldugunu
gbzden kacirmamak gerekir bu noktada. Tabi ki olumsuz olarak ifade ettigimiz bazi durumlarin
da oldugunu ifade etmislerdir. Ozellikle grup icerisindeki bilgi paylasiminin yetersiz oldugunu
ifade eden 2 6grenci olmustur. Bunun yani sira bazi 6grencilerinde 6zellikle grup icerisinde
birbirlerini kiskandiklariniifade etmislerdir. Bu konuda 01 kodlu 6grenci su ifadeleri séylemistir.

Benim dtisiincem iyi ki sunum yaptik ¢linkii bilmedigimiz bilgileri 6grendik. Yeni seyler
kesfettik, planli, diizenli ve disiplinli bir calisma yaptik. ilk 6nce internet ve kitaptan arastirip
bilgileri toplayip bir araya gelerek béliimlere ayirip dagittik ve o kagita yazanlarin hepsini
ezberleyip sinifta arkadaslarima ve 6gretmenime sundum. Bu ¢alismayi yaparken bir hatamiz
oldu. Biitiin ¢aliskanlari bir arada topladik keske her gruba 2 basarili 6grenci verseydik. Bir
basarili 6§renci olsaydi tiim o grubun yiikii onun iizerinde olurdu.( 01)
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Tablo 9: Gelecek yil bu grup ¢alismasinin tekrar yapilmasini isteyenler
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Tablo 9’abakacak olursak 10 6grenciden 8 inin bu calismayi gelecek yilda yapmak istediklerini
belirtmislerdir. Cogunlukla calismadan keyif aldigini ve boyle farklh uygulamalarin yapilmasini
istediklerini gorlyoruz. Sadece iki 6grencinin belirsiz oldugunu calismayla ilgili oldugunu
yapilan miilakatlardan ¢ikarmis oluyoruz. Bu konuyla ilgili 07 kodlu 6grenci diisiincelerini
soyle ifade etmistir.

Hocam ins 8.sinifta yine bu ¢alismayi yapalim ve bu sefer yaptiklari bu hatayi anlamis
olurlar. Herkez basarili olsun ama basarili olmayanlar vardir. Ve basarili olduklari konuda
herkez birbirine el uzatip birlik ve beraberlik iginde yasayabilirler. (O7)

Tablo 10: Grup ¢alismasi sirasinda yasanan durumlarin etkisi
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Tablo 10’a bakilacak olursa milakata katilan 6grencilerin 6zellikle 6grenci seciminde
yanildiklarini ve birlikte ¢alisma eksikliginin ¢ok fazla oldugunu gézlemleyebiliyoruz. Milakata
katilan 10 6grenciden 8 inin 6grenci segiminde yanildiklarini ifade etmiglerdir. Yine 6
ogrencinin de birlikte calisma eksikligini ifade etmislerdir. Gorlismeye katilan 6grencilerin
yaridan fazlasinin bir araya gelip calisma yapamadiklarini gbzlemliyoruz. Bireysel olarak 6n
plana ¢ikmaya galisanlarin oldugunu gézlemliyoruz. Bu konuda 4 6grencinin rahatsiz oldugunu
gozlemledik. 3 6grencinin ise yeterli miktarda bilgi paylasiminin gruplarda olmadigini ifade
etmistir. 02 ve 08 kodlu 6grenciler ise gruplara verilen siirenin yetersiz oldugunu ifade
etmislerdir. Konu segimi konusunda herhangi bir sikintinin da olmadigini gériiyoruz yukaridaki
tablodan. Bu konuyla ilgili 010 kodlu 6grenci disiincelerini sdyle ifade etmistir.

Bizim sectigimiz grup tam tersiydi biraz alt seviyede kalmisti benim oldugum grupta cok
calistik ve 6nem verdik ama diger gruplar éyle degildi. iki ii¢ kisi hari¢ hic kimseyi calisarak
gérmiiyordum bence hocamiz bizim gruplari se¢seydi bizim siniftaki gruplarda daha iyi olurdu.
Biz gruplari kendimiz sectigimiz i¢in hig¢ kimse ¢alismadi ve 6nem vermedi bu ylizden diger sinif
daha iyi sunum yapti. (010)

Gruplara uygulama esnasinda grup degerlendirme formu uygulanip asagidaki veriler elde
edilmistir. Ogretmentarafindanuygulananbuformungrupkonuanlatimlarinigerceklestirdikleri
esnada uygulamasi yapilmistir. Ayni zamanda bireysel olarak da 6grenciler degerlendirilmistir.
Grubun butinsel degerlendirmesi ve 0Ogrencilerin bireysel degerlendirmesini iceren bir
tablodur.

Tablo 11. Grup Degerlendirme Tablosu

Grup Degerlendirme Kontrol Toplam Grup Degerlendirme Deney Toplam
Puani Grubu 7/B Puani Grubu 7/A
B1:50 1.Grup Al:42
B2:38 Gul Bahgesi: 54 A2:44
1.Grup yildizlar: 53 B3:31 177 A3:47 180
B4:36 A4:47
B5:22
B1:37 2.Grup A1:30
B2:25 Neco spor: 38 A2:23
2.Grup Cicekler: 44 110 99
B3:29 A3:23
B4:19 A4:23
B1:39 3.Grup A1:40
3.Grup siiper dortlii: B2:28 97 BSMM:41 A2:31 106
34 B3:15 A3:20
B4:15 A4:15
B1:36 Al1:18
B2:41 3 A2:41
4.Grup Hacilar: 46 B3:35 154 g;’;”kﬁ’el:f:{ A3:18 119
B4:42 A4:42
Kontrol grubu genel toplam puani 538 Deney grubu genel toplam puani 504

* Bireysel 6grenci degerlendirmelerini de iceren tablodur.

B = Kontrol 6grenci A= Deney Ogrenci
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Gruplar olusturularak 6grencilerimizin bireysel ve grup olarak nasil basarili olduklariniiceren
bu tablomuzda iki farkh grup olusturulmustur. Bu gruplar deney ve kontrol gruplaridir. Deney
ve kontrol gruplar farkl bir sekilde olusturulmustur. Deney grubunu 6grencilerin kendileri
olusturmusken, kontrol grubunu 6gretmen belirli kriterlere uygun olarak olusturmustur. Deney
ve kontrol gruplarimiz her biri 4 farkli gruptan olusacak sekilde ayarlanmistir. Deney grubu
4 gruptan olusmaktadir, kontrol grubu 4 gruptan olusmaktadir. Deney ve kontrol grubunu
7.sinif 6grencilerimiz olusturmustur. Guruplar degerlendirmek icin grup degerlendirme
formu kullanilmistir ve belirli 6lgttlere gére bu degerlendirme 6gretmen tarafindan objektif
bir sekilde yapilmistir. Tablo 11 bakilacak olursa kontrol grubu 6grencileri ( B1, B2, B3, B4
) seklinde sembolize edilmistir, deney grubu (A1, A2, A3, A4) seklinde sembolize edilmistir.
Deney ve kontrol grubumuzu olusturan her bir grup kendilerine birer isim vermislerdir.
Tablo 11’de gruplarin genel toplam puanlari ve grubu olusturan her bir 6grencinin bireysel
degerlendirme puanlari yer almaktadir. Ogrencinin degerlendirilecegi davranislar grup
olarak derecelendirilmis ve puan olarak yazilmistir. Kontrol grubunda 1. grup olarak alinan
toplam puan 53 iken, deney grubunda 1.grup olarak alinan puan 54 diir. Ogrencilerin bireysel
degerlendirmeleri sonucunda ise kontrol grubunda 1. grubun aldigi toplam puan 177 iken,
deney grubunda 1.grubun aldigl toplam puan 180 olarak belirlenmistir. Buradan deney
grubundaki 1. grubun kontrol grubundaki 1.gruptan daha basaril oldugu gézlenmistir. Kontrol
grubundaki 2.grubun ise grup degerlendirmesi olarak 44 puan aldigini, deney grubunun ise
grup degerlendirmesi olarak 38 puan aldigi gézlenmektedir. Ogrencilerin grup igindeki bireysel
degerlendirmeleri géz online alinarak kiyaslandiginda, kontrol grubundaki 2. grubun aldig
toplam puanin 110 oldugu, deney grubunda ise 2. grubun 99 puan aldig gézlenmektedir.
Bu durumda grup ve grup icindeki bireysel degerlendirmeler géz oniine alindiginda kontrol
grubundaki 2. grubun, deney grubundaki 2.gruptan daha basarili oldugu goézlenmektedir.
Tablodan c¢ikaracagimiz bir diger sonugta kontrol grubundaki bitin gruplarin toplam puani
ile deney grubundaki bitlin gruplarin toplam puanlari karsilastirdigimizda; kontrol grubu
ogrencilerin bireysel degerlendirmelerini dikkate alarak olusturulan grup toplam puaninin
538 oldugu gozlenirken, deney grubu oOgrencilerin bireysel degerlendirmelerini dikkate
alinarak olusturulan grup toplam puaninin 504 oldugu gozlenmektedir. Buda bize 6gretmenin
olusturmus oldugu grubun azda olsa 6grencilerin olusturmus oldugu gruptan basarili oldugu
sonucunu gikariyor.

Tablo 12'de gorildigl tzere deney ve kontrol grubu olmak Gzere iki grubu ayrilmistir.
Gruplari 7. sinif 6grencileri olusmaktadir. Deney ve kontrol grubu olarak hazirlanmis tabloda
ogrencilerin kendilerinin olusturdugu ve 6gretmenin belirli kriterlere gore olusturdugu gruplar
yer almaktadir. Deney grubunu 6grenciler kendileri olusturmusken kontrol grubunu 6gretmen
olusturmustur. Tablo 12’de gorildigu Gzere 6grenciler grup arkadaslari ve kendileri tarafindan
degerlendirilmis ve belirli degerler verilmistir. Gruplara verilen bu degerlendirmelerde
ogretmenin hichir etkisi olmamis 06grenciler birbirlerini degerlendirmislerdir. Akran
degerlendirme formu kullanilarak olusturulan bu degerlendirmede 6grencilere belirli
climlelere gore kendisini ve grup igerisinden herhangi 2 arkadasini degerlendirmesi istenmistir.
Bunun sonucunda 6grencilerin hem kendisini bireysel degerlendirme ve hem de arkadaslarini
objektif bir degerlendirme olanagi sunulmustur. Tablo 12’de deney grubunda 4 grup vardir.
Kontrol grubunda da 4 grup vardir. Deney ve kontrol grubunda gruplar kendilerine birer isim
vermislerdir. Ogrencileri ise (01,02,03 ..) seklinde sembolize edilmislerdir. Yukaridaki tablo
12’de deney ve kontrol grubunda gruplarin aldigi puanlari degerlendirecek olursak gruplar
olarak bakildiginda 6gretmenin segmis oldugu grubun yani kontrol grubunun 6grencilerin
kendilerinin olusturmus oldugu deney grubundan daha yiksek puanlar aldigi gbzlenmektedir.
Gruplarin ayri ayri degerlendirmesinde bile bu 6nemli farklihk goézlenmektedir. Deney
grubundaki 1.grup ile kontrol grubundaki 1. Grup kiyaslandiginda deney grubunda 1.grubun
(gll bahgesi ) 189 puan aldigini, kontrol grubundaki 1.grubun (yildizlar ) toplamda 395 puan
aldigi gozlenmektedir. Bu sekilde diger gruplarda kendi aralarinda kiyaslandiginda 6gretmen
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tarafindan olusturulan grubun daha etkin ve ylksek puanlar aldigini 6grencilerin se¢cmis
oldugu deney grubunun ise daha pasif ve disik puanlar aldiklari gézlenmistir. Deney ve
kontrol grubunun un genel toplam puanlari kiyaslandiginda kontrol grubunun genel toplam
puaninin yaklasik deney grubunun genel toplaminin 2 kati oldugu tablodan anlasilmaktadir.
Bu tablodan su 6nemli kisimlar ortaya ¢ikmaktadir. Ogretmenin se¢mis oldugu grubun kontrol
grubunun, 6grencilerin kendilerinin se¢gmis oldugu yani deney grubundan daha etkin oldugu
ve basarili oldugu kanisina variimistir.

3. TARTISMA VE SONUC

Ogrencilerin kendilerinin olusturduklari gruplar (Deney) ile &gretmenin olusturdugu
gruplarin (Kontrol) uygulama 6ncesinde son test puanlarinin karsilastiriimasi i¢in yapilan
“t” testi sonucuna gore iki grup arasinda istatiksel agidan anlamli bir fark bulunmamaktadir.
Akademik basarilar 6grencilerin bireysel performanslarindan kaynaklanan sebeplerden olmus
olabilir. Ayrica, deney ve kontrol gruplarinin her ikisinde de gurup g¢alismasi yapildigindan
dolayi anlamli bir fark ortaya cikmamasi diger bir sebebi olabilir.

Miulakata katilan 10 6grencinin 6 sinin grup Uyeleri arasindaki birlik beraberligin eksik
oldugunu yine basaril 6grencilerin bir arada olmasinin da ciddi sikinti oldugunu belirtmislerdir.
Milakata katilan bu 10 6grenciden 5 tanesinin basarili 6grencilerin bir arada bulunmasinin
sikinti oldugunu ve 4 6grencinin de gruplarda bilgi paylasimi eksiginin oldugunu belirtmislerdir.
3 er 6grenci de gruplarda bireyselciligin ve grup olustururken yanli davranildigi konusunda
goruslerini belirtmislerdir. Tabloya bakildiginda 6grencilerin ¢alisma esnasinda en fazla birlikte
calisma eksiginin oldugunu ve 6zellikle basarili 6grencilerin bir arada olmasindan kaynakh
sorunlarin 6n planda oldugunu gozlemlemekteyiz.

Ogrencilerin hem kendi gruplarini olusturmak istedikleri hem de 6gretmenin seciminin
daha dogru oldugunu ifade etmislerdir. 10 6grencinin yaklasik yarisi 6gretmenin seciminin
dogru oldugunu, yarisi da kendilerinin seciminin gilizel oldugunu ifade etmislerdir. Yapilan bu
miulakatta en 6nemli noktalardan biri de 6grencilerin genellikle birlik beraberligin ve isbirlikli
calismanin eksik oldugundan yakinmislardir. Yine milakata katilan 6grencilerin yarisi da
istedigi kisilerle calismak istemistir. Tabloya bakildiginda 6zellikle 6grenciler kendilerine yakin
bulduklari arkadaslarla ¢alismak istedikleri gbzlenmistir. Ayni zamanda 6gretmeninin segimini
de daha dogru oldugunu ifade eden 6grencilerin de ¢cogunlukta oldugunu gozlemlemekteyiz.
Yine birlikte calismak istedigi kisilerle de ortak calisma yapamadiklarini ifade etmis olduklari
sonucuna variyoruz. Buradan 6grencilerin grup se¢iminde hem 6gretmen hem de 6grenci
seciminin olmasini istedikleri sonucuna varmis oluyoruz.

Grupla yapilan bu ¢alismadan bilgi paylasiminin 10 6grenciden 7 sinin bilgi paylasimi
konusunda artisinin oldugunu ifade etmistir. Ozellikle 6 6grenci grup calismasinin basariya
olan etkisinin oldugunu ifade etmistir. Sunum tekniginin de 5 6grenci tarafindan etkili
oldugunu ifade etmislerdir. Kalici 6grenmelerinde oldugunu gézden kagirmamak gerekir bu
noktada. Tabi ki olumsuz olarak ifade ettigimiz bazi durumlarin da oldugunu belirtmislerdir.
Ozellikle grup icerisindeki bilgi paylasiminin yetersiz oldugunu ifade eden 2 6grenci olmustur.
Bunun yani sira bazi 6grencilerinde 6zellikle grup icerisinde birbirlerini kiskandiklarini ifade
etmislerdir. Ozellikle tabloya bakildiginda 6grencilerin bilgi paylasimi icin grup calismasinin
¢ok dnemli oldugunu ifade ettiklerini goriiyoruz. Ayni zamanda basariya ¢ok énemli katki
sundugunu ifade etmislerdir. Ogrencilerin yarisi tarafindan sunum tekniginin bu calismada
kullaniimasinin yerinde oldugunu ifade ettigini gozlemliyoruz. Olumsuzluk olarak 6grencilerin
birbirini kiskanmasi ve grup Uyeleri arasindaki bilgi paylasiminin yeterli olmasini gériyoruz.

10 6grenciden 8 inin bu calismayi gelecek yilda yapmak istediklerini belirtmislerdir.
Cogunlukla calismadan keyif aldigini ve boyle farkli uygulamalarin yapilmasini istediklerini
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gorliyoruz. Sadece iki Ogrencinin belirsiz oldugunu calismayla ilgili oldugunu yapilan
miulakatlardan ¢ikarmis oluyoruz.

Miilakata katilan 6grencilerin 6zellikle 6grenci seciminde yanildiklarini ve birlikte ¢alisma
eksikliginin ¢ok fazla oldugunu gdézlemleyebiliyoruz. Miilakata katilan 10 &grenciden 8
inin 6grenci se¢iminde yanildiklarini ifade etmislerdir. Yine 6 &grencinin de birlikte ¢alisma
eksikligini ifade etmislerdir. Gériismeye katilan édrencilerin yaridan fazlasinin bir araya
gelip ¢alisma yapamadiklarini gézlemliyoruz. Bireysel olarak 6n plana ¢ikmaya ¢alisanlarin
oldugunu gé6zlemliyoruz. Bu konuda 4 6grencinin rahatsiz oldugunu gézlemledik. 3 égrencinin
ise yeterli miktarda bilgi paylasiminin gruplarda olmadidini ifade etmistir. iki 6grencinin ise
gruplara verilen stirenin yetersiz oldugunu ifade etmislerdir. Yukaridaki tablodan konu segimi
konusunda herhangi bir sikintinin da olmadigini gériiyoruz. Ozellikle gruplarin olusumunda
ogrencilerin ¢ogunun yanildigini goriiyoruz. Genellikle 6grencilerin bir araya gelip calisma
yapamadiklari ve bu konuda ¢ok sikinti yasadiklari ortaya gikmustir.

Tablo 11’de gruplarin genel toplam puanlari ve grubu olusturan her bir 6grencinin bireysel
degerlendirme puanlari yer almaktadir. Sonugta kontrol grubundaki bitiin gruplarin toplam
puaniile deney grubundaki bitin gruplarin toplam puanlari karsilastirdigimizda; kontrol grubu
ogrencilerin bireysel degerlendirmelerini dikkate alarak olusturulan grup toplam puaninin
538 oldugu gozlenirken, deney grubu o6grencilerin bireysel degerlendirmelerini dikkate
alinarak olusturulan grup toplam puaninin 504 oldugu gozlenmektedir. Buda bize 6gretmenin
olusturmus oldugu grubun azda olsa 6grencilerin olusturmus oldugu gruptan basarili oldugu
sonucunu gikariyor.

Tablo 12’de goruldiglu Uzere Ogrenciler grup arkadaslari ve kendileri tarafindan
degerlendirilmis Deney ve kontrol grubunun un genel toplam puanlari kiyaslandiginda kontrol
grubunun genel toplam puaninin yaklasik deney grubunun genel toplaminin 2 kati oldugu
tablodan anlasiimaktadir. Bu tablodan su énemli kisimlar ortaya cikmaktadir. Ogretmenin
se¢cmis oldugu grubun kontrol grubunun, 6grencilerin kendilerinin se¢mis oldugu deney
grubundan daha etkin oldugu ve basarili oldugu kanisina varilmistir.

Sonug olarak; Her ne kadar 6gretmenin segmis oldugu gurup akademik basariyi etkilemiyor
olsa da, hem bireysel degerlendirme puanlarina hem de akran degerlendirme puanlarina
bakildiginda, 6gretmenin se¢mis oldugu guruplarin daha basarili oldugunu sdylenebilir.

Mulakat verileri de bu sonucu desteklemektedir.
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