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Oz

Bir ilim dalina ait eserlerin tarihsel siirecteki gelisim ve déniistimlerinin incelenmesi, o ilim dalina ait literatiiriin sertivenini kapsamli bir bakis agisiyla ortaya koymakla beraber ilgili ilmin
gelisimine dair ipuglar1 sunmaktadir. Ebd Hanife'nin mezhebin nde gelen alimleriyle olusturdugu ilim halkasinda konu edinilen meseleler ve tartisilan mevzularin kaleme alinmasi ile baglayan
Hanefl fiir(i literatiiriiniin de bu baglamda incelenmesi énemlidir. Bu sekildeki bir inceleme, s6z konusu literatiiriin olusumuna dair tespitlere imkan tanimakta, bununla beraber Hanefl fikih
birikiminin olusum siirecini yansitan izlere 151tk tutmaktadir. Bu ¢alismada ilgili literatiiriin gelisiminin incelenmesi ve varsa literatiirdeki degisimlerin tespiti amaglanmaktadir. Calismanin
kapsam itibariyle tiim fiirG meselelerini kusatmasi miimkiin olmadig i¢in yalnizca eserlerin kitabu'n-nikah bahislerinde ele alinan mehir konusu incelenmistir. Benzer sekilde Hanef? fiirti
literatiiriiniin tamaminin incelenmesi arastirmarnin kapsamini oldukga arttiracag icin eser sayisi bes ile smirlandirilmistir. Bu kapsamda Seybant’ye ait hicri ikinci yiizyil tarihli el-Asl, dérdiincii
ylizyilda Cessés tarafindan olusturulan Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, besinci yiizyilda Serahsinin dikte ettirmek suretiyle meydana getirdigi el-Mebsiit ve altmci yiizyilda Kasani tarafindan kaleme
alinan Beddiu’s-sandi' ile son dénem literatiiriiniin drneklerinden biri olmast itibariyle ibn Abidin'in hictf on iigiincii yiizyilda kaleme aldig1 Reddiil-muhtdr isimli eseri kaynak olarak belirlenmistir.
Galismada dokiiman analizi yéntemi benimsenmistir. Eserlerin genel iislubu, eserlerde terimlerin kullanimi, kaynaklarin kullanimi, meselelerin temellendirilmesi ve kullanilan deliller, ihtilaflara
yer verme ve miiellifler arasindaki gériis farkliliklar seklinde bes farkli tema belirlenerek ilgili eserler mehir bahisleri iizerinden incelenmistir. Veri analizinde betimleyici analiz kullanilmistir.
Arastirmanin ilk asamasinda eserlerden elde edilen veriler 6nceden belirlenen temalar altinda ortaya konmustur. Ardindan sz konusu veriler tartisilmistir. Calismanmn bulgular
degerlendirildiginde incelenen eserlerin her birinin olusturulduklari dénemin ihtiyaglarindan etkilendigi, bu etkinin de eserlerdeki iisluba yansidig1 sdylenebilecektir. ilk dsnem eserlerinde
tedvinin hedeflenmesi neticesinde ortaya gikan iislup ile sonraki dsnemlerde ta'lil, tenkit, tertip ve tasnife yonelimden kaynakl olarak tislubun farklilastig gériilmiistiir. Kavramlarin ifadesinde
de tarihi siirecin izleri gézlenmis, baslangicta birkag kelime ile ifade edilen mefhumlarin zamanla terim haline geldigi tespit edilmistir. Yine sahislara yonelik referanslarin yerini eserlere yapilan
atiflara biraktig1 bir siireg s6z konusudur. Hanefi fikhinin meseleci niteligi bes eserde de kendisini géstermektedir. Mehir konusu altinda incelenen temel meselelerin hiikiimleri noktasinda bir
degisim gozlenmemistir. Bununla beraber meselelerin geriye doniik okumasi yapilirken hiikiimlerin ta’lil ve tenkidinde miiellifler arasinda farklilagsmalarin bulundugu ifade edilebilir. Bu
farklilasmalar, ihtilafa konu meselelerde mezhep igerisinde yer alan farkli bir gériisii tercih seklinde de gériilmektedir. Ayrica zamanin degisimi ile farkli maslahatlarin ortaya cikmasi 6rneginde
oldugu gibi dénemin gerektirdigi mesru degisimler de ihtilaf olarak eserlere yansimaktadir. Bu durumun, mezhep fakihlerinin hiikiimlerde ve uygulamalarinda tespit ettikleri bosluklarda
faaliyetlerde bulunarak mezhebin giincel kalmasina ve giiniimiizde dahi uygulanabilirligine hizmet ettiklerinin bir gdstergesi oldugu ifade edilebilir. Buna ragmen mezhepte yer alan goriisler
icerisinde kalmalari ve bu cercevede tasarrufta bulunmalari onlarin taassuplarindan degil, hukukta istikrarin saglanmasina yénelik tercihlerinden kaynaklanmaktadir. Bu ¢alisma neticesinde
Hanefl fiirG fikih literatiiriiniin tarihi siirecteki gelisimine dair bir kesit sunularak fiir(i fikhun gelenege bagh ama ayni zamanda degisimlere agik bir sekilde ilerleyen dinamik bir yapiya sahip
oldugu tespit edilmistir.
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Abstract

Examining the development and transformation of the works of a branch of science in the historical process reveals the adventure of the literature of that branch of science from a comprehensive
perspective and provides clues about the development of the related science. In this context, it is important to examine the Hanafi furu literature, which began with the writing of the issues and
topics discussed in the circle of knowledge formed by Abt Hanifa with the leading scholars of the sect. Such an analysis provides information about the formation of this literature and reflects
the process of the formation of Hanafi figh scholarship. This study aims to examine the development of the relevant literature and to identify changes, if any, in the literature. In terms of its
scope, the study cannot cover all furu issues, and only the issue of mahr have been analyzed. Similarly, the number of works has been limited to five since analyzing the entire Hanafi furu
literature would increase the scope of the study. In this context, the second century work al-Asl, the fourth century work Sharh al-Mukhtasari al-Tahaw, the fifth century work al-Mabsiit, the sixth
century work al-Bada'i al-sandi', and Redd al-Muhtar as one of the examples of the recent literature were determined as sources. Document analysis method was adopted in the study. Five different
themes such as the general style of the works, the use of terms in the works, the use of sources, the justification of the issues and the evidence used, and the inclusion of disputes and the
differences of opinion between the authors were identified and the relevant works were analyzed through the mentions of mahr. Descriptive analysis was used in data analysis. In the first stage
of the research, the data obtained from the works were presented under predetermined themes. Then, these data were discussed. When the findings of the study are evaluated, it can be said that
each of the works was influenced by the needs of the period in which they were created, and this influence affected the style of the works. Traces of the historical process were also observed in
the expression of concepts, and it was determined that concepts that were initially expressed with a few words became terms over time. Again, there is a process in which references to individuals
are replaced by references to works. The issue-oriented character of Hanafi figh is evident in all five works. No change has been observed in the rulings of the main issues analyzed under the
subject of mahr. However, it can be stated that there are differences among the authors in the ta'lil and criticism of the rulings. These differentiations are also seen in the form of preferring a
different view within the sect on the issues subject to dispute. In addition, legitimate changes required by the period can also manifest themselves as disputes. This is an indication that the sect's
scholars have served to keep the sect up to date and applicable even today by acting on the gaps they have identified in the rulings and practices. Nevertheless, the fact that they stayed within
the views of the sect and acted within this framework is not due to their fanaticism, but to their preferences to ensure stability in the law. As a result of this study, a cross-section of the
development of Hanafi figh literature in the historical process has been presented and it has been determined that figh has a dynamic structure that is dependent on tradition but at the same
time progresses in a way that is open to changes.
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Giris

Hanefl mezhebine ait fiirQ literatiirii baslangici Ebl Hanife ve talebelerinin fikih meclisinde miizakere edilen meselelere ve yine bu
mecliste tespit edilen hiikiimlere dayanmaktadir. Eb( Hanife’nin (5. 150/767) &grencilerinin ilgili meseleleri yaziya gecirmesi ve
bunlarin sonraki nesillere aktarimi, séz konusu literatiirii meydana getirmistir." Hanefl fiirQ literatiiriiniin tarihsel gelisiminin
ortaya konmasi eserler iizerinde tarihi siirecin etkilerini izlemek agisindan 6nemlidir. Eserlerin islup 6zellikleri ve konu
iceriklerindeki devamlilik veya farkliliklarin tespiti, literattir hakkinda biitiinciil bir bakis agisina ulasabilmeyi saglamaktadir. Bu
caligmanin amaci da fikhin gegmise tutunarak ilerleyen dinamik yapisini ortaya koyabilmektir.

Literatiirde s6z konusu izleri siirebilmek adina belirli bir konu ve eserler tizerine yogunlasmak, arastirmanin kapsami agisindan
kaginilmazdir. Bu nedenle muamelat bahisleri arasinda, kitdbu'n-nikah béliimlerinde yer alan mehir konusu tercih edilmistir.
Mehir bashig kapsaminda mehrin tanimi, hikmeti, miktari, gesitleri, sahibi, konusu, mehrin sart ile belirlenmesi hususu, mehri
gerektiren sebepler ve mehrin edasi meseleleri, mehrin arttirilmasi ya da eksiltilmesi, mehirde ziyade ya da noksanlik meydana
gelmesi durumlars, taraflar arasinda mebhirle ilgili meydana gelen anlasmazliklara dair hiikiimler ve mehirle alakal: diger pek ¢ok
mesele incelenmistir. Nitel desendeki bu ¢alismada dokiiman analizi yontemi kullamlmus ve farkli ylzyillardan bes eser
incelenmistir. Zahiriirrivye eserlerinden olmasi itibariyle Seybani (5. 189/805) tarafindan imla ettirilen el-Asl, Cessas'm (6.
370/981) Hanefl mezhebinde 6ne cikan Serhu Muhtasari’t-Tahav isimli serhi, Serahsi'nin (8. 483/1090?) el-Mebsiit'u, Kasani'nin (5.
587/1191) Beddiu’s-sandi‘ isimli eseri ve son dénem literatiiriiniin 8rneklerinden biri olmasi itibariyle ibn Abidin’in (8. 1252/1836)
Reddiil-muhtdr isimli hasiyesi tercih edilmistir. Analiz siirecinde, incelenen konu temalara ayrilarak bu temalar {izerinden
¢dziimleme yapilmistir, Icerik ve tislup &zellikleri betimsel analiz yontemiyle degerlendirilmistir. Eserlerin genel tislubu, terim ve
kaynaklarin kullanimi, meselelerin temellendirilmesi ve kullarulan deliller, ihtilaflara yer verme ve miiellifler arasindaki goriis
farkliliklar1 seklinde belirlenen bes tema tizerinden tespit ve degerlendirmelerde bulunulmustur.

Calismaya dair literatiir degerlendirmesi yapildiginda ilgili konuda ayni amag dogrultusunda olusturulmus yiiksek lisans
tezlerinin bulundugu goriilmektedir.? Bunlarin yani sira Hanefi fiir(i metinlerinde belirli bir konunun tarihi siiregteki gelisimini
ele almasi itibariyle Said Nuri Akgiindiiz’iin “Hanefi Flir’ Metinlerinde Ta’zir Bahsinin Gelisimi” isimli makalesi burada
zikredilmelidir.> Ancak séz konusu calisma, yalnizca konunun igerigindeki gelisim ve degisime odaklanmis olup kapsam
acisindan sinirhliklara sahiptir. Ayrica bu makale kapsamindaki eserlerden bazilarini ikili olarak mukayese eden ¢okga arastirma
bulunmakla birlikte tarihsel perspektifi dogrudan hedeflememeleri itibari ile bu arastirmayla farklhilasmaktadirlar. Bu
dogrultuda ¢alismamizin, eserlerin tislubunu yansitan temalar tizerinden degerlendirmelerde bulunarak tarihsel bir perspektif
sunmasi onu 6zgiin kilan yonudiir.

1. Eserlerin Genel Uslubu

Bir eserin genel tislubundan s6z edildiginde o eserin yazilis amaglar: dogrultusunda sekillenen telif yéntemi ve sistematigi akla
gelmektedir. Miiellifin tercihini yansitan bu 6zellikler, esere karakteristigini kazandiran basat unsurlardir. Bu tercihler,
mielliflerin yasadiklar1 dénemin ihtiyag ve sartlar1 dogrultusunda sekillenmektedir. Eserlerin olusturulduklari dénemin fikhi
birikiminin literatiirden beklentisi de miielliflerin tercihlerini etkileyen bir diger unsur olarak zikredilebilir. Bu etkilerin tespiti,
ilgili literatiirdeki izlerini siirmekle mtimkiin olabilecektir.

Hanefl mezhebinin kurucu imamlar: arasinda yer alan $eybani, kendisini Eb(i Hanife’nin fikhini tasnife adamus, el-Asl1 fikih
taliplerine bu ilmi 6gretmek ve fikhin 6grenimi kolaylastirmak amaciyla imla ettirmistir.” Eserinde benimsedigi soru-cevap
tislubu, lafizlarindaki sadelik, sik sik tekrarlara yer vermesi onun fikih 6gretmeye yonelik bu hedefini yansitir niteliktedir.’
Bunun yani sira eserin, telif olmakla beraber dikte etmek suretiyle olusturulmus olmas: Seybani’nin sahsi kanaatlerinin yer yer
iiclincli sahistan aktarimi sonucunu dogurmustur.® Aktarimini amagladigi fikhi birikimin tesekkiiliinde aktif rol oynayan
Seybani’nin ihtilafli meselelerde kanaatini bu tislupla dahi olsa sik sik dile getirdigi goriilmektedir.

1 Ali Bardakoglu - Ahmet Ozel, “Hanefi Mezhebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 1997), 16/1-27.

2 Fatmanur Keskin (Karaosman), Haneft Fiirdi Literatiiriintin Tarihi Siirecteki Gelisimi (Mehir Konusu Ozelinde) (Rize: Recep Tayyip Erdogan Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiksek Lisans Tezi, 2022); Ayrica bk. Stimeyye Aydin, Havéle Konusunun Hanefi Fiirii Literatiiriindeki Gelisimi (Rize: Recep Tayyip Erdogan
Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2023).

*  Said Nuri Akgiindiiz, “Hanefl Fiir(i’ Metinlerinde Ta'Zir Bahsinin Gelisimi”, Sakarya Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 16/29 (2014), 47-68.

*  Eb{Bekr Semsii'l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, el-Mebstit (Beyrut: Darii'l-ma‘rife, 1414), 1/3.

°  es-Serahs, el-Mebsiit, 1/3; Mehmet Boynukalin, “Mukaddime”, el-Asl, mlf. Eb(i Abdullah Muhammed b. Hasen es-Seybani (Beyrut: Daru ibn Hazm, 1433), 106-111.

¢ Eb{ Abdullah Muhammed b. Hasen es-Seyban, el-Asl, nsr. Muhammed Boynukalin (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 1433), 10/248.
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Eserde temel mevzularda bir tasnife gidildigi goriilse de alt konularda daginiklik ve tekrar gbze carpmaktadir. Konu
baslangiclarinda incelenecek igerik hakkinda bir bilgilendirme ya da temel kavramlarin aciklanmasi seklinde bir tslup
benimsenmemistir.” Mehir konusu 6zelinde incelendiginde konunun eserde iki farkli yerde zikredildigi gériilmektedir. Mehrin
alt meselelerine bakildiginda ise mehirde noksanlik olusmasi vb. mevzularin hemen hemen her baglik altinda parca parca
zikredilisi, mehrin asgari sinirina dair hitkmiin tekrari, mut'a ile alakali hitkmiin farkli yerlerde birbirini tamamlar nitelikte ele
alinmasi 6rnekleri eserin bu iislubunu yansitir niteliktedir.® Bazi mevzularin detaylandirilmasi bazilarinin ise yalnizca
hitkmiiniin zikredilmesi ile yetinilmesinin de bu 6zelligin bir sonucu oldugu séylenebilir.’

AN

Serhu Muhtasari’t-Tahdvi'de Cessas, TahAvi'nin (8. 321/933) el-Muhtasar'inda yer verilen fiirQl fikih konularini usul dayanaklarim
ortaya koymak suretiyle serh etmeyi hedefler.” Cessis, cogunlukla mezhepte yaygin goriisler iizerinden agiklamalara
gitmektedir. Ancak bu durum, onun sahsi kanaatlerini eserine yansitmadigi anlamina gelmez. Zira onun, Tahavi'nin eserinde
yanildigini diisiindiigii konularda bunu serhte ifade etmesi ve diger mezheplerin goriisleri karsisinda Hanefi mezhebinin
goriisiinii temellendirirken kendi tespitlerini ortaya koymasi bunun géstergesidir.™

Cessas, mehir konusunu tek baslkta incelemekte ancak el-Asl'da da oldugu gibi konuya baslarken temas edilecek meseleleri
zikretmemekte ve konu icerisinde gececek temel kavramlari agiklamamaktadir.” Meselelere tekrarli olarak yer vermeyen
Cessds, ayni baslk altinda toplanabilecek cesitli meselelerle alakali hiikkiimleri konu igerisinde daginik bir sekilde islemektedir.
Mehir konusu incelendiginde mevzunun sonunda nikah akdinin mali sonuglarindan biri olan nafaka ile alakali hiikkiimlere yer
verilmis olmasi bunun belirgin bir 6rnegidir." Ancak Serhu Muhtasari’t-Tahavi, bir serh olmasi itibariyle sarihin tertibinden ¢ok
miiellifin tertibinin izlerini tasimaktadir. Sarih, eserin tertibine miidahale etmemistir. Eserde bazi konularin digerlerinden daha
detayli incelenmesi ise hem mtiellifin hem de sarihin tercihini yansitmakta, bu 6zelligi itibariyle eser el-Asl ile benzerlik
gostermektedir.™

Serahsi, Hakim es-Sehid’in (8. 334/945) Muhtasaru’l-kdfi’sini serh etmekteki amacini ifade ederken genelde ilme, 6zelde fikih
ilmine y6nelimlerdeki azalmaya ve hatali yaklasimlara vurgu yapmaktadir.' Fikhi meselelerde giivenilir gériislere yer vermeyi
hedefleyen Serahst, mevzulari mezhepte yaygin olan gériisler {izerinden izah etmektedir.'® Bununla beraber tamamen pasif bir
tavir da sergilememektedir. Oyle ki gériisler arasinda yer yer tercihte bulunmakta ve yine miiellifin hatasin tespit ettiginde
bunu da belirtmekten geri durmamaktadir. Ornegin zifaftan énce gergeklesen talakta iki goriis arasindan mehr-i miisemmanin
yalnizca yarisinin diisecegine dair goriisii tercih etmektedir.”” Yine mehir kadinin elindeyken yabanci birinin fiiliyle mehirde
noksanlik olusmasi mevzusunda bu noksanligin talaktan dnce ya da sonra gerceklesmesini ayni hitkme baglayan Hakim es-
Sehid’in yanildigini belirtmektedir.'®

Mehir konusu, Serahsi’nin eserinde de iki farkli baslikta ele alinmaktadir. incelenecek meselelerin ya da temel kavramlarin konu
baslangicinda zikredilmedigi gériilmektedir.” Serh olmast itibariyle konularin ele alinisinda miiellifin tertibi takip edilmektedir.
Muhtasaru’l-kaft'de miiellif, zahirirrivayedeki tekrarlari azaltmay1 ve bunlari bir tertibe sokmay1 hedeflemistir.”® Bu nedenle el-
Mebsiitta tekrarlarin el-Asl’a oranla azaldigi goriiliir. Ornegin el-Asl'dan farkli olarak mut’a bahsinde farkli konulara
gecilmemektedir.” Bununla beraber tekrarlarin tamamen azaldigi da sdylenemez.” Bazi konularin digerlerinden daha detayli
incelenmesi 6zelligi bu eserde de devam etmektedir.”

7 es-Seyband, el-Asl, 4/435; 10/227.

8 es-Seybani, el-Asl, 4/435-446; 10/229-232, 235-250.

°  es-Seybani, el-Asl, 4/439-440; 10/228, 237-241.

19 Eb{(i Bekr Ahmed b. Ali er-R47 el-Cessas, Serhu Muhtasari't-Tahdvi, nsr. Muhammed ismetullah b. Indyetullah, Sald Muhammed Yahy4 Bekdas, Muhammed
Ubeydullah Han, Zeyneb Fiilate (Darii’l-besAiri’l-Islamiyye, 1431), 1/195-196.

' Eb{ Ca'fer Ahmed b. Muhammed Tahavi, el-Muhtasar, nsr. Ebii’l-Vefa Efgini (Kahire, 1370), 184; el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, 4/397-398.

12 el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, 4/397.

1 el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, 4/398-404, 417-418, 421, 434, 435.

4 el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, 4/411-412, 414-417.

15 es-Serahst, el-Mebsiit, 1/4.

16 es-Serahst, el-Mebsiit, 1/4.

17 es-Serahs?, el-Mebsilt, 6/63.

18 es-Serahst, el-Mebsiit, 5/76.

1 es-Serahst, el-Mebsilt, 5/62, 6/61.

2 Besir Goziibenli, “Hakim es-Sehid”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (stanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1997), 15/195-196.

2L es-Seybani, el-Asl, 4/431-451; es-Serahsi, el-Mebsiit, 6/61-69.

22 es-Serahst, el-Mebsilt, 5/82; 6/62.

B es-Serahst, el-Mebsilt, 5/62, 64-67; 6/61.
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Klasik Hanef? fiiru literatiiriinde tertibiyle 6ne ¢ikan Beddiu’s-sandi‘nin bu niteligi, Kisdni'nin 6zellikle {izerinde durdugu bir
husustur. Bu ilimden istifadeyi kolaylastirmanin ancak ustalikli bir tertiple miimkiin olabilecegini ve eserini bu esaslar
dogrultusunda olusturdugunu vurgulamaktadir.” Onun bu vurgusu, eserini telifteki amacini da yansitir niteliktedir. Meydana
getirdigi eserin hocasi Semerkandi’nin (8. 539/1144) Tuhfetii’l-fukaha’sinin bir serhi mi yoksa bir telif eseri mi oldugu mevzusu
tartigmalidir. Ancak serh ya da telif olmasi fark etmeksizin tislubuyla mezhep icerisinde hocasinin eserinden daha fazla éne
¢ikmustir.” Inceledigi meselelerde genellikle mezhebin gdriisiinii 6ne cikarsa da yer yer sahsi kanaatlerini ifade ettigi de
goriilmektedir. Daha ¢ok ihtilafli meselelerde tercihlerini 6ne ¢ikaran Kasani, bunu bazen agikca ifade etse de genellikle, tercih
ettigi goriisii digerlerinden 6nce zikretmek suretiyle bu tercihini ortaya koymaktadir.*

Eser mehir konusu 6zelinde degerlendirildiginde bu mevzunun tek bir baslik altinda, baslangicinda igerikte islenecek meseleler
zikredilmek suretiyle ele alindig1 gériiliir. Kullanilacak kavramlar icin bir izahat yapilmamaktadir.” Titiz bir siniflandirmanin
gerceklestirildigi goriilen konularda meselelerdeki daginiklik ve tekrarin énemli 8lgiide azaldigi géze carpmaktadir. Onceki
eserlerde detayli incelenen farkli konular icerisinde kisa kisa deginilen meseleler bir araya getirilerek siniflandirilmaktadir. S6z
konusu eserlerde mehir konusu icerisinde gesitli yerlerde ele alinan mehrin teekkiit sebeplerinin Beddiu’s-sandi‘de bir araya
getirilmis olmasi bunun bir érnegidir.*

Reddii’l-muhtar, bir hasiye olarak bu tiiriin niteliklerini tasimaktadir. ibn Abidin, mevcut fikih birikimini hasiyesini yaptig1 eser
tizerinden degerlendirmektedir. Konular: ele alirken yer yer tercih ve gorislerini belirtmekte, gerektiginde izahat, ziyade ve
tashihe gitmektedir. Bunu yaparken farkli kitaplara ve alimlere siklikla atif yapmay1 ihmal etmemektedir.” ibn Abidin, yapmis
oldugu tercihlerle dolayl olarak sahsi kanaatlerini belirtmekle beraber siklikla “c4” lafzini kullanarak dogrudan agiklamalarda

bulunmaktadir.” Ayni zamanda ihtiyag duymasi halinde miiellife ya da sarihe itirazim dile getirdigi de gériilmektedir.>

Reddii’l-muhtdr’da mehir konusuna baslanirken bu konu icerisinde incelenecek meseleler zikredilmemektedir. Eserde kendine
bzgii bir tertip benimsemeyen ibn Abidin, miiellif ve sarihin bu husustaki tercihini siirdiirmektedir. Bununla beraber bir farklilik
olarak konu icerisinde gececek kavram ve terimlerin izahatini yaptig1 ve bu kavramlar tartistigi goriiliir.*? Eserde yer yer
tekrarlara diismekte, bununla birlikte konunun detayl incelendigi asil yerine isaret etmektedir.”® Hasiyede bulundugu
mevzularin bir kismini detaylandirirken bir kismuini kisaca zikretmekle yetinmektedir. Bu noktada konularin izahinda bir
orantisizlik géze carpar.* Ancak hésiye olmasi itibariyle bu durum anlasilabilirdir.

2. Terimlerin Kullanimi

Mehir kavrami Kur’dn-1 Kerim'de {iciir, fariza ve sadiika; hadis-i seriflerde ise daha ¢ok mehir ve sadik kelimeleriyle ifade
edilmektedir.”® Literatiirde ilgili kavrami karsilamak {zere tercih edilen kelimenin daha ¢ok mehir sozciigii oldugu
goriilmektedir. Terim haline gelen bu kelimenin yan1 sira sadak, sadaka, nihle, atiyye, ukr, ecr, aldik, hiba ve fariza kelimeleriyle
de ayni kavrama isaret edilmektedir.

Sadak kelimesi, dogrudan mehri karsilayan anlamda eserlerin tamaminda ge¢mektedir. Ancak diger eserlere nazaran el-Asl'da

daha az zikredilir.* Nihle kelimesi ise mehir anlamini en-Nis4 4. ayetten kazanmaktadir. Eserlerde de ilgili ayet zikredilirken ya

1738

da bir meseleyle ayet iliskilendirilirken kullanilmaktadir.” Sézlitk anlami, “verilen sey”*® olan nihle kelimesinin ayetten

2 Alaiiddin Eb( Bekr b. Mes‘(id b. Ahmed el-KasAni, Beddiu’s-sandi‘ fi Tertibi’s-serdic (Darii’1-kiitiibi'l-ilmiyye, 1406), 1/1-3.

% Halit Unal, “Bedaiu’s-sanai", Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 1992), 5/294.

% QOrnek icin bk. el-Kasan, Beddi‘u’s-sandi, 2/308.

el-Kasani, Beddiu’s-sandi¢, 2/274.

% el-Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘, 2/291-295.

»  Muhammed Emin b. Gmer b. Abdilaziz ibn Abidin, Reddiil-muhtdr ‘ale'd-Diirri’l-muhtdr Serhu Tenviril-ebsdr, nsr. Adil Ahmet Abdiilmevcad, Ali Muhammed
Muavviz (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1415), 1/69-74.

% ibn Abidm, Reddiil-muhtdr, 4/230, 232, 235, 237, 239, 244,

3t ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/233.

32 ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/230.

3 ibn Abidm, Reddiil-muhtdr, 4/233, 242, 249, 255.

3 ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/237.

% Mehmet Akif Aydin, “Mehir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymnlari, 2003), 28/389-391; Abdullah Colak, islam Aile
Hukuku (Gorum: Oncii Basim Yayim, 2017), 154-155.

% es-Seybani, el-Asl, 10/228, 239.

3 el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 4/391; es-Serahsi, el-Mebsiit, 3/41; el-Kasand, Beddiu’s-sandi’, 2/274.

% Ebii'l-Feth Burhaniiddin Nésir b. Abdisseyyid el-Mutarriz, el-Mugrib ff tertibil-Mu'rib, ngr. Mahmd Fah(iri-Abdiilhamid Muhtar (Liibnan: Mektebetu Liibnan
Nasir(in, 1999), 246.
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kazandig1 anlam ise “goniil hoslugu”dur. Eserler, kelimenin her iki anlami da g6z dniinde bulundurularak incelendiginde bu
ifadenin mehir kavrami yerine kullanilmak i¢in aslen tercih edilmedigi gortilmektedir. Bununla beraber ayetteki anlaminin
tesinde mehirle aym anlama gelen kelimeler arasinda zikredilmektedir. ibn Abidin de eserinde mehir anlammnda kullamilan
kelimeleri siralarken bu szciige yer vermektedir.”

Sozliiklerde “miikellefe farz kilinan seyin ismi” olarak anlam verilen fariza kavrami,* en-Nisi 24. ayette “kararlastirilmis olan”
mealiyle mehrin bir sifat1 olarak gegmektedir. el-Asl, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, el-Mebsiit ve Beddiu’s-sandi‘de de zikredilen ayet ile
iliskili olarak gegmekte,* bagimsiz kullanimlarinda ise mehir anlaminda degil “kararlastirilmis olma, kararlastirilan” anlaminda
kullanildig1 goze carpmaktadir.*” Reddii’l-Muhtdr'da dogrudan mehir anlaminda zikredilen® bu kelimenin énceki eserlerde pek
cok yerde daha ¢ok sézliik anlaminda kullanildigi gériiliir. Ornegin mut‘anin Allah’in kitabindan bir fariza oldugu belirtilirken ve
farz hac tabirinde fariza kelimesi ge¢gmektedir.*

Alaik kelimesi mehre nispetini “331 | ,5” hadisinden® kazanmaktadir. Serhu Muhtasari't-Tahdvi'de ilgili hadis zikredilirken
mebhirle iliskilendirilen* kelime, Reddiil-Muhtdr'da mehre denk gelen bir terim olarak ele alinmaktadir.”” Mehirle alakali
terimlerden ukr kavrami, incelenen eserlerde cariyelerin denklerine nispetle hak kazandiklart mehri karsilar.*® Ayni zamanda
stiphe ile cinsi miinasebette bulunulan kadina mehrine denk verilen tazminat manasinda da kullanilir.*” Ancak mehir bashgi
altinda hiir bir kadinin mehrini dogrudan ifade edecek bir anlamda zikredilmemektedir. Ecr kelimesi ise en-Nis4 4/24, 25; el-
Ahzab 33/50; el-Miimtehine 60/10. ayetlerde gecen ““»),1” iizerinden mehirle iliskilendirilmekte ve mehri karsiladig

vurgulanmaktadir.® Bu terim, iicret anlaminda farkls akitlerle iliskili olarak da kullanilmaktadir.*

Reddii’l-Muhtdr’da mehri karsilayan kavramlar arasinda hib3, atiyye ve sadaka kelimeleri de zikredilmektedir. Ancak incelenen
eserlerde bu sdzciiklere mehir konusu igerisinde mehir manasini karsilayacak sekilde yer verilmemektedir.* Bu kelimelerden
yalnizca atiyye kelimesi Beddiu’s-sandi‘de zikredilir. Ancak dogrudan mehir manasinda kullanilmamaktadir.*

Eserlerin tamamu incelendiginde mehir kelimesinin kullanim olarak diger ifadelere nazaran 6ne ¢iktig1, sadak kelimesinin ise
onu takip ettigi gortlmektedir. Bu iki kavramin 6ne ¢ikmasi nasslardaki kullanimlarinda mehirden baska bir anlam
¢agristirmayislarindan kaynaklanmaktadir. Nihle, fariza, aldik, ukr ve diger kelimelerin ise hem nasslarda hem de fur( fikih
literatiiriinde farkli anlamlarda siklikla kullanilmis olmasi ve baglamindan bagimsiz zikredildiklerinde dogrudan mehri
cagristirmiyor oluslar1 bu sézciiklerin mehre denk kullanim oranlarini azaltmugtir.

Belirlenme sekli ve 6denme zamanina gére mehrin gesitlerini ifade eden kavramlar literatiirde zamanla terim haline gelmistir.
Akit esnasinda kararlastirilan mehrin miisemma olarak adlandirildigi,** mehrin belirlenmemesi ya da gegersiz bir belirlemede
bulunulmas: durumunda mehr-i misil olarak ifade edildigi goriilmektedir.”® Bu iki kavram karsiladiklar1 anlam tizerinde
terimlesmistir. Mehrin deme zaman ile ilgili meselelerin ilk donem eserlerinden itibaren zikredildigi gortilmektedir. Ancak

% bn Abidin, Reddiil-muhtar, 4/230; Nihle ile ilgili olarak ayrica bk. Saffet Kose, “Ca’ferilikte Mut’a ve Ona Karsi Siinni Durus”, Marife Dini Arastirmalar Dergisi 3
(2008), 86.

0 el-Mutarrizi, el-Mugrib, 198.

1 es-Seyband, el-Asl, 4/437; el-Cesss, Serhu Muhtasari't-Tahdvi, 4/401, 404, 406, 432; es-Serahst, el-Mebsiit, 5/65, 87; el-KAsand, Beddi‘u’s-sandi’, 2/274, 290, 291, 295,
297, 298, 299, 302, 303.

42 es-Seybani, el-Asl, 4/439-440, 441; 10/227, 240,246; el-Cessas, Serhu Muhtasarit-Tahdvi, 4/413, 421; es-Serahsi, el-Mebsiit, 5/64, 86; el-Kasani, Beddiu’s-sandi,
2/275.

“ ibn Abidfn, Reddiil-muhtdr, 4/230, 235, 242, 246.

“ es-Seybani, el-Asl, 10/258; es-Serahs?, el-Mebsiit, 5/82; el-Kasan, Beddiu’s-sandi, 2/293.

4 Ahmed b. el-Hiiseyn Beyhaki, Ma'rifetii’s-siinen vel-dsdr, ts., 10/213; Eb(i Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn el-Beyhak(, es-Siineniil-kiibrd, ngr. Muhammed Abdiilkadir
AtA (Beyrut: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1424/2003), 7/391; Ebii’l-Hasen Al b. Omer ed-Darekutni, Siinenu'd-Darekutnf (Beyrut: Miiessesetii'r-risale, 1424), 4/357.

1 el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 4/397.

4 fbn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/230.

“ es-Seyband, el-Asl, 10/234; es-Serahsi, el-Mebsiit, 5/71, 76, 77, 78.

4 fbn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/282.

%0 Ornekler icin bk. es-Seybant, el-Asl, 4/357; 10/185; el-Cessas, Serhu Muhtasari't-Tahavi, 5/250; es-Serahs?, el-Mebsiit, 5/57, 62; el-Kasan, Beddi‘u’s-sandi’, 2/230.

51 el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 4/431; es-Serahsi, el-Mebsiit, 5/65; el-Kasani, Beddiu’s-sandi’, 2/292.

52 fbn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/230.

3 el-Kasani, Beddiu’s-sandic, 2/274-275.

St es-Seybani, el-Asl, 4/436; el-Cessas, Serhu Muhtasari't-Tahdvi, 4/411; es-Serahsi, el-Mebsilt, 5/69; el-Kasani, Beddi‘u’s-sandi’, 2/277; fon Abidin, Reddiil-muhtér,
4/230.

55 es-Seybant, el-Asl, 10/277; el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, 4/404; es-Serahs?, el-Mebsiit, 5/62; el-Kasan, Beddiu’s-sandi’, 2/277; ibn Abidin, Reddiil-muhtdr,
4/230.
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muaccel ve miieccel kavramlari el-Asl ve el-Mebstit'ta terim olarak zikredilmemekte, mefhum olarak yer almaktadir. incelenen
diger eserlerde ise bu ifadelerin terim olarak yer aldig1 gériilmektedir.

Mut‘a kavrami, izafe edildigi kelimeye gdre farkli anlamlar kazanabilmekle beraber taldka izafe edildiginde mehrin
belirlenmedigi nikah akdinde cinsi miinasebet gerceklesmeksizin talakin vuku bulmas: durumunda kadina verilecek bir miktar
maddi destegi ifade eden bir terim olarak anlam kazanir.”” Bu terim, mehir konusu kapsaminda ilk ddnem eserlerinden itibaren
kullanilmaktadir.”® Mehre benzerligi nedeniyle genellikle mehir konusu igerisinde zikredilen bu konu, el-Asl ve el-Mebsiit'ta
mehirden farkli bir baslikta incelenmistir.>

3. Kaynaklarin Kullanimi

Farkli fikh kaynaklara yapilan atiflar, eserlerde yer verilen fikhi hiikiimlerin temellendirilmesi noktasindaki bir degisimi
yansitmasi agisindan Snemlidir. Delillere, sahislara ve kaynaklara yapilan atif oranlari eserlerin iislubundaki gelisim ve degisime
dair ipuglari sunmaktadir. Bu dogrultuda el-Asl'in igeriginde mezhebin ii¢ imami haricinde farkl sahislara oldukca az atfa tesadiif
edilmektedir. Cesitli vesilelerle goriisleri zikredilen fukaha, genellikle sahabe ve tabiin gibi ilk dénem miigtehitleridir.®
Gelenegin ilk eserlerinden biri olmasi hasebiyle baska bir kitaba atifta bulunulmamasi ise tabii bir durumdur.

Serhu Muhtasari’t-Tahdvi'de sarih, aktardig: rivayetlerin ravileri basta olmak tizere pek ¢ok sahsa atifta bulunmaktadir. Sahabe
ve tabiin Alimlerinin yani sira® diger mezhep imamlarindan imam Malik (8. 179/795) ve imam Safit’nin (5. 204/820) gériislerine,
Kerh{ (3. 340/952) gibi eser sahibi olan diger alimlere atiflar yer almaktadir. Diger mezhep fakihlerinin gdriislerini genellikle
isimlerini vermeden tartisan Cessas; Ebll Yasuf, Seybani ve Kerhi gibi kitap sahibi miiellifleri de eserlerini zikretmeden dogrudan
isimleri tizerinden referans vermektedir.” Bu durum serhini yaptigi eser icin de s6z konusudur.® Cessas, kitaplardan alintida
bulunmay: tercih etmemektedir.

el-Mebsiit'ta onceki eserlerden farkli olarak farkli sahislardan atiflarin fazlalastigi ve dolayli aktarimlarin yerini dogrudan
olanlara biraktig1 gériilmektedir. Sahabe ve tabitn alimlerinin yani sira® ibn Ebdi Leyla (6. 148/765), imam Malik ve imam $Safil
gibi mezhep alimlerinin goériislerine yer verilmektedir.*” Eserde kitap adi zikredilmeksizin alintilar yapildig1 gibi*® mehir konusu
icerisinde el-Asl, el-Camiu‘l-kebir, ez-Ziyadat ve serhi yapilan el-Muhtasaru’l-Kdfi'den dogrudan alintilarda bulunulmaktadir.®” Bu
alintilar Serahsi tarafindan yorum yapilmaksizin aktarildigi gibi bazen de belirli bir goriisii elestirmek ya da tashih etmek
amaciyla yorumlanmaktadir.®® Ayni zamanda hangisi oldugu belirtilmeksizin dogrudan zahiriirrivaye eserlerine de yer yer
isaret edilmektedir.®

Beddiu’s-sandi‘de fakihlerden yapilan alintilarla mevcut goriislerin tartisildigi goriilmektedir. Yazar bu alintilarla goriislerini
temellendirme yoluna gitmektedir. Sahabe ve tabiin 4limlerinin yani sira” ibn Eb(i Leyl4, Imam MAlik ve imam $afit gibi mezhep

AAA

5 el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 4/402-403, 431-432; el-KAsan{, Beddiu’s-sandi’, 2/275, 288-290; ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/231.

57 fbrahim Kafi Dénmez, “Miit’a”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2006), 32/174-180; Ayrica bk. Colak, Islam Aile
Hukuku, 164-165.

8 el-Cessas, Serhu Muhtasari't-Tahavi, 4/405, 413-414; el-Kasand, Bedditu’s-sandi, 2/302-304; ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/243-248.

% es-Seyband, el-Asl, 4/435-451; es-Serahsi, el-Mebsiit, 6/61-70.

% S5z konusu sahabeler, Muaz b. Cebel (6. 17-638), ¢ (6. 23/644), Ali b. Ebi T4lib (5. 40/661), Abdullah b. Abbas (6. 68/687-88), Abdullah b. Omer'dir (6. 73/693).
es-Seybani, el-Asl, 4/435, 437, 438, 439, 440; Tabiln alimleri ise, KAd{ Siireyh (6. 80/6997), Nehat (6. 96/714) ve Sa'bi'dir (6.104/722). 10/237; es-Seybani, el-Asl,
4/435, 438, 440, 442, 443; 10/237.

61 S6z konusu sahabeler, Ali b. Ebi Talib, Osman b. Ebii’l-As (6. 51/671), Abdullah b. Abbas ve Enes b. Malik'tir (6. 93/711-12). Tabiin alimleri ise, Kadi Siireyh,
Nehat ve Miicahid b. Cebr’dir (6. 103/721). el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 4/399, 400, 418; el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, 4/412, 418.

62 el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, 4/405, 406, 417, 418.

8 el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 4/397-398.

¢ Sgzkonusu sahabeler, Zeyd b. Harise (5. 8/629), Omer b. el- Hattab (6. 23/644), Abdullah b. Mes‘id (5.32/652-53), Ali b. Ebi Talib, Aise bt. Ebi Bekr (6. 58/678),
Abdullah b. Abbas, Abdullah b. Omer, Eb(i Said el- Hudrd (8. 74/693-94), Cabir b. Abdullah’tir. (6.78/697) es-Serahsi, el-Mebstit, 5/62, 63, 81; 6/62,63; Tabiin
alimleri ise, KAdf Siireyh, Said b. Miiseyyeb (6. 94/713), Nehat, Sa'bi, Hasan-1 Basr? (8. 110/728), At4 b. Eb{i Rebah'tir (3.114/732). es-Serahsi, el-Mebsiit, 5/81;
6/61, 62.

% es-Serahst, el-Mebsilt, 5/62, 64, 65,78, 87; 6/61, 62, 63.

%  es-Serahst, el-Mebsilt, 6/63.

7 es-Serahst, el-Mebsilt, 5/66, 67, 76, 81, 84, 87, 93; 6/69.

6 es-Serahsi, el-Mebsiit, 5/84, 93; 6/69.

% es-Serahsi, el-Mebsiit, 5/73, 75, 80.

70 55z konusu sahabeler, Omer b. el- Hattab, Abdullah b. Mes‘(d, Ali b. Ebi Talib, Abdullah b. Abbas, Abdullah b. Omer, Cabir b. Abdullah, Enes b. Malik’tir. el-
Kasant, Beddiu’s-sandi, 2/ 275,276, 278, 283, 290, 295, 304; Tabiin alimleri ise, Alkame b. Kays (8. 62/682), Sald b. Miiseyyeb, Nehat, Sa'bi, Ebli Miclez (?), Hasan-
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alimlerinin gdriislerine de yer vermektedir.”" Ayni zamanda Tahavi, Kerhi ve Cessis gibi Hanefi fikih &limlerinin,” Yahy4 b.
Ziyad el-Ferra (6. 207/822) gibi dilcilerin gdriislerini de eserine almistir.” Eserde kendilerinden alintida bulunulan kitaplarda da
ayni amag gozetilmekte, goriislere dayanak olarak bu kaynaklar kullanilmaktadir.” Ké&sdninin Hakim es-Sehid’in el-
Muhtasar'mda yer alan bir goriisii EbQ YGsuf'un gorisii tizerinden tartismas1 drneginde goriildiigii gibi farkh rivayetlerin
degerlendirilmesinde de kitaplara atiflar s6z konusudur.” Miiellifin tislubunda dikkat ¢eken bir diger 6zellik, Seybani kanaliyla
aktarilan gdriislerin bir kismini Seybani tizerinden degil onun eserleri {izerinden zikretmesidir.”® Bu tislubuyla aktardigi goriisler
Seybanf'ye ait olabilecegi gibi mezhebin diger imamlarina da ait olabilir. Eserde fetva kitaplarina atif yapilmamakla beraber
Ebu’l-Kasim es-Seffar ve Eb{i Ca‘fer el-Hinduvani'nin (8. 362/973) fetvalar: zikredilmektedir.”

Reddii’l-muhtdr’da eserler ve sahislara dogrudan ya da dolayli bir sekilde ¢okea atifta bulunulmaktadir. Konu, dogrudan ilgili
eserden alinmis olmasa dahi oradaki meseleye de isaret edilmek suretiyle zikredilen goriislerin giivenilirligi
desteklenmektedir.” Yalnizca mehir konusu igerisinde fikih, us(il, fetva ve hadis gibi cesitli alanlara ait yaklasik yetmis dort
esere atifta bulunulmustur. Yine bu konuda benzer ¢esitlilikle kirk bir 4limin gériisiine yer verildigi gériilmektedir.”

4. Meselelerin Temellendirilmesi ve Kullanilan Deliller

Miielliflerin meseleleri temellendirme yontemleri, konulari ele alma iisluplari hakkinda 6nemli veriler sunmaktadir. Dolayisiyla
bu baslik altinda miielliflerin eserlerinde kullandiklar: deliller ve bu delilleri kullanis bi¢imleri ele alinacaktir.

el-Asl’da hiikiimler incelenirken delilleri 6ne ¢ikarilmamaktadir. Bununla beraber mehir baslig1 altinda Kitap, sahabe kavli, 6rf,
kiyas ve istihsan delillerine az da olsa yer verilmektedir. Az sayidaki bu delillerin hiikiimlerde genellikle tek kullanilmis olmalar
nedeniyle aralarinda bir hiyerarsinin takip edilip edilmediginin tespiti, mehir konusu kapsaminda miimkiin olmamistir. Eserde
Kitap delili dért yerde kullanilmis olup tigiinde Abdullah b. Abbas’tan aktarimlarla mesele izah edilmis,” bir yerde ayet
zikredilmeksizin ilgili hitkmiin Kitapla farz oldugu dile getirilmistir.*" Abdullah b. Abbas’tan yapilan bu aktarimlar, ayetlerin
baglami hakkindaki bilginin ondan alindigin géstermektedir. Bu rivayetlerin yani sira Abdullah b. Abbas’a ait farkl gortslerin
de zikredilmesi, benzer sekilde Muaz b. Cebel, Hz. Omer, Hz. Ali ve Abdullah b. Omer’in de kanaatlerine yer verilmesi® eserde
sahabe kavline yer verildigine isaret etmektedir. Bu aktarimlarla hiikiimlerin desteklenmesi hedeflenmekle beraber bir
temellendirme amaci1 glidiilmemektedir. Asli delillerden siinnet ve icmi delillerinin kullanimina mehir konusu dahilinde
rastlanmamaktadir.

el-Asl'da 8zellikle nikdh akdi hiikiimlerinin bey* akdi ile mukayesesinde kiyasa cokca yer verilmektedir.*”® istihsan delili ise
yalnizca bir yerde ge¢mektedir.** Eserde rfiin de bir delil olarak kullanildig: gériiliir. Orfii ifade ederken “Cs ™ ve 7oy ™

kelimeleri kullanilmaktadir. Ornegin bedeli ya da cinsi zikredilmeyen bir malin mehir olarak belirlenmesindeki cehalet, séz
konusu malin orta halli olaninin verilmesi ile giderilmektedir. Bu orta halli olanin tespiti, orf tizerinden tartisilmaktadir.® Ancak
eserde yer verilen delillerde genel manada bir netlik bulunmamaktadir. Bu konudaki delillerin ne oldugu sonraki dénem Hanefi
fakihlerinin eserlerinde benzer delillerin kullanimi ile anlagilabilmektedir.

Serhu Muhtasari’t-Tahdvi'de Cessés, TahAvi'nin eserinde yer verdigi hiikiimleri temellendirmektedir. Mehir konusu igerisinde
Kitap, siinnet, sahabe kavli, icm3, kiyas, istihsan ve 6rf delillerine yer vermektedir. Konunun kisithhig: itibariyle deliller

1Basri, Ata b. Eb(i Rebah'tir. el-Kasani, Beddiu’s-sandi’, 274, 276, 297, 304.
"t el-Kasani, Beddi‘u’s-sandi, 2/274, 276, 277, 278, 283, 288, 291, 292, 302, 303, 304, 306.
72 el-Kasani, Beddi‘u’s-sandi<, 2/275, 284, 287, 292, 293, 297, 305, 306, 307.
el-Kasani, Beddiu’s-sandi, 2/292.
™ el-Kasani, Beddi‘u’s-sandic, 2/284, 298.
75 el-Kasani, Beddiu’s-sandi’, 2/293.
76 el-Kasant, Beddiu’s-sandi’, 2/277, 284, 286, 298, 300, 301, 308.
77 el-Kasant, Bedai‘u’s-sanai, 2,/290.
78 ibn Abidin, Reddii'l-muhtar, 1/69-74.
flgili eserler ve limler icin bk. Keskin (Karaosman), Hanef? Fiirti Literatiiriiniin Tarihi Siirecteki Gelisimi, 91-95.
8 es-Seybani, el-Asl, 4/435, 437-438.
81 es-Seyband, el-Asl, 10/238.
8 es-Seybant, el-Asl, 4/437-440.
es-Seybani, el-Asl, 10/229, 230, 231, 234; kiyas kelimesinin temel prensip, genel kural vb. farkli anlamlarda kullanimlari da bulunmaktadir. Bk. es-Seybant, el-
Asl, 4/441, 447 10/ 236, 243-244.
8 es-Seybani, el-Asl, 10/228.
8 es-Seybani, el-Asl, 10/229.
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hiyerarsisi net olarak tespit edilemese de Cessas’in nakl? delilleri akli delillere 6nceledigi ifade edilebilir.* Bunlarin yani sira
eserde belirli bir hitkme bir usul kurali uygulandiginda o kuralin farkli deliller ya da fiiri konulariyla izahina da gidilmektedir.”

Sarih eserinde Kitap deliline ¢okca yer vermis, gerek sarih anlami gerekse farkli delaletleri {izerinden yaptig1 tespitlerle
zikredilen hiikiimleri temellendirmistir.”® Tartistig1 usul meselelerinde de Kitap delilinden yararlanmistir.” Stinnet deliline de
siklikla yer verilen® eserde siinnet kapsamindaki usul konularinin da benzer sekilde tartigildigi gériilmektedir. Ornegin eserde,
haber-i vihid iizerine mezhebin goriisiinii de yansitacak tartismalar gerceklestirilmektedir.” Benzer usul tartigmalarinda
sahabe kavlinin de delil olarak kullanildig1 drnekler bulunmaktadir.”” Bu miilahazalar haricinde de sahabe kavli-uygulamasi delil
olarak kullanilmaktadir.” icma delilinin eserde hem teknik anlamdaki icm4a® hem de mezhep ici icmaa™ karsilik gelecek
anlamda kullanildig1 gériilmektedir.

Eserde kiyas delili zikredilirken bir kisminda yalnizca ilgili hiikiimde kiyasin bulundugunu ifade etmekle yetinildigi® bir
kisminda ise kiyas isleminin izah edildigi géze carpmaktadir. Hirsizlik haddindeki asgari miktarla mehrin asgari miktarinin kiyas
iizerinden temellendirilmesi érneginde bu gériilmektedir.” Eserde bekar olan kadinin mehrini babasinin kabzetmesinin kocanin
borcunu diisiirecegi hitkmiinde genel kuraldan istisnada bulunularak istihsan delili uygulandigi, kadinin bu mehri istemekten
orfen utanacag hikkmii ge¢mektedir.”® Bu ornekte sarihin, 6rf sebebiyle istihsana gittigi goriilmektedir. Eserde orfi
degerlendirmelere de siklikla rastlanmaktadir.”

el-Mebsiit'ta Serhii Muhtasari’t-Tahdvi’de oldugu gibi ¢okca delil yer almakta, eser bu yoniiyle el-Asl'dan farklilasmaktadir. Konu
dahilindeki hiikiimler temellendirilirken Kitap, stinnet, icm3, kiyas, istihsan ve orf delilleri kullanilmaktadir. Ancak bu delillerin
tamaminin bir arada yer aldig1 bir drnegin mehir bahsinde bulunmayis1 nedeniyle aralarindaki hiyerarsi net olarak tespit
edilememektedir. Oyle ki tek delilin zikredildigi ya da siinnetten sonra Kitap deliline yer verildigi 6rnekler bulunmaktadir.'®

Eserde Serhii Muhtasari't-Tahavi’deki gibi usul kurallarinin tartisilmasi seklindeki iislup bulunmamaktadir. Ornegin emrin viicub
ifade ettigi zikredilmekte ancak detaylandirilmamaktadir.™

Eserde hem mezhep gériislerinin aktariminda hem de muhalif goriisler zikredilirken Kitap ' ve siinnet'® delillerine siklikla yer
verilir, Hz. Omer, Hz. Ali, Zeyd b. Sabit (8. 45/665 [?]), Abdullah b. Abbas, Abdullah b. Omer ve Eb{ Saild el-Hudri gibi sahabeden
yapilan sézlii nakillerin yan sira uygulamalarinin da delil olarak kullanildig goriiliir.** icma delili ise dogrudan mehir konusu
ile alakali kullanilmamakla beraber miiellif, ittifak lafzi ile farkli konularda icm4 bulunduguna isaret etmektedir.'™

Serahs? hem teknik manada kiyas deliline yer vermekte'* hem de genel kural anlaminda kiyas kavramini kullanmaktadir. Genel
kuraldan nass ya da istihsan sebebi ile yapilan istisnalar zikredilirken genel kuralin kiyas olarak nitelendirildigi goriilmektedir.'”
Genel kurala mukabil daha 6zel bir kuralin bulunmasi, maslahat s6z konusu olmasi ya da kapali kiyasin tercihi nedeniyle
gerceklesen istihsan delilinin 6rneklerine de siklikla yer verilmektedir.' Ornegin imam Ziifer’in (6. 158/775) on dirhemden az

8 Ornekler igin bk. el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 4/398-403, 422.

8 el-Cessas, Serhu Muhtasari't-Tahavi, 4/399-400, 408-410.

8 el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahav, 4/398, 400-401, 404, 406, 407, 408, 419, 420, 421, 422, 432.
8 el-Cessas, Serhu Muhtasari't-Tahavi, 4/419-420.

% el-Cessas, Serhu Muhtasari't-Tahavi, 4/397, 399, 401, 402, 403, 408-409, 410, 419, 421, 426, 428,
91 el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 4/408-410.

%2 el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 4/399-400.

% el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 4/399-400, 418, 421.

9 el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 4/405, 408, 419.

% el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 4/398-403.

% el-Cessas, Serhu Muhtasarit-Tahavi, 4/400, 408, 411, 425.

7 el-Cessas, Serhu Muhtasari't-Tahdvi, 4/400; Diger 6rnekler icin bk. el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 4/408, 411.
% el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 4/422.

9 el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 4/422, 426-427, 433.

100 o5 _Serahst, el-Mebsiit, 5/80-81; 6/61.

101 es-Serahst, el-Mebsiit, 6/61.

102 es-Serahst, el-Mebsiit, 5/62, 63, 65, 81, 82, 87; 6/61, 62, 63.

103 es-Serahst, el-Mebsiit, 5/63, 64, 72, 80, 81, 85, 92.

104 es-Serahst, el-Mebsilt, 5/62, 63, 67; 6/62.

105 es-Serahst, el-Mebsilt, 5/81; 6/63.

106 es-Serahst, el-Mebsilt, 5/68, 71, 91.

107 es-Serahsi, el-Mebsiit, 5/64, 65, 67, 81-82, 85-86; 6/63, 64, 65.

198 es-Serahsi, el-Mebsiit, 5/67, 81-82, 85-86; 6/64, 65.
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miktarda mehir belirlenmesi durumunda mehr-i mislin ya da mut‘anin gerekecegi seklindeki gériisti karsisinda ti¢ imam kapal
kiyasa gore hiikiim vermektedir. Béliinemeyen bir sey olarak nitelendirdikleri on dirhemin bir kisminin zikredilmesinin
tamamina karsilik gelecegi kanaatindedirler.'® Orf deliliyse eserde meselelerin detaylandirilmasinda zikredilmektedir."* Eserde
ameli orfle beraber kavli 6rfe dair detayli degerlendirmelerin yapildig: dikkat gekmektedir.'"*

Beddiu’s-sandi‘de deliller incelenen konuyla iliskisi oraninca ele alinir. Eserde Kitap, siinnet, sahabe kavli, icm3, kiyas, istihsan ve
orf delillerine yer verilir. Deliller arasinda Kitap - siinnet - sahabe kavli seklinde hiyerarsiyi yansitan 6rneklerin bulunmast, ilgili
delillerin kullaniminda belirli bir hiyerarsinin takip edildigini gostermektedir."” Kitap delili hem mezhep goriisleri hem de
muhalif goriisler zikredilirken siklikla kullanilmaktadir.' Ayetlerle usul meseleleri tartisilmamaktadir. Siinnet delili de benzer
kullanima sahiptir."* Sahabe kavli'"® ve uygulamasina'*® yer verilen eserde el-Asl’da oldugu gibi ayetlerin nuziil sebeplerine dair
Abdullah b. Abbas’tan rivayetlere de yer verilmektedir.'” Eserde icmi delili ¢okca zikredilir; hiikkiimleri temellendirmenin bir
yOntemi olarak siklikla kullanilir. Tiim mezheplerin ittifak ettigi,""® Hanef? dlimlerinin ittifak ettigi'”’ ve diger mezheplerin kendi
icerisinde ittifak ettigi'* hususlar icm4, ittifak ve ihtilafin bulunmadig1 anlamina gelen ¢esitli lafizlarla ifade edilmektedir. Ayn
zamanda Tahavi’den aktarimla sahabe icmiina da yer verildigi gérilmektedir.'*

Beddiu’s-sandi‘de teknik manada kiyas uygulamasi bulunmaktadir. Ornegin bey* akdinde semen ve mebi‘in karsilikli degisimine
nikahtaki bud‘ menfaati ve mehir kiyaslanmaktadir." Bunun yani sira eserde kiyas kelimesinin, alimlerin hukuk alanindaki
temel prensiplerine yonelik kullanimina da rastlanmaktadir.'” Istihsan delilinin de eserde kullamldig1 gériilmektedir.** Orf
delili, hiikiimlerin agiklamasinda ele alinmaktadir. Uygulamalarda yer alan bosluklar 6rfi meselelerle doldurulmaktadir.'
Ayetlerin izahinda da 6rften faydalanilmaktadir.'*

Reddii’l-muhtar’da deliller oldukca az ve 6zet olarak kendilerine yer bulmaktadir. Eserde Kitap, siinnet, icm4, kiyas, istihsan, rf
ve ser‘u men kablenad'” delillerine yer verilmektedir. Delillere yonelik vurgunun azlig1 nedeniyle belirli bir hiyerarsinin tespiti
de konu dahilinde miimkiin olamamaktadur. Kitap delili zikredilirken ayetlerin ilgili béliimlerine ya da o ayetle baglantili farkl
eserlere isaret edilmektedir.” Kendisinden 6nceki calismalarda senet kaynakli hadis aktarimi s6z konusuyken Reddiil-muhtdr'da
bu tislup yerini kitap referanslari izerinden aktarima birakmistir.'” Sahabe kavli ya da uygulamasina ise mehir konusu dahilinde
yer verilmemektedir. icma deliline dair érneklerin bir kisminin gercek bir ittifaki karsiladigi,® bir kisminin ise ittifaka degil

genel kanaate isaret etmekle beraber icma lafizlariyla ifade edildigi™' goriilmektedir.

Eserde hem teknik manada kiyasa™* hem de bir 4limin hukuk alanindaki temel prensiplerinin kiyas olarak ifadesine™ dair
drnekler bulunmaktadir. Teknik manadaki kiyas rneklerinin diger eserlerden farkl olarak detaylandirilmaksizin zikredildigi

109 es-Serahst, el-Mebsiit, 5/81-82.

10 es-Serahsi, el-Mebsiit, 5/64, 66, 69.

11 es-Serahst, el-Mebsiit, 5/69.

12 o] KAsant, Beddiu’s-sandi’, 2/276.

13 e]l-KAsant, Beddicu’s-sandi’, 2/291, 293, 295, 297, 299, 302.
14 e]-Kasant, Beddiu’s-sandi’, 2/276, 277, 278, 283, 292, 295, 305.
15 el-Kasan, Beddi‘u’s-sandi‘, 2/276, 283, 304.

116 el-Kasani, Beddi‘u’s-sandic, 2/ 276, 292.

17 e]l-Kasan, Beddi‘u’s-sandi’, 2/290.

18 o]l KAsant, Beddi‘u’s-sandi’, 2/303.

119 o] KAsant, Beddicu’s-sandi’, 2/274, 305, 306.

120 e]-KAsani, Beddi‘u’s-sandi’, 2/278.

121 e]-Kasani, Beddi‘u’s-sandi’, 2,/292.

122 e]-KAsani, Beddi‘u’s-sandi, 2/283, 287-288.

123 e]l-KAsant, Beddicu’s-sandi’, 2/286, 308.

124 o]l KAsant, Beddi‘u’s-sandi’, 2/288.

125 o] KAsan, Beddicu’s-sandi’, 2/276, 283-284, 288, 304.
126 e]-Kasani, Beddi‘u’s-sandi’, 2/304.

127 Seru men kablena 6rnegi icin bk. ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/239.
128 e]-KAsani, Beddi‘u's-sandic, 4/232, 244, 247, 248, 252.

129 {bn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/230, 231, 257.

130 ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/238, 273-274.

131 {bn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/239, 266, 267, 290, 292, 297.

132 jbn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/252,273-274.

33 fbn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/266.
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goriilmektedir.”* istihsan delili eserde daha ¢cok genel kuraldan istisna ile uygulanmaktadir. Buluga ermemis cocugunun mehrini
ddeyen velisinin oglu biiyiidiigiinde bu mehri ondan isteyemeyecegi 6rnegi bu konuda zikredilebilir.”* Orf deliline dair
drneklerde dogrudan o6rf kavraminin kullanildigi goriilmekle beraber herhangi bir isimlendirme yapilmaksizin 6rfi
degerlendirmelere siklikla yer verildigi géze carpmaktadir.” Orfl degerlendirmelerin kullanimi neticesinde énceden uygun
goriilmeyen bir hitkmiin sonradan cevazina fetva verildigi de goriilebilmektedir. Bunun en bariz 6rnegi olarak Kur'dn-1 Kerim

dgretiminin mehir olarak belirlenmesi meselesi zikredilebilir. "’
5. ihtilaflara Yer Verme ve Miiellifler Arasindaki Goriis Farkliliklar:

Farkli mezhep imamlari veya Hanefi mezhebi imamlar1 arasinda meydana gelmis cesitli fikhi ihtilaflarin ve goris farkliliklarinin
eserlerde ele alinis bicimi mielliflerin tisluplar: hakkinda isaretler barindirmaktadir. Bu nedenle ilgili ihtilaflarin tespiti, eserler
arasindaki farkli yonlerin ortaya konulmasi agisindan dnem arz etmektedir. Usluptaki doniisiimii yansitan bir diger énemli
husus da eserlerin birbirleri ile mukayesesinde ortaya ¢ikmaktadir. Miiellifler arasinda tespit edilebilen bu goris farkliliklar:
mezhebin belirli bir konuya yaklasiminda tarihsel siireg igerisinde gerceklesen degisimlere 151k tutmaktadir.

5.1. ihtilaflara Yer Verme

el-Asl'da mehir konusu dahilinde farkli mezheplere ait bir goriis tespit edilememistir. Bununla beraber Serhu Muhtasari’t-
Tahavi'de imam Malik ve imam $afit'nin;"** el-Mebsiitta ibn Eb? Leyl4, imam Malik ve imam $afii'nin;"** Beddiu’s-sandi‘de ibn Ebi
Leyl4, imam Malik ve imam $afit'nin** ve Reddii’l-muhtdr'da imam Malik ve imam $afi'nin'*' gériislerine yer verilmektedir. Serhu
Muhtasari’t-Tahdvi'de bu alimlerin goriisleri cogunlukla isimleri zikredilmeksizin aktarilirken diger eserlerde bdyle bir tisluba
rastlanmamistir. Mezhepler arasi ihtilaflar, fikhi mezheplerin ortaya ¢ikis siireciyle paralel olarak ilk dénem eserlerinde bir
yansima gostermemektedir.'” Sonraki dénemlere gelindiginde farkli mezhep imamlarina ait bu gériislere siklikla yer verildigi,
dzellikle Reddii’l-muhtar’da sahis tizerinden goriis aktariminin yerini mezhep isimlendirmelerine biraktig1 gozlenmektedir.

Eserlerin ilgili ihtilaflar: ele alisinda bazi tislup farkliliklar: gérilmektedir. Bu farkliliklar Tablo 1’de incelenen siralamalar
lizerinden tespit edilebilmektedir.

Tablo 1. Eserlerde Mezhepler Arasi ihtilaflarin Ele Alimig Siralamasi

erhu Muhtasari’t-
? . a3 el-Mebsiit™ Beddiu’s-sandi‘'’ Reddii’l-muhtar™
Tahavi
o
§ Hanefl mezhebinin Hanefl mezhebinin Hanefl mezhebinin Hanefl mezhebinin
& goriisiiniin zikredilmesi goriistiniin zikredilmesi goriisiiniin zikredilmesi goriisiiniin zikredilmesi
Ll
Diger Diger Diger

g Hanefi mezhebinin & . . & . . & . .
5 L ] ) mezhebin/mezheplerin mezhebin/mezheplerin mezhebin/mezheplerin
iy delillerinin zikredilmesi T ot R
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34 fbn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/273-274.

35 fbn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/288-289, 292.

136 fbn Abidfl’l, Reddiil-muhtdr, 4/231, 234, 239, 240, 244, 249, 252, 269, 271-273, 283, 286-289, 291-292, 294-295, 300-303, 308-311, 314.

137 {bn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/240.

138 el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 4/398,399, 400, 401, 402, 405, 406, 407, 408, 409, 411, 415, 417, 418, 420, 421, 433.

139 es-Serahsi, el-Mebsiit, 5/62, 64, 65, 68, 70, 78, 80, 82, 87, 89; 6/61, 63.

10 e]-Kasant, Beddiu’s-sandi’, 2/274, 276, 277, 278, 283, 288, 291, 302, 303, 304, 306.

11 jbn Abidfn, Reddiil-muhtdr, 4/238, 240, 253, 288, 299-300, 316.

12 Ferhat Koca, “Mezhep”, TDV Islam Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2004).

3 el-Cessas, Serhu Muhtasari't-Tahavi, 4/398-403; el-Cessés, Serhu Muhtasari't-Tahavi, 4/398-403; Her iki gériisiin aktarminin ardindan ilgili delillerin
incelemesine gecildigi drneklere de rastlanmaktadir. Bk. el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 4/405-408.

144 es-Serahst, el-Mebsilt, 5/62-63; 6/61.

15 el-Kasani, Beddi‘u’s-sandic, 2/274-275, 275-276, 277, 292, 304.

146 fbn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/238.
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Eserlerin ihtilaflar1 ele alis siralamalarinin yani sira igerik agisindan bir degerlendirmeye gidildiginde de bir farklilasma goze
carpmaktadir. incelenen ihtilaf konusu bir meselenin her bir eserde farkli delillerle tartisildig1 gériilebilmektedir. Ornegin,
Hanefi mezhebinde mehrin alt sinirinin belirli oldugu savunulurken imam $afit aksi goriistedir. Serhu Muhtasari’t-Tahdvi’de en-
Nisa 24. ayette gecen “xSJ! 5" ifadesinin icma, hadis ve sahabe kavli ile tahsisi agiklanmakta, mehrin asgari miktar1 hirsizlik
nisabi ile mukayese edilmektedir. el-Mebsiit'ta bahsi gecen tahsis zikredilmemekte, hadis rivayetlerine yer verilerek nazari bir
degerlendirmede bulunulmaktadir. Beddiu’s-sandi‘de en-Nisi 24. ayet, hadisler ve sahabe s6zleri delil olarak incelenmektedir.
Reddii’l-muhtdr’da ise dnceki eserlerde yer alan hadisler Beyhaki'ye nispetle zikredilmekte ve sihhati degerlendirilmektedir."
Bu 6rnekte de goriildiigii gibi hiikiimler ve kaynaklar: bilyiik oranda degismemekte ancak delil olarak bu kaynaklarin ele alinist
noktasinda miielliflerin tercihleri farklilasmaktadir.

Hanef mezhebinin ilk nesil fakihleri olarak bilinen Eb{i Hanife, imam Ziifer, Eb{l Y{isuf ve imam Muhammed’in (Seybant) belirli
bir meseledeki ihtilaflarinin ele alinis bicimleri de eserlere belirli bir tislup 6zelligi kazandirmaktadir. Bu imamlar arasindaki
ihtilaflar mezhepler arasi ihtilaflardan farkli olarak ilk dsnem Hanefi eserlerinde de yer almaktadir. Bununla beraber el-AsI'da
diger dort eserden farkli olarak mehir konusu igerisinde imam Ziifer'in gériisleri zikredilmemektedir,"*®

el-Asl’da kurucu imamalar arasindaki ihtilaflar incelendiginde belirli bir standart tespit edilemez. Genellikle, yalnizca goriisler
zikredilir. Bununla beraber bu goriislerin izah edildigi &rneklere de rastlanabilmektedir. Miiellifin kendi kanaatini
temellendirdigi gibi diger imamlarin kanaatlerini de zaman zaman temellendirdigi goriilmektedir.'”® Serhu Muhtasari’t-Tahdvi'de
de Cessis, ihtilaflara yer vermekle beraber standart bir siralama takip etmemektedir. Bununla beraber ilgili hiikiimler
incelendiginde 6nce goriisleri zikrettigi, ardindan ilgili goriisii izah ettigi sdylenebilir. Goriislerden birini tercih hususunda,
serhini yaptig1 eserde Tahavi'nin siirdiirdiigii islubu benimsemeyip kanaatini agik¢a belirtmemektedir."® Cessas, her ne kadar
kanaatini agikca belirtmese de Tahavi'nin imdmeyn’in kanaatini tercih ettigi {ic meselenin ikisinde Eb(i Hanife’nin gdriisiinii
one cikardigy, digerinde goriisleri uzlastirdigi géze carpmaktadir.™ Eb(i Hanife'nin gériisiinii izah ettigi, imAmeyn’in gériisiinii
ise yalnizca zikretmekle yetindigi ya da hi¢ zikretmedigi 6rnekler de bulunmaktadir.’®? Tahavi ile arasindaki bu farklilik,
Cessés’in Eb{l Hanife’'nin kanaatlerini tercihe ydnelik bir tutum sergiledigini géstermektedir.'*

el-Mebsiit ve Beddiu's-sandi‘de mezhep ici ihtilaflar ele alinirken benzer islubun benimsendigi goriilmektedir. Goriisler
zikredilirken dnce tercih edilen goriis, ardindan digeri/digerleri verilmektedir. Sonrasinda temellendirme ve izaha gegilmekte,

17 el-Cessas, Serhu Muhtasari't-Tahdvi, 4/398-403; es-Serahs?, el-Mebsiit, 5/80-81; el-Kasani, Beddiu's-sandi’, 2/275-276; ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/230-231.

18 ol-Asl'da imam Ziifer'in goriislerine yer verilmemis olmasi Seybant’nin ona ait gériislere daha az deger veriyor olusu ya da ona ait gériislerden haberdar
olmayis1 ihtimalleriyle iliskilendirilmektedir. Bk. 'Aydin Tas, “Seybani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi slam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari,
2010), 84.

9 es-Seybani, el-Asl, 10/228, 233, 238.

150 TahAavi, el-Muhtasar, 185, 186, 188; el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, 4/417, 423, 426, 429, 431, 432.

151 Tahavi, el-Muhtasar, 185, 186, 187; el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, 4/417, 426-427, 431-432.

152 el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, 4/417, 431.

153 Seyit Mehmet Ugur, Hanefilerde Mezhep Ici Tercih ve Usdlii (istanbul: Marmara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlari, 2019), 259-261.
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bu yapilirken de 6nce diger goriis, ardindan tercih edilen goriis ele alinmaktadir.' Bu iki eserde miiellifler, mezhepler arasi
ihtilaflar1 ele alirken izledikleri tisluplarint mezhep igi ihtilaflar tizerinde de devam ettirmistir. Kasini, tercih etmedigi goriisii
neden tercih etmedigini de agiklamakta, goriisler hakkindaki kanaatini net bir sekilde ifade etmektedir.' Reddii’l-muhtdr’da ise
ihtilaflarin zikredilmesinden ziyade mezhepte ricih olan gériisiin paylasilip detaylandirildigi goriilmektedir. Mezhebin kurucu
imamlar zikredildiginde dahi tercihe isaret eder bir karineye ¢ogu zaman yer verilmemektedir.

5.2. Miiellifler Arasindaki Goriis Farkliliklar:

Eserler incelendiginde mehir konusuyla ilgili hitkiimler degismemekle beraber bu hiikiimlerin tercihi, uygulamasi ve yorumu
noktasinda miiellifler arasinda ihtilaflarin bulundugu gériilmektedir. S6z konusu fakihler, yer yer serhini yapmis olduklari

136 el-Asl, literatiirdeki konumu

eserlerin miielliflerini elestirmekte, bazen de bu elestiriler farkl bir muellife yonelebilmektedir.
nedeniyle farkli bir miiellifin ihtilafina yer vermemektedir. Mezhepte soz sahibi farkli alimlerin gériisiine mehir konusu
haricinde yer verilmis olsa da mehir konusu dahilinde yalnizca kurucu imamlarin kanaatleri incelenmektedir. Bununla beraber

sonraki dénem eserleri tizerinden Seybani ile diger mielliflerin goriislerindeki farklihigin gézlemlenmesi miimkiindiir.

Miielliflerin farkli kanaatte olmalari bazen mezhebin kurucu imamlarindan birinin gériisiinii tercihleri ile alakali olabilmektedir.
Ornegin, her iki es de vefat etmis olup kadinin varislerinin mehrin tesmiye edildiji seklinde iddiada bulunmalari ve kocanin
varisleri ile bu konuda ihtilaf etmeleri durumunda Eb{i Hanife, herhangi bir mehre hitkmetmez. imameyn ise kadina belli bir
miktar mehir verilmesi gerektigi kanaatindedir. ilgili ihtilafi eserinde zikreden Seybani'nin ikinci kanaatte oldugu malumdur.
Cessas, Eb(i Hanife'nin goriistinii tercih edip uzunca izahina yer vermektedir. Serahsf, iki goriisti uzlastirmaya ¢alismakla beraber
ilk olarak imameyn’in gériisiinii zikretmekle onu tercih ettigine isaret etmektedir. Kasani de her iki gériisiin delillerini tartigarak
Eb{i Hanife'nin yaklasimina dair delilleri “miiskil” olarak nitelendirmekte ve imdmeyn’in gdriisiinii tercih etmektedir. ibn Abidin
ise goriisleri uzlastirmaya ¢alismakta ancak herhangi bir tercihte bulunmamaktadir.™’

Miielliflerin ihtilaflarinin gériildigii bir diger husus da bir hikkmiin uygulamasina dair detaylardir. Bu noktada miiellifler
meselelere farkli yaklasarak kaynaklari farkli yorumlayabilmektedir. Ornegin, mut‘anin kiymeti tespit edilirken kadinin mali
durumunun, erkegin durumunun, her ikisinin durumunun ve farz mut‘ada kadinin; miistehap mut‘ada erkegin durumunun
dikkate alinacag: seklinde mezhep igerisinde dort goriis s6z konusudur.™ Serahsi, kocanin durumunun dikkate alinmasi
gerektigi gorisiindedir ve bunu eserinde agiklamaktadir. Kasini, eslerin her ikisinin durumunun da dikkate alinmasi gerektigi
seklindeki goriis {izerinde durmaktadir. ibn Abidin de dért goriisii ve bu gboriisleri savunan alimleri zikrederek eslerin her
ikisinin de durumunun dikkate alinmasi gerektigine dair Velvalict'nin (6. 540/1146’dan sonra) fetvasi bulundugunu
vurgulayarak bu gériisii desteklemektedir.” Hitkmiin uygulamasinda ihtilafa diistiikleri bir diger 6rnek de esler arasinda
mehrin miktar1 hususundaki anlasmazliklarda emsal mehrin esas kabulii meselesidir. Bu goriis tarafeyne aittir, Ebi Yasuf farkh
goriistedir. Cessas, emsal mehrin dogrudan esas alinabilecegi gorisiindedir. Serahsi ve Kasani emsal mehir esas kabul edilmeden
once taraflarin yeminlesmesi gerektigini sdylemektedir. ibn Abidin ise dogrudan gbriis belirtmemekle beraber emsal mehrin

160

esas alinmasinin her ne suretle olursa olsun miiskil oldugu kanaatindedir.'® el-Asl'da ilgili hiikiim goriilmemekle beraber Kasani

ve ibn Abidin, Seyban?’nin de Cessas ile benzer gériiste oldugunu aktarmaktadir.*®*

Belirli bir hitkmiin hangi asil {izerine bina edildigine dair ihtilaflar: da ilgili fakihler arasindaki gériis farkliliklarinm bir vechesi
olarak zikredilmelidir. Ornegin zifaf ya da halvet gerceklesmeden talakin vuku buldugu nikahta mehir belirlenmisse kadin bu
mehrin yarisini, belirlenmemisse mut‘ay1 hak eder. Burada fakihler miisemma mehrin yarisinin verilmesi gerektigi hususunda
goriis birligi icindedir. Ancak Cesss, miisemmanin tamaminin diisecegi ve miisemmanin yarisinin mut‘a yoluyla kadina
verilecegi kanaatini tasirken Serahsi, talak ile miisemmanin yarisinin diisecegi ve bu nedenle kadinin miisemmanimn yarisimi
alacag1 goriisiindedir. Késini ise Serahsi ile ayni kanaatte olmakla beraber ilgili goriisleri farkli bir bakis acisiyla
detaylandirmaktadir.' Bu sekilde meselenin aslinin izahinda farklilasmaktadirlar.

154 es-Serahst, el-Mebsilt, 5/71-72, 73-74, 90; el-Kasant, Beddi'u’s-sandi, 2/276, 279, 280, 305.

155 el-Kasand, Beddi‘u’s-sandi’, 2/276, 278, 279, 280, 305, 308.

156 el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 4/397-398; es-Serahsl, el-Mebsiit, 5/76; 6/63.

157 es-Seybant, el-Asl, 10/228; el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, 4/417; es-Serahs?, el-Mebsiit, 5/67; el-Kasant, Beddiu’s-sandi’, 2/308; ibn Abidin, Reddiil-muhtdr,
4/242.

158 e]l-Kasant, Beddi‘u’s-sandi’, 2/304.

159 es-Serahsi, el-Mebsiit, 6/62-63; el-KAsani, Beddiu’s-sandi’, 2/304; ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/245.

160 e]-Cessas, Serhu Muhtasari't-Tahdvi, 4/414-415; es-Serahs?, el-Mebstit, 5/66; el-KAsani, Bedditu’s-sandi’, 2/305-306; ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/297.

161 e]-K4sani, Beddi‘u's-sandi’, 2/305; ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/297.

162 el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, 4/411-412; es-Serahsf, el-Mebsiit, 6/63; el-KAsani, Beddiu’s-sandi, 2/296-297, 302.

Rize llahiyat Dergisi e-ISSN: 2980-0331



78 The Development of Hanafi Furu Literature Specific to the Issue of Mahr

Zamanin degismesi ile yeni maslahatlarin tezahiirii, hiikkiimlerde, dolayisiyla da dlimlerin goriislerinde farklilasmalara sebebiyet
vermektedir. Bu durum da bir ihtilaf unsuru olarak zikredilebilir. Ornegin; Cessas, Serahs? ve Kasanf eserlerinde Kur’an-1 Kerim
taliminin mehir olarak tesmiye edilip edilemeyecegi konusunda diger mezheplerin delillerini tartismak suretiyle boyle bir
tesmiyenin miimkiin olmayaca@ seklinde bir kanaat belirtirler.'** ibn Abidin ise Kur’an-1 Kerim &gretiminin iicret mukabilinde
yapilabilecegine dair verilen fetvay: aktarmak suretiyle mehir olarak belirlenmesinin de sahih olmasi gerektigi kanaatindedir."

Degerlendirme ve Sonug

Cesitli 6zellikleriyle Hanefi fiirQ fikih literatiiriinde 6ne ¢ikan bes 6nemli eserin mehir bahisleri {izerinden incelendigi bu
calismada s6z konusu literatiiriin tarihi siiregteki gelisimine dair bir perspektif ortaya konulmustur. Fikih birikiminin tedvini ve
Sgretimine duyulan gereksim, el-Asl'in iml3 ettirilmesini saglarken bu birikimle aktarilan meselelerin dayandigi metodolojinin
hicri dordincii yiizyillda heniiz yaziya gegirilmemis olusu, Cessds'in Serhu Muhtasarit-Tahdvi'de tekil hiikiimlerin usul
dayanaklarini ortaya koydugu bir iislup benimsemesine neden olmustur. Hicrf besinci yiizyila gelindiginde Serahsi'nin fikhin

dogru grenimine yaptig1 vurgu, bulundugu bslgedeki karigikliklarin'®

ilme de yansidig izlenimi uyandirmaktadir. Nitekim bu
dénem, mezhepler arasindaki fikhi tartismalarin arttig1 bir déneme denk diismektedir. Hicrf altinct yiizyila gelindiginde énceki
yuzyillarda gerceklesen tedvin, ta‘lil ve tashih faaliyetlerinin yerini ilmi birikimin tasnif edildigi bir déneme biraktig
goriilmektedir.' Sistematik yoniiyle 6ne ¢ikan Beddiu’s-sandi ‘ bu donemde kaleme alinmustir. Hicri on tigiincii yiizyil eseri olarak
incelenen Reddii’l-muhtdr’da ise mezhepte ricih goriislere yapilan vurgu, hiikiimlerin artik yerlesik bir hal aldigini ggstermekle
birlikte belli bash kaynaklara yapilan atiflar, ibn Abidin’in artan telifata karsi giivenilir bir alan olusturma cabasina isaret
etmektedir. Alimlerin yasadiklar1 dénemin ilm? ikliminden etkilenmek suretiyle edindikleri amaglar, eserlerin ilgili dénemin

beklentileri/ihtiyaclar dogrultusunda sekillendirildiklerini géstermektedir.

Eserler incelendiginde mehir konusuna dair tespit edilen temel basliklarin icerik ve temel hiikiimler agisindan bir degisiklik
gostermedigi rahatlikla sGylenebilir. Farkhilastiklar: nokta daha ¢ok belli meselelerin mehir konusu altinda nerede, ne oranda
ve hangi sekilde konumlandirilacagidir. Bu da séz konusu Aalimlerin eserleri teliflerindeki amag¢ ve tercihlerinden
etkilenmektedir. Eserlerin sistematiklesmesi, delillerin kullanim oranindaki ¢esitlenmeler ve ihtilafli meseleler karsisindaki
tutumlarinda bu amag ve tercihlerden kaynaklanan farkliliklar gézlenebilmektedir. Baslangicta fikhi birikimin tedvininin 6n
planda oldugu ve sistematikligin geri planda kaldig: goriiliirken sonraki dénemlerde aktarilan hiikiimlerin temellendirildigi,
tenkit, tertip ve tasniflerinin yapildig1 bir seyir dne ¢ikmaktadir. Farkliliklar: iceren bu tislubun yani sira Hanefi fikhinin
karakteristik 6zelligi olan meseleci yontem, devamhligini eserlerin tamaminda siirdiirmektedir. Soyut kural yonteminin

zamanla eserlere dahli s6z konusu olsa da bu durum {islubun temel karakterini bertaraf etmemistir.'*’

Konunun baslangicinda
tanmimlara yer verilmemesi, Beddiu’s-sandi‘ haricinde konu baslangicinda bir icerik listelemesi yapilmamasi da bunun bir

sonucudur.

Kavramlari ifadede tarihi siire¢ icerisinde énce mefhumlar1 birkag kelime ile ifade etmek tercih edilirken zamanla bunlarin
yerini terimlere biraktig1 goriilmektedir. Yine referanslarda sahislardan eserlere atiflar seklinde bir siirecin varhigi dikkat
cekmektedir. Ayni husus, hadis rivayetleri icin de s6z konusu olup senedi vermeden hadis mecmualarina atfa dogru evrilen bir
stire¢ dikkat cekmektedir.

Eserlerin yazilis amaglari, miielliflerin hiikiimleri temellendirmesi noktasinda da etkili olmustur. Delillerin kullaniminda tiim
eserler degerlendirildiginde ayni delile farkli agilardan yaklasildigi, farkli gorislerin delili olarak nitelendirildigi goze
carpmaktadir. Bilgi birikiminin bir araya getirilerek aktarilmasimim amaglandig ilk dénem eserlerinde delillendirme geri planda

kalirken metodolojilerin ortaya konuldugu hicri dérdiincii asirda'®®

olusturulan eserlerde hiikiimleri temellendirme ¢abasi artis
gostermistir. Hitkiimlerin delillerden ziyade fakli eserlerden referanslarla desteklenmeye baslandig: hicrf on tgiincii yiizyilda
ise hiikktimlerin usul dayanaklarimin ayrica zikrine ihtiyag azalmistir. Miiellifler, yazim tarzlar: ve bakis agilar1 dogrultusunda
delilleri kullanmus, hiikiimlerin gerekeelerini izah etmistir. Bu temellendirmeler, geriye doniik okumalar seklinde olup
hiikiimlerde ciddi degisikliklere neden olmamustir. Bununla birlikte 6rfi asillar tizerinden ulasilan ya da 6rf dogrultusunda tatbik

edilen hiikiimlerde rfiin degismesi ile ilgili hiikiimlerin degistigi de goriilmektedir.

163 el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, 4/401-402; es-Serahsf, el-Mebsiit, 5/106; el-Kasani, Beddiu’s-sandi’, 2/277.

164 fbn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/240.

15 Abdiilkerim Ozaydin vd., “Karahanlilar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2001), 24/404-414.

166 Bardakoglu - Ozel, “Hanefi Mezhebi”, 16/1-27.

167 “Mehir ii¢ seyden biri ile teekkiit eder: Duhfll, halvet-i sahiha, eslerden birinin vefati.” seklindeki ifade icin bk. el-KAsani, Beddi‘u’s-sandi’, 2/292; "Orf, sart
kosulmus gibidir. Sart kosulan seye ilhaki gerekir." kuralr igin bk. ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/272.

168 Bardakoglu - Ozel, “Hanefi Mezhebi”, 16/1-27.
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Hitkmiinde mezhepler arasinda ihtilaf bulunan meselelerin ele alinisi da eserlerin telif amaclarindan ve dénemin
ihtiyaclarindan etkilenen bir diger 6nemli unsurdur. Fikih birikiminin aktariminin 6n planda oldugu ilk dénemlere nazaran
ihtilafli hiikkiimler iizerine tartigmalarin yogunlastigi hicrl besinci ylizyil itibariyle iislupta da bu farklilasmanin izleri
goriilmektedir. Mezhebin kurucu imamlar: arasindaki ihtilaflarda 6zellikle Ebl Hanife’'nin goriislerini tercihe yonelen Cessas
haricindeki diger alimlerin, gerekgeleri tizerinden ihtilaflar1 yorumlayarak farkli tercihlerde bulunduklar1 gézlenmektedir.
Zamanla mezhep icerisinde ortak aklin secimi olarak ifade edilebilecek bir tercih durumu ortaya ¢ikmakta, racih olan goriisiin
sabitlendigi, ona muhalif gériislerin ise ihtiyag durumunda degerlendirildigi istikrarli bir yapiya dogru gelisim gésterilmektedir.

Eser sahibi alimlerin kendi aralarinda ihtilafa diistiikleri meseleler daha ¢ok mezhep igindeki goériislerden birini tercih
seklindedir. Bununla birlikte bir hitkmiin uygulamasinda ortaya ¢ikan bosluklarin yorumlanmas: ve hiikiimlerin asillarinin
tespit edilmesinde de bu ihtilaflar ortaya ¢ikabilmektedir. Zamanin degisimi ile farkli maslahatlarin ortaya ¢ikmasi 6rneginde
oldugu gibi dénemin gerektirdigi mesru degisimler de ihtilaf olarak kendini gosterebilmektedir. Bu durum, ilimde elestirel
aktarimin aktif olarak isledigine isaret etmektedir. Bununla beraber miielliflerin, bunu yaparken mezhebin istikrarli yapisint
muhafaza i¢in yogun bir ¢aba icerisinde olduklar: goriiliir. Onlarin istikrara dair bu hassasiyeti, mezhep olusumunun uygulama
birligi ve hukuki tutarliliga saglamis oldugu katki ile yakindan iliskilidir. Hanef? fiiri fikhinin gelenege bagli bu yapis: da mezhep
alimlerinin gelenege yonelik taassuplarindan kaynaklanmamakta, séz konusu istikrarin saglanmasina dair tercihlerini
yansitmaktadir. Fikh? degerlendirmeler noktasinda yetkin pek ¢ok &limin kendisini mezhepte tespit edilen asillarla
sinirlandirmast da ayni anlayisin {irintidiir. Ancak bu durum mezhep alimlerini taklide sevk etmemis, hiikiimlerde ve
uygulamalarinda olusan bosluklarda faaliyetlerde bulunarak mezhebin giincel kalmasina ve giiniimiizde dahi
uygulanabilirligine hizmet etmislerdir. Bunu saglayan, soz konusu dlimlerin ortaya koyduklar: 6zgiin ¢alismalardir.

Bu ¢alismada, detayli ele alinabilecek pek ¢ok mesele sinirliliklar nedeniyle disarida birakilmistir. Ayni zamanda 6rneklemin
kisithilig1 da bulgular sinirlandirmaktadir. Hanefd fiirdi literatiiriine dair daha kusatici bir degerlendirmenin ortaya konulmasi,
fird literatiiriindeki diger konularin incelenmesini ve tiim dénemlerden birden fazla eserin analizini gerektirmektedir. S6z
konusu perspektifin ortaya konulmasi, benzer hedefe sahip farkli calismalarin yiriitiilmesiyle miimkiin olabilecektir.
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