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MAKALE BILGISI OZET
Modern zamanlarda milliyetciligin evrensel bir ideoloji haline
.. gelmesiyle birlikte aym siyasal sitmirlar icinde ortak dilin mevcudiyeti
gﬁ%ﬁ?{igiggl‘sl' bir zorunluluk olarak algilanmustr. 19. yiizjilda ayrilikgt

milliyetciliklerin tehdidi altinda kalan Osmanh devleti, parcalanmaya
karst Tiirkceyi yayginlastirmaya cahsmis, ancak bu caba basarwya
ulasamanustir. Tiirkiye Cumhuriyeti ise, daha kiictik siyasal simirlar
icinde goreli planh ve wsrarl bir ¢aba sergilemistir. Ancak 2000'l
yillarin baslarindan itibaren Tiirkiye'deki bu resmi tek-dillilik
politikast, bir yandan kiiresellesmenin, diger yandan AB'nin baskiswyla
gevseme slirecine girmistir. Bu ¢calisma sozii edilen gevseme siirecinin
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ARTICLE INFO ABSTRACT
In the modern times, due to the genesis of nationalism as a universal
ideology, it has been perceived that the presence of a common language
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who was under the threat of separatist nationalisms in 19th century,
had launched an initiative to popularize Turkish language in the face

of the risk of territorial fragmentation, which finally failed. On the
other hand modern Turkey have made a relatively more planful and
persistent effort in a smaller territory. Yet, Turkey’s this official uni-
linguistic policy has entered a process of easing since the begining of
the 2ist century due to both the globalization process and the
impression of the European Union. In this context, the aim of this study
is to analyze the aspects, the reasons and the history of this
aforementioned process of easing.
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Language Policy, Republic of Turkey,
Multi-Linguality, Offical Uni-
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GIRIS
Modern zamanlarda siyaset ayni ulusal sinirlar igerisinde yasayan halklarin din, dil ve irk merkezli
catigmalarina sahne olmaktadir. Milliyetcilik cagina kadar daha ¢ok yerel diizeyde ve goreli seyrek
sekilde cereyan eden bu tiir gerilimler 19. yiizyilla birlikte pek ¢ok iilkede siyasal birligi ve toplumsal
istikrar tehdit etme potansiyeline ulagsmistir. Bu anlamda bir iilkede mevcut dillerin resmi statiisii etnik
bir ¢atismanin dogrudan nedeni olabilecegi gibi, baska nedenlerden kaynaklanan ¢atismanin dolayli
sonucu seklinde de ortaya ¢ikabilir. Dolayisiyla ayni siyasal {inite i¢erisinde dil planlamasi araciligiyla
dillerin statiisiinii belirlemek, modern devletler agisindan kritik bir 6neme sahiptir (Pool, 1991: 495-96).
Zira modern ulus-devletler agisindan dil politikasi, sadece kamu hizmetlerini vatandaslarina sagliklh
sekilde ulastiracagi bir ara¢ degil, aym1 zamanda bireyin iiyesi oldugu siyasal birimle 6zdeslik
kurabilmesini miimkiin kilan veya kuramamasina neden olan bir siire¢ olarak algilanmaktadir. Bu
durumda bireylerin dil davranigi etnik saikler yaninda, dillerin goreli prestij diizeyine, resmi
konumlarinin varligina, ekonomik yasamda agirlikli olarak kullamilip kullanmilmadigina vb. gore
degisiklik gostermektedir. Bagka bir ifadeyle etnik azinliklardan veya go¢men iscilerden meydana gelen
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¢ok-dilli bir toplumda yasal bir engel olmamasina ragmen etnik dillerin kamu yasaminda agirlikli bir
kullanimi s6z konusu olmayabilir. Bu durumda iilkede konusulmakta olan dillerin birini veya birkagini
digerlerine gore avantajli bir konuma ytiikselten bir dil politikasinin bireylerin dil davranisgi veya segimi
tizerinde 6nemli bir agirliga sahip oldugu (Esman, 1992: 381-82) yapilan alan arastirmalariyla da
desteklenmistir.

Yaklasik bin yil kadar 6nce diger Tiirk dilli topluluklardan ayrilarak Anadolu'ya go¢ eden, buralarda
farkli etnik gruplarla kaynasarak yeni devletler kuran, kiiltiirlesme yoluyla onlar etkiledigi gibi onlardan
da etkilenen ve bu siirecte bir inang sistemi olarak Islam'n benimsenmesiyle Arap-Fars agirhikli
medeniyet dairesinin etki alanina giren, nihayet Bizans'in Anadolu ve Balkanlar'daki varisi sifatiyla
Batili hususiyetler kazanan bir toplumun konustugu ve yazdigi dilin evrimi, Anadolu Tirkliigliniin
serliveni kadar ilging ve renkli olmalidir. Zira Tiirkiye Tiirkcesinin Orta Asya'da baslayan ve bugiin
Tirkiye Cumhuriyeti'nde tek resmi dil olarak varligini siirdiiren gelisimini anlayabilmek i¢in Biiyiik
Selguklu, Anadolu Selguklu ve Osmanli devleti igerisindeki konumu kadar, Tanzimat, Mesrutiyet ve
Cumbhuriyet idareleri tarafindan gesitli saiklerle nasil bir miidahaleye tabi tutuldugu da kritik bir 6neme
sahiptir.

~ e

Ozellikle Cumhuriyet doneminde uluslasma ve cagdaslasma ideallerinin giindeme getirdigi "6zlestirme"
(purification) cabalarina ragmen Tiirkiye Tiirkgesi glinlimiizde mile mevcut s6z dagarcigi bakimidan
Arapea ve Farsca gibi medeniyet dillerinden oldugu kadar, Rumca ve Ermenice gibi Anadolu'nun etnik
dillerinden de cok sayida kelimeyi biinyesinde barindirmaktadir. Farscanin devlet dili olarak
benimsendigi Biiyiik Selguklu ve Anadolu Selguklu deneyimlerinden sonra Osmanli yonetimi altinda
Tiirkge hem resmi dil, hem de farkli etnik gruplarin iizerinde anlasma sagladiklari araci dil (lingua
franca) isleviyle dort bast mamur bir imparatorluk dilidir. Bu niteligiyle Tiirkgenin Osmanli doneminde
bir yandan yerel, diger yandan uluslararasi diizeyde kiiltiirel etkilere agik olmas1 anlasilir bir seydi.

Imparatorluk ¢aginda tipki digerlerinde oldugu gibi Osmanli'da da devletin benimsedigi resmi dil,
hanedanin gayritiirk uyruklarinin devlet ile biitiinlesmelerini engelleyecek bir sorun olarak algilanmadi.
Hele hele geleneksel Millet Sistemi ile tebaasini inang temelinde siniflandiran Osmanli'da gayritiirk ve
gayrimiislim unsurlarin etnik dillere tekabiil eden bir kolektif kimlik tahayyiili yakin dénemlere kadar
giiclii bir karsilik bulmadi. Ustelik devlet ile tebaa arasindaki resmf iliskilerde var olan diisiik yogunluk,
farkl etnik dillere de resmiyet taninmasi gibi talepleri gilndeme getirmekten ¢ok uzakti.

Devlet dili ile yerel/etnik diller arasinda hemen biitiin imparatorluk yonetimlerinde tanik oldugumuz b
uyum, 18. yiizyilin ikinci yarisinda ortaya ¢ikan milliyet¢i akimlar nedeniyle biiyiik dl¢lide bozuldu.
Oyle ki, milliyetcilik ¢aginda merkezi devletler farkli etnik topluluklari ortak bir dil araciligiyla
tiirdeslestirmeye calisirken, buna karsilik bagimsiz siyasal birimlere doniismeyi amaglayan ayrilik¢i
milliyetgilikler etnik dillerden hareketle bir "millet" (ulus) yaratma ¢abasi igine girdi. Bu siiregte zorunlu
egitim merkeziyet¢i devletin en 6nemli enstriimani olarak islev goriirken, ayrilik¢r milliyetgilikler etnik
cemaatlerine dilsel bir bilinglenme saglayacak olan gazete, dergi ve kitap gibi yaym organlarina
yoneldiler.

Osmanli Imparatorlugu'nun 19. yiizyih biiyiik 6l¢iide yukarida gercevesi cizilen kurguya uygun diisecek
sekilde siyasal catismalar zincirine sahne oldu. Once Balkanlar'da gii¢ kazanan ayrilik¢1 milliyetcilikler
Yunan, Sirp, Rumen, Bulgar ve Makedon dil cemaatleri ile 6rtiisen yeni bir ulus ingasina yonelirken,
Tanzimat'm  esitlikgi  politikalarina  sarilan  Devlet-i  Osmani Tiirkgenin biitlin  uyruklara
yaygmlastirtlmasini ayrilik¢iligin panzehiri olarak degerlendirmekteydi.

I. Diinya Savasi'nin sonuna gelindiginde netice, Balkanlar'daki Hiristiyan unsurlarin ayrilikci
projeksiyonlarma uygun sekilde bagimsiz milletler haline gelmeleri seklinde tezahiir etti. Ama yeni
Tiirkiye, Lozan Antlagmasi'ndan sonra bile dilsel acidan tiirdes bir biitiine dayanmiyordu. Lozan'da
tescil edildigi lizere Tiirkiye Cumhuriyeti'ni olusturan halklarin en bariz hususiyetleri kahir ekseriyetle
Miisliiman olmalariydi. Etnik Tirklerin yaninda Kiirt, Cerkez, Giircii, Arap, Bosnak, Laz, Abhaz,
Pomak gibi farkli anadillerine sahip Miisliiman topluluklar, Osmanli'dan miras kalan "Hakim Millet"
algis1 ¢ercevesinde yeni bir ulus ingasi projesinde goniillii olarak yer aldilar. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
var etmek istedigi yeni "Tirk" kimligi inang agisindan homojen olsa da, dilsel ag¢idan farkliliklarin
canliligmi siirdiirdiigii beseri bir malzemeye dayaniyordu. Bu durumda Cumbhuriyet elitleri igin
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vatandaslarin dilsel acidan tiirdeslestirilmesi hem milli birlik, hem de sekiiler kolektif kimlik insas1 i¢in
zorunluydu.

Cumhuriyet yonetiminin Tiirk¢e disinda baska bir dil topluluguna mensup vatandaslarma yonelik dil
politikalari, yakin donemlere kadar aslinda ¢ok 6nemli bir direngle karsilasmadan {ilkenin tamaminda
uygulandi. Tiirkge tek resmi dil olarak merkezi ve yerel yonetimlerde, egitimde, basin-yayin sektoriinde
ve iktisadi iligkilerde iletisimin yegane araci oldu. Buna karsilik ulusal sinirlar igerisinde yerel ve etnik
diller imparatorluk doneminde oldugu gibi bireylerin sadece 6zel yasamlarinda kullandiklart diller
olarak kaldilar (Sadoglu, 2010: 47-295).

Cumbhuriyetin kurulus yillarinda uygulamaya gecirdigi resmi tek-dillilik, 12 Eyliil 1980 asker? yonetimi
tarafindan yogunlastirilarak siirdiiriildii. Ancak Tiirkiye'de 2000'li yillarin basinda bir yandan hiz
kazanan demokratiklesme  siireci, diger yandan kiiresellesmenin giindeme getirdigi "kiiltiirel
cogulculuk", "azinlik haklar" ve "¢ok-kiiltiirciilik" gibi kavramlar siyasal ve entelektiiel jargon
icerisinde kendine yer bulmaya basladi. Ote yandan kurumsal anlamda AB ile tam iiyelik
miizakerelerine baglanmasinin da bu siireci hizlandirdigi soylenebilir. Bu arada 2002'de iktidara gelen
AK Parti hiikiimeti, otuz yildir devam eden silahl1 Kiirt ayrilik¢1 hareketine karsi kiiltiirel haklar kartini
masaya siirerek yeni bir ¢oziim bulma ¢abast igine girdi. Tiirkiye'de 2004 yilinda baglayan, 2008'de
Demokratik Acilim ile yeni bir ivme kazanan ve 6zellikle de dil politikalarinda kendini hissettiren
doniisiimii, bu cercevede degerlendirmek gerekir.

Bu c¢alisma Tiirkiye'de yakin donemlerde kirilmaya baslayan resmi tek-dillilik politikasini hem tarihsel
arka planim irdeleyerek, hem de diinyanin farkli iilkelerindeki uygulamalarla karsilastirarak anlama
cabasidir. Literatiirde dil politikalarindan s6z edince, biri dogrudan dilin somut formuna yonelik digsal
miidahale (Maddi Planlama), digeri ulusal sinirlar igerisinde ¢esitli dillerin kamu yasamindaki
konumunu belirlemeye yonelik statii planlamasi anlagilir. Bu makalede Tiirkiye'de bir donem ¢ok
tartisilan ve giiniimiizde Tiirk Dil Kurumu'nun uhdesinde devam eden maddi planlama inceleme digidir.
Buna karsilik devletin siyasal bir tercih ile iilkenin kamu yasaminin degisik alanlarinda bir veya birden
fazla dilin konumunu belirlemeye yonelik statii planlamasi, ¢ok-kiiltiirliiliik tartigmalarina paralel olarak
bir ehemmiyet kazanmisg gibi goriiniiyor. Tiirkiye'de 2000"1i y1illarin baginda tanik oldugumuz anadilinde
egitim, yayin dili ve ibadet dili gibi tartismalar bu teorik ¢erceve icinde degerlendirilecektir.

Tiirkiye'de Etnik ve Bolgesel Diller

Tiirkiye'de etnik ve bolgesel dillere iliskin ilk envanter 1927 Genel Niifus Sayimi dolayisiyla ¢ikarildi.
Beyan esasina gore vatandaglarin anadillerinin tespit edildigi bu ¢aligmada elde edilen sayilar Tiirkiye'de
etnik dillerin ¢esitliligi ve yayginligi hakkinda en azindan bir fikir vermekteydi. Buna gore anadilini
Tirkee olarak beyan edenlerin orani toplam niifusun yaklasik %90'n1 olustururken, basta Kiirtce olmak
tizere Arapga, Rumca, Cerkezce, Yahudice (Ladino, Judeo-Espagnol), Ermenice, Arnavutga ve Tatarca
dillerinden birini anadili olarak beyan edenler geride kalan %10'luk niifusu olusturuyordu (Kubilay,
2005: 68).

1965'e kadar siirdiiriilen bu niifus sayimi uygulamasinda zaman igerisinde birtakim degisikliklerin
yapildigini gézlemlemek miimkiin. Ornegin 1927 Niifus Sayimi'nda tasnife tabi tutulmayan Abazaca,
Bosnakga, Cingenece, Gilirciice, Lazca ve Pomakga bir sonraki niifus sayiminda (1935) uygulamanin
icine almmusti. Benzer sekilde 1940 Nifus Sayimi'nda sadece Kiirt¢e ile birlikte bazi gayrimiislim
azinlik dilleri (Rumca, Ermenice, Yahudice) siniflandirilirken, 1965 Niifus Sayimi'nda Zazaca ilk defa
Kiirtgeden ayri bir dil olarak ele alinmisti. 1935'ten sonra bes yillik periyodik araliklarla gergeklestirilen
sayimlarda dikkati ¢eken bir baska nokta, Tirkce disinda baska bir dili anadili olarak beyan edenlerin
zaman igerisinde hem sayisal, hem de oransal disiisiidiir. Bunun iki istisnas1 Kiirtce ve Arapcanin
oransal olmasa da, sayisal olarak siirekli bir artig egiliminde oldugudur.

Niifus sayimlarinda Tirkce disinda farkli anadillerinin varlig: tescil edilmekle birlikte kurulusundan
itibaren Cumhuriyet hiikiimetlerinin hi¢biri bu anadillerinin kamu yasaminin degisik alanlarinda
kullanilabilmesine yénelik bir girisim igerisinde olmamuslardi. Ornegin anadili konusunun ilk defa
tartisildigr 1943'teki 11. Maarif Strasi'nda okullarda anadili egitiminin 6nemi iizerinde durulurken Stra
iiyelerinin resmi dil ile anadili esitleyen tutumu gozlerden kagmiyordu. Baskanhigini Ismayil Hakki
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Baltacioglu'nun yaptig1 Anadili Komisyonu'nun Siira'ya sundugu raporda dile getirdigi gibi Tiirkiye'de
saglikli bir anadili egitiminin yapilabilmesi i¢in "...6gretimin her derecesinde ve biitiin siniflarda milli
dil tedrisatinin, bir biitiin olarak, Tiirkge ad1 altinda toplanmasi” gerekiyordu (II. Maarif Surasi, 1943:
40-41). Anadili algisindaki bu tek¢i yorum, milli birlik kaygisimin teyakkuz halinde oldugu tiim
Cumbhuriyet tarihi boyunca resmi goriis olarak kabul gérmiis ve resmi dil olan Tiirk¢e egitim yoluyla
diger etnik gruplara yayginlastirilmaya ¢alisilmistir (Ersanli, 2010: 307-308).

Yukarida s6zii edilen niifus sayimlarinda Tiirk¢e digindaki anadillerinin lehge ve sive ayrimlar1 gozardi
edilerek sadece yaygin olanlar tasnife dahil edilmisti. Tiirkiye'de yakin donemlerde cesitli aragtirma
kuruluslarimin hazirladigir raporlarda bu dilsel ayrimlarla birlikte yaklasik olarak 36 etnik dilin
konusuldugu ifade ediliyor. Ancak etnik dillerin sayisi ne olursa olsun, Tiirkiye'de anadili Tiirkge
olanlarin toplam niifus icerisinde yaklasik olarak %85-90 gibi ezici bir ¢cogunlugu olusturdugu cesitli
arastirma merkezlerinin bulgulariyla destekleniyor (Radikal: 18 Agustos 2008).

Tiirkiye'de yakin donemlere kadar uygulanan resmi tek-dillilik politikas1 egitim alamiyla simirh
kalmamistir. Yerlesim yerlerinin adlarinin degistirilmesinden, ezanin Tirkg¢elestirilmesine, Soyadi
Kanunu'ndan 1934 Iskan Kanunu'na, "Vatandas Tiirkce Konus!" kampanyalarindan Halkevleri'nin
Tiirkce kurslarina, carsi-pazarda Tiirk¢e disindaki dillerin yasaklanmasindan yayin yasagina kadar pek
¢ok uygulamanin agikca yoneldigi hedef, Tiirk¢eyi vatandaslarin hem kamu, hem de 6zel yasamlarinda
rakipsiz tek dil haline getirmektir (Sadoglu, 2010: 275/90). Imparatorlugun niifus bakiyesinden yeni bir
ulus yaratmaya calisan Cumhuriyet elitleri ve onlarin haleflerine gore etnik diller canlili§in1 muhafaza
ettigi siirece uluslagma hedefinin basariya ulagsmasi miimkiin gériinmiiyordu. Zira Tiirkiye'de yerel ve
bolgesel diller, boliicii ve ayrilikgr akimlarin iizerinde yiikselecegi dayanak islevi gorebilir, devletin
iiniter yapisini tehdit edebilirdi. Nitekim bu kaygilarla demokrasiye ara veren 12 Eyliil yonetimi Ekim
1983'te ¢ikardigr 2932 sayili yasayla yerel dil yasagini o doneme kadar goriilmemis dlciide genisletme
ihtiyaci hissetmisti. Anilan yasa (Resmi Gazete, 22.10.1983) "Devletin iilkesinin ve halkin boliinmez
biitlinligiind, ulusal bagimsizligi, Cumhuriyet'i, ulusal giivenligi ve kamu diizenini korumak" amaciyla
"Tiirk Devleti tarafindan taninmig bulunan devletlerin birinci resmi dilleri disindaki herhangi bir dille
diisiincelerin agiklanmasi, yayilmasi ve yayinlanmasi"ni yasakliyordu. Bu kapsam igerisinde basta
Kiirtce olmak {izere pek c¢ok dilin kamusal alanda konusulabilmesi tartismali hale geliyor, miizik
yapilabilmesi, gazete ve dergi cikarilmasi yasal olarak miimkiin goriinmiiyordu. Yasanin kamu
gorevlileri tarafindan ne olgiide titizlikle uygulandigi belirsiz olmakla birlikte 12 Eyliil yonetiminin
Diyarbakir Cezaevi'nde mahkumlara getirdigi Kiirtge yasagi en azindan sonuglar itibariyle halen
tartisilmaya devam ediyor (Dil Yarasi, 2010: 33-34).

AB i¢erisinde Dilsel Cogulculuk ve Dil Haklar

Demokrasinin oldugu kadar milliyet¢iligin de vatani olan Avrupa'da yiizyillar siiren ulus-devlet
ingasindan sonra nihayet Soguk Savas doneminin kapanmasiyla resmi tek-dillilik politikalarindan
uzaklagsma egilimi goriiliiyor. Kismen II. Diinya Savasi sonrasi, yogunluklu olarak 1990'l1 yillarin
baglarindan itibaren Kuzey-bati Avrupa iilkelerinin pek ¢ogunda gézlemlendigi gibi kiiltiirel gogulculuk
ve azinlik haklar1 ¢ergevesinde ¢ok-dilli politikalarin uygulanmaya baglandigi sdylenebilir. Bununla
birlikte ¢ok-dillilik uygulamasin1 gdgmen iscilere de yayginlastiran Isvec gibi iilkeler yaninda halen
resmi tek-dillilikte 1srar eden Fransa gibi iilkelerdeki politikalar bu alanda standartlagmis bir pratigin
heniiz mevcut olmadigini gosteriyor. Avrupa Konseyi ve Avrupa Birligi bu baglamda iiye tlkeler
arasinda ortak bir politika gelistirmek ve esglidiim saglamak icin 6zel bir ¢caba sarf etmektedir.

Avrupa'da ¢ogulcu dil politikalart ilk olarak Avrupa Konseyi'nde giindeme geldi ve diizenleme altina
alndi.1992 yilinda Avrupa Bolgesel ve Azinlik Dilleri Sarti'm1 imzaya agan Konsey bu konudaki
amacini ve hedefini su sekilde belirlemekteydi (Molinero ve Stevenson, 2006: 239):

"Avrupa Konseyi, iiye devletlerin kiiltiirel ve dilsel farkiiliklarini tesvik etmeye ozel bir 6nem
vermekzedir. Onun dilsel alandaki faaliyetleri, hosgoriisiizliik ve yabanci diismaniigi ile miicadele etmek
icin bireyler arasinda iletisimi ve karsilikli anlasmayr gelistirerek vatandaslar arasinda ¢ok-
kiiltiirliiliigii ve cok-dilliligi yiikseltmektir".

Avrupa Konseyi'nin Bolgesel ve Azinlik Dilleri Sarti'nda dile getirdigi gibi bazilar1 zamanla yok olma
tehlikesi ile karg1 karstya kalan, Avrupa'nin kiiltiirel zenginligini olusturan bdlgesel ve azinlik dillerinin
korunmasi ve gelistirilmesi, hem BM Sivil ve Siyasi Haklara Iligskin Pakt'n, hem de Avrupa Konseyi
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Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasi Sozlesmesi'nin de geregiydi. Bunlarin disinda
Helsinki Nihai Senedi (1975) ve Kopenhag Siyasi Kriterleri'ne (1990) de atifta bulunan Konsey,
bolgesel ve azmnlik dillerinin tesvikinin yine de resmi dilleri 6grenme zorunlulugunu ortadan
kaldirmamasi gereginin altini ¢iziyordu.

Resmi dil ve siveleri esas alan, ancak gd¢men dillerini disarida birakan Sart'a gore bolgesel ve azinlik
dilleri, "Sayilar1 devletin geri kalan niifusundan daha az olan ve o devletin vatandasi olan bir grup
tarafindan o devletin topraklarinda geleneksel olarak konusulan, o devletin resmi dil veya dillerinden
farkl1 olan diller" olarak tanimlanmaktaydi (Madde 1-a). Ote yandan sz konusu bélgesel ve azinlik
dillerini resmi diller karsisinda koruma altina almaya c¢alisan Konsey, iiye devletleri 8. ve 12.
maddelerden ii¢ilinii, 9., 10., 11. ve 13. maddelerden birini ve 3. boliimiin en az 35 paragraf veya alt
paragrafini uygulama yiikiimliliigli altina sokmaktaydi. III. bdéliimde yer alan uygulamaya iliskin
hiikiimlerde ise, bolgesel ve azinlik dillerinin basta egitim olmak iizere mahkemelerde, kitle iletisim
araclarinda, merkezl ve yerel yonetimlerde kismen ya da tamamen kullanilabilmesi 6ngoriilmekteydi
(Council of Europe, 1992: 1101-1117). Bu haliyle baslangicta Fransa'nin imza koymadigi, 1999'da ise
cekince koyarak imzaladigi Sart'm en 6nemli eksikligi, uygulamay1 denetleyecek bir mekanizmadan
yoksun olmasiydi (Caviedes, 2003: 258).

Avrupa'da dilsel ve kiiltiirel ¢ogulculugu 6ne ¢ikararak bu amagla gesitli girisimlerde bulunan bir bagka
orgiit Avrupa Birligi ve onun organlaridir. Avrupa Birligi, tiim kita boyunca sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel alanlarda daha biiyiik bir uyumun gerekliligine inanmakla birlikte, ayn1 zamanda dilsel
farkliliklara ve kiiltiirel gesitlilige saygi da one ¢ikarmaktadir. AB igerisinde ¢ogulcu dil politikasi,
giderek artan {iye devlet sayisi ile birlikte son yillarda yeni bir ivme kazanmaktadir. Sayis1 yirmiyi agan
resmi dil ile kurumlarii nasil galistiracagi sorusu bir yana bir tiir arac1 dil olarak Ingilizcenin artan
hakimiyeti karsisinda Birligin tek-dillilik ile cok-dillilik arasinda bir uyum arama ¢abasi "¢okluk iinde
birlik" mottosuyla dile getirilmektedir (Gal, 2006: 14-16). Bu ¢ercevede AB vatandaglarinin kendi
anadilleri yaninda en az iki topluluk dilini 6grenmesi gibi Oneriler yapildi, fakat bu konuda en 6nemli
adim Aralik 2005'te Avrupa Komisyonu tarafindan Cok-dillilik i¢in Yeni Bir Cer¢eve Strateji belgesiyle
atildi. Buna gore Avrupa Birligi kendini, iginde yer alan farkliliklar1 asimile eden bir eritme potasi
(melting pot) olarak tanimlamaktan kac¢iniyor ve dilsel farkliliklar1 daha gii¢lii dayanisma ve karsilikli
anlagmanin kaynag1 olabilecek kiiltiirel bir zenginlik olarak nitelendiriyordu. Komisyon bu ¢ercevede
birlik kurumlarinda ve iiye iilkelerde ¢ok-dilliligi tesvik etmek ve gelistirmeyi, ¢ok-dilli bir ekonomi
yaratmayl ve AB vatandaglarinin birligin yasama, yargi ve danisma birimlerine kendi anadilleriyle
katilmasinin 6niinti agmay1 temel hedef olarak belirlemekteydi. Ulusal diizeyde ¢ok-dilli uygulamay1
tiye devletlere birakan Komisyon, orta ve uzun vadede birligin ¢ok-dilli politikalariyla {iye devletlerin
uygulamalarint uyumlu hale getirmek i¢in caba gosterecegini de deklare etmekteydi (European
Commission, 2005; 2-3).

Gerek Birlesmis Milletler, gerek Avrupa Birligi diizeyinde tanzim edilen uluslararasi belgelerde dil
haklar1 dogrudan veya dolayli olarak yer almakla birlikte siyasal teori heniiz bu haklara klasik haklar
gibi tartigmasiz bir zemin sunabilmis degildir. Her seyden once dil haklarimin bireysel haklar veya
kolektif haklar i¢erisinde mi yorumlanacagi sorusu tartigmalidir. Siyasal teorisyenlerin simdiye kadar
ortaya koydugu normatif modeller bir yandan "ulus ingasi"n1, diger yandan "anadilinin muhafazasi"n
saglamaya yonelik pratik kaygilara dayanmaktadir. Ulus insasini savunanlara gore, normatif bir dil
politikasinin hedefi tek ve ortak bir dilin devletin tiim vatandaglarina yayginlastirilmasidir. Buna karsilik
anadilinin muhafazasini ileri siirenler tek-dilli politikalarin azinlik dillerini marjinallestirecegini veya
tamamen tasfiye edecegini ileri siirme egilimindedirler. Yani bir dil politikasinin bireyler temelinde mi,
topluluklar diizeyinde mi, yoksa ulusal diizeyde mi tespit edilmesi gerektigi, sonugta ulus insasi veya
dilin muhafazasina iligkin inanglarin bir yansimasi olacaktir. Bu zayif tartisma disinda siyasal
teorisyenlerin dilsel cogulculuga hak ettigi ilgiyi gosterdigi de sdylenemez. Son yillarda Orta Avrupa'da
etno-linguistik catismalarm ortaya c¢ikmasi, Ispanya, Belgika ve Kanada'da dil temelli ayrilikg
hareketlerin yeniden canlanmasi ve Avrupa'da gd¢men cok-kiiltiirliiliigiine karst ortaya c¢ikan
beklenmedik tepkiler karsisinda kimi siyasal teorisyenler dil haklarinin demokrasi, adalet ve 6zgiirliik
ile iligkisini kurarak yeni normatif yaklasimlar gelistirme gabasi igine girmis olsa da, bu 6nerilerin genel
bir kabul gérmesi i¢in vaktin heniiz erken oldugu sdylenebilir (Kymlicka ve Patten, 2003: 3-17).
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Gayri-resmi Cok-Dillilige Dogru

Gayri-resmi ¢ok-dillilik, dil planlamasinda asimile edici olmayan resmi tek-dillilige karsilik gelen bir
strateji tiirii olarak degerlendirilebilir. Yani Endonezya ve Malezya 6rneklerinde oldugu gibi, lilkede tek
bir dile resmi statii taninmakla birlikte, resmi dil disindaki dillerin egitim, ekonomi ve kitle iletisiminde,
yani resmi alanin disinda kalan kamusal alanda kullanimina iligkin en azindan tolere edici bir siyasal
tutum sz konusuysa, bu durum asimilasyonist olmayan resmi tek-dillilik ya da gayri-resmi ¢ok-dillilik
olarak nitelendirilir. Etnik ve bolgesel dillere yonelik boyle bir planlama tesvik edici de olabilir, fakat
asgari kosul gayri-resmi dillerin kamu yasamindan yasaklanmamasidir. Dogal olarak boyle bir toplumda
en azindan dilsel azinliklar, iki-dilli (bilinguality) olmak durumundadir. Ciinkii onlar 6zel yasamlarinda
ve kamu hayatiin cesitli alanlarinda anadillerini veya baska bir dili (Malezya &rneginde Ingilizce)
kullanma serbestligine sahip olmakla birlikte, resmi makamlarla iligkilerinde resmi dili kullanmak
zorundadirlar (Esman, 1992: 385-86).

Tiirkiye'de 2002 yilinda iktidara gelen Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) hiikiimeti bir yandan "Kiirt
Sorunu" olarak bilinen ve toplumsal barisi tehdit eden etnik-ayrilik¢iliga demokratik bir ¢oziim
getirmek, hem de aday iilke statiisiiyle (1999) tam {iyelik miizakerelerine basladigi (2005) Avrupa
Birligi'nin etnik ve kiiltiirel ¢ogulculuga iliskin taleplerini karsilamak amaciyla Cumhuriyetin
kurulusundan itibaren uygulanan resmi tek-dillilik politikasin1 yumugatma ihtiyact hissetmistir. Dahasi
20. yiizyilin sonuna dogru tiim diinyada iletisim sektoriinde yasanan devrim niteligindeki ilerlemeler
cok gecikmeksizin Tiirkiye'de uydu anten ve internet kullanimi gibi ulus-devletin kolaylikla kontrol
edemeyecegi yeni kitle iletisim araglarimi tedaviile sokunca etnik dillerin kullanimini yasaklamak,
geemisle kiyaslanamayacak 6lciide zorlagmisti (Milliyet, 1 Ocak 2009).

Aslinda Tiirkiye'de resmi tek-dilliligin yumusatilmasina yonelik ilk degisiklik 1991'de gergeklesmisti.
Parlamentoda ¢ogunlugu elinde bulunduran Anavatan Partisi, 12 Eyliil askeri yonetiminin ¢ikarmis
oldugu "Tiirkgeden Baska Dillerde Yapilacak Yayinlar Hakkinda Kanun"u yiiriirliikkten kaldirdi.
12.04.1991 tarihinde kabul edilen 3713 sayili "Terorle Miicadele Kanunu" (Resmi Gazete, Sayi: 20843),
Kiirtgeyi tistii ortiik sekilde "yasak dil" kapsamindan ¢ikararak, bu dille gazete, dergi, kitap basiminin
ve miizik yapilabilmesinin Oniinii agt1. Ancak gerek 1982 Anayasasi'nin "kanunla yasaklanmis herhangi
bir dilin diislincelerin agiklanmasinda ve yayinda kullanilamayacagi'"ni 6ngdren 26. ve 28. maddeleri,
gerek benzer hiikiimleri ihtiva eden Basin Kanunu'nun 16. ve Siyasi Partiler Kanunu'nun 81. maddeleri
yiriirliikte kaldigi igin Tiirk¢e digindaki dillerin kitle iletisiminde kullanilip kullanilamayacagi tartigsmal
durumunu bir siire daha muhafaza etti.

1999 yilinda AB'ye aday iilke statiisii kazanan Tiirkiye, 2000'li yillarin bagindan itibaren birligin etnik
ve kiiltiirel gogulculuk konusunda reform baskisina maruz kalmaktaydi. Ilerleme raporlarinda sikga dile
getirildigi gibi Tirkiye'nin ¢ok-kiiltiirlii ve ¢ok-dilli Avrupa ailesine dahil olabilmesi igin kiiltiirel
cesitlilik konusunda ciddi reformlara girismesi bekleniyordu. AB, bu baglamda somut olarak "Ulusal
Azmliklarin Korunmasi Cergeve Sozlesmesi'nin ve "Avrupa Bolgesel ve Azinlik Dilleri Sarti"ni
imzalanmasini, dahast BM'nin kabul ettigi "Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararas1 S6zlesme" ile
"Kiiltiirel Haklara iliskin Uluslararas1 Sézlesme"ye koydugu cekinceleri Tiirkiye'nin kaldirmasini
istemekteydi (Gal, 2006: 17-21). Talep edilen reformlarin tamamini yerine getirmemekle birlikte
Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi, 2000'i yillarin baginda "AB'ye Uyum Paketleri" ¢ercevesinde Tiirkiye'de
resmi tek-dillilik uygulamasini degistirmeye yonelik nemli degisikliklere imza atmigtir (Salihpasaoglu,
2007: 1045-46).

Bu mevzuat degisikliklerinin ilki 17 Ekim 2001 tarihinde 1982 Anayasasi'nda gerceklestirildi. TBMM,
Anayasa'nin 26. maddesinde yer alan "...diislincelerin agiklanmasi ve yayilmasinda kanunla yasaklanmig
olan herhangi bir dil kullanilamaz" hiikmii ile 28. maddesinde yer alan "Kanunla yasaklanmis bir dilde
yayim yapilamaz" ibaresini kaldirdi. Boylece kamuoyunda "dil yasagi olarak bilinen ve kitle iletisimde
Tirkce disindaki yerel dillerin kullanimini engelleyen mevzuatin anayasal dayanagi kaldirilmis oldu.
Nitekim hemen sonra 9 Nisan 2002'de parlamentoda kabul edilen ikinci Uyum Paketi'nde 5680 sayili
Basin Kanunu'nda yer alan "yasaklanmig dil" ibaresi de, 4748 sayili "Cesitli Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun" ile yiiriirliikten kaldirildi (Resmi Gazete, Say1: 24721). Bu degisiklikten sonra
Tiirkiye'de en azindan basin-yayin sektoriinde Tiirk¢e disinda bagka bir dilin kullanilabilmesinin 6niinde
yasal/anayasal bir engel kalmamis oldu.
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9 Agustos 2002 tarihinde TBMM'de kabul edilen Uciincii Uyum Paketi ise radyo ve televizyonlarda
farkli dillerde yayim yapilabilmesini igermekteydi. TBMM bu cer¢evede 3984 sayili Radyo ve
Televizyonlarin Kurulus ve Yaymlarnn Hakkinda Kanun'un 4. maddesinde degisiklik yaparak birinci
fikrasina "...Ayrica, Tiirk vatandaslariin giinliikk yasamlarinda geleneksel olarak kullandiklar farkli dil
ve lehgelerde de yayin yapilabilir. Bu yayinlar Cumhuriyetin Anayasa'da belirtilen temel ilkelerine,
devletin {ilkesi ve milletiyle bdliinmez biitiinliigiine aykir1 olamaz. Bu yayinlarin yapilmasina ve
denetimine iliskin usul ve esaslar, Ust Kurul'ca ¢ikarilacak ydnetmelikle diizenlenir" hiikmiinii getirdi
(Resmi Gazete, Say1: 24841).

Kanunun bu son fikrasi uyarinca Radyo ve Televizyon Ust Kurulu (RTUK), 18 Aralik 2002 tarihinde
cikardig1 Radyo ve Televizyonlarin Yaymlarinin Dili Hakkindaki Yonetmelik ile Tiirkge digindaki yerel
dil ve lehgelerde yayin yetkisini TRT'ye veren bir diizenleme yapti. Buna gore yerel dillerde yapilacak
yayinlar, radyoda haftada dort saati, televizyonda ise iki saati asamayacakti. Getirilen bu siire
smirlamasina ilave olarak, yayimlarin sadece yetigkinlere yonelik olmasi, dil 6gretimine yonelik
olmamasi ve Tiirkge alt-yazi zorunlulugu gibi sinirlamalar, uygulamada ortaya ¢ikabilecek sorunlarin
habercisi gibiydi. Nitekim anilan yonetmelik TRT'nin basvurusu tizerine Danistay tarafindan iptal edilis
ve uygulama sansi bulamadan yiiriirlilkten kaldirilmisti. Bunun {izerine TBMM, 6. Uyum Paketi'yle
3984 sayili Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yayinlar1 Hakkinda Kanun'da degisiklik yaparak
TRT'nin yan sira 6zel radyo ve televizyon kuruluglarina da farkli dil ve lehgelerde yayin yapma imkan
getirmisti. 19 Haziran 2003 tarihinde parlamentodan gecen diizenleme bahsi gecen "farkli dil ve
lehgelerin" hangileri oldugunu belirtmemekle birlikte "Tiirk vatandaslarinin giinlik yasamlarinda
geleneksel olarak kullanilan” diller olduklarina vurgu yapmaktaydi (Kubilay, 2005: 77).

TBMM tarafindan kabul edilen kanunun uygulanmasini gdstermek icin RTUK tarafindan 25 Ocak 2004
tarihinde ¢ikarilan yonetmelik (Resmi Gazete, Sayr: 25357) degisiklige konu olan "farkli dil ve
lehgeleri" dogrudan smirlamaya gitmemis, bu konudaki tercihi 6zel yaym kuruluglarinin ve TRT'nin
takdirine birakmuistir. Ancak Danistay tarafindan iptal edilen ve bir 6nceki yonetmelikte mevcut olan
birtakim yayin ilkeleri yeni yonetmelikte de tekrarlanmis ve radyolar i¢in giinde 60 dakikay1r agmamak
tizere haftada bes saat, televizyonlar i¢in giinde 45 dakikay1 gegmemek ilizere haftada dort saat olmak
iizere yayin saatinde artisa gidilmistir. Hem kanunda, hem yonetmelikte bahsi gegen "farkli dil ve
lehgeleri", Cerkezce, Arapca, Bosnak¢a, Kurmangi ve Zazaca olarak belirleyen TRT, Haziran 2004'te
yayina bagladi.

Bir kamu kurumu olan TRT'min zaman ve igerik sinirlamasi olsa bile Tiirkge diginda yerel dil ve
lehgelerde yayin yapmaya baslamasi Tirkiye'de uzun zamandir uygulanan resmi tek-dillilik
politikasinin dnemli dl¢iide kirildig1 anlamina geliyordu. Gergekten de 1965 Niifus Sayimi'ndan sonra
ilk defa iilkede Tiirkceden bagka dillerin mevcut oldugunu, bunlarin giinliik yasamda kullanildigini,
dahast bu dillerin var olma hakkina saygi duydugunu dolayli bir sekilde de olsa kabul etmekteydi. Bu
tutum, Tiirk¢enin tek dil olarak (anadili=resmi dil) biitiin vatandaglara yayginlastirilmasini ve boylece
diger dillerin zamanla tedaviilden kaldirilmasini 6ngoren resmi tek-dillilik politikasinin yerini gayri-
resmi ¢ok-dillilige biraktiginin isareti sayilmalidir. Tipk1 diger iilke uygulamalarinda oldugu gibi tolere
edici ¢ok-dillilik politikas1 Tiirkiye'de milli birlik ve biitiinliikk kaygilarinin giderildigi bir donemde
toplumsal bir destek de gorebiliyordu. Bu anlamda siire¢ TRT'nin sinirli yayinlariyla da bitmemis,
Tirkee disindaki farkli dil ve lehgelerin ¢esitli alanlarda kullanimina imkan taniyan yeni diizenlemelerle
devam etmistir.

2004 Haziran'mda farkli dil ve lehgelerde TRT'den yapilan yayinlarin zaman ve igerik olarak
sinirlandirilmasi, bir siire sonra uygulamanin sembolik oldugu seklinde elestiri konusu oldu. Bunun
iizerine RTUK 13 Kasim 2009'da ¢ikardig1 yeni bir ydnetmelik (Resmi Gazete, Say1: 27405) ile tiim
giin yayina imkan veren kapsaml1 bir degisiklik yapti. Yonetmelik, TRT disinda 6zel radyo ve televizyon
kuruluslarinin tabi olacagi yayin ilkelerini tespit etmeyi amagliyordu. Zira TRT yaklagik bir y1l dnce
TRT-6 (TRT Ses) adiyla 24 saat Kiirtce (Kurmangi) yayin yapan bir kanali hizmete sokmustu. Yeni
yonetmelik RTUK tarafindan verilecek izinle 3984 sayili yasada zikredilen sartlara uymak kaydiyla 6zel
radyo ve televizyon kuruluslarinin da tiim giin yayin yapabilmelerini diizenleme altina almaktaydi.
Boylece farkli dillerde yayin yapan 6zel radyo ve televizyonlarda siire sinirlamasi tamamen kalktigi
gibi, icerik sinirlamasi da oldukca gevsetilmis oldu. Gaziantep'ten yayin yapan Tiirkiye'nin ilk 6zel
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Kiirt¢e kanali Diinya TV, Temmuz ayinda basladig1 test yayinindan sonra Ekim 2010'da normal yayma
gecti (Yeni Safak, 03.10.2010).

1 Ocak 2009'da norma yayimina baslayan TRT-6 amacini, "toplumun ortak degerlerini, temel hak ve
hiirriyetleri 6n planda tutarak Tiirkiye'nin birlik ve beraberligine katkida bulunmak" olarak
belirlemekteydi. Bu amagla TRT-6 Kurmangi ve Zazaca lehgelerinde haber, miizik, eglence, drama,
belgesel, spor ve dini programlardan olusan bir yayn akisina sahip olacakti (www.trt.gov.tr.
20.06.2011). TRT-6 anadili Kurmangi ve Zazaca olan ve giinliik yasamlarinda geleneksel olarak bu
dilleri kullanan T.C. vatandaglarima yonelik yaym yapmak yaninda, ¢esitli Kiirt lehgelerinin
konusuldugu iilkelerin halklariyla da dogru bilgilenmenin saglanarak mevcut baglarin giiclendirilmesini
hedeflemekteydi. Benzer bir amag Nisan 2010'da Arapga yayina baslayan hem anadili Arapga olan T.C.
vatandaslariyla, hem de 350 milyonluk Orta-Dogu cografyastyla daha yakin iligkiler gelistirmek isteyen
TRT-ETTURKIYE icin de s6z konusu edilmisti.

Yine ayni dénemde RTUK farkli dil ve lehcelerde yaym icin basvuran 14 radyo ve televizyon
kurulusuna onay verdi. Diyarbakir'da Cagri FM, Giin Radyo, Giin TV, Nur FM, TV 21, Mersin'de Radyo
Ses, Mardin'de Cemre FM, Sanlurfa'da Radyo Net gibi RTUK 'ten yayin izni alan medya organlarinin
cogunlugu Kurmangi diliyle, bir kism1 da Zazaca ve Arapca yayin yapacaklarini beyan etmislerdi (Yeni
Safak, 24.02.2010).

AK Parti iktidarinin 2000'li yillarda uygulamaya gecirdigi gayri-resmi ¢ok dillilik politikasi, radyo ve
televizyon yayinlariyla sinirli kalmadi. Bu baglamda Kiirtge isim yasaginin kaldirilmasi, farkl dil ve
lehgelerin dgretilmesini amaglayan dzel kurslarin agilmasina imkan veren diizenleme, Diyanet Isleri
Baskanligi'nin Kiirtge mevlit uygulamasi, cezaevlerinde yiiriirlilkte olan Kiirtge konusma yasaginin
kaldirilmasi, yerel dillerde siyasal propaganda yapilmasina imkan tantyan mevzuat degisikligi ve cesitli
devlet tiniversitelerinde yerel dillerin aragtiritlmasini amaglayan kiirsiilerin kurulmasi anilan ¢ok-dillilik
politikasinin ¢esitli alanlardaki yansimalari olarak degerlendirilebilir.

Tirkiye'de "isim yasag1" oOzellikle Dogu ve Gilineydogu bdlgelerinde vatandaslarin yeni dogan
cocuklarini niifus kiitiiklerine kaydederken karsilasabildikleri bir sorundu. Bélgede ¢ocuklarina Kiirtce
isim vermek isteyen ailelerin istekleri kimi zaman geri ¢evriliyor, kimi zaman da ceza davalarina konu
olabiliyordu. Igisleri Bakanlig1, yasanan bu sorunu bertaraf etmek amaciyla Eyliil 2003'te valiliklere
gonderdigi "Genel ahlak kurallarina aykir1 olmamak, kamuoyunu incitici yani bulunmamak ve Tiirk
alfabesine uygun olmak kosuluyla her ad konabilir" seklinde bir genelgeyle isi bir ¢6ziim yoluna
koymustu (Hurriyet, 24.09.2003).

Ayn1 yil TBMM, 2923 sayili "Yabanci Dil Egitimi ve Ogretimi Hakkinda Kanun"da degisiklik yaparak
Tiirkiye'de tipki Ingilizce, Almanca, Fransizca gibi yabanc dillerin 6grenilmesi ile ilgili esaslarin yerel
diller i¢in de gecgerli oldugunu hitkkme baglamistir. 4963 sayili yeni yasal diizenleme (Resmi Gazete,
Say1: 25192), Tiirk vatandaglarinin gilinliilk yasamlarmda geleneksel olarak kullandiklar1 farkli dil ve
lehgelerin dgretilebilmesini amaglayan 6zel kurslarin 625 sayili Ozel Ogretim Kurumlari Kanunu
cercevesinde faaliyetlerini siirdiirebileceklerini de kayit altina aliyordu (Resmi Gazete, Say1: 27548).

8 Mart 2009 tarihinde Diyanet Isleri Bagkanligi'min izniyle Diyarbakir il Miiftiiliigii, Mevlit Kandili
dolayisiyla gergeklestirdigi organizasyonda Kiirtce mevlit okuttu. Vatandaglar mevlitten once
Diyarbakir-Yenisehir ilge miiftiisii Alettin Bozkurt'un Kiirt¢e olarak yaptigi vaazi dinledi. Kur'an
tilavetiyle devam eden gecenin sonunda Diyarbakir Miiftiiliigii'nde gorevli personel arasindan segilen
din gorevlileri, Tiirk¢e uygulamasina benzer sekilde Kiirt¢ce mevlit okudular. Diyarbakir Ulu Camii'nden
gerceklestirilen Kiirtge mevlit organizasyonu gece 21.30'dan itibaren TRT-6 tarafindan naklen
yayinlandi (Milliyet, 9 Mart 2009).

Kasim 2009'da Adalet Bakanligi, 12 Eyliil askerl yonetimi zamaninda Diyarbakir Cezaevi'nde kat1 bir
sekilde uygulandig1 iddia edilen Kiirt¢e yasagini tamamen kaldirdi. Hitkiimlii ve Tutuklularin Ziyaret
Edilmeleri Hakkindaki Yonetmelik'te yapilan degisiklige gore tutuklu veya hiikiimliler gerek telefon
goriismelerinde, gerek ziyaret edilmeleri sirasinda sinirlama olmaksizin Kiirtce konusabileceklerdi
(Radikal, 07.11.2009).

TBMM, Nisan 2010'da Se¢im Kanunu'nun 58. maddesinde degisiklik yaparak radyo ve televizyonlarda
yapilacak propaganda yayinlarinda ve diger se¢im propagandalarinda Tiirk¢eden baska bir dil
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kullanilmasini miimkiin hale getirdi. Yeni diizenleme (Resmi Gazete, Say1: 27548), siyasi partiler ve
adaylarin yapacaklar1 propagandalarda Tiirk¢enin kullanilmasini "esas" almakla birlikte, eski kanunda
yer alan "diger diller" yasagini da kaldirmisti. Boylelikle se¢im kampanyalarinda Tiirk¢e diginda farkl
bir dili kullanmak yasal bir yaptirimdan yoksun birakilmis oldu. Bu sonug, daha 6nce Kiirt¢ce propaganda
yaptiklar1 gerekcesiyle haklarinda dava agilan milletvekillerinin de davalarinin diismesi anlamina
geliyordu.

Tiirkiye'de Tiirk¢e disindaki yerel dil ve lehgelerin korunmasi ve gelistirilmesine yonelik onemli
adimlardan biri de cesitli devlet iiniversitelerinin, bu dillerin akademik olarak arastirilmasi ve
ogretilmesine yonelik girisimleridir. 1 Aralik 2009'da Bakanlar Kurulu'nun karariyla Martin Artuklu
Universitesi'nde kurulan Yasayan Diller Enstitiisii, bu alandaki yeni uygulamanm en dikkat gekici
olantyd1. Kiirt Dili ve Kiiltiirii, Siiryani Dili ve Kiiltiirii ile Arap Dili ve Kiiltiirii Anabilim dallarindan
olusan enstitii 2010 yilinda egitim ve O6gretime baslamisti (www.artuklu.edu.tr. 12.07.2011). 2006
yilinda egitime baslayan Kars Kafkas Universitesi'ne bagli Giircii Dili ve Edebiyat1 boliimii ise yerel bir
dilde lisans egitimi veren ilk kurumdu. Bu iki uygulamanin ardindan benzer bir diizenlemenin Kafkas
dilleri i¢in de yapilmasi icin YOK'e basvuruda bulunan Kafkas Dernekleri Federasyonu'nun talebi
olumlu karsilaninca 19 Mayis Universitesi biinyesinde Cerkezceyi akademik hayata sokacak bir Kafkas
Dilleri ve Edebiyat1 boliimiiniin agilmasi amaciyla girisimlere baglanmisti (Radikal, 6 Nisan 2010).

SONUC

Cok-dilli bir imparatorluk bakiyesinden modern bir ulus-devlet yaratmak isteyen Tiirkiye Cumhuriyeti,
diinyadaki diger uygulamalara benzer sekilde dil politikalari alaninda uzun siire resmi tek-dilliligi
benimsemisti. Ancak 2000'li yillarin baglarindan itibaren daha ¢ok Avrupa Birligi'nin ¢ok-kiilttirliliik
politikalariyla uyumlu hale gelme ¢abalar, resmi tek-dilliligin de gevsetilmesini gerekli kilmistir. Ote
yandan 2002'de iktidara gelen Adalet ve Kalkinma Partisi, yaklasik otuz yildir devam eden etnik temelli
ayrilik¢i-silahli hareketin halk tabani {izerindeki etkisini kirmak ve toplumsal barisi saglamak amaciyla
ozellikle Kiirt lehgelerinin kamusal yasamda kullanilabilmelerini miimkiin kilan pek ¢ok yasal
diizenlemeye imza atmistir. Bu politika {ilkede Tiirkceyi tek resmi dil olarak kabul etmekle birlikte,
diger yerel dillere kamusal yasamin degisik alanlarinda kullanim imkan1 veren gayri-resmi ¢ok-dillilik
olarak adlandirilabilir.
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