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1980 askeri darbesi, Tiirkiye'de demokratik siyasal hayati tigiincti kez
sekteye ugratmistir. Darbe sonucunda mevcut siyasi partiler
kapatilmigtir. 1982 Anayasast yiirtirliige konulmustur. 24 Nisan 1983
tarihli Siyasal Partiler Kanunu'yla birlikte yeni partilerin kurulmasina
izin verilmistir. Boylece darbenin ardindan cok partili siyasal hayata
dontiis gerceklesmistir. Bu makalede 12 Eyliil askeri darbesi sonrasinda
demokrasiye yeniden gecis stirecinde kurulan Anavatan Partisi'nin
parti tipolojilerinden Hepsini Yakala Partisi agisindan tasnif edilerek
degerlendirilmeye calisilmistir. Bu sebeple makalede yontem olarak
literatiir taramast kullamlmistir. Arastirma Hepsini Yakala
tipolojisinin zemin olan “kitle partisi” tasnifine de yer verilmistir.
Arastirma sonucunda, partinin kitle partisi ozelligi tasidigi ve “Hepsini
Yakala Partisi” ozelliklerini tam olarak barindirdigi gibi sonucglara
ulasilmistir.
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The 1980 military coup interrupted democratik political life for the
third time in Turkey. As a result of the coup the existing political parties
were closed down and the 1982 Constitution was enacted. With the
Political Parties Act dated 24 April 1983, the establishing of new
political parties was allowed. Thus, after the coup d’etat, a multi- party
political life turned into reality. In this article, the Motherland Party
(ANAP), which was establised during the democracy re-transition
process dafter the September 12 millitary coup, was tired to be classified
from the point of view of the Catch-All Party from party typologies. For
this reason, literature review was used as the method. In the research
the mass party classification which can be taken as the base of “catch
all party” typology also included. As a result of the research, it seems
that the “Catch-All Party” is fully contained by the Motherland Party.
It is seen that the party carries of the mass party features among other

types of party typology.

GIRIS

Modern anlamda siyasi partilerin varligi yeni sayilmakla beraber gecen yiizyil icerisinde Batili
toplumlarda yer alan gelismeler sonucunda ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Gegen yiizyildan bugiine kadar
¢ok hizli bir gelisme gosteren siyasi partilerin neredeyse biitiin {ilkelerin siyasal hayatinin temel tasin
olusturduklar1 sdylenebilir.
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Tiirkiye’de siyasal partilerin varligr 20.yiizyi1lin basindan itibaren goziikkmeye baslamigsa da gergek
anlamda II. Megrutiyet sonrasinda goriilmektedir. Cumhuriyet déoneminden sonra 1923-1946 yillar
arasinda siyasal yasam tek sesli olarak varligin stirdiirmiistiir. 1946 yilindan itibaren ¢ok partili hayata
gecilmis, ancak bu hayat kisa omiirlii olmustur. 1946’dan giiniimiize kadar ¢ok partili yasam ve
demokrasi askeri darbelerle birgok kere sekteye ugramistir. 1980 askeri darbesi, Tiirk siyasal hayatini
ticiincii kez sekteye ugratmigtir. Darbe sonucunda mevcut siyasi partiler kapatilmig ve liderleri 5-10
yillik yasaklarla siyaset sahnesinden uzaklastirilmigtir. 1961 Anayasasi ilga edilerek 1982 Anayasasi
yiriirlige konulmustur. 24 Nisan 1983 tarihli Siyasal Partiler Kanunu’yla birlikte yeni partilerin
kurulmasina izin verilmis ve ¢ok partili hayata doniis gerceklesmistir.

Makalenin konusu, 12 Eyliil askeri darbesi sonrasinda kurulan ve Tiirk siyasal hayatina yeni bir soluk
getirerek izlerini birakan Anavatan Partisi’dir. Partinin dogus sekli ve yapisi Tiirk siyaseti agisindan
yenilik arz ettigini ileri siirmek miimkiindiir. O zamana kadar pek goriilmeyen farkli ideolojilerin bir
arada bulusturulmasi Anavatan Partisi’nin “dort egilimi birlestirme” ideali ile gergeklestirilmistir.
Demokrasiye gegis siirecinde kurulan partinin mihenk tagini olusturan ise 24 Ocak kararlarinin mimari
ve 12 Eyliil sonrasi kurulan Biilent Ulusu Hiikiimetinin iktisadi islerden sorumlu bagbakan yardimcisi
Turgut Ozal’dir. Turgut Ozal icin 6nemli ve sira dis1 bir sahsiyet nitelemesi yapilabilir. O devleti arag
degil, amag¢ olarak gorerek devletin bireyden once gelmesine karsi ¢ikmig ve merkeze bireyi
yerlestirmistir. Serbest piyasa ekonomisini desteklemis ve 24 Ocak kararlariyla Tiirkiye’de yeni bir
doniigiim gergeklestirmistir.

Makalenin temel amaci, 12 Eyliil askeri darbesi sonrasinda demokrasiye yeniden gegis siirecinde 20
Mayis 1983 yilinda kurulan Anavatan Partisi’nin parti tipolojilerinden “Hepsini Yakala Partisi”
acisindan tasnif edilerek partinin bu tipolojiye uygun 6zellikler tasidigini gostermektir.

Calisma parti tipolojilerinden Hepsini Yakala Partisi ile sinirlidir. Hepsini Yakala Partileri, genellikle
kitle tarz1 partilerin hiyerarsi ve giiclii teskilat gibi 6zelliklerinden hareketle ulasilan modellerdir. Bu
tarz bir evrimi icermektedir. Bu nedenle parti 6nce “kitle” partisi tipolojisi baglaminda ele alinmis, daha
sonra makalenin temelini olusturan Alman siyaset bilimci Otto Kirchmeimer’in “Hepsini Yakala
Partisi” tasnifinin 6l¢iitleri 1518inda analiz edilmeye c¢alisilmustir.

Makale de bagslica iki soruya cevap bulmanin amaclandigi s6ylenebilir. Bunlar; “Anavatan Partisi’nin
Tiirk siyasal hayatindaki yerinin nasil ve nerede oldugu” ve “Anavatan Partisi’nin parti tipolojileri
icerisinden Hepsini Yakala Partisi 6zelliklerinin ne kadarini tasidigi” sorularidir.

Makale iki ana boliime ayrilarak ele alinmigtir. Makalenin birinci boliimiinde dénemine damgasini vuran
Turgut Ozal liderligindeki Anavatan Partisi’nin kurulusundan baslayarak yapist ve segimleri ele
alinmustir. Ikinci béliimde ise partinin 6zellikleriyle 6zdesleyen “Hepsini Yakala Partisi” derinlemesine
incelenerek parti agisindan degerlendirilmigtir.

1. Anavatan Partisi’ne Genel Bir Goz Atis

Makalenin birinci boliimiinde Anavatan Partisi’nin genel goriiniimii ele alinacaktir. Genel goriiniimii
igerisinde partinin kurulusu ve kurulus sartlari, ortaya koydugu ideoloji ve orgiitsel yapilanmasi ve en
son olarak da katilmig oldugu se¢imlerde ortaya koydugu performansi agiklanmaya calisilacaktir.

1.1.Anavatan Partisi’nin kurulusu

Tiirk siyasetinde ticiincii kez askeri miidahaleye yol agan sebepler ¢ok ¢esitlidir; artan asayis sorunlari,
Kirt ayrilikgilig, kordiigiim olan siyasal sistem ve harap olmus ekonomi gibi sebepler neticesinde 12
Eyliil 1980 sabahi (Ziircher, 2013: 387), Silahli Kuvvetler tarafindan yonetime el konulmustur.“Bayrak
Harekatr” ad1 verilen miidahale emir komuta zinciri seklinde, hiyerarsik bir diizen i¢inde gerceklesmistir
(Tanor-Boratav-Aksin, 1997: 26). Miidahaleyle birlikte milletvekillerinin dokunulmazliklari
kaldirilarak parlamento dagitilmis, Bakanlar Kurulu’nun gorevine son verilmis ve mevcut siyasi partiler
kapatilmistir (Ziircher, 2013: 401). Kurucu Meclis yeni anayasa, siyasi partiler ve secim yasalarim
hazirlanmasi igin gorevlendirilirken (Dursun, 2008: 393), Genelkurmay Bagkani Orgeneral Kenan
Evren resmen Devlet Baskani ilan edilmis ve MGK Biilent Ulusu yonetiminde 27 iiyeli Bakanlar
Kurulu’nu atamustir.
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1982 Anayasasi, yapilan halkoylamasi sonucu kabul edilerek anayasaya eklenen gegici maddeyle
siyasetcilere 5-10 yil siireyle siyaset yasagi getirilmistir (Giinal, 2006: 52). 24 Nisan 1983 giinii
yiirtirliige giren Siyasi Partiler Kanunu ile siyasi parti kurma ¢alismalarinin 16 Mayis’tan itibaren
baslanabilecegi (Cavusoglu, 2010: 19), ancak yeni kurulacak partilerin kurucu kadrosunun MGK
tarafindan onaylanmasi gerektigi belirtilmistir (Ziircher, 2013: 406). Ayrica yeni partiler kanununa gore;
parti kurabilmek icin en az 30 kurucu iiyesinin bulunmasi sart kosulmustur (Cumhuriyet Ansiklopedisi,
66).

19 aylik partisiz donem sonunda kurulan partiler, 16 Mayis 1983°te Milliyet¢i Demokrasi Partisi (MDP)
onu takiben 20 Mayis’ta Anavatan PartisiltANAP), MGK tarafindan kapatilan Biiyiik Tiirkiye Partisi
(BTP) ve Halke¢1 Parti (HP) dir. Diger partiler: Sosyal Demokrasi Partisi, Yiice Gorev Partisi, Yeni
Dogus Partisi, Yeni Diizen Partisi, Fazilet Partisi, Cumhuriyet¢i Muhafazakar Parti, Bizim Parti, Refah
Partisi, Tiirkiye Huzur Partisi, Dogru Yol Partisi ve Bayrak Partisi”dir (Giinal, 2006: 53). Bu partiler
arasinda yalnizca {i¢ partinin -Milliyet¢ci Demokrasi Partisi, Halk¢1 Parti ve Anavatan Partisi- se¢imlere
girmesine izin verilmistir.

Bozulan devlet otoritesini yeniden kurma girigimi olarak ileri siiriilen 12 Eyliil 1980 askeri miidahalesi,
aynt zamanda Ozal déneminin uygulamalari i¢in gerekli zemini hazirlamustir. Eski siyasal kadronun
tasfiyesi yeni sagin lideri olan Ozal’1 icraatlarinda serbest kilmistir (Ersoy, 2002: 28).

Turgut Ozal, 12 Eyliil ncesi Demirel Hiikiimeti’nin Basbakanlik Miistesar1 ve DPT Miistesar Vekili,
ayni zamanda 24 Ocak Kararlarinin da mimaridir (Ersoy, 2002: 28). Anavatan Partisi, Turgut Ozal
tarafindan 20 Mayis 1983 kurulmustur (Saribay, 2001: 69).

Propaganda tekniklerinden orgiitlenmeye ve hiikiimetteki icraatlarindan muhalefet anlayisina kadar
siyasi partiler icerisinde goriilmemis yenilikler yapan parti, kurucular listesinde basta Turgut Ozal olmak
iizere 37 kisiyle kurulmustur. Bagkanligim Turgut Ozal’m yaptig1 partide kurucular arasinda Hiisnii
Dogan, Adnan Kahveci, Sadi Pehlivanoglu, Vehbi Dingerler, Vedat Atasoy, Bedrettin Dalan, Cemil
Cigek gibi isimler yer almistir (Turgut, 1986: 140-141).

ANAP, kurucu kadrosunu genelde kamuoyunun pek bilmedigi isimler arasindan se¢cmeye Ozen
gostermistir. Parti, herhangi eski bir partinin devami olmadigim1 kamuoyuna gdstermek igin yeni
simalar, yipranmamis isimler ve geng beyinlerden olusan bir ekiple kamuoyunun karsisina ¢ikmustir
(Yicel, 2006: 57).

1.2.Anavatan Partisi’nin orgiitsel ve ideolojik yapisi

Merkez sag ¢izgide Adnan Menderes ve Siileyman Demirel’den sonra Turgut Ozal yerini almustir.
Demokrat Parti ve Adnan Menderes, merkez sagin siyasi bir kiiltii olarak gosterilebilir. Merkez sagin
liderleri her zaman Menderes’in referansindan biiyiik bir oranda yararlanmiglardir. 12 Eyliil’den sonra
Turgut Ozal’m izledigi ¢izgi de bu sekilde olmustur. Ozal, Adnan Menderes’in vizyonunu sahiplenme
yolunu se¢mistir (Cavusoglu, 2009b: 271).

Anavatan Partisi, her ne kadar Adalet Partisi’nin devamu gibi goéziikse de uygulama ve politik
yaklasimlarinda farkli bir konumda oldugunu gostermis ve partinin ¢agdas, kentli ve bilim yanlis1 olarak
sag ¢izgide yer almasini istemistir (Zarig, 2011: 45). Degisik diisiince ve goriisleri, bir program ve gat1
altinda toplamas1 bakimindan Tiirk siyasi tarihinde bir ilki gergeklestirmistir. ANAP diislince ve kadro
itibariyle geng ve yenilik¢i bir partidir (Belhan, 2005: 76).

Merkez sag ¢izgisinde yer alan partilerin milliyet¢i, muhafazakar, liberal ve demokrat bir ideolojiye
sahip olduklar1 goriilmektedir. Anavatan Partisi de bu 6zellikleri tasimaktadir. Partide muhafazakarlik
ayr1 bir hizip seklinde kendini gostermistir. Gelistirdigi egitim politikalar1 ve biirokrasideki
kadrolagsmayla muhafazakarligin toplum biinyesinde artmasini saglamistir (Cavusoglu, 2009a: 172).

Parti, 12 Eyliil 6ncesinin dort siyasi egilimini olan AP’nin-Liberal Sag, CHP’nin-Sosyal Demokrasi,
MSP’nin-Mukaddesat¢1 Sag ve MHP’nin-Milliyet¢i Sag’mi topladifi “semsiye parti” olarak
tammlanmaktadir (Yiicel, 2006: 57). Ozal tarafindan parti yapisi; bagka partilerin bdliinmesi ya da
birlesmesi yoluyla degil, yepyeni bir akim olarak siyasete girdikleri seklinde agiklanmustir (Turgut,
1986: 150). Partinin ideolojisinin 1limli sag1 temsil ettigi ve u¢ degerlerin partide yer alamayacagi
belirtilmistir (Estiirk, 2006: 42).
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Turgut Ozal dért ideolojiyi bir araya toplarken Japonya’daki iktidar partisinden esinlenmistir. Bunu
yapmasindaki ana amag biitiin egilimleri parti i¢inde bir araya toplayarak, muhalefetin parti icinde
yapilmasii saglamaktadir. ANAP merkez sagda yer alan ve muhafazakarligi benimseyen partiler
arasinda muhafazakarlig tiiziik ve programinda yer veren ilk partidir (Cavusoglu, 2009a: 173).

Partinin kurulus amaci parti program ve tiiziigiinde su sekilde anlatilmaktadir:

“Anavatan Partisi; milli iradenin tecellisinin ve millet hakimiyetinin tesisinin ancak halkin
serbest oyunun esas oldugu hiir demokratik diizen icerisinde miimkiin olabilecegine
inanan, insan temel hak ve hiirriyetlerini vazgegilmez kabul eden “Adalet miilkiin
temelidir” anlayisina sahip, Milliyet¢iligi; milli ve manevi degerlere baglilig: diistur ittihaz
eden, Cumhuriyetimizin kurucusu biiyiik onder Atatiirk’iin ilke ve inkilaplar: istikametinde
muasir medeniyet seviyesine erigmeyi hedef alan, “Asil olan fertlerin ve toplumun
mutlulugudur” goriisii igerisinde sosyal adalete ve firsat esitligine inanmus, iktisadi
kalkinmanin  hizlandwilmasin, issizligin ve fakirligin  kaldirilmasini, gelir dagilinmi
farklhiliklarimin - azaltilarak, refalin yayginlastirilmasini  ongoren, iktisadi gelismede
fertlerin tesebbiis giiciinii esas kabul eden, gelece@imizin teminati olan genglerimizin
modern ve ileri Tiirkiye idealine bagli, milli ve ahlaki degerlerimizi benimsemis, ilmi
diistinceye sahip, herkese karsi sevgi, saygi ve miisamaha besleyen medeni bir insan olarak
yetismelerini Milli Egitimin esasi sayan, Demokratik siyasi biiyiik ve giiclii Tiirkiye idealine
ulasmayr gaye edinmis bir siyasi partidir.”

Ancak parti kuruldugu tarihten itibaren ekonomik agidan liberal, siyasi agidan muhafazakar ve milliyetgi
yant agir basan bir parti olmustur (Estiirk, 2006: 42). Partinin, iktidarinin ilk donemindeki
uygulamalarinda goriilen siyasal liberalizm, ekonomik politikalarinda devam ettigi, ancak diger
politikalarinda daha muhafazakar ve temel hak ve 6zgiirliikler konusunda daha dar bir anlayis sergiledigi
sOylenebilir (Mutlusu, 2013: 389-390).

Parti, Ozal’dan kaynakli daha ¢ok ekonomik agirlikliydi. 1980’ler sonrasinda tiim diinyada giderek
onem kazanan serbest piyasa ekonomisi Ozal’in da &nceligindeydi. Ciinkii biiyiik halk kitlelerine
kaliteli, yeterli ve ucuz mal ve hizmetlerin bu sekilde saglanmasi miimkiindii (Belhan, 2005: 78). Parti
ihracata yonelik kiiresel bir ekonomi politikasini benimseyen bir politika yolu izlemistir (Cavusoglu,
2009a: 173).

Ekonomide devletin rolii parti programinin 10. maddesinde soyle anlatilmaktadir:

“Iktisadi gelismenin giivenli ve siirekli bir sekilde yapilabilmesi icin devletin bashca rolii
istikrarin teminidir ...

...Devletin tanzim edici ve yonlendirici fonksiyonu genel seviyede olmali, detaylara
miidahale edilmemelidir. Iktisadi kalkinmada devletin dogrudan yiiriitecegi faaliyetler
genel olarak biitiin millete hizmet veren, esas itibariyle alt yapr mahiyetindeki islerin
yapilmasidir ...

...Devlet sanayi ve ticarete ana prensip olarak girmemelidir...

..Sanayi ve ticarette devletin esas rolii tanzim ve tesvik edici olmasidir. Iktisadi
faaliyetlerde devlet vatandasin rakibi degil, aksine ona hizmet eden, gelismesini
kolaylastiran bir yardimcidir.”

Ziircher’e gore (2013: 407); ANAP ideolojik akimlarin ve ¢ikar gruplarmin garip bir koalisyonu
seklindedir. Partini sik sik dort egilimi birden birlestirerek tek bir ¢ati altinda toplandigi s6ylenmektedir.
Parti bu sekliyle 12 Eyliil 6ncesinde yer almayan ve o donemde ¢ok ihtiya¢ duyulan uzlagsmayi hedef
almistir. Bu yoniiyle de parti askeri yonetimin destegini kazanmistir (Ulagay’dan akt. Belhan, 2005: 77).

ANAP’1n baz1 6zellikleri yoniinden 12 Eyliil 6ncesi partilerinde gériilmemis yenilikler i¢eren bir parti
oldugu goriilmektedir. ANAP sec¢im calismalarinda, kapatilan partilerin devami seklinde olmadigini ve
bu partileri de karsisina almadigini belirtmistir. Bu ¢ercevede ANAP degisik diisiince ve goriisteki
insanlar1 programi altindan bir araya getirebilmeyi basarmistir. Kapatilmis siyasi partilere oy veren,
sempati duyan veya i¢inde caligmak suretiyle hizmet etmis olanlar hi¢bir ayrim gozetilmeksizin partiye
kabul edilmistir. Ozal, 1983 Tiirkiye’sinin sartlarii ve 6zlemlerini neler oldugunu analiz etmeye
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calismigtir. Degisen diinyanin nereye gittigini yakindan takip ederek Tiirkiye’nin de bu dogrultuda
degisim ve doniisiime ayak uydurmasi gerektigi diisiincesi iizerinde yogunlasmistir. Bu diisiinceyi
hayata gecirmek i¢in Tiirkiye’nin kapali ekonomiden diinyaya acilan ve diinya pazarlarini dikkate alarak
yatirim yapan bir iilke haline getirmistir. Ozal tiim sorunlarmn temelinde yatanin siyasi sistemin tutucu,
baskici1 ve biirokratik yapisinin oldugunu gérmiistiir. Bu sorunlar1 agmanin yolu olarak da hiirriyetlere,
rekabete, liberalizme ve toplum inisiyatifinin 6nemine siirekli vurgu yaparak toplumun 6niinii agmay1
amaglamistir (Dursun, 2001: 292-293).

Parti vatandas odakl bir goriintii vermis ve “Vatandas devietten onde gelir, devlet millet i¢in vardr”
diisiincesini partinin temel ilkesi yapmustir. Parti Ozal’in cevresinde orgiitlenmis ve biiyiik 6lciide
kisisellestirilmistir. Ozal’mn sahsiyeti parti icin cok onemlidir. O her kampta ayag1 bulunan biridir ve o
olmazsa bu dort egilimin bir arada kalmasinin zor oldugu diisiiniilmektedir (Ziircher, 2013: 408).

1.3. Anavatan Partisi’nin genel ve yerel secimlerde goriiniimii

1980’lerde toplum iki seye 6zlem duymaktaydi: huzur ve giivenin saglanmasi ile asir1 fiyat artiglar1 ve
enflasyonun dizginlenmesi. Ozal, toplumun bu beklentisini iyi okuyarak partinin temellerini “24 Ocak
Kararlar?’nin uzantisi bir ekonomik program ve “uzlastirma-birlestirme-kaynastirma” temalarini
icerecek (Ulagay’dan akt. Belhan, 2005: 107) sekilde olusturmustur. Bunun sonucunda parti, halkin
dikkatini cekmeyi basarmis ve 6 Kasim 1983 se¢imlerinden % 45°lik gibi yiiksek bir oy oraniyla birinci
parti olarak ¢ikmustir. (Tanor-Boratav-Aksin 1997: 57). 1983 secimlerimden sonra on yil siirecek olan
Ozal donemi baslamustir.

29 Kasim 1987 genel segimleri oncesinde Tiirkiye iki secime gitmistir. Ilki yasaklarin kaldirilmasi
sonrasinda gidilen 25 Mart 1984 tarihindeki yerel segimlerdir (Zari¢, 2011: 57). ANAP oylarin
%41,5’ini alarak neredeyse yerel iktidarin tamamini ele gegirmistir (Tanor-Boratav-Aksin, 1997: 63).
Ikinci se¢im, 28 Eyliil 1986 yilinda TBMM’deki 11 bos milletvekilligi i¢in yapilan ara segimdir. Se¢im
sonucunda ANAP oylarinda meydana gelen diisiise ragmen %32,3’liik oy oraniyla birinci parti olmay1
basarmis ve 6 milletvekili ¢ikarmistir (Cumhuriyet Ansiklopedisi, 2003: 164, Belhan, 2005: 12). Bu
secim parti i¢in bir donlim noktas1 olmustur. Bu se¢imden sonra parti siirekli oy kaybetmeye baslamistir.

Yiicel’e gore; ANAP bu segimden sonra degisime giderek daha popiilist politikalar izledigi
gozlemlenmigstir. 1983-1986 doneminde serbest piyasa ekonomisine gegilirken, KDV gibi birgok
kavram literatiire girmis ve yurdun dort yani1 santiye haline donerek girisimcilik ruhu dogmustur. Ancak
1986 sonrasi partide oy kaygisi agir basmaya baslamis ilk yillardaki cesur kararlarinin yerini daha
“statiikocu” bir anlayisa birakmistir.” (2006: 59).

29 Kasim 1987 erken genel secimlerine yedi siyasi parti katilmistir (Cumhuriyet Ansiklopedisi, 2003:
195). ANAP oylarin % 36,3{inii alarak iktidar olmustur (Ziircher, 2013: 410). Zari¢ bu secimdeki oy
diisiisiinii s6yle aciklamaktadir; Ozal, eski siyasilerin yasakli olmas1 ve demokrasiye gecme yoniindeki
isteginden dolay1 se¢imlerde basarili olmustur. Ancak bu durum Demirel ve eski siyasilerin siyaset
arenasina geri donmelerine kadar siirmiistiir (2011: 65).

ANAP icin tehlike canlar1 1989 yerel secimleriyle birlikte calmaya baslamistir. Yerel segimlerin sonucu
ANAP igin kotii sonuglanmis ve segimden SHP ve DYP’nin ardindan ti¢lincii parti olarak ¢ikabilmistir.
Bu secim sonucuyla birlikte ANAP oy oranindan % 21,82 ye kadar gerileme gdstermistir (Cumhuriyet
Ansiklopedisi, 2003: 274). 1989 yerel se¢imleri sandikta ANAP’1n diisiis trendini gostermektedir. Hem
solda hem sagda ortaya g¢ikan yeni siyasi partiler ANAP’a karst basarili bir sekilde meydan
okumaktaydi. Bunun sonucunda partinin 1limli soldan 1limli saga kadar hiikkmeden tek parti oldugu
iddias1 anlamim yitirmekteydi. Partide bir kimlik krizi derinlesmeye baslamis ve azalan halk destegi
gercegi giderek daha gorinir hal almistir (Kalaycioglu, 2002: 49). Se¢im sonrasinda partide
muhafazakar ve milliyet¢i oy tabanindaki ¢oziilmeler iyice belirginlesmis ve 1989-1991 yillar1 arasinda
parti icinde muhafazakarliktan liberallesmeye dogru reformlar yon almaya baglamistir (Ziircher, 2013:
414).

1989 sonbaharinda Tiirkiye giindeminin en 6nemli konusu Cumhurbaskanhg segimidir. Ozal, 31
Ekim’de yapilan 3.tur oylamas1 sonucunda 263 oyla Tiirkiye’ nin 8. Cumhurbaskani se¢ilmis ve Yildirim
Akbulut hem Bagbakanlik koltuguna atanmis hem de Genel Baskanligi’na getirilmistir (Cumhuriyet
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Ansiklopedisi, 2003: 272-273). Akbulut dénemi, Ozal’1n parti iizerinde etkisinin devam ettigi bir dsnem
olmustur.

1991 yilinda ANAP 3. Olagan Kongresinde Mesut Yilmaz, Ozal tarafindan desteklenmemesine ragmen,
muhafazakar kanatin kendi aralarinda kopuklugu ve belirginlesen muhafakazar-liberal kanat ¢atismasi
sonucunda Genel Bagkan olmustur (Giiner’den akt. Ersoy, 2002: 40). Yilmaz hiikiimeti, eski Akbulut
Hiikiimetinin tersine Cankaya’dan uzaklasarak, Ozal’a daha mesafeli ve giderck bagimsizlasan bir
siyasal tutum i¢ine girmistir (Tanor-Boratav-Aksin, 1997: 82-83).

20 Ekim 1991°de yapilan erken genel secimlerinde ANAP, DYP’nin ardindan % 24 oyla ikinci parti
olmustur (Ziircher, 2013: 420-421). Bunun siyasal anlami biiytiktiir; 8 y1llik ANAP iktidar1 son bulurken
hicbir parti tek basina ¢cogunluk saglayamamis ve 1982 sonras1 donemde ilk kez koalisyon hiikiimetinin
kurulmasi s6z konusu olmustur (Zarig, 2011: 68-73). Giinal’a gore (2006: 55); 1991 secimleri ANAP
icin sonun baslangicini gostermistir. Bundan sonra parti her segimde ciddi oranda oy kayiplar1 yasamis
ve parti iginde ¢Oziilmeler meydana gelmistir. Se¢cim sonrasinda partideki baskin cogulcu koalisyon
goriintiisii kaybolmaya baslamustir. Liberaller ve milliyetciler 6n plana ¢ikmaya baslamistir. Ozal’in
aksine Mesut Yilmaz parti igindeki tiim gruplara esit mesafede durmamis ve bu partide yabancilagsmaya
ve oy oranlarinda diisiislere neden olmustur. Yilmaz’in diislindiigii liberal ve milliyetcilik karisimi bir
partidir. (Kalaycioglu, 2002: 51).

24 Aralik 1995 yilinda genel segimlerinde ANAP % 19,7 18 Nisan 1999 genel secimlerinde % 13,
(Ziircher, 2013: 428-435). 3 Kasim 2002 se¢im sonuglari ise beklenmeyen bir sonug ortaya cikarmistir.
Se¢im sonucunda ANAP % 10’luk baraji asamayarak parlamento disinda kalmistir (Giinal, 2006: 56).
2005 yilinda partide bir hareketlenme yaganmig ve 2002 se¢imlerinden 6nce ANAP’tan istifa eden Erkan
Mumcu Genel Bagkanliga secilmistir. 23 Temmuz 2009°da Demokrat Parti ile birlesme karar1 alarak
kendini feshetmistir (Yiicel, 2006: 68). 16 Kasim 2009 tarihinde Biiyiik Anavatan Partisi adiyla tekrar
kurulmustur. Ardinda parti ismini Birlik ve Huzur Partisi olarak degistirmistir. 7 Eyliil 2011 tarihinde
Anavatan Partisi adiyla tekrar kurulmus ve Genel Baskanliga halen gorevini yiiriiten Ibrahim Celebi
sec¢ilmigtir.

ANAP’1n se¢im sonuglarina bakildiginda 1983, 1984 ve 1987 sec¢imlerinde eski sag partilerin oylari
kendine ¢ekmeyi basarmistir. Partinin, eski partilerden farkli ve dort egilimi biinyesinde toplama iddias,
yeni bir siyasal parti oldugu ve topluma istikrar getirecegi beklentisi yaratmistir. ANAP Hiikiimetinin
uyguladigr politikalar diinyada benimsenen politikalar olmas1 agisindan ona avantaj kazandirmistir. Bu
avantaj sayesinde askeri rejimin kurdugu politikalardan daha uzun bir siyasal yasama sahip olmustur.
Ancak ANAP giderek toplumsal destegini kaybederek eriyen, iktidardan diiserek omriinii geri kalan
kismini koalisyonlarla siirdiirmeye c¢alisan ve sonunda kendini feshedip tarihe karigsan bir parti olmustur
(Mutlusu, 2013: 386-388).

2. Anavatan Partisi’nin Hepsini Yakala Tipolojisi Baglaminda incelenmesi

Calismanin bu bdliimiinde Anavatan Partisi’nin siyasi parti tipolojilerinden “Hepsini Yakala Partisi”
acisindan  degerlendirilmesi amaglanmaktadir. Bu dogrultuda temel alinan parti tipoloji
degerlendirilmesine gegilmeden Once Anavatan Partisi “kitle” partisi tasnifi {izerinden kisaca
bahsedilecektir. Makalenin asil amaci olan Alman siyaset bilimci Otto Kirchmeimer’in parti
tipolojilerine kazandirdig1 “Hepsini Yakala Partisi” tasnifi ele alinacaktir.

2.1 Kitle Partisi Baglaminda Anavatan Partisi

Kitle partisi tipolojisi ilk defa 1951 yilinda Fransiz Bilimei Maurice Duverger tarafindan bahsedilen bir
yapilanmadir. Buna gore kitle partisinin 6zellikleri;

Kitlelerin oy hakkina kavusmalarindan sonra kurulan partilerdir. Kuruluslarin kadro partilerinde oldugu
gibi varlikli insanlar rol oynamamustir (Giinal, 2006: 19). Bu tiir partilerde liyelik sayisini arttirmaya
biiyliik 6nem verilmektedir. Bunun sebebi iiyeler sayesinde mali zorluklar asilmaya ¢alisiimasindan
gelmektedir (Kapani, 2014: 186). Bu partilerde iiyelerin karar alma siireglerinde etkin oldugu, tasra
teskilat1 say1 ve etkinlik bakimindan 6nemlidir (Siier, 2011: 52).

Kitle partilerinin ideolojik ¢izgileri daha baskin ve tutarlidir. Bu parti tipinin basat 6zelligi halka hitap
etmesidir. Bu sekilde iiyelerini siyasal yonden egiterek ve bilinglendirerek devlet hayatina nasil
karisacagini dgretir (Duverger, 1993: 107). Bu faaliyetleri yalnizca se¢im donemlerinde kalmamakta
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stireklilik arz etmektedir. Kitle partisi, daha merkeziyet¢i ve disiplinli kuruluslardir (Kapani, 2014: 186-
187).

Anavatan Partisi kitle partisinin 6zellikleri dikkate alinarak incelendiginde bu parti tipinin 6zelliklerini
tagidig1 goriilmektedir. Kitle partisinin en énemli 6zelligi olan liye sayisimi arttirmak ANAP iginde
o6nemli olmustur. Kuruldugu andan itibaren asagidan yukarrya dogru bir teskilatlanma yolu izlemistir.
Toplumun tiim kesimlerine hitap etmeyi kendine diistur edinmistir.

Anavatan partisi tiim toplumsal kesimlerini biinyesinde barindirdigindan hem nicelik hem nitelik olarak
iiyeleri parti i¢cinde dnemlidir. Kitle partilerinin 6zelligi siireklilik arz etmeleridir. Partinin faaliyetleri
incelendiginde yalnizca se¢im donemlerinden ibaret kalmadigi goriilmektedir. Parti faaliyetleri
secimlere gore ayarlanmamis olup siireklilik arz eden yapidadir. Kitle partilerinin diger bir 6zelligi olan
ideolojiye baglilik ANAP’mn kurulus ve ilk yillar1 i¢in sOyleyebiliriz. Ancak partinin ideolojisi kitle
(milliyetcilik, muhafazakarlik, liberalizm ve sosyal demokrasi) birlestirme iddiasin1 hep tasimis, ancak
partinin sonlarii dogru bu ¢ogulcu ideolojilerin parti iginde ¢oziildiikleri ve zayifladiklart goriilmiistiir.

2.2. Hepsini Yakala Partisi Baglaminda Anavatan Partisi

Hepsini yakala tipolojisi kitle tarzi partilerin hiyerarsi ve giiglii teskilat gibi 6zelliklerinden hareketle
ulasilan modellerdir. Yukaridaki bahiste de goriildiigii gibi Anavatan Partisi’nde de Hepsini Yakala
Partisi’ne evrilen bir kitle gériiniimii vardir.

Alman siyaset bilimci Otto Kirchheimer’in tarafindan tasnif edilerek siyaset literatiiriine kazandirilan
“Hepsini Yakala Partisi (Catch-AllParty)”dir. Literatiirde “toplayici parti” olarak da kullanilan bu parti
tipi Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Batili iilkelerde gelismeye baslamustir. Avrupa’da ideolojilerin terk
edildigi bir donemde ortaya ¢ikmalar1 dogus ve yayilmalarina yardimer olmustur (Siier, 2011: 60).
Kirchheimer’in bu parti tipiyle ilgili goriiglerinin olusmasinda Weimer Almanyasi’nin ¢okiisiiyle
Nazizm’in yiikselisine ve Fransiz demokrasisine dair iligkin gézlemleri, ABD ve savas sonrasi Almanya
ve Bat1 Avrupa demokrasilerinin durumundan duydugu hayal kirikliklan etkili olmustur (Siier, 2011:
56).

Hepsini yakala partisi siyasi partilerde ideolojik sdylemlerin yumusatilmasi, kisa vadeli taktik
planlariin 6n plana ¢ikmasi, geleneksel siifsal taban digindaki kitlelere agilim, Grgiitiin ve tyelerin
onemini kaybetmesi, daha ¢ok sayida ve cesitte menfaat gruplariyla iliski kurulmasi, partilerin merkeze
ve birbirlerine yaklagmasi ve iist diizey lider grubunun daha fazla kuvvetlenerek liderlerin hata ve
eylemlerinin biitiin olarak toplumsal sistemin etkinligine katkis1 bakimindan degerlendirilmesi seklinde
Ozetlenebilir (Kirchheimer’dan akt. Siier, 2011: 61).

Hepsini yakala partisi, sinif ¢izgisini agarak herkesi yakalamay1 amaglayan bir parti tipidir. Miimkiin
oldugunca genis bir segmen kitlesine hitap etmeye ¢alisan, ideolojik olarak yumusak ve pragmatik yonii
giiclii bir partidir. Bu partilerin amac1 her diislince ve ideolojideki insanmi partiye c¢ekerek, kitlesel
tabanini genisletmek ve iktidar yarigin1 kazanmaktir (Kapani, 2014: 192). Siyasi yelpazenin merkezinde
olan bu partiler, kendilerine has bir ideolojik programa sahip olmazlar. Bu partilerin ideolojik boyutu;
azami oy almaya yonelik bir se¢im programu, alt1 ¢izilen konularda artan benzerlik, geleneksel ideolojiye
vurgunun disiiriilmesi, farkli menfaatlerin uzlastirilmasi ve parti sistemin iginde merkezi konumda yer
bulmasi seklinde ifade edilebilir (Krouwel’den akt. Stier, 2011: 65).

Bu parti tipi siyasi katilma ve siyasi devsirme bakimindan kitleler agik olmamasi, siyaseti iktidara gelme
aract olarak kullanmasi, kitlelerin beklenti ve fikirlerinin seslendirilmesi noktasinda hassasiyet
gostermemeleri acgisindan elestirilere maruz kalmistir (Siier, 2011: 49).

Avrupa’daki ¢ogu merkez sag partiler (Alman ve Hiristiyan Demokrasi Partileri), 1liml1 sol partiler
(Alman Sosyal Demokrat Partisi) ve bazi sag partiler (Fransiz Cumhuriyet i¢in Toplanma Partisi) bu
parti tipinin 6rnekleri olarak verilmektedir. Hepsini yakala partisi 6zelligini biiyiik- ana partiler daha
basarili gekilde tasimaktadirlar. Kii¢iik-bolgesel, sert ve smirli ideolojik iddialar, belli bir meslek
grubunun partileri, sinirli bir amag i¢in kurulmus partiler bu parti tipi i¢in uygun olamamaktadirlar.
Kiiciik demokrasilerdeki biiylik-ana partilerde de bu parti tipi egilimi belirgin sekilde olmamaktadir
(Kirchheimer’den akt. Siier, 2011: 60).
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Kirchheimer’e gore siradan vatandaslarin, 6zellikle alt siniflarin siyasi siireglere giderek azalmakta ve
bunun sonucunda yabancilagmalarina neden olarak karar alici yapilarin disinda kalmaktadirlar. Bu
durum Bat1 demokrasilerinde, bir yandan vatandaslar siyasi kurumlar tizerindeki, diger yandan da siyasi
kurumlar vatandaslar {izerindeki denetimlerini kaybetmektedirler. Denetim kayb1 ve liderlikle genis halk
kesimleri arasindaki kopukluk, giiciin popiiler liderlerin elinde toplanmasi sonucunu dogurmustur (Stier,
2011: 58). Parti liderlerinin ideolojik egilimler ve sinifsal kokenlerinden ¢ok, teknik ve idari becerileri
neticesinde bulunduklar1 konuma gelmektedirler (Krouwel’den akt. Siier, 2011: 63).

Baskin bir ideolojinin olmamasi lider imajin1 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu liderin gii¢lii bir lider imajiyla
partiyi siirdiirmesi, gili¢lii bir imaji olmamasi durumunda ise partinin oy tabaninda bir gerileme
yasanmast sebebini dogurmaktadir. Genellikle bu tip partiler liderleriyle var olur ve lider partinin
basinda oldugu siirece parti mriinii devam ettirir. Bunun yaninda partinin diinya goriisiinii kaybetmesi
de partinin Omriinii azaltabilir. Bu durumda liderin gii¢lii imaj1 dmrii uzatmak icin yeterli olmayabilir.

Bu tip partilerde iiye sadakatini saglamak ¢ok zordur. Saglanan sadakat de ¢ogu zaman sonuglara tesir
edebilecek seviyede degildir. Bu yiizden bu partilerde menfaat gruplariyla siirekli iletisim halinde
olunmaktadir. Menfaat gruplariyla iligkisini yiiriitiirken farkli menfaatleri olan potansiyel segmenleri
uzaklastirmayacak sekilde kurgulanmasi gerekmektedir (Kirchheimer’dan akt. Siier, 2011: 62).

Bu partilerin orgiitleri daha profesyonel ve sermaye yogun olmaktadir. Gelirleri bakimindan devlet
yardimlar1 ve menfaat gruplarmin katkilaria ve iletisim gereksinimleri bakimindan kitle iletisim
araclarima daha bagimli hale gelmektedirler (Lapalombara’dan akt. Siier, 2011: 64). Kitle iletisim
araclarmin gelismesiyle beraber se¢men kitlenin daha fazla oranda parti liderlerinin kisiliklerinden
etkilenmesini kolaylagtirmistir (Siier, 2011: 65).

Anavatan Partisi’ni parti tipolojileri i¢inde siniflandirirken 6zellikleri bakimindan en yakin oldugu parti
tipinin “Hepsini Yakala Partisi” oldugunu soylenebilir. ANAP’1n 6zellikleri incelendiginde tam olarak
bu parti tipolojisinin 6zelliklerini tagidigim1 gérmekteyiz. 12 Eyliil yasaklariyla birlikte sag ve soldaki
tiim toplum kesimlerinin diisiince ve tercihleri dogrultusundaki partilerin kapatilmig olmasi, Anavatan
Partisi’nin ideolojisini olusturmasinda biiyiik etken olmustur. Parti, tiim toplumsal kesimlerin
beklentilerini dikkate alarak ideolojisini olugturmustur. Parti programinda farkli diisiince ve goriisteki
insanlar1 tek cat1 altinda bir araya getirmeye calismustir. Ozal, “dort egilimi birlestirdik her kesimden oy
alacagiz” mesajlartyla yola c¢ikarak, sag1 ve solu birlestirdigini gdsteren el hareketiyle tim toplum
kesimlerine hitap etmistir. Partinin ¢ekirdek kadrosunu milliyet¢i, muhafazakar, sosyal demokrat ve
liberal kadrolardan olugturmustur (Ulug, 2014: 116).

Ozal, partinin amacini, Tiirk insanmni bir araya getirerek uzlastirmak oldugunu sdyleyerek partiye bu
misyonu yiiklemistir. Parti programinda, “milliyetci, muhafazakar, sosyal adaletci ve rekabete dayalt
serbest pazar ekonomisini esas alan bir siyasi partiyiz. Bunun icin daha énceki egilimleri ne olursa
Olsun programimiza inananlari birlige ve beraberlige davet ediyoruz.” seklinde yer alan ifadelerle tim
toplum kesimlerini kucakladigini agik¢a ifade etmistir. Ersoy’un ifade etti gibi; Parti, 12 Eyliil’iin
ideolojik kamplagsmasi sonucunda dort egilimi ayni ¢ati altinda birlestirmek istemistir. Boylece “kadro”
ve “kitle” partisi yapisindan farklilagsarak hepsini yakala/ catch-allparty niteligini iistlenmeye ¢aligmistir
(2002: 34).

Anavatan Partisi biitiiniiyle incelendiginde ikinci adami olmayan yani Ozal olmadan olmayan bir parti
oldugu soylenebilir. ANAP’taki en etkili kisi, partiyle 6zdeslesmis olan Ozal’dir. Parti, Ozal’mn
diisiinceleri dogrultusunda sekillenerek ve onun oOnderliginde kendini bulan bir parti olmustur.
Ziircher’in belirttigi gibi, Turgut Ozal’m sahsiyeti parti i¢in 6nemlidir. Eger o olmasa bu koalisyonun
uzun siire ayakta kalmasi zordur. O her kampta ayagi bulunan biridir (2013: 408).

ANAP’m kurulusu, programinin sekillenmesi ve farkli diisiincedeki insanlarin bir araya gelmesinde
siiphesiz Ozal’1n katki ve emegi ¢ok biiyiiktiir. Partinin sahipsiz kalan dért egilimi bir araya toplayarak
ok kisa siirede iktidar olmas1 Ozal’m kisiliginden kaynaklanmaktadir. Ozal; uzlasmaci, hosgérii sahibi,
icraatg1, cesur, yeniliklere acik, muhafazakar, milliyet¢i ve demokrat diisiinceye sahip bir kimse olusu
partinin yapis1 ve programina yansinustir (Tasar, 1996). Ozal, opurtiinist bir kisilige ve pragmatik bir
zekaya sahiptir. Bu pragmatik zekasini her daim siyasi kararlarda kullanmasim bilmistir. Ozal’mn parti
icin dnemi cumhurbagkani segilmesinden sonraki donemde daha ¢ok anlagilmigtir. Cumhurbaskani
secilmesinden sonraki siiregte partinin siire giden basarisizliklari, biitiin ideolojileri tek bir ¢ati altinda
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toplama amacindan uzaklagilmasi ve partinin umdugu karizmatik lideri bulamamasi, Ozal’in parti igin
onemini ortaya koymustur. Ozal’m cumhurbagkam segilmesinden sonraki doénemlerde partide goriilen
koalisyon goriintiisii kaybolmaya baslamis ve kutuplagmalar sonucunda partiyi bir arada tutmak ¢ok
daha zor hale gelmistir.

SONUC

1980 askeri darbesi sonrasinda kurulan partiler arasinda en uzun 6miirliisii Anavatan Partisi olmustur.
Tiirk siyasal hayatina yeni bir anlayis getiren parti, gerek ideolojisi gerek ekonomik politikalar1 ve segim
calismalariyla her zaman diger partilerden farkli oldugunu ortaya koymustur. Propaganda tekniklerinden
orgiitlenmeye ve hiikiimetteki icraatlarindan muhalefet anlayisina kadar siyasi partiler igerisinde kayda
deger yenilikler yapan parti, Ozal liderliginde umdugu basar1y1 cabuk yakalamis ancak bu basari uzun
omiirlii olmamustir. Ik secim zaferinden sonra her segimde oy tabaninda meydana gelen ¢oziilmeler
sonucunda iktidardan adim adim uzaklagmistir. Partinin ilk secim zaferi ve sonrasindaki kirilma
noktalarini ortaya koyup iyi yorumlamak gerekmektedir. Partinin zaferle ¢cikmasinin sebebini yalnizca
iyi Orglitlenmesi ya da o zamana kadar uygulanmamis propaganda tekniklerinden kaynaklanmadigini,
1980 darbesi sonrasinda getirilen siyasi yasaklar sonucunda parti liderlerinin siyaseten uzak kalmasi
partinin basarili olmasina yardimci oldugu ileri siiriilebilir. Siyasi yasaklarin kaldirilmasi sonrasinda
eski siyasilerin geri donmesi Anavatan Partisi’nde yavas yavas ¢oziilmelere yol agmistir.

Anavatan partisi 1980 darbesi sonrasi mesruiyet asinmasi neticesinde ortaya ¢ikan ve parlamento
disinda orgiitlenerek dogan bir partidir. Parti ideolojisini, tiim toplum kesimlerine yonelerek dort egilimi
birlestirme iddiasiyla olusturmustur. Kati bir ideoloji tasimamasi onun tam bir kitle partisi olmadigin
gostermektedir. Tiim ideolojileri tek cat1 altinda toplamay1 basaran partinin, Kirchheimer’in “Hepsini
Yakala Partisi” hilviyetini tam anlamiyla tasidig1 goriilmektedir. Parti her seyden once lider 6zellikli bir
partidir. Ozal’la biitiinlesen partinin ideolojik karakterinin baskin olmamasi sebebiyle lider imajinin 6n
plana ¢ikmasina neden olmustur. Partinin sonlarina dogru c¢oklu ideoloji anlayisinda meydan gelen
¢oziilme ve Turgut Ozal’in Cumhurbaskam secilmesiyle birlikte parti kirilma noktasim1 yasamis ve
devam etme Omriiniin azaldig1 goriilmiistiir.
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