Vol: 8 No: 2 Year: 2024 Arastirma Makalesi/Research Article ISSN: 2587-0092

I1. Giyaseddin Keyhusrev ve Tiirkiye Selcuklu Devlet Nizaminin Bozulmasi

Mustafa AKKUS"2 Sefer SOLMAZ?

! Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Fakiiltesi Tarihi Boliimii, Konya, Tiirkiye

2 Selguk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, Konya, Tiirkiye

Makale Bilgisi OZET

. . Tiirkiye Selguklu Devleti XIII. yiizyilin en giiglii devleti iken II. Giyaseddin Keyhusrev’in iktidara
Gelis Tarihi: 21.10.2024 gelmesiyle beraber yaganan hadiseler ve sultanin devlet idaresinden yoksunlugu sebebiyle ¢ok kisa siire
Kabul Tarihi: 79.12.2024 igerisinde idari, askeri ve iktisadi yonlerden biiyiik bir zafiyet igerisine diigmiistiir. {slam diinyasim biiyiik
Yayin Tarihi: 31.12.2024 bir buhrana siiriikleyen Mogol istilasinin yasandigi bu yiizyilda Tiirkiye Selguklularinin baginda bulunan 1.
Alaeddin Keykubad, devleti her agidan tahkim etmis, diinyay1 kasip kavuran istilaya kars: tedbirler alarak
Anadolu’yu asrin en miireffeh topraklari haline getirmistir. Ancak onun dizayn ettigi idari ve sosyal sistem
suikastla 6ldiiriilmesi akabinde veliahd1 olmayan oglu Giyaseddin Keyhusrev tarafindan bozulmus, idari ve
sosyal mekanizmanin inhitat1 devletin siyasi, askeri ve iktisadi yonlerden ¢okiisiine sebep olmustur. II.
Giyaseddin Keyhusrev’in iktidara gelmesinde biiyiik rol oynayan basta atabeyi Semseddin Altun-aba olmak

Anahtar Kelimeler:
Tiirkiye Selguklulari,
II. Keyhusrev,

Tirkmenler, iizere donemin Cemaleddin Ferruh, Taceddin Pervane, Giirciioglu Zahireddin ve Sadeddin Képek gibi
Mogollar, emirleri sultan {izerinde tahakkiim kurma yarigina girmislerdir. Bu emirler igerisinde en hirsli ve azimlisi
Babailer isyani, olan Sadeddin Kopek, kisa siirede II. Keyhusrev iizerinde niifuz kurarak etkili bir konuma yiikselmis,
Sadeddin Kopek. rakiplerini bir bir tasfiye edip devlet idaresinde biiyiik bir gii¢ kazanmistir. Bu gii¢ hirs1 ve yasanan

cekismeler ilk dnce devletin idari yapilanmasini zayiflatmis, frani unsurlarin hakim oldugu sarayin tutumu,
Alaeddin Keykubad’in kurdugu sosyal ve iktisadi nizami bozmus ve akabinde Tiirkmenlerin destek verdigi
“Babailer Isyan1” ile devletin siyasi ve askeri zafiyeti asikar olmustur. I. Keykubad’in tesis ettigi giiglii
Tiirkiye Selguklu Devleti’ne saldirmaya cesaret edemeyen ve sinirlarda firsat gozeten istilact Mogollar, I1.
Giyaseddin Keyhusrev’in iktidara gelmesiyle ortaya ¢ikan bu zafiyetten yararlanarak Anadolu’yu istila edip
Tiirkiye Sel¢uklularini tahakkiim altina almislardir. Boylece devlet idaresinde bozulmayla baslayan siire¢
devletin askeri, sosyal ve ekonomik alandaki gerilemesini hizlandirmig, Mogol boyunduruguna girmesiyle
de mukadder inkiraza dogru siiriiklenmistir
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GIRIS

II. Giyaseddin Keyhusrev, I. Alaeddin Keykubad’in vefati iizerine 1237 yilinda Tiirkiye Selguklu
tahtina gegmistir. Her yonden gelismis ve miireffeh bir devlet devralan II. Giyaseddin Keyhusrev,
yonetimde pasif, devletin i¢ ve dis problemlerinin ¢ézlimiinde de yetersiz kalmistir. Hiikiimdarligin ilk
donemlerinde Sadeddin Kopek’in tahakkiimii altinda ezilmis ve onun istekleri dogrultusunda devleti
yoOnetmistir. Bu durum bazi devlet adamlarinin tepkisine yol agmig ve bu kisiler iktidara karsi gelmeye
baglamiglardir. Yasanan siyasi, sosyal ve ekonomik huzursuzlar halki olumsuz etkilemis ve bunun
sonucunda Baba Ilyas dnciiliigiinde Babailer Isyan ortaya gikmistir. Akabinde Anadolu topraklarini
istila eden Mogollar ile Tiirkiye Selcuklular1 arasinda Kosedag Savasi' yasanmustir. Bu savas Tiirkiye
Selguklulan i¢in inkirazin baglangici olmus ve bundan sonra felaketler ardi ardina yasanmaya
baglamistir.

II. Giyaseddin Keyhusrev hakkindaki bu ¢aligmamiza onun hayatinin anlatilmasi ile baglayarak,
sonrasinda Tiirkiye Selcuklu idari mekanizmasimin ¢okiigiine dair bilgiler verilmeye c¢aligilmistir. Bu
idari mekanizmanin ¢okiisii konusunda Oncelikte inkiraza sebep olan gelismeler tek tek ele alinmis,
akabinde de bu gelismelerin devlet {izerindeki etkileri irdelenmeye ¢aligilmigtir.

I1. Giyaseddin Keyhusrev Donemi (1237-1246)

I. Aldeddin Keykubad’mm oglu olan II. Giydseddin Keyhusrev’in dogum tarihi hakkinda
kaynaklarda yeterli bilgili bulunmamakla birlikte 1221°de dogmus olabilecegi tahmin edilmektedir. II.
Giyaseddin Keyhusrev’in annesi hakkinda donemin miiverrihleri net bir ifade kullanmazken,
kitabelerdeki bilgilerden annesinin Mahperi Hatun oldugu anlasiimaktadir (Kaymaz, 2009, s. 25)%
Kalonoros (Alaiyye) hakimi Kyr Vart’in kiz1 oldugu bilinen Mahperi Hatun, Hristiyan olup kocasmin
oOliimiine kadar bu dinde kalmistir (Turan, 1977a, C. 6, s. 620). II. Giyaseddin Keyhusrev yedi yasinda
iken Miibarizeddin Ertokus’un atabeyliginde Tiirkiye Selcuklu topraklarina yeni katilan
Mengiictikliiler’in merkezi Erzincan ve havalisine melik olarak gonderilmis (1bn Bibi, 1996, C. 1, s.
368); melikliginin ilk yillarinda Trabzon’u kusatmistir (Turan, 1977b, C. 6, s. 651-652). Ancak
Trabzon’un fethi Tiirkiye Selguklu ordusunun kuvvetine ve askerlerin kahramanligina ragmen, surlarin
metaneti, miidafaa edilen sahanin cografi zorlugu ve en énemlisi de kusatma sirasinda havanin aniden
bozularak firtina ve sellere neden olmasi, an meselesi iken fethin gergceklesmesini engellemis, Tiirk
ordusunun daginik bir halde daglara ve ormanlara dogru ¢ekilmesine sebep olmustur. Tiirkiye Selguklu
ordusunun zor durumda kalmasiyla yarim kalan kusatma ve Trabzon’un fethi, devletin idari
mekanizmasimin ¢okiisii ve yasanan biiyiik hadiseler yiiziinden, iki buguk asir sonra Fatih Sultan
Mehmed zamanina kadar miimkiin olamamaistir. Donemin Sel¢uklu kaynaklar1 zikretmese de bu seferin
Giyaseddin Keyhusrev ve amcasinin esareti ile sonuclandigina dair Rum kaynaklarindaki bilgiler dikkat
¢ekicidir (Turan, 1999, s. 362).?

Giyaseddin Keyhusrev’in meliklik donemi (1228-1237) faaliyetleri hakkinda kaynaklarda
Trabzon seferi disinda 6nemli bir olay zikredilmemektedir. Bu seferden kisa bir siire sonra atabeyligine
Semseddin Altun-aba atanmis ve sultanlifina kadar da bu vazifeye devam etmistir. I. Keykubad’in
zehirlenmesinden hemen once tekrar Erzincan Meliki olarak atanan II. Giyaseddin Keyhusrev’in
evlilikleri hakkinda kaynaklarda enteresan bazi bilgiler aktarilmaktadir. Onun evliliklerinden bazilar

1 Kosedag Savasi'na farkli bir yaklagim ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bk. Solmaz, 2018, s. 705-721.

2 Kayseri Mahperi Huand Hatun Camii'nin May1s 1238 tarihli bat1 portal kitabesinde II. Giyaseddin’in bu melikenin oglu oldugu
acikca ifade edilmektedir.

3 Trabzon Seferi sirasinda Melik Giyaseddin Keyhusrev ile amcasinin esir diismesi hakkindaki bilgilere ihtiyatla bakmak gerekir.
Bu seferin baginda kimin oldugu konusu da oldukga tartigmali bir meseledir. Ayrica bu sefer basarisizlikla sonuglanmakla
birlikte Melik Giyaseddin Keyhusrev veya bagka bir hanedan mensubunun Trabzon Imparatorlugu’na esir diismesi ok olast
goriilmemektedir. Bu konudaki degerlendirme ve tartigmalar i¢in bk. Demir, 2022, s. 29-37.

448



1I. Gryaseddin Keyhusrev ve Tiirkiye Sel¢uklu Devlet Nizaminin Bozulmasi

siyasetine etki etmis, devlet yonetimi iizerinde tesirler birakmistir. Ancak calismamizin boyutunu
asacagindan evlilikleri ile ilgili ayrintilar ve tartismalara girmeden hanimlarini zikretmekle yetinecegiz.
II. Giyaseddin Keyhusrev gayrimiislimlere karsi genis bir hosgdriiye sahip olmus, gayrimiislim
kadnlarla bir¢ok evlilik yapmustir. Sultan II. Giyaseddin Keyhusrev, ilk olarak Rum papazinin kizi
Berdiliye Hatun ile evlenmistir (ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 27; Ciftcioglu, 2013, s.16). Kaynaklarda II.
Giyaseddin Keyhusrev’in Rum asilli bir cariye ile de evlendigi ve bu evlilikten IV. Riikneddin
Kilicarslan’in diinyaya geldigi belirtilmektedir (Ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 27; Siimer, 2002b, C. 25, s. 404).
II. Gryaseddin Keyhusrev, daha sonra Anadolu’da Giircii Hatun adiyla taninacak olan Giircii Prensesi
Tamara ile evlenmis (Ibn Bibi, 1996, C.2, s. 36-38; Yazicizade, 2017, s. 523-524) ve bu evliliginden de
II. Aldeddin Keykubad diinyaya gelmistir (1bn Bibi, 1996, C. 2, s. 36, 38; Aksarayi, 2000, s.27-28;
AbQ’l-Farac, 1999, s. 537-538; Grigor, 2007, s. 22; Quentin, 2006, s. 60; Turan, 1999, s.435-436; Stimer,
2002a, C. 25, s. 359). II. Giyaseddin Keyhusrev, el-Melikii’l-Aziz’in kizi ile de bir evlilik yapmugtir.*
Evliliklerinden bir digeri de Mengiiciiklii Beyi Fahreddin Behramsah’in oglu Sarkikarahisar Meliki
Muzaffereddin Muhammed’in kiziyladir.” Sultan II. Giyaseddin Keyhusrev’in, Kdsedag Savasi
oncesinde bir Fransiz prensesiyle de evlenmeye tesebbiis ettigi, ancak bu evliligin ger¢eklesmedigi
bilinmektedir (Cift¢ioglu, 2013, s. 16).

Tarihi kaynaklarin verdigi bilgilere gore; II. Giyaseddin Keyhusrev’in ii¢ oglu ve iki kiz1 vardir.
Kizlarindan birinin ismi Selguki Hatun olup, II. Giyaseddin Keyhusrev’in hangi hanimindan dogdugu
bilinmemektedir. Selguki Hatun’un Kayseri’deki mezar kitabesinden onun Mart 1284 yilinda 6ldiigi
anlagilmaktadir (Gode, 2011, s. 62).

Sultan I. Aldeddin Keykubad oliimiinden 6nce devletin kaderi ile ilgili bazi miithim kararlar
almistir. Sivas valisi ve kendisinin ¢ok yakini bulunan Fahreddin Ayaz’in 6liimii {izerine onun yerine
Kayir Han’1 tdyin eden sultan, bdylece Héarizm beyleri ve askerlerine verdigi itibar ve mevkii
gostermistir. Biiyiik oglu Giyaseddin Keyhusrev’i tekrar Erzincan meliki, Semseddin Altun-aba'y1 da
ona atabey ve beylerbeyi tayin etmistir. Fakat bu tayinlerin en miihimini ortanca oglu Izzeddin
Kilicarslan'1 kendisine veliaht yaparak gerceklestirmistir (Turan, 1999, s. 389). Ancak bu atamalar onun
oliim siirecini baslatmis, baz1 kaynaklar sultanin son ziyafette kus eti yerken zehirlenmesini oglu
Giyaseddin Keyhusrev’e atfetmislerdir. Keyhusrev, biiyiikk evlat olmasina ragmen Eyy(ibi prensesi
Melike-i Adiliyye'den dogan ortanca oglu izzeddin Kilicarslan’m veliaht gosterilmesi, nihayet
Keyhusrev'in liyakatsizligi ve garip ahvali boyle bir cinayetin miimkiin olabilecegini diisiindlirmektedir
(Anonim Sel¢ukname, 2014, s. 42; Turan, 1999, s. 390.)6

I. Aldeddin Keykubad’in Oliimiinden (634/1237) sonra onde gelen devlet adamlarindan,
Semseddin Altun-aba, Taceddin Pervane, Lala Cemaleddin Ferruh, Giirciioglu Zahireddin ve Sadeddin
Kopek gibi devlet adamlari veliaht izzeddin Kilicarslan’in yerine, II. Giyaseddin Keyhusrev’i tahta
cikarmislardir (Ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 19-20; Yazicizade, 2017, s. 503, 508-509; Aksarayi, 2000, s. 25;
AbUQ’l-Farac, 1997, s. 537). Daha sonra sultanin 6liimiinii agiklamislardir (Miineccimbasi, 2001, s. 80-
81). Alaeddin Keykubad’in taraftar1 olan Kemaleddin Kamyar ve Hiisdmeddin Kaymeri ile Selguklu

4 el-Omeri eserinde bu evlilikten su sekilde bahsetmistir: Giyaseddin Keyhusrev, Haleb hakimi Melik Aziz Muhammed’in kiigiik
yastaki kiz1 Gaziye Hatun’la nikah kiydi ve gelini almak i¢in Tokat kadisin1 génderdi. Buna ilaveten de Haleb hakimi de
Keykubad’in kiz1 ve Keyhusrev’in kiz kardesi olan Melike Hatun'la evlendigini kaydetmistir. Selguklu Sultan1 adina Tokat
kadisinin hazir bulundugu bu térende Ibnii’l Adim’e, Ebi Hanife mezhebi kurallarina gore nikah kiyma gorevi verilmistir. (el-
Omerd, 2014, s. 369). Ibnii'l Adim, 50 bin altinlik mehir karsiliginda nikdhi kiydiktan sonra sagi olarak da pek ok altin
sacilmugtir. Bk} Ibn al-Adim, 2011, s. 5.

5 Bu evlilikle ilgili Ibn Bibi, II. Giyaseddin Keyhusrev’in, Kégonya (Sarki-Karahisar) Meliki Muzaffereddin’in kizlarindan birini
kendisine istedigini, ancak Muzaffereddin’in onun bu istegini reddettigini sdylemektedir. Melik bu istegi geri cevirirken de
“Sultan giinlerini sokak serserileri (runud) gibi sefahat ve isret icinde geciriyor. Onun i¢in ailemizin damathigina yakismaz” dedigini
rivayet etmektedir. Ancak Ibn Bibi hikayenin devaminda Melik Muzaffereddin'in sultani reddettigini, ancak evliligin yine de
gerceklestigini kaydetmektedir. bk. Ibn Bibi, 1996, C.1, s. 371.

6 Kazvini, Giyaseddin’in babasin: cahillikle zehirlettigini zikretmektedir. bk. Kazvini, 2015a, s.477.
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ordusunda hizmet géren Harizmlilerin emiri Kayir Han (Kirhan) basta I1. Giyaseddin Keyhusrev’in tahta
¢ikarilmasina sicak bakmayip veliaht olan izzeddin’de 1srar etmisler, ama II. Giyaseddin’in hiikiimdar
ilan edilmesine mani olamamislardir. Bu tutumlarindan dolay1 diger emirler ile sultanin karsisinda yer
alan bir konuma diismiislerdir. Kemaleddin Kamyar ordusuna giivenemedigi ve yenilme endisesinde
oldugu i¢in bir siire sonra Hiisdmeddin Kaymeri ve Harizmlilerin emiri Kayir Hani1 (Kirhan) da yanina
alarak yeni sultana biat etmek zorunda kalmistir. (ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 20-21; Yazicizade, 2017, s.
509-510; Kaymaz, 2009, s. 34; Sevim, 2002, s. 349).

II. Giyaseddin Keyhusrev muhaliflerin itaatini sagladiktan sonra hiikiimdarligini, Tiirkiye
Selguklu Devleti’nin her tarafina haberciler vasitasiyla bildirmis ve memleketteki biitiin mahpuslarin
serbest birakilmasi i¢in fermanlar gondermistir (ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 20; Yazicizade, 2017, s. 509).
AbQ’l-Farac’in ifadesine gore, yaklasik 12 bine varan (1997, s. 537) bu mahpuslarin ¢ogunu 1.
Keykubad’mn bir miiddet dnce esir etmis oldugu Misir ve Sam Eyyfbilerine ait askerler teskil etmektedir
(Kaymaz, 2009, s.35). II. Keyhusrev, Tiirkiye Selguklu tahtina oturduktan sonra babasmin saglhiginda
Kayseri’ye gelmis bulunan yabanci iilke elgilerini kabul etmis ve yeni sartlar1 dikkate alarak bir takim
anlagmalar yapmustir. Sultan, Mogol hanmn elcisi Emir Semsii’d-din Omer Kazvini refakatinde
Fahrii’d-din isimli kendi elgisini Mogol baskentine yani Ogedey Han’a géndermistir (Ibn Bibi, 1996, C.
1, s. 448-449). Daha sonra Dimagk Eyytibi Hiikiimdar1 el-Melikii’l-Kamil Muhammed ve Halep Eyytibi
Hiikiimdar1 el-Melikii’n-Nasir Yusuf ile babasi zamaninda yapilan tabiiyet anlagmalarini yenilemistir
(635/1237) (Ibn al-*Adim, 2011, s. 4). Cok gegmeden diger Eyytibi melikleriyle Artuklu emirleri de ona
tabi olmuslardir. Boylece Sultan II. Giyaseddin, Misir Eyyibileri’ne kars1 kuvvetli bir cephe meydana
getirmistir.

II. Giyaseddin Keyhusrev, heniiz cocugu olmadigi i¢in babasinin veliaht ilan ettigi kardesleri
sehzade Izzeddin Kilicarslan ile Riikneddin’i éldiirtmeye cesaret edememis ve Burgulu (Uluborlu)
Kalesi’ne gondererek hapsettirmistir. Eyy(bi melikinin kiz1 anneleri Melike Adiliyye’yi de Sadeddin
Kopek’e verdigi bir fermanla Ankara Kalesi’ne gonderip kisa bir siire sonra da burada eski Tiirk
gelenegine gore yayin kirisi ile bogdurarak oldiirtmiistiir. Sultan II. Giyaseddin’in, Berdiliye adindaki
hamimindan dogan izzeddin Keykavus, bir Rum cariyesinden dogan Riikneddin Kilicarslan ve Giircii
melikesinden olan Aldeddin Keykubad adli {i¢ oglu diinyaya gelmistir. Bunlardan Izzeddin
Keykéavus’un atabegligini Miibarizeddin Armagansah’a havale etmistir ki bu tinvanin 637/1239 tarihli
medrese kitabesinde bulunmasi da bunu teyit etmektedir. Armagansah’in bu goéreve getirilmesinin
hemen akabinde II. Keyhusrev, iivey annesi Eyyubi prensesi Melike-i Adiliyye’den olan ve hapsettirdigi
kiigiik kardesleri Kilicarslan ile Riikneddin’in oldiiriilmelerini Miibarizeddin Armagansah’a havale
etmistir. Ibn Bibi’nin naklettigi, fakat kesin olarak agiklayamadig1 rivayete gore; Armagansah iyi bir
insan oldugundan sehzadelere kiymakta tereddiit gostermis, bazilarina gore onlarn yerine iki kdle
oOldiirerek sultana bu isi yaptigina dair nisan gotiirdiigii; diger bir kismina gore ise bunlar dldiirdigii
zikredilmektedir. Her iki rivayetin de gercekligi tahkik edilememistir. Ancak II. Keykavus zamaninda,
647/1249 yilinda, U¢’da Tiirk Ahmed adinda birinin ayaklanarak 1. Keykubad’n oglu olduguna dair
iddiada bulunabilmesi bu Oldiirme keyfiyeti hakkinda bu gibi rivayetlerin halk arasinda yaygin
bulundugunu gésteren bir delildir. (ibn Bibi, 1996, C. 2, 5.26-28; Akkus, 2019, s. 45-48).

II. Gryaseddin Keyhusrev doneminde (1237-1246) babasinin tesis ettigi tiim nizam ve sistem hizli
bir sekilde degisime ugramistir. Alaeddin’in devlet idaresinde kurmus oldugu diizen ve ahenk belli bir
denge politikasina bagli olarak olusturulmustu. Diinya tarihinde 6nemli hadiselerin vuku buldugu bir
donemde sultan olan Aldeddin Keykubad (1220-1237) hadiseleri iyi tetkik ederek Tiirkiye Selguklu
Devleti’ni disarida prestijli, iceride her agidan mamur ve miireffeh bir konuma getirmistir. Keykubad,
Mogol istilasina karsi bir takim emniyet tedbirleri almis (Koca, 2009, s. 189), Anadolu’ya akan gog seli
karsisinda sistemli bir iskan politikas1 takip etmistir. Ardindan halkin ekonomik refahini saglamak i¢in
babasi 1. Giyaseddin Keyhusrev (1192-1196/1205-1211) ve agabeyi 1. Izzeddin Keykavus (1211-
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1219)’un iktisadi politikalarini devam ettirerek bu amaca matuf bir takim fetihlerde bulunmustur. Onun
devletin bekas1 acisindan en dnemli faaliyetlerinden biri de devlet yonetiminde kontrolii ele gegirmek
isteyen emirleri bertaraf ederek merkezi yapiy1 gliclendirmesi, devlet icerisinde ve orduda Tiirkmen
unsurlara agirlik vermesidir. Boylece 1. Alaeddin Keykubad, Tiirkiye Selguklu Devleti’ne azamet
donemini yagatmistir. Ancak onun 1237 yilinda zehirlenerek oldiiriilmesiyle baslayan hadiseler tiim
dengelerin alt iist olmasina, icte ve dista yasanan biiyiik problemlerin iist iiste gelerek biiyiik felaketlerin
yasanmasina sebep olmustur. Babasinin tertip ettigi devlet nizamima mubhalif politikalar uygulayan veya
devleti hirsli emirlerin eline birakan II. Giyaseddin Keyhusrev, kisa bir siire i¢erisinde her agidan zirvede
olan devletin idari, siyasi, sosyal ve iktisadi diizenini temelinden sarsarak devlet mekanizmasinin
¢okiisiine neden olmustur (Kaymaz, 1967, s.23-61).

Tarihi kaynaklarda I1. Gryaseddin Keyhusrev; nefsinin isteklerini yapan, giiniinii zevk ve eglence
ile gegiren, basiretsiz, aciz, korkak olarak vasiflandirilmistir. Hiikiimet islerini yanindaki gorevlilere
biraktig1 ve baz1 devlet adamlarin etkisinde kaldig1 da bilinmektedir. I¢ki igtigi ve zevkiisefaya kapildig
ifade edilmektedir (Abd’l-Farac, 1997, s. 537; Ibn Bibi, 1996, C. 1, s. 371; Ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 69-
70; Kaymaz, 2009, s. 63-67). Onun bu &zelliklere sahip olmasi, devlet islerinde pasif kalmasina ve
yonetimde daha ¢ok devlet adamlarinin etkili olmasina sebep olmus, devlet adamlar arasindaki gii¢ ve
iktidar miicadelesi tecriibeli birgok devlet adaminin 6ldiirilmesine veya gorevden uzaklastirilmasina
neden olmustur. Biitiin bunlar Aldeddin Keykubad doneminde teskil edilen devlet nizam ve diizenin
bozulmasi neticesini doguran olaylarin en énemlileri olarak goriilmiistir.

II. Giyaseddin Keyhusrev’in 0liimiine dair net bir bilgi bulunmamakla birlikte tarihgiler bu
konuda farkl: tarihler ileri siirmiislerdir. Birgok tarih¢i II. Giyaseddin Keyhusrev’in Tarsus kugatmasi
sirasinda Alaiyye’de, icki igcmekte iken veya baktigi vahsi hayvanlarin 1sirmasi sonucu yirmi bes
yaglarinda birdenbire 6ldiiglini belirtmistir (Simbat, 1946, s.87; Sevim, 2002, s.350; Turan, 1999, s.
454; Kaymaz, 2009, s. 107). Ibn Bibi eserinde, II. Giyaseddin Keyhusrev’in 6liim tarihini net olarak
vermemistir. Eserin giris kisminda ceviren’ Tiirkiye Selguklu ordusu Tarsus’ta Ermenileri kusatmakla
mesgul iken, II. Giydseddin Keyhusrev’in Alaiyye’de igki ictigi bir sirada fenalasarak O6ldiigiinii
yazmugtir (Ibn Bibi (Giris), 1996, C. 2, s. 12); Aksarayi, sekiz yil saltanat siirdiigiinii iddia etmektedir
(2000, s.25). Ciilusunu 634 olarak kabul ettigi diisiiniiliirse 642 (1244-1245) yilina tekabiil eder.
Hamdullah Miistevfi-i Kazvini ise 1. Gryaseddin Keyhusrev’in alt1 y1l hitkiim stirdiigiinii ve 644 (1246)
yilinda 6ldiiglini yazmistir (Kazvini, 2015b, s. 118-119). Abl’l-Farac ise II. Giyaseddin Keyhusrev’in
sonbahar mevsiminde 1246 yilinin baglarinda o6ldiigii bilgisini aktarmistir (1997, C. II, s.545).
Keyhusrev’in miistakil olarak isminin bulundugu, son paralar1 642-643 tarihini tagimaktadir. (Turan,
1948, s.27). Biitiin bu deliller goz 6niine alindiginda Keyhusrev’in 6liimiiniin 643 yili i¢inde yani 1245
sonu ile 1246 basinda vuku buldugu anlasilmaktadir (Kaymaz, 2009, s. 107).

Yukarida ifade edildigi gibi II. Giyaseddin Keyhusrev’in 6liim sekli ilgili rivayetlerden birisi
vahsi hayvanin saldirarak 1sirmasi seklindedir. Nitekim Tiirkiye Sel¢uklulari Konya Hanedan
Tiirbesi’'ndeki Naaslarin Tanzimi Projesi® kapsaminda yapilan Tiirkiye Selguklu sultanlarinin
kimliklendirilmesi ¢alismalari sonucu II. Giyaseddin Keyhusrev’in yiiziiniin yarisinin olmadiginin tespit
edilmis olmasi, onun vahsi bir hayvanin saldiris1 sonucu yaralanarak (Demirci, 2023, s. 318, 324) 6lmiis
olabilecegini akla getirmektedir. Ancak II. Giyaseddin’in yaris1 olmaya kafatasi iizerinde yapilan
bilimsel incelemeler sonucu “onun &liim sebebinin kesici bir silah tarafindan saldiriya ugramasi

7 Yukarida belirtildigi gibi Ibn Bibi, II. Giyaseddin Keyhusrev’in 6liimii hakkinda net bir bilgi yoktur. Ancak bu eseri geviren
Miirsel Oztiirk, eserin ikinci cildinin giris kisminda referans vermeden Tiirkiye Selguklu ordusunun Tarsus'u kusatirken
Alaiyye’de bulunan II. Giyaseddin Keyhusrev’in icki ictigi sirada birden fenalasarak 6ldiigiin ifade etmektedir. Ancak verilen bu
bilgi Ibn Bibi'nin eserinin metin kisminda gegmemektedir.

8 2017 yiinda baglayan bu proje 2023 yilinda tamamlanmis olup, naaslari belirlenip kimliklendirilen Tiirkiye Selguklu
sultanlarinin yiizlendirmeleri yapilarak balmumu heykelleri Konya Dariilmiilk Sergi Saray1'nde sergilenmektedir.
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sonucunun daha muhtemel oldugu kanisina varilmistir” (Akpolat-Tas, 2023, s. 349). Burada dikkat
cekici olan Keyhusrev’in kafatasinin incelenmesi sonucu one siiriilen bu yeni ihtimalin kaynaklara
yansimamis olmasidir. Ulasilan bu bilimsel sonuca gore II. Giydseddin Keyhusrev’in yakinlarinda
bulunan bir emir veya gulamin ani saldiris1 yani suikast sonucu hayatin1 kaybettigi daha kuvvetli bir
ihtimal olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Selcuklu Devlet Mekanizmasinin Cokiisii

Sddeddin Kopek’in Tiirkiye Selcuklu Devleti Uzerindeki Etkisi

I. Aladeddin Keykubad’1 oldiiren ve yerine veliaht olmayan oglunu getiren emirlerin bagini
Semseddin Altun-aba, Cemaleddin Ferruh, Taceddin Pervane ve Giirclioglu Zahireddin ¢ekmistir.
Sadeddin Kopek de veliaht olmadigi halde II. Giyaseddin Keyhusrev’i iktidara tagiyan emirler arasinda
yer almistir. Ancak zamanla Sadeddin K6pek, sultan {izerinde diger emirlerden daha ¢ok niifuz kazanmig
ve su¢ ortaklarini sirayla bertaraf etmistir. II. Giyaseddin Keyhusrev saltanatinin ilk dénemlerinde
kendisini iktidara tasiyan emirlerden biri olan Saddeddin Kopek’in etki ve niifuzu altinda kalmis, onun
istekleri dogrultusunda hareket etmeye baglamistir. 1. Aldeddin Keykubad doneminde fazla bir
ehemmiyeti bulunmayan Sadeddin Kopek, II. Giyaseddin Keyhusrev’in ciilusunda kazandig1 mevki ve
prestijden istifade ederek yeni sultan1 kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanmigtir. Sultan Alaeddin’in
Harizm emirlerine biiylik mevkiler vermesi Farisi gelenekten gelen devlet erkani arasinda bazi
endiselerin uyanmasina ve Keyhusrev ndmina Sddeddin K&pek gibi mesum sahsiyetlerin rol oynamasina
firsat vermistir. Bu amagla Kopek, [. Keykubad déneminde Tiirkiye Selguklu Devleti’'nde 6nemli bir
mevki elde etmis olan ve siyasi ideolojisinde muhalif olarak gordiigi Harizmli Beylerin ortadan
kaldirilmasi i¢in sultana teklif ve 6nerilerde bulunmustur. II. Giyaseddin Keyhusrev, Sddeddin Kopek’in
telkinleriyle 6nce Kayir Han’1 Zamant1 (Pinarbas1) Kalesi’nde zindana attirmis ve ¢ok gecmeden bu
emir agir zindan hayatina dayanamayip dlmiistiir (635/1237) (ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 23; Yazicizade,
2017, s. 511-512; Miineccimbasi, 2001, s. 81). Yasanan olaylar akabinde Harizmliler, Tiirkiye Selguklu
hizmetinden ayrilip Urfa taraflarina ¢ekilmisler ve capulculuga baslamiglar; kalabalik bir Tiirkmen
kitlesi de onlara katilmistir. Durumdan endise duyulmast tizerine, Kemaleddin Kémyar kumandasindaki
bir Selcuklu ordusu, bélgeden ayrilan Harizmlilerin tilkeden ¢ikmalarina engel olmasi ve onlarin tekrar
Selguklu topraklarina donmesi igin génderilmistir (Ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 23; Yazicizade, 2017, s. 512-
513; Miineccimbasi, 2001, s.82). Ancak Tiirkiye Selguklu birliklerinin lideri Keméaleddin Kamyar,
Harizmliler karsisinda maglup olmustur. Uzerlerine gonderilen orduyu bertaraf eden Harizmliler ise
Giineydogu Anadolu’da bir siire bagimsiz sekilde yasamislardir (Ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 24; Kaymaz,
2009, s. 43-44.).

Sadeddin Kopek’in kendisine iktidar1 sagladigi Keyhusrev, daha sonra yine onun telkinleriyle,
Tiirkiye Selguklu Devleti’ne yillarca biiyiikk hizmetlerde bulunmus olan Kemaleddin Kamyar,
Semseddin Altun-aba, Hiisdimeddin Kaymeri ve Téaceddin Pervane gibi degerli ve yetenekli devlet
adamlarin birer birer bertaraf etmis (ibn Bibi, 1996, s. 25-26, 28, 32-33; Yazicizade, 2017, s. 514, 516-
517) hatta eski veliaht izzeddin Kilicarslan ile kardesi Riikneddin ve anneleri Adiliye Hatun’u da once
hapse attirmis, sonra da Sldiirtmiistiir (1bn Bibi, 1996, C. 2, s. 26-27; Yazicizade, 2017, s. 514-515;
Kaymaz, 2009, s. 44-47). Bu siirecten sonra Keyhusrev’in karsisinda saltanat iddiacis1 kalmamustir.
Sadeddin Kopek, devlet igerisindeki giiciinii ve itibarini arttirmak icin harekete gecerek Samsat
(Siimeysat) ve ¢evresindeki kaleleri ele gecirmistir (Zilkade 635/Haziran-Temmuz 1238) (Ibn Bibi,
1996, C. 2, s. 30-31; Yazicizade, 2017, s. 517-519). Kalelerin ihtiyacini karsiladiktan sonra da sultanin
huzuruna donmiistiir (Miineccimbasi, 2001, s. 83). Ancak Eyyubilere karsi kazandigi Samsat
(Siimeysat) zaferinden sonra prestij kazanan ve gemi aziya alan Sadeddin Kopek, Tiirkiye Selguklu
hanedania mensup oldugu rivayetini (Yazicizade, 2017, s. 517) yayarak tahta gegmeyi planlamistir
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(Ibn Bibi, 1996, C.2, s. 29). Fakat Sadeddin Képek’in iktidar: ele gegirmek istegini anlayan saray erkani
sultan1 uyarmig o da Sivas Subasis1 Hiisameddin Karaca’nin destegiyle Sadeddin Kopek’i ortadan
kaldirarak (635/1238) kendini ve devleti onun tahakkiimiinden kurtarmistir (Ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 33-
35; Yazicizade 2017, s. 521-522). Ibn Bibi ve Miineccimbasi’nin rivayet ettigine gore; Sadeddin Kopek
Kubadabad Sarayi’nda sultanin huzurundan ¢ikarken sarayin dehlizinde onu 6ldiiriip bagin cesedinden
ayirmiglar, sultanin istegi {izerine cesedini de bir demir kafesin igine koyup sarayin kale burcuna
asmiglardir. Halk onun bu halini goérmek iizere toplanmistir. Bu sirada birden kafesin bagi koparak
oradaki birinin basina diislip 6lmesine sebep olmustur. Sultan bu hali goriip hayret ederek “ O algagin
kotii ruhu, biir diinyadan da cisimler alemine kétii etki yaptyor” demistir (Ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 35-
36; Miineccimbasi, 2001, s. 84). Yazicizade’ nin rivayetine gére Sddeddin Kopek’in cansiz bedeni bir
stire halka a¢ik meydanda durmustur. Sadeddin Kopek’in akrabalar1 onu defnetmek istemisler, ancak
yaptig1 seylerden dolay1 Kopek’e ¢cok kizgin olan sultan buna izin vermemistir. Bir miiddet sonra sultan,
cenazenin defnedilmesine izin vermis, bunun iizerine ceset indirilip defnedilmistir. (Yazicizade, 2017,
s. 523))

II. Giyaseddin Keyhusrev, yasanan bu olaylarin akabinde devlet kademelerinde bir takim
degisiklikler yapmistir. Eski devlet adamlarindan Miihezzibiiddin Ali, Semseddin Muhammed el-
Isfahani, Veliyyiiddin Terciiman, tarih¢i ibn Bibi’nin babasi Mecdiiddin Muhammed ve Celaleddin
Karatay gibi kisileri nemli gorevlere getirmistir. (Ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 36; Yazicizade, 2017, s. 56-
57). Ancak Sadeddin Kopek’in devlet biirokrasisine vurdugu darbe telafi edilememistir. Babasi
Alédeddin Keykubad’in dizayn ettigi agirlikli olarak Tiirkmen unsurlara dayanan ordu ve merkeziyetci
idare Kdpek’in hirs1 yiiziinden biiyiik yara almis, kendisine rakip gordiigii vatansever, liyakatli birgok
emiri saf dis1 birakarak idari mekanizmay1 zayiflatmistir. Sddeddin Kopek’in ortadan kaldirilmasindan
sonra goreve getirilen Miihezzibiiddin Ali, Semseddin Muhammed el-Isfahani, Veliyyiiddin Terciiman
ve Mecdiiddin Muhammed gibi emirlerin hemen hemen tamamu iran asilli kisilerden olusturularak
devletin idare mekanizmalar1 adeta bu zihniyet tarafindan isgal edilmistir. Buna mukabil devletin asli
unsuru olarak birinci derecede 6dnem arz etmesi gereken Tiirkiye Selgcuklu hanedan ailesinin soydasi
olan Tiirkmenler ise ikinci plana itilmistir.

Gortldiigi gibi I. Keykubad’dan sonra Selguklu tahtina gegen ve belki de sirf bu makami elde
etmek ugruna babasinin canina kasteden oglu II. Giyaseddin Keyhusrev, su¢ ortagi olan ve zamanla
vezaret makaminda diktator bir durug sergileyen Sadeddin Kopek’in elinde oyuncak haline gelmistir.
Onun entrikalarmi, amag ve gercek niyetini gec¢ anlayan Giyaseddin Keyhusrev, babasinin 6nde gelen,
tecriibeli devlet adamlarin birer birer ortadan kaldirdig: i¢in devletin idare mekanizmasinda ciddi bir
bozulmaya sebep olmustur (Kaymaz, 1967, s. 45-60).

Harizmliler Meselesi

Harizmliler, 1. Aldeddin Keykubad doéneminde Tiirkiye Sel¢uklu Devleti’nin hizmetine
almmuglardir. Rivayete gore; 1. Aldeddin Keykubad, Yassigimen (1230) savagindan sonra Ahlat ve
yorelerini Melik Esref’e birakmustir (Ibn Bibi, 1996, C. 1, s. 413-414.). Ancak Melik Esref’in ilgisiz
kalmasindan dolay1 bir siire sonra bu bdlgeleri Tiirkiye Selguklu topraklaria katmistir. (1233) Sultan I.
Keykubad, bu sirada Celaleddin Harizmsah’in 6liimiinden beri bassiz kalarak Ahlat ve Erzurum-
Erzincan arasindaki bdlgeyi yagma alam1 durumuna getirip, bir giivenlik sorunu yaratan Harizm
ordusuna mensup 12.000 veya 16.000 atli savascisi bulunan bir gégebe Tiirk kiitlesini Tiirkiye Selguklu
Devleti hizmetine almistir. Kangli-Kipgak kabilelerinden derlenmis olan bu toplulugun basinda, asiret
geleneklerine gore reislige secilmis olan Kayir Han ile Berke Han, Birdi Han, Sarti Han ve Keslii Han
gibi beyler bulunmaktadir. I. Aldeddin Keykubad bu kisileri Erzurum ve havalisine yerlestirmek
suretiyle Mogol isgallerine kars1 kullanmay1 amaglamistir. Ancak Harizmlilerin yerlesmeleri tam olarak
gerceklesmeden, bulunduklar bolgede kiiciik bir Mogol miifrezesinin baskinina ugrayarak biiyiik kayip
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vermeleri, onlarin Mogollarin éniinde tutunamayacaklari kanisin1 uyandirmgtir. (ibn Bibi, 1996, C. 1,
s. 431-432). Bunun iizerine Harizmliler, sultanin bir buyrugu ile dogrudan dogruya merkeze
nakledilmislerdir. Sultan bu reislere dort vilayeti ikta olarak tevcih etmistir. Kayir Han’a Erzincan’i,
Berke Han’a Amasya’y1, Keslii Han’a Larende’yi ve Berke Han’a Nigde’yi vermistir (Ibn Bibi, 1996,
C. 1, s. 433-434; Kaymaz, 1964, s. 85-86). Boylece Harizmliler, Tiirkiye Selguklu hizmetine girmekle
basibos bir yagmaci toplulugu olmaktan kurtulmus, bu dort reis de 1. Alaeddin Keykubad’in 6nemli
devlet adamlar1 haline gelmislerdir.

Alaeddin Keykubad’in Harizmli birlikleri Tiirkiye Selguklu ordusuna dahil etmesi ile birlikte
askeri teskilata yeni bir Tiirk unsuru katilmis, ordu igerisinde Tiirkmen agirhigi artmistir. Harizmlilerin
hizmete alimigi, Tiirkiye Selcuklu idare mekanizmasimi, baslangictan itibaren, yerli-yabanci ayrilisi
esasina dayanan bir ¢ekisme havasi i¢ine sokmustur. Keykubad’in olduk¢a deger verdigi ve Erzincan,
Amasya, Nigde ve Larende gibi zengin gelirli vilayetleri ikta etmesi ile baslayan hosnutsuzluk, kimi
kéle, kimi Iranli, kimi Iran kiiltiirii altinda yetismis Tiirk olan eski beylerde, onlara kars1 derin bir nefret
halinde gelismis, kisa siire sonra kozmopolit Tiirkiye Selguklu emirleri tarafindan kiskangliga ve icten
ice bir tasfiye hareketine hedef olmuslardir (Kaymaz, 1967, s. 38). Nihayet sozii edilen bu emirler, kendi
ihtiraslarim1 Aldeddin Keykubad’mn cocuk yastaki oglu II. Giyaseddin Keyhusrev ile birlestirip
Keykubad’1 ortadan kaldirarak tatmin etmislerdir.’

Harizmliler; 1. Aldeddin Keykubad’in oliimiinden sonra; II. Giyaseddin Keyhusrev’in
hiikiimdarligini kabul etmeyip, sultanin karsisinda yer almiglardir. Ancak bir siire sonra Harizmliler biat
etmek zorunda kalmistir (Ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 20-21; Yazicizade, 2017, s. 509-510; Kaymaz, 1967,
s. 34; Sevim, 2002, 349). Fakat Keykubad’in 6liimiiniin hemen akabinde emirlerinin birer birer ortadan
kaldirildigin1 géren Harizmli birlikler, Tiirkiye Selguklu askeri teskilati icinde tutunamayacaklarini
anlayip ordudan ayrilmislardir. Boylelikle Selguklu askeri teskilati, yine ¢ogu kole asilli ve gayrimiislim
olan kozmopolit emirlerin diledigi gibi at oynattig1 bir kurum haline gelmistir. Bu durum 1243 yilindaki
Kosedag bozgununa kadar aynen devam etmis, bu bozgundan sonra ise, daha da vahim bir hale gelmistir.
Tiirkiye Selguklu siyasi istiklalini kaybettigi bu savastan sonra artik bir de metbii gii¢ olarak Mogollarin
ise karigsmas1 ve devlet siyasetinde daha ziyade diplomasinin 6nem kazanmasi, inisiyatifin sivil teskilat
mensuplarmin eline gegmesine sebep olmus, dolayistyla Iranli unsur biiyiik nem kazanmistir. Kdsedag
Savag1 sirasinda oncii birliklerin yenilgisiyle meydan1 Mogollara birakan II. Giyaseddin Keyhusrev,
Tiirkiye Selguklu Devleti’nin idaresini de Iran asilli biirokratlarma birakmustir. Bu firsati iyi
degerlendiren iranl unsur, artik Tiirkiye Selguklu askeri teskilatim da yavas yavas ele gegirmeye
baglamistir (Kuscu, 2016, s.25).

Sultan, Sddeddin Kopek’in dldiiriilmesinden sonra Harizm emirlerine hil’atlerle bir el¢i gonderip
onlari itaate davet etmistir. Onlar da sultanin bu talebini kabul ederek tekrar Tiirkiye Selguklu hizmetine
girmislerdir. Emirler idareleri altinda bulunan Harran, Rakka, Urfa (Rafa) ve diger sehirlerde hutbeyi
sultan adina okutmuslardir (Ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 40-43; Yazicizade, 2017, s. 525-526). Ancak bir siire
sonra tekrar isyan edip etraftaki sehirleri yagmalamaya baslamiglardir. II. Giyaseddin Keyhusrev,
Harizmlilere karsit Emir Zahireddin Mansur kumandasinda biiyiik bir ordu gondermistir. Ulkelerinin
etrafinda yagma yapmalarindan rahatsiz olan Sam Eyy(bi hiikiimdar1 Melik en-Nésir’in askerleri de
sultanin ordusuna katilmistir. Tiirkiye Selcuklu ve Eyylibi kuvvetleri Harizmlilerle savasip onlar
yenmis ve iilkeden ¢ikarmislardir. Harizmliler bu durumda Bagdat’a gitmek zorunda kalmiglardir. Bu
firsat1 degerlendiren Dimagsk Eyyibileri derhal daha 6nce Harizmlilerin elinde bulunan sehirlere girerek
buralar almiglardir (Yazicizade, 2017, s. 527-528; Miineccimbasi, 2001, s. 85).

Sultan’in emirleri, Harizmliler meselesini bertaraf ettikten sonra Amid sehrini kusatmis ve uzun

9 Alaeddin Keykubad’'in son zamanlarindaki politikalari, Harizmlilere yonelik siyaseti ve dldiiriilmesine zemin hazirlayan olaylar
igin ayrica bk. Demir, 2024, s. 245-265.
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bir miicadelenin akabinde sehri ele gegirmislerdir. (ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 44; Yazicizade, 2017 s. 529).
Sultan buranin subasiligina azmi ve cesaretiyle taninan Emir Miibarizeddin Is4 Candar’1 tayin etmistir.
Isa Candar, sehri yeniden imar ederek halkin hizmetine sunmustur. Yakimindaki kalelerin halki da ona
itaat etmislerdir. Daha sonra el-Cezire, Musul, Hisn-1 (Keyfd), Sam, Haleb, Hama ve diger yerlerin
hiikiimdarlar1 sultana el¢i gondererek itaatlerini bildirmislerdir. Ayrica iilkelerinde sultan adina hutbe
okutmuslar ve bastirdiklar sikkeler {izerine sultanin adin1 yazmiglardir. Sultan da onlarin mensurlarinm
yenilemistir (Ibn Bibi, 1996, C. 2, 5.46-48; Yazicizade, 2017, s. 534-535; Miineccimbas1, 2001, 5.85).

Sonug olarak 1. Alaeddin Keykubad doneminde goreve getirilen bu emirler Sddeddin Kdpek’in
faaliyetleri sonucu yonetimden uzaklagtirilmiglardir. Yasanan bu durum da devletin isleyisinde biiyiik
bir soruna yol agmis ve Tiirkiye Selguklu askeri ve iktisadi mekanizmasinin ¢okiisiine sebep olmustur.
Zira Harizm askerleri Giyaseddin Keyhusrev’in ve emirlerinin Tiirkmen karsit1 politikalar1 sebebiyle
onun hizmetinden ¢ikip Anadolu’nun dogusunda yeni bir anarsi unsuru olmuslardir. Bu durum II.
[zzeddin Keykavus zamaninda Tiirkmenlere yonelik devlet politikasinin degismesine kadar devam
etmistir. Nitekim Ibn Bibi, II. izzeddin Keykavus doneminde Tiirkiye Selguklu ordusunda bazen iicretli
de olsa Harizm askerlerinin istihdamindan bahsetmektedir (Ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 117).

Tiirkmen Politikasi ve Babailer isyam

Tiirkmenlerin XIII. asirda Anadolu’ya gelislerini temelde iki donemde ele almak miimkiindiir
(Ocak, 2009, s. 56-57). Bunlardan birincisi XIII. yiizy1l baslarinda Karahitaylarla Harizmsahlar
arasindaki miicadeleler sebebiyle Fergana bdlgesindeki sehirlerin harap olmasiyla bolge halkinin biiyiik
cogunlugu Anadolu’ya gd¢ etmesidir (Turan, 1965, s. 189). Ikinci ve en 6nemli safha ise Mogol istilasi
ile vuku bulan goglerdir.(Turan, Tiirkiye, 1999, s. 331-363; Cahen, 1979, s. 72-80). Bu Tiirkmen
kitlelerinin Anadolu topraklarina siginmalarinin sebebi 1. Aldeddin Keykubad’m yonetimdeki Tiirkiye
Selcuklu Devleti’nin gii¢lii, glivenli olmasi ve Biiylik Selguklu hanedaniyla soydas bulunmasidir. Ancak
Anadolu’ya yapilan bu goc hareketleri niifusun aniden artmasia ve iskdn problemi yaganmasina
sebebiyet vermistir. Tiirkiye Selguklularina siginan Tiirkmenler, bélgede sosyal ve ekonomik sikintilar
dogurmuslar, buna karsin ¢éziim olabilecek bir iskan politikasinin uygulanamamasi neticesinde II.
Keyhusrev déneminde Giineydogu ve Akdeniz bolgesinde niifus yigilmalarina neden olmuslardir.
(Koca, 2012, s. 16). Sultan I. Aldeddin Keykubad’in uyguladigi Tiirkmen unsura dayali devlet
politikasiyla devletin her tiirli destegini yaninda goren Tiirkmenler, yeni hiikiimdar Sultan II.
Giyaseddin Keyhusrev’in degisen siyasetiyle ayni destegi alamadiklar gibi, bazen de onun hedefi haline
gelmeleri zamanla biiylik huzursuzluklar1 ortaya ¢ikarmistir. Bununla beraber sultanin elini devlet
islerinden g¢ekip zevkine diiskiin hareket etmesi, devlet adamlarinin menfaatleri dogrultusunda halka
yaptiklar1 muamele ve ekonomik agidan meydana gelen bunalim, halkin isyan etmesini kaginilmaz hale
getirmistir.

Topraklarin1 terk ederek Anadolu’ya gdc¢ eden Tirkmenler, yer yurt tutmakta sorunlar ve
ekonomik sikintilar yagamaya baglamislardir. Bunun neticesinde Tiirkmenler ile sehirlerde bulunan halk
arasinda gerginlikler bag gostermis, hatta zaman zaman Tiirkmenlerin yagma yaptig1 goriilmiistiir (Ocak,
2009, s. 58-59). Devlet erkam igerisinde giin gegtikce iran kokenlilerin tercih edilmesi ve sayilarinin
artmasi ile bunlarin Tiirkmenlere sirt ¢evirmesi nedeniyle, kendi topraklarinda istenmeyen unsur haline
gelen Tiirkmenler, merkezi otorite ile ¢catigmalar yasamaya baglamistir (Ocak, 2009, s. 60).

Mogol istilasindan énce Anadolu’ya gelmis, Islam inancini temayiiz ettirmis, Anadolu’daki Siinni
dini-tasavvufi ziimreler igerisinde yer almis Tlrkmenler oldugu gibi, daha dini yonden héla Samanist
etkilerden tam olarak kurtulamamig yar1 yerlesik Tiirkmenler de bulunuyordu. Anadolu’ya yeni gelen
bu Tiirkmenlerin dini inanglarinin zayif ve yetersiz olmasi, onlarin Anadolu’da kendi soydaslarindan
olan Tiirkmen babalarinin etrafinda toplanmasina sebebiyet vermistir. Siinni Islam anlayigmni tam
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kavrayamamis veya hazmedememis yeni go¢ eden bu Tiirkmen ziimrelerinin sayilarinin gittikge artmast
karsisinda devlet, idari, dini-fikri yonlerden onlara baski yapmaya baslamistir. Kendi dini inanglaria
bagli olan Tiirkmenlere uygulanan bu baski politikasi, bu ziimrelerin isyanina neden olmustur (Ocak,
20009, s. 48-49).

Tiirkmenlerin, kendilerine zulmeden devlete kars1 isyan etmeleri igin gereken ortamin olustugunu
goren Baba llyas, etrafinda bulunan toplulukla beraber II. Giyaseddin’e karsi isyan hareketini
baslatmistir.'® Bu isyan hareketinin propagandasini daha gok Tiirkmenlerin yogun olarak yasadiklari,
ekonomik sikintilarin ¢ok oldugu ve 6zellikle de dini yasant1 yoniinden daha karmagsik bolgelerde
yapmaya baglamistir. Yapmis oldugu propaganda ile yanindaki destekgilerin sayisi her gecen giin daha
da artmistir (AbQ’l-Farac, 1997, s. 539-540; Ocak, 2009, s. 91-92). Boylece Giineydogu Anadolu
bolgesindeki aktif miiridi olan, diisiince ve kimligiyle ilgili birgok karanlik noktalar1 olan Baba Ishak
vasitasiyla, isyan halk nezdinde de karsilik bulmustur. Kisa bir siire icerisinde biiyiik bir hizla
Anadolu’da yayilmaya baslayan bu isyana, Harizm Tiirkmenleri, Mogol baskisindan Anadolu’ya go¢
eden Tirkmenler, yagmacilar, asiret reisi olan Tiirkmen Babalar1 ve Kalenderiyye, Yeseviyye, Vefaiyye
gibi tarikatlara mensup seyh ve dervisler de katilmiglardir (Ocak, 2009, s. 55-76).

Tiirkiye Selcuklu Devleti hizmetindeki kadilardan Koére Kadi’nin, Sultan II. Giyaseddin
Keyhusrev’e Baba Ilyas’in peygamberligini ilan ederek, devlet idaresine kars1 halki isyana tesvik ettigini
haber verdigi ve sultanin bdylelikle harekete gegtigi de rivayet edilmektedir.'' Baba Ilyas’mn isyanina
kars1 harekete gegcen Sultan II. Giyaseddin Keyhusrev, onun iizerine Miibariiziddin Armagangah’1
gondermistir. Armagansah, Baba Ilyas’t Amasya’da sikistirmig ancak onun canini zor da olsa kurtarip
bir kaleye siginmasina engel olamamustir. Baba Ilyas’mn bu durumundan haberdar olan bas miiridi Baba
Ishak da Adiyaman bolgesinde yine devletin tutumunu bahane ederek isyan etmistir (ibn Bibi, 1996, C.
2, s. 49-50; Yazicizade, 2017, s. 535-537; Ocak, 2009, s. 127).12 Baba Ishak ve biiyiik cogunlugu
Tiirkmenlerden olusan ordu 6nce Kefersud’u isgal etmis, sonra da Hisn-1 Mansur (Adiyaman), Gerger
ve Kahta’y1 ele gecirmistir. Isyancilar dnlerine gikan her yeri ve her seyi yagmalayarak Malatya’ya
dogru ilerlemislerdir (Ocak, 2009, s. 129). Bu isyanin Tiirkiye Selguklularinin el-Cezire’de fetihlerle
mesgul olduklar1 sirada ansizin ve siirpriz bir sekilde, birden fazla yerde ve ayni anda baslamasi
sebebiyle devlet, her anlamda gafil avlanmis biiyiik sikintilara diigar kalmistir.

Biiyiiyen tehlikeyi fark eden Malatya valisi Muzaffereddin Aligir, Tiirkiye Sel¢uklu askerlerinden
ve bir kisim Hristiyan ahaliden topladigi kuvvetlerden tesekkiil eden birligiyle Baba Ishak ve
beraberindeki topluluga karst koymaya calismustir. iki taraf arasinda yapilan korkung savasta
Muzaffereddin Alisir yenilince techizatlarini da savas alaninda terk edip kagmis ve Malatya’ya donerek
yeniden miidafaa tedbirleri almak tizere hazirlanmigtir. Vali Alisir, Kiirtlerden ve Germiyanlilardan yeni
kuvvetler meydana getirmis ve olusturmus oldugu bu yeni birliklerle Baba Ishak'i bertaraf etmek icin

10 fslam’in ince, teorik yoniinii pek bilmeyen, hatta pek ¢ogu okuma yazma dahi bilmeyen, Islam’in kitabi gereklerini yerine
getiremeyen ve kendi anladiklar1 tarzda bir yorum gelistiren babalar, Tiirkmenler arasinda faaliyet gosteriyorlardi. Sozii edilen
Tiirkmen babalarinin en taminmislarindan birisi Ebu’l-Beka Baba {lyas b. Ali el-Horasani idi. ibn Bibi'nin “genglik yillarmdan beri
adam aldatmaya ve miirid toplamaya merakli bir sahsiyet” (Ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 49) olarak betimledigi Baba {lyas, bir goriige gore
Seyyid Ebu’l-Vefa Tarikati’'ndan, (Asikpasazade, 1970, s.1.) diger bir goriise gore ise Dede Garkin adinda bir Tiirkmen seyhinin
Anadolu’ya génderdigi halifelerindendi. (Celebi, 1995, 5.15) Baba Ilyas, Islami kimliginin altinda ¢ok derinlerde kalmus tipik bir
Saman olma hiiviyetini hentiz kaybetmemis bir Tiirkmen babasidir. (Ocak, 2009, s. 96.)

11 Bu rivayetleri ihtiyatla karsilamak gerekir. Zira Elvan Celebi Mendkibii’l-Kudsiyye’de atasi Baba Ilyas'in isyanina gerekge
gostermek igin Kore Kadrmin dénemin sultani II. Giyaseddin Keyhiisrev’i Baba Ilyas’a karst doldurusa getirdigini
nakletmektedir. bk. Celebi, 1995 s. 138-140, 145-153.

12 bn Bibi, Baba Ishak komutasindaki askerleri su sekilde betimlemektedir: “... karinca ve cekirge gibi her kiseden harekete gectiler,
Ar1 kiimesi gibi kaynayip uguldamaya bagladilar... . Once eskiyanin dogdugu, taraftarlarinin, adamlarimin ve miiridlerinin toplandigi o
kdyii atese verdiler. Duman gibi cevreyi ve etrafi sardilar. O melunun emri geregince davete uyarak arkalarina diisenlere hayat hakk: verdiler.
Onu tanimayanlari, inkdr edip kars: gelenleri, hig korkup gekinmeden yok ettiler llerledikge o fitnelerin adamlarinin ve askerlerinin kalabalig:
artmaya basladr.” (Ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 50.)
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harekete ge¢mistir. Ancak iki taraf arasinda yapilan miicadelede iistiinliik yine karsi tarafta kalmis ve
Tiirkiye Selguklu ordusu Baba Ishak kuvvetleri tarafindan ikinci defa biiyiik bir yenilgiye ugratilmistir.
Bu galibiyetin ardindan kendilerine yeni taraftarlarm katilimi sonucunda Baba Ishak’in kuvvetlerinin
sayist bir hayli artirmistir. (Yazicizade, 2017, s. 537; Ocak, 2009, s.129-130).

Tiirkiye Selguklu ordusunun bu durumu isyancilar1 daha da cesaretlendirmis, karsilarina ¢ikan
herkesi 6ldiirmekten ¢ekinmemislerdir. Isyancilar ilerledikce daha cok ganimet elde etmislerdir. Isyan
hareketinin hizl1 bir sekilde yayildigim Konya’da 6grenen II. Giyaseddin Keyhusrev, dehsete kapilip
KubAadabat Sarayi’na, orada da duramayarak Beysehir Golii'ndeki adalarin birine gitmistir (ibn Bibi,
1996, C. 2, s. 51). Sultan, bu arada Anadolu’da ¢ok sevilen Miibarizeddin Hac1 Armagansah’1, Amasya
Subasiligi’na getirerek, bu isyanin bastirilmasi i¢in ordunun basinda gondermistir. Armagansah
asilerden énce Amasya’ya varmis; sehre hakim olup Baba Ilyas’1 zaviyesinden gikartip, Amasya
Kalesi’nin burcuna astirmustir (Ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 51; Yazicizade, 2017, s. 537; Akkus, 2019, s. 46).
Daha sonra Armagansah, Baba Ilyas’1 bekleyen ahali ile savasa tutusmus ancak bu miicadele esnasinda
hayatim kaybetmistir (Ibn Bibi, 1996, s. 51; YazicizAde, 2017, s. 66). Yasanan olaylar akabinde
Tiirkmenler, Konya’ya dogru hareket gecmis ve bdlgede taarruza baslamiglardir. Sultan II. Keyhusrev,
Erzurum’daki askeri birlikleri Tiirkmenlerin {izerine sevk etmistir. Ayrica Tiirkiye Selguklularmin
hizmetindeki Giircii ve Frank askerlerini de Tiirkmenler {izerine gonderilmistir. Ancak boylelikle giic
de olsa bu isyan hareketi bastirilabilmistir (Yazicizade, 2017, s. 538-539; Abu’l-Farac, 1997, s. 540;
Ocak, 2009, s. 136-139; Goksu, 2015, s. 219).

Tiirkiye Selguklu idaresini ve ordusunu bu sekilde sikintiya sokan ancak disaridan yardim
almarak bastirilabilen (Ibn Bibi, 1996, C. 2, 5.52-53; Celebi, 1995, s. 55)13 Babailer Isyani, Tiirk-islam
tarihinde 6nemli bir yere sahiptir. Bu isyan sonucunda Tiirkiye Selguklu ordusunun ve idaresinin nasil
zayiflatildig1 bariz bir sekilde gériilmiis, Anadolu’ya girmek icin firsat kollayan Mogollar'* bu siirecte
baskilarini artirmiglar, ti¢ yili sonra da Kosedag Savasi’nda Tiirkiye Selguklu ordusunu bozguna
ugratarak bu cografyada kendi egemenliklerini kurmuslardir (K&priilii-Babinger, 1996, s. 57). Babailer
Isyam sadece eski geleneklerini siirdiiren gdgmen Tiirkmen kitleleriyle, merkezi idareyi benimseyerek
devlete hakim olmak isteyen ziimreler arasinda gerceklesen carpigsma seklindeki bir siyasi sonug
dogurmakla kalmamis, aym1 zamanda kendisinden sonra da ylizyillarca devam edecek isyanlarin
dayanak noktalarindan birini teskil etmistir.

Tiirkiye Selguklu Devleti, II. Giyaseddin Keyhusrev’in kotii yonetimi sonucu ordunun dayandigi
Tiirkmen giiclinii karsisina almig, bu olumsuz durum kisa bir siire sonra Anadolu’da Mogol istilasinin
baglamasini hizlandirmigtir. II. Giyaseddin’in saltanati siiresince Tiirkmenler, kendileri hakkinda
yapilan takibatlarin da etkisiyle devlet mekanizmalarindaki kotii gidise seyirci kalmislar, bu da Kosedag
yenilgisi ve sonrasindaki Mogollarin Anadolu’yu istilasini kolaylagtirmistir. Tlirkmenlerin bu tutumu,
ancak II. Giyaseddin Keyhusrev’in 6liip tahta oglu II. Izzeddin Keykavus’un gecmesiyle degismistir.
Tiirkmenler daha sonra iktidara gelen II. Izzeddin Keykavus’un Mogollar ve Mogol yanlisi olan Tiirkiye
Selcuklularina kars yiiriittiigii biitiin miicadelelerinde onun yaninda olmus ve beraber Mogollara karsi
savagmaktan ¢ekinmemislerdir. Hatta bu Tirkmen ziimreler 1256 yilinda Sultan Hani Savasi’nda II.
[zzeddin’in yaninda éncii kuvvetler olarak savasip biiyiik zayiat vermisler ve onlarin tamamina yakini

13 Mikail Bayram, Tiirkiye Sel¢cuklu ordusunun isyan1 bastirirken ordunun sikint1 yasadigindan bahseder ve soyle der: “Bu isyan
bastirmak igin isyancilar iizerine sevk edilen devlet askerleri Babai derviglerin hakliligini ileri siirerek onlarin iizerine yiiriimemigler ve bu
Tiirkmen derviglere zulmedildigine kani olmuglar onlara kili¢ c¢ekmemiglerdir.” (Bayram, 2003, s.171). Ahmet Yasar Ocak ise
hakliliklarindan ziyade Babalarin keramet ve biiyiilerinden korktuklar: i¢in agir davrandiklar: kanaatindedir. (Ocak, 2009,
5.136-137.) Ordu yapisina bakildig1 zaman Tiirkmenlerden olusan Tiirkiye Selguklu ordusunun bu isyan: bastirmakta isteksiz
olmasi muhtemeldir.

14 Ahmet Yasar Ocak’in Babailer [syan: adli eserinde Saltukname’ den naklettigi bir pasaji cok dikkat gekicidir. Burada verilen bilgiye
gdre Baycu komutasindaki bir grup Mogol askerinin Babailer Isyani’'ni baglatan Baba Ishak’a katildig1 bilgisi gecmektedir.
(Ocak, 2009, 5.93-93.)
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Mogollar tarafindan katledilmistir (Ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 143-146) Bu savasta II. izzeddin
Keykavus’un éncii birliklerinde yer alan Tiirkmenlerin Islam’in cihad anlayis1 ve gaza ruhuyla hareket
ettikleri Aksarayi’nin ifadelerinden anlagilmaktadir (Aksarayi, 2000 s. 31-32). Ancak biitiin bu ¢abalar
devlet mekanizmasi ¢oken Tiirkiye Selguklularinin, tekrar giiclenerek eski azametine ulagmasim
miimkiin kilmamistir.

Kosedag Savasi ve Mogol Istilasi

II. Giyaseddin Keyhusrev doneminin onemli olaylarindan birisi de Mogol istilasi olmustur
(Kazvini, 2015b, s. 118-119). Diinyaya hiitkmeden Mogollar, ilk olarak 1230-1231 yillarinda Anadolu
topraklarina gelmisler ve bazi1 bolgelerde yagma ve katliam yaparak geri donmiislerdir. Ibn Bibi’ye gore;
1231 yi1linda Curmagon Noyan komutasindaki bir bolilk Mogol askeri Tiirkiye Selguklu arazisine girip,
Sivas yakilarindaki Isfahani Kervansaray: (Rahatoglu Kervansaray1) adiyla bilenen yere bir saldiri
diizenlemisler, ahalinin siirii ve mallarin1 yagmalamiglardir. Olayr haber alan Sultan Aldeddin,
Kemaleddin Kémyar’1 mithim bir kuvvetle bolgeye gondermistir. Ancak Tiirkiye Selguklu kuvvetleri
gelmeden, Mogollar iilkeyi terk etmislerdir. Kamyar, Erzurum’a kadar onlarin ardindan gitmis,
bulamayinca da Giircii iilkesine ydnelmistir. (Ibn Bibi, 1996, C. 1, s. 420-421). Curmagon komutasinda
Anadolu’ya yapilan bu sefer sonucunda Mogollar bdlge hakkinda bilgi sahibi olmustur. Bu donemde
basinda I. Aldeddin Keykubad’in bulundugu Tiirkiye Selguklularmin giiglii bir merkezi otoriteye sahip
olmas1 Mogollarm Anadolu hékimiyetini engellemistir. Gergekten de Mogollarin Sultan Aldeddin’e
kars1 gosterdikleri saygi 6zellikle onun siyasi ve askeri kudretinden dolayidir. Ayrica muhtemel Mogol
saldirlarina kargt savunma tedbiri olarak Sultan 1. Keykubad’in Anadolu’nun dogusundaki onemli
sehirlerin sur ve kalelerini giiclendirmesi de buna eklenebilir. Nitekim onun 6liimiinden sonra bir
miiddet Tiirkiye Selguklularina dokunmayan Mogollar, nihayet oglu II. Giyaseddin Keyhusrev’in ve
idaresindeki devletin zaaflarin1 6grenince derhal Anadolu’nun istildsina girismislerdir (Abt’l-Farac,
1997, s. 529). Sultan 1. Aldeddin’in iktidari déneminde kisa bir siirede iran’1 da topraklarma katan
Mogollar, bir anda Anadolu, Suriye ve Irak topraklarina komsu olmustur. Bélge icin Mogollara karsi
bir set gorevi goren Harizmsahlarin yikilmasindan sonra ise sel gibi akan Mogol dalgas1 Anadolu, Suriye
ve Irak’a gelmistir. Bu durum I. Keykubad’in yiiksek zeka ve sahsiyetinin Mogollar1 nasil tecaviizden
alikoydugunu gostermektedir.

Anadolu’ya ilk taarruzlarindan yaklasik on, on bir y1l sonra Babailer karsisinda Tiirkiye Selguklu
ordusunun durumunu géren Mogollar, II. Giyaseddin’in iktidarinda devletin disaridan goriindiigii gibi
giiclii olmadigini anlamislar ve bunu iyi bir sekilde degerlendirmislerdir. Nitekim iinlii Mogol komutani
Baycu Noyan, 30 bin kisilik bir ordu ile 640/1242 yilinda Tiirkiye Selguklu topraklarina girerek
Erzurum’u kusatmustir (Ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 62-63; Siimer, 1969, s. 9). Erzurum’daki Tiirkiye
Selguklu komutani Sinaneddin Yakut’un emri altindaki kuvvetler, Mogol saldirisina kars1 sehri ¢ok iyi
savunmuglardir. Ancak sehrin Ermeni asilli sahnesinin ihaneti sonucunda Erzurum, Mogollarin eline
gecmistir (1242). Mogollar sehri tahrip ederek ve yagmalayarak bir¢ok insani 6ldiirmiislerdir. Bunun
iizerine II. Gryaseddin Keyhusrev ileri gelen devlet adamlarini toplayarak, Mogollara kars1 bazi tedbirler
almaya calismistir (Ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 64). Bu amagla Suriye’nin énemli bir kismina hakim olan
Eyytbiler ve Cukurova Ermenilerine vaatlerde bulunarak onlar1 kendi yanina ¢ekmistir. Ardindan II.
Giyaseddin Keyhusrev 70 bin kisilik bir ordu (Anonim Selgukname, 2014, s. 43) ile Sivas’a dogru
harekete gecmistir (Ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 65-66).

Baycu Noyan, 1242-1243 yilinin kis aylarini yeni bir sefer hazirliklar1 i¢in Mugan’da gecirmistir.
Ardindan Baycu Noyan komutasindaki 40 bin kisilik Mogol ordusu, 1243 yilinda Anadolu’ya girmis ve
Orta Anadolu istikametinde ilerlemeye baslamistir. Tecriibeli emirler, Sivas’a ulasan Tiirkiye Selguklu
ordusunun arkasini Sivas’a vererek diigmani burada karsilanmasi gerektigini sdylediler. Ancak geng ve
tecriibesiz emirlerin etkisi altinda kalan sultan ordusuyla Sivas’in 80 km kuzeydogusunda bulunan
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Kosedag’a geldi. Aslinda burasi diismani karsilamaya uygun bir mevki idi. Diisman burada bir savunma
savasl ile yenilgiye ugratilabilirdi. Ancak Mogol ordusunun da buraya gelmesinden sonra yine tecriibeli
emirlerin Kosedag’da kalinmasi gerektigi seklindeki onerilerini dikkate almayan II. Keyhusrev, geng
emirlerin 20 bin kisilik bir orduyla diismanin ovada maglup edilebilecegi seklindeki goriislerine inandi.
Ertesi giin 20 bin kisiden olusan Tiirkiye Sel¢uklu ordusu ovaya inerek Mogol birliklerine karsi saldiriya
gecti. Ik anda Mogollar1 yenen Tiirkiye Selcuklu ordusu, sahte ricat uygulayan Mogollar karsisinda
Kosedag’da agir bir maglubiyete ugranmustir (12 Muharrem 641/26 Haziran 1243) (Ibn Bibi, 1996, C. 2,
s. 70; Aksarayi, 2000, s. 25; Stimer, 1969, s. 9-10; Siimer, 2002¢, C. 26, 272-273). Donemin 6nemli
seyyah1 Simon de Saint Quentin eserinde bu siireci; “... Tiirkler boyun egdilerse bu hi¢ sasirtmaz ¢inkii
sultan bir gece once sarhostu ve ilk savas¢ilar iistiin geldiklerinde de o hala sarap i¢iyordu ve ordusu
toplanmamist:” seklinde ifade ederek Tiirkiye Selguklu sultaninin ciddiyetsizligini, sorumsuzlugunu,
orduyu ve savasi yonetmedeki acziyetini agik bir sekilde ortaya koymustur (Quentin, 2006, s. 58).
Kosedag yenilgisinden sonra Baycu’nun Anadolu’dan isteklerinin ardi arkasi kesilmemistir. Bu
isteklerin karsilanmasi igin Tiirkiye Sel¢uklu idarecileri ¢ok fazla zorlanmis ve halktan alinan vergilerin
miktarin arttirmiglardir (Yuvali, 2017, s. 338).

Tiirkiye Selguklu ordusunun savasta yenildigi haberini alan II. Giydseddin Keyhusrev, gece
yanina sadece degerli egyalarimi alarak maiyetiyle beraber Tokat’a kagmistir. Sabahleyin sultanin ve
emirlerin kactigmi 6grenen ordu tamamen dagilmistir. Mogollar, Tiirkiye Selguklu ordugahinin
bulundugu yere geldiklerinde karargahin bosaltildigin1 goriince, bunun bir pusu olabilecegi ihtimaline
karsilik once temkinli davranmiglardir. Ancak daha sonra Tiirkiye Selguklu birliklerinin geri
cekildiklerini 6grenince, ordugaha girerek ordunun geride biraktigi mallar ele gegirmislerdir. Nitekim
donemin bir¢cok kaynagi Mogollarm bu sagkinligini hikaye etmislerdir. Quentin, Mogollarmn ¢adirlarin
icerisinde birilerinin olabilecegini diisiindiikleri i¢in saat dokuzdan biitiin bir gece ve bir tam giin
beklediklerini, Tiirkiye Selguklu ordugahinin ¢cevresinde dolasip etrafinda turladiktan sonra ertesi giiniin
gecesine kadar girmeye cesaret edemediklerini daha sonra g¢adirlarin icine girdiklerinde de yiiklii
miktarda kiymetli esyalarla karsilastiklarindan bahsetmistir'®. Kdsedag Savasi’nin ardindan isgallere
devam eden Mogol kuvvetleri, Sivas’a saldir1 diizenlemistir. Sivas sehrinin yoneticileri ve ileri gelenleri,
aralarinda yapmis olduklar gorlismelerin ardindan, beldeyi Mogollara kars1 savunmanin ve korumanin
imkansiz oldugunu anlamislardir. Sivas kadis1 Necmeddin Kirsehri topladig1 hediyeler ve Cengiz Han
tarafindan verilen yarlik ve payzalar da alarak sehrin ileri gelenleri ile birlikte Baycu Noyan’in
huzuruna ¢ikmig, Mogollara karsi baghligimi bildirmistir. Mogollar ii¢ glin boyunca sehri
yagmalandiktan sonra Kayseri iizerine yiiriimiistiir (Ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 72-73; Siimer, 2002c, C. 26,
s. 273; Koca, 2015, s. 74; Solmaz, 2000, s. 242-243).

Mogollarin Kayseri’ye dogru geldigini haber alan devlet adamlar1 ve ahiler burglar1 ve surlarn
kuvvetlendirerek sehirde savunma tedbirleri almiglardir. Biitiin bu hazirliklara ragmen, Mogollar,
Kayseri’ye gelerek sehri muhasara altina almislardir. Bu sirada Baycu Noyan ile irtibata gecen
Hagukoglu Hiisam adinda birinin ihaneti sonucunda Kayseri sehri Mogollarin eline gegmistir. Ardindan
diger sehirlerde yapilan katliam ve yagma faaliyetleri burada da uygulanmis, bir¢ok insan kiligtan
gegirilmistir (AbQ’l-Farac, 1997, s. 542). Kayseri’'nin diismesinden sonra Mogollar, Azerbaycan’daki
(Mugan) karargdhlarina geri donmek igin harekete gegmislerdir (ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 73-75)
Mogollar doniis yolunda Erzincan oOnlerinde ordugédh kurmuslar ve buranin esrafindan altin
istemiglerdir. Fakat Erzincan halki Mogollara higbir sey vermemistir. Bunun iizerine Mogollar;
manciniklar kurmuslar ve sehrin surlarimi yikarak igeri girmislerdir. Ardindan diger sehirlerde
uyguladiklart yagma ve talan faaliyetlerini burada da gergeklestirmiglerdir. Bunun {izerine Mogollarin

15 Saint Quentin, sultanin kacarken geride biraktig1 Mogol ordusunun eline gegen biiyiik bir servet degerindeki ganimet esyalarin
uzun uzun anlatmis ve ele gecen malzemenin degerini tek tek zikretmistir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Quentin, 2006, s. 58-59.

459



Medeniyet ve Toplum Dergisi

karsisina ¢ikamayan Sultan II. Giyaseddin Keyhusrev, onlara elgiler gondererek sulh yapmak istedigini
bildirmis, altin, at, davar, koyun ve koleler vermeyi vadetmistir (Abl’l-Farac, 1997, s. 544; Simer,
2002c, C. 26, s. 273).

Mogollar, Kosedag galibiyetinden sonra 1244 yilinda Yasavur Noyan liderliginde ikinci kez
Anadolu’ya gelmislerdir. 1244 yilinda Halep’e saldirida bulunan Mogol ordusu donerken Malatya’da
ordugahim kurmus, bélgede biiyiik katliamlar yapmistir (AbQ’l-Farac, 2011, s. 21; Akkus, 2016, C. 11,
$.912-914). Mogollarin Mugan’a gitmesinin ardindan, Sahib Miihezzebiiddin Ali ile Kadi1 Fahreddin,
Erzurum taraflarina giderek, Baycu Noyan ile goriismede bulunmuslar, daha sonra Baycu ile birlikte
Curmagon Noyan’in yanina gitmislerdir. Burada yapilan goriismeler sonucunda taraflar arasinda 360
bin giimiis dirhem, 10 bin koyun, bin s181r ve deve verilmesi sartlari ile anlasma yapilmistir (Ibn Bibi,
1996, C. 2, s. 76-78; Siimer, 1969, s. 10; Cahen, 1979, s. 225-226; Stimer, 2002c, C. 26, s. 273). Boylece
Tiirkiye Selguklu Devleti, Mogollara tabi bir konuma diiserken Erzincan, Kayseri, Sivas, Malatya,
Divrigi ve ardindan da 643/1245 yilinda Ahlat, Amid (Diyarbakir), Edessa (Urfa) ve Nusaybin gibi
sehirler Mogol komutant Baycu Noyan tarafindan ele gecirilmistir. Bu sirada Kii¢iik Ermenistan Krali
I. Hetum (1226-1269) Kdsedag Savasi’ndan sonra Tiirkiye Selguklularinin tabiiyetini tanimayarak,
Mogollara tabi olup vergi 6demeyi kabul etmis ve 1247 yilinda kardesi Simbat’1 degerli hediyelerle
birlikte Giiyiik Han’a géndermistir (Grigor, 2007, s.37-38) Bu sirada Musul Atabek’i Bedreddin Liili
kendiliginden Mogol hakimiyetini tantmistir.(Grousset, 1980, s. 257; Ozmenli, 2010, 5.94).

II. Giyaseddin Keyhusrev doneminde Kosedag bozgunu ve akabinde Anadolu’nun Mogol
tahakkiimiine girmesi hadisesi bagimsiz bir devlet olan Tiirkiye Selguklularimin tabi (il) ve haraggiizar
bir devlet haline gelmesiyle sonug¢lanmistir. Aldeddin Keykubad’dan giiclii zengin ve itibarli bir devlet
kendisine intikal eden II. Giyaseddin Keyhusrev’in acziyeti, liyakatsizligi, eglence ve sefahate diiskiin
sefih hayati ve onu iktidara tasiyan hirsli ve hasis emirler arasindaki miicadeleler, devletin idari
mekanizmasim zayiflatmis ve ardindan c¢okertmistir. Bu firsati degerlendiren Mogollarm {ilkeyi
istilastyla beraber, siyasi, askeri ve iktisadi mekanizmalar1 da zaman igerisinde iflas eden devlet,
mukadder sona dogru ilerlemeye baglamistir.

Selcuklu Mekanizmasinin Cokiisii Sonrasinda Tiirkiye Selcuklu Devletinin Durumu

Tiirkiye Selguklu Devleti 1243 Kosedag yenilgisi ile yeni bir doneme girmis ve lilke Mogollarin
baski ve zuliimlerine maruz kalmigtir. Mogollar; Sivas (ibn Bibi, 1996, C. 2, 5.72-73; Koca, 2015, s.
73), Kayseri (Ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 73) ve Malatya (Ab{’l-Farac, 1997, s. 544; Akkus, 2016, C. L, s.
205) gibi Anadolu’nun mubhtelif yerlerine saldirida bulunmus ve gegtikleri bolgeyi yasanmaz hale
getirmiglerdir. Bu siirecten sonra Mogol ileri harekatinda, yagma, yikim, kiyim ve soygun olaylar
yasanmaya baslamistir. Kosedag bozgunu sonrasinda Sahib Miihezzebiiddin Ali ve Baycu Noyan’in
gorlismesi neticesinde Tiirkiye Selguklu Devleti haraggiizar olarak Mogollarla barig anlagmasi yapmistir
(Ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 81-82) Bu durum Tiirkiye Selcuklu Devleti’ni Mogollara bagl hale getirmistir.
Naib Semseddin el-Isfahani’nin Batu Han ile yaptig1 anlasma ise Mogollara bagimli olma durumuna
hukuki nitelik kazandirmistir. Boylece devletin inkiraz evresine girisinin ilk adimlari atilmis oluyordu
(Ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 82-85).

Sultanin savas meydanindan kagmasini firsat bilen Semseddin el-Isfahani, Mogollara yakin bir
politika izleyerek, iilkeyi idare etme girisiminde bulunmustur. Bir yandan da Batu Han’dan olaganiistii
yetki ve giicle donatan bir paye ve sultandan olagandisi nitelikli asker? konum alarak bir ayricalik elde
etmistir. Boyle bir gelisme diger iimera iizerinde olumsuz etki yaratmistir. Bu sirada Sultan II.
Giyaseddin Keyhusrev’in Tarsus kusatmasi sirasinda 6liimii iizerine biiyiik oglu II. izzeddin Keykavus
tahta ¢ikarilmigtir (ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 88). Ancak Ogedey’in yerine Mogol tahta oturan Giiyiik
Han, Tiirkiye Selguklu tahtina gegen II. Izzeddin Keykavus’un sultanligmi han segildigi kurultaya
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katilmamasi sebebiyle kabul etmemis ve IV. Riikkneddin Kilicarslan’in tahta oturtulmasina dair bir yarhg
vermistir. Mogollara giden bu grup Anadolu’ya dondiiklerinde IV. Riikneddin Kilicarslan’1 ellerindeki
yarliga gore Tiirkiye Sel¢uklu tahtina oturtmuslardir (646/1249) (Kaymaz, 1964, s. 133-134).

Bir siire sonra Semseddin el-Isfahani dldiiriilmiis, yerine Celaleddin Karatay gecmistir. II.
Izzeddin Keykavus déneminde devletin basinda bulunan Emir Celaleddin Karatay, diger vezirlerden
farkl olarak filkenin ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmis ve devletin icinde bulunan Mogol yanlisi
iimeray1 tasfiye etmeye ¢alisarak biraz rahat nefes aldirmistir. Ancak onun 1254 yilindaki ani 6liimiiyle
birlikte bu siire¢ son bulmustur (Kaymaz, 1964, s. 134-138). Karatay’in dliimiinden kisa bir siire sonra
Baycu Noyan 1256 yilinda Anadolu’ya tekrar gelmis ve kendilerine kiglak olacak yer gosterilmesini
istemigtir. Tirkiye Selguklu yonetimi ise Baycu’nun gelisi ilizerine telasa kapilmis ve kendilerince
savunma Onlemleri almaya girigsmistir (Abl’l-Farac, 1997, s. 562; Ebii’l-Ferec, 2011, s. 27; Cahen, 1979,
s. 269). Neticede Tiirkiye Selguklu-Mogol kuvvetleri arasinda Sultanhani Savagi yapilmigtir (1256).
Tiirkiye Selguklu ordusu bu savasta da agir bir maglubiyete ugramis ve Anadolu’da Mogol
tahakkiimiiniin iyice hissedildigi siire¢ baslamustir (ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 146-148)

Sultanhan1 yenilgisi akabinde Mogollarin baski ve zuliimleri artarak devam etmis, Anadolu’da
Mogol komutan ve valilerinin de yer aldig1 yeni bir donem baslamistir. Tiirkiye Selguklu Devleti’ne
gonderilen miistevli vali ve komutanlar, Tiirkiye Selguklu sultanlarmi ve iilkeyi kendi istek ve
menfaatlerine gore yonetmis ve Tllkenin kaynaklarin1 vergi memurlan1 vasitasiyla tamamen
somiirmiislerdir. Anadolu’da hakimiyeti ele gegiren Mogol vali ve komutanlar1 ayn1 zamanda halka ¢cok
zulmetmis ve iilkeyi yasanmaz hale getirmislerdir.'®

Mogollarla K&sedag’dan hemen sonra kendi inisiyatifiyle hareket edip baris imzalayarak devleti
resmen Mogol tabiiyetine baglayan Miihezzibiiddin Ali’nin oglu Muiniiddin Siileyman, Sultan Hani
yenilgisinden kisa bir siire sonra Tirkiye Selguklu Devleti’'nde pervanelik gorevine getirilmis ve
Pervane Donemi olarak adlandirilan yeni bir déneme girilmesini saglamistir. (Kaymaz, 1970, s.65-66).
1266-1277 yillan arasinda Tiirkiye Selguklu Devleti’nin yonetiminde tek basina séz sahibi olan ve
devletin politikasini belirleyen Muiniiddin Siileyman Pervane, gorevde bulundugu siirecte Mogollar ile
iyi iliskiler igerisine girip, Mogol hanlan ile gorligmelerde bulunmustur. (Kaymaz, 1970, s. 141). Bu
goriismeler neticesinde Mogollarin yardim ve destegi ile istedigi sahislar1 sultan ilan edip, bu sultanlar1
kendi amag ve menfaatleri ugruna kullanmigtir (Kaymaz, 1970, s. 69-71). Anadolu’ya gonderilen Mogol
vali ve komutanlari ile de iyi iliskiler igerisinde olan Pervane, devlet kademesinde yer alan muhalif ve
hasim gordiigii kisileri de bertaraf etmeye caligmistir. Muinliddin Siilleyman bazen de bdlgeye
gonderilen Mogol komutanlar ile anlasamamis ve bu durumlar toplumda yeni bir takim huzursuzluklarin
ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. (Kaymaz, 1970, s. 139; Siimer, 1969, s. 39-40).

Siyasi yonden iilkeyi ¢okiise gotiiren Mogollar, ekonomik alanda da Tiirkiye Selcuklu Devleti’ne
zor siiregler yasatmuglardir. Mogol hakimiyeti sonrasinda Tiirkiye Selguklularm Ilhanlilara tabi
olmasiyla birlikte, bolgeye bircok vali ve komutanlarin yani sira, vergi tahsil etmek amaciyla vergi
memurlar1 da gonderilmistir. Bu memurlar, Ilhanli Devleti’nin bosalan hazinesini doldurmak icin
Anadolu’dan vergi toplama adi altinda halki soymuslardir. Bolgeye gonderilen vergi memurlari halka
agir vergiler yiikleyerek fahis paralar istemislerdir. Bu durum zaten kotii olan Tiirkiye Selguklu
ekonomisinin daha da kétiiye gitmesine neden olmus, bu vaziyet karsisinda halk; ya zor sartlar altinda
hayatin1 idame etmeye calismis ya da yurtlarim terk ederek uclara veya baska iilkelere go¢ etmek
zorunda kalmistir (Togan, 1931, s. 2- 9).

Sultan I. Aldeddin Keykubad déoneminde uygulanan ve II. Giyaseddin’in iktidarinda altiist edilen

16 Bu siirecte yasanan katliamlar ve yapilan zuliimler hakkinda donemin tarihgisi Aksarayi goriip duydugu bircok olay
anlatmaktadir. Bkz: Aksarayi, 2000 s.54, 55, 56.
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Tiirkmenlerin iskan politikasi, uzun siire Tiirkiye Selguklu Devleti’'nde kanayan bir yara olarak var
olmus, zaman zaman devletin farkli bolgelerinde huzursuzluk ve isyanlar seklinde varligim1 devam
ettirmigtir. Ancak Tiirkmenler, 1243 Kdsedag Savasi’ndan sonra Mogol hakimiyeti altina giren Tiirkiye
Selguklu Devleti’nin ¢okiisiinii hazirlayan II. Giyaseddin Keyhusrev’in 6liimiinden sonra, Mogollara ve
onlara tabi iimeraya kars1 isyan etmeye baslamiglardir. Tiirkmenler, Anadolu’nun muhtelif yerlerinde,
Tiirk Ahmed Isyan1 (1249) (ibn Bibi, 1996, C. 2, 5.116-117), Oyuz Melik Isyan1 (1249) (Ibn Bibi, 1996,
C. 2,s. 127) Agaceri (Siimer, 1962 s. 521-528). Tiirkmenlerinin Isyan1 (1256) (ibn Bibi, 1996, C. 2, s.
144.), Ug Tiirklerinin lideri Mehmed Bey’in Isyani (1261) (Aksarayi, 2000, s. 50), Mogollara kars1
miicadeleyi kaybettikten sonra Istanbul’a siginan II. Izzeddin Keykavus’u destekleyen Tiirkmenlerin
Isyam (1262), Orta Anadolu’da gikan Tiirkmen Isyanlari (1262), Kizil Hamid Isyan1 (1277) (Aksarayi,
2000, s. 97), Sehzade Cimri ve Mehmed Bey Olay1 (1277) (Ibn Bibi, 1996, C. 2, s. 212-213) gibi
Mogollara veya Mogol yanlis1 Tiirkiye Selguklu emirlerine karsi bir¢ok isyan ve istiklal miicadelesinde
bulunmuslardir.

Mogol hakimiyetini kabul etmeyen Karamanli Tiirkmenler, zaman zaman Ozellikle Konya,
Karaman gibi yerlerde istiklal miicadelesine girismislerdir. Bu siirecte Tiirkiye Selguklu Devleti’nin de
pasif kaldigim diisiinerek Konya’y1 ele gecirip, devletin idaresine hakim olmak i¢in ¢abalamislardir.
Geyhatu’nun 1291 yilinda Anadolu’dan Ilhanli tahtina oturmak igin ayrilmasini firsat bilen Tiirkmenler,
siyasi boslugu doldurmak i¢in harekete ge¢gmislerdir. Karamanogullar1 690 (1291) yilinda Giyaseddin
II. Mesud’un Kayseri’de bulundugu sirada Konya’yi ele gecirmislerdir. Karamanogullari’nin saldirilar
karsisinda fazla direng gosteremeyen II. Giyaseddin Mesud, Geyhatu’ya miiracaat ederek yardim
talebinde bulunmustur. Bunun iizerine Geyhatu, Anadolu’ya girerek biiyiik bir Tiirkmen katliami
yapmig, Karamanogullari, Esrefogullar1 ve Menteseogullar1 Tiirkmenlerinin meskin bulunduklar
topraklart yakip, yikmis ve yagmalamistir.'’

Biitlin bunlar yetmezmis gibi Tiirkiye Selguklu Devleti’ni yikilisina gotiiren 6nemli bir adim da
[Thanli Devleti’nde yasanan taht kavgalar1 ve hanlarma isyan eden emirlerin Anadolu topraklarindaki
faaliyetleridir. Argun Han’m 1291 yilinda oliimiinden sonra Ilhanli tahtinda yasanan taht
miicadelelerinin Anadolu {izerinde de etkileri goriilmeye baglamistir. Gazan Han’m 1295 tarihinde
[lhanli tahtina oturmasindan sonra Anadolu’ya vali olarak génderdigi emirler zamanla ona karst
muhalefet bayragini acarak isyan etmislerdir. Gazan Han’a karsit Anadolu’da ilk isyan eden emir
Togacar Noyan (1296) olmus, daha sonra onu sirastyla, Baltu (1297), Siilemis (1299) ve Timurtas
(1322) isyanlan takip etmistir. (Aksarayi, 2000, s. 158, 193; Siimer, 1969, s. 66-68, 86-87; Uzungarsili,
1967, s. 624-627) Bu siirecte Anadolu cografyasi, siyasal, sosyal ve ekonomik agidan ¢ok biiyiik
yikimlara maruz kalmistir. Béylece II. Giyaseddin Keyhusrev déneminde ¢okmeye baslayan Tiirkiye
Selguklu Devleti’nin idari, sosyal ve iktisadi mekanizmalari, zikrettigimiz {lizere inkiraza zemin
hazirlayan gelismeler ve olaylar akabinde tamamen iflas etmis ve devlet yikilarak tarih sahnesinden
cekilmistir.

SONUC

Tiirkiye Selguklu Devleti’nin en sancili donemlerinden biri II. Giyaseddin Keyhusrev’in
hiikiimdarligi devri olmustur. II. Giyaseddin Keyhusrev, babasi 1. Alaeddin Keykubad’in saibeli
olimiinden sonra, babasinin vasiyetine aykiri olarak Semseddin Altun-aba, Taceddin Pervane, Sadeddin
Kopek, Lala Cemaleddin Ferruh ve Giircioglu Zahireddin gibi emirler tarafindan 1237 yilinda Tiirkiye
Selguklu tahtina oturtulmustur. Sultan hiikiimranligimin ilk aylar kendisine iktidar1 bahseden Sadeddin
Kopek ve diger emirlerin tasallutu altinda gegmistir. Kisa siire igerisinde emirler arasinda baglayan giic
ve iktidar miicadelesinden Sadeddin Kopek daha da giiglenerek ¢ikmus, sultan etkisi altina alarak rakip

17 Karamanl Tiirkmenlerine yonelik katliamlar hakkinda ayrmtili bilgi igin bk. Akkus, 2016, C.I, s. 320-339.
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gordiigii Tirkiye Selcuklu Devleti’nin 6nemli makamlarinda bulunan devlet adamlarimi gdrevden
uzaklastirmustir. Ulke tamamen Sadeddin Kdpek’in kontrolii altina girmistir.

Sadeddin Kopek’in istegi iizerine; I. Aldeddin Keykubad déoneminde 6nemli hizmetlerde bulunan
Harizmliler de devlet kademelerinden uzaklastirilmistir. Bu durum ise daha sonra devletin basina biiytik
bir sorun olmus ve Harizmliler, devletin hakimiyetini tanimayarak kendi baslarima buyruk hareket
etmeye baglamiglardir. II. Giyaseddin Keyhusrev’in zayif ve basiretsiz yonetimini firsat bilen Sadeddin
Kopek, bir siire sonra kendisinin de Selguklu hanedanina mensup olduguna dair sayialar ¢ikararak sultan
olma hayallerine kapilmigtir. Ancak bu durum II. Giyaseddin Keyhusrev tarafindan fark edilerek Emir
Sadeddin Kopek oldiirilmiistiir.

Sadeddin Kopek’in oOldiiriilmesinden sonra geri planda kalmis devlet adamlart hizmete
cagrilmistir. Bu suretle devletin durumu diizeltilmeye ¢alisilmistir. Ancak Tiirkiye Selguklu Devleti’nde
inkiraza sebep olan gelismeler bir tiirlii durmak bilmemis, I. Aldeddin Keykubad’in tesis ettigi Tiirkmen
politikalar1 terkedilince, bu seferde Tiirkmenlerin istirak ettigi Babailer isyan1 devleti uzun siire mesgul
etmistir. Mogol istilast sonucu Anadolu’ya gelen bir¢cok Tiirkmen’in burada iskani diizenli bir sekilde
saglanamadig1 i¢in, Tiirkmenlerin yasadiklar1 bolgede huzursuzluklar meydana gelmis ve Tiirkmenler
Baba llyas’m liderligini yaptig1 Babailer Isyani’na katilmislardir. Boylece 1I. Giyaseddin Keyhusrev
doneminde Sadeddin Kopek’in faaliyetleri ve sonrasinda yasanan gelismeler ile baslayan Tiirkiye
Selguklu idare mekanizmasindaki ¢okiis, siyasi hayattan sonra askeri, sosyal ve iktisadi alanlarda da
Babailer Isyan ile kendini gdstererek devam etmistir.

Nitekim Tiirkiye Selguklu Devleti’nin Babailer Isyani’m zor bir sekilde bertaraf etmesini firsat
bilen Mogollar, 1242 yilinda Anadolu simirlarma dayanmis; Erzurum, Erzincan, Sivas ve Kayseri
sehirlerini iggal etmistir. Yasanan bu saldirilarin akabinde 1243 yilinda Selguklular ve Mogollar arasinda
Kosedag Savasi vuku bulmustur. Tirkiye Selguklu Devleti, Kosedag Savasi’nda biiyiik bir hezimete
ugrayarak, inhitat siirecine girmistir. Bu siliregten sonra Tiirkiye Selguklu devlet mekanizmalari
tamamen ¢Okmiis ve devlet gerileme siirecine girmistir. Devletin zayiflamasin firsat bilen Mogollar,
Anadolu’da tahakkiimlerini artirmislar ve zamanla Tiirkiye Selcuklu tahtinda séz sahibi olmaya
baglamiglardir. Bu siirecte iilke, Mogollarin istekleri dogrultusunda tahta ge¢mis sultanlar ve Mogol
hanlarindan taht i¢in mensur alma yarigina giren meliklerin oyuncagina doniismiis, topraklar onlarin
aralarinda pay edilerek pargalanmistir.

Anadolu’da yasanan bu gelismeler Tiirkmenleri rahatsiz etmis ve Tiirkmenler zaman zaman
Tiirkiye Selcuklu hiikiimetine kars1 ayaklanmislardir. Bu isyanlar Mogollarin Anadolu’ya gondermis
oldugu komutan ve valiler araciligtyla bastirilmaya calisilmistir. Isyan1 bastirmak igin Anadolu’ya gelen
Mogol komutanlari, Tiirkiye Selgcuklu topraklarinda korkung katliam ve yagmalar yapmuislar, {ilkeyi
yasanmaz hale getirmislerdir. Ayrica Mogollar tarafindan Anadolu’ya vergi memurlar1 da génderilmis
ve Mogollar adina vergi tahsil edilmistir. Bu durum Tiirkiye Selguklu Devleti’nin zayif olan ekonomisini
daha da bozmus ve halk ac1 ve 1stirap i¢inde yasamini siirdiirmek zorunda kalmisgtir.
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EXTENDED ABSTRACT

Although he was not the heir apparent, Gyaseddin Kaykhusraw II succeeded to the Anatolian Seljuk throne in
1237 after Alaeddin Kayqubad I was murdered by poison. While the Anatolian Seljuk State was experiencing its
strongest and most prosperous period during the reign of Alaeddin Kayqubad I, during the reign of his son Giyaseddin
Kaykhusraw II, it entered a period of decline with the collapse of its administrative mechanism in a short period of a few
years. As Giyaseddin Kaykhusraw II remained passive in administration and inadequate in solving internal and external
problems during his nearly nine-year reign, the state's administrative institutions first deteriorated and then collapsed in
economic, military and social fields. The Sultan's lack of administrative experience and knowledge, his being guided by
the emirs who, unlike his father, brought him to power, and his devoting himself to entertainment and entertainment
rather than state affairs triggered a chain of irreparable mistakes. Giyaseddin Kaykhusraw II was oppressed under the
domination of Sadeddin Képek in the early periods of his reign and ruled the state in line with his wishes. This situation
caused the reaction of some statesmen and these people started to oppose the government. At the same time, the political,
social and economic unrest affected the people negatively and as a result, the Babai Rebellion emerged under the
leadership of Baba Ilyas. Subsequently, the heavy defeat suffered in the Battle of Késedag with the Mongols, who
invaded Anatolian lands, was the beginning of the end for the Anatolian Seljuk State and disasters began to follow one
after another. Thus, the Anatolian Seljuks rapidly descended from their peak, and the events that took place until the end
of Kaykhusraw II's rule accelerated this process leading to collapse.

In this study, how the main sources of the period conveyed the events that took place during the reign of
Giyaseddin Kaykhusraw II has been carefully examined, and how the subject was handled in the research works in this
field has been reviewed. By scrutinising these sources and researches, how the state order was disrupted in this period,
the events that triggered this, the events that took place in this period, their causes and consequences, and their reflections
on the course of the Anatolian Seljuk State have been examined one by one. The information obtained has been evaluated
in terms of the effects of the events affecting the survival of the state such as the Khwarezmians Issue, Babai Rebellion,
Kosedag Defeat during the reign of Gryaseddin Kaykhusraw II on the deterioration of the state order.

After brief information about Gryaseddin Keyhusrev II's childhood, the years of his reign, his family, his wife
and children, the emirs who brought him to power and their struggles with each other are described. During his first
years in power, the conflicts and power struggles between the emirs of the period such as Semseddin Altun-aba,
Cemaleddin Ferruh, Taceddin Pervane, Giirciioglu Zahireddin, and Sadeddin Kopek are discussed and how Sadeddin
Ko&pek, who emerged stronger from this conflict, eliminated his rivals one by one with his ambitions is mentioned. The
struggles between the emirs weakened the administrative structure and bureaucracy of the state and triggered many
negative events that led to the loss of political power. The intimidation and arrests of emirs such as Kayir Khan, Berke
Khan, Birdi Khan, Sari Khan and Keglii Khan, whom Alaeddin had taken into his service, led the Turkmen communities
loyal to these emirs to revolt, and their plundering of a significant part of Anatolia and leaving the country weakened the
state economically.

Giyaseddin Kaykhusraw II rapidly changed all the order and system established by his father in a negative
direction. The order and harmony established by Alaeddin in the state administration was based on a certain balance
policy. Alaeddin Kayqubad, who was the sultan at a time when important events took place in world history, had brought
the state to a prestigious position abroad and a prosperous position at home. Kayqubad I took a number of security
measures against the Mongol invasion and followed a systematic settlement policy against the flood of migration to
Anatolia. Then, in order to ensure the economic welfare of the people, he continued the economic policies of his father
Giyaseddin Kaykhusraw I and his elder brother Izzeddin Kaykaus I and made some conquests for this purpose. One of
his most important activities in terms of the survival of the state was to strengthen the central structure by eliminating
the emirs who wanted to take control of the state administration and to give weight to Turkmen elements within the state
and the army. However, his son Giyaseddin II completely destroyed all these measures in a very short time.

The lifestyle and religious personality of Giyaseddin Kaykhusraw II were not approved by the people, the
economic weakness of the state and the anti-Turkmen policy of the sultan caused a great rebellion in this period. The
state had great difficulties in suppressing this rebellion led by Baba Ilyas Khorasani, and both the looting of the rebels
led by Baba Ishaq and the army's lack of appetite in suppressing this rebellion and the fact that the rebellion could be
suppressed for a long time thanks to the paid Frankish soldiers revealed the economic, military and political weakness
of the state. The Mongolian invaders waiting at the borders made good use of this weakness that the state had fallen into,
and with the Kosedag Defeat in 1243, the Anatolian Seljuk State fell into the position of a colony. All these unfavourable
events led the most powerful state of the 13th century to collapse politically, militarily and economically in the same
century.
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